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Asbestten kaynaklanan hastaliktan zarar géren kisiler, zamanasimi hiikiim-
leri sebebiyle haklarini kullanamamiglardir.

Howald Moore ve digerleri isvigre’ye karsi davasinda (basvuru numaralar:
52067/10 ve 41072/11), daire yargilamasinda, Mahkeme, kesin hikim olma-
makla beraber, oy cokluguyla olayda sunlarin mevcut olduguna karar vermistir:

Avrupa insan Haklari Sdzlesmesi’nin m. 6/1’in ihlali (adil yargilanma hakki)

Dava, Mayis 2004'te iscide teshis edilen, kisinin 1960 ve 1970’li yillarda calis-
ma ortaminda asbeste maruz kalmasi sebebiyle ortaya ¢ikan koéti huylu pleural
mesothelioma (¢ok agresif kotl huylu timor) ile ilgilidir. Kisi, 2005 yilinda vefat
etmistir. isvicre Mahkemeleri, iscinin esi ve iki cocugu Bay Moore’un isverenine
ve Isvicre otoritelerine karsi agtiklari tazminat davasini, zamanasimina ugramasi

sebebiyle reddetmistir.

Mahkeme, asbest kaynakli rahatsizliklar gibi, olayin meydana gelmesinden
yillar sonrasina kadar teshis edilemeyen rahatsizliklara uygulanan zamanasimi
hikimlerinin kisilerin haklarini ihlal ettigini belirtmistir. Mevzu hukuka goére, as-
best magdurlari, istinasiz sekilde zamanasimi kurallarina tabi olmuslardir. Mah-
kemeye gore, birey, herhangi bir rahatsizliginin bulundugunu bilemeyecegini
bilimsel olarak kanitlayabilirse, bu husus, zamanasimi sirelerinin hesaplanma-

sinda dikkate alinmalidir.

OLAYLAR

ilk basvuran, Renate Anita Howald Moor, isvigre vatandasi olup 1949 yilinda
dogmustur ve Untersiggental’da yasamaktadir. Hans Moor’un ikinci esidir. ikin-
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ci ve Gglnci basvuru sahipleri Caroline Moor ve Monika Moor, Hans Moor’un
ilk evliliginden olan ¢ocuklaridir ve 1973 ve 1976 yillarinda dogmuslardir ve
Zirih’te yasamaktadirlar.

Hans Moor, 1946 yilinda dogmustur ve tim kariyerini makineli tesislerde
gecirmistir. 1965 yilindan en az 1978 yilina kadar, ¢alismasi esnasinda asbest
tozuna maruz kalmigtir. 1975 ve 1976 yillari arasinda asbest plsklrtme faaliyeti
yasaklanmistir. 1989 yilindan itibaren ise isvigre’de asbest kullanimina genel bir
yasak getirilmistir.

Mayis 2004’te Hans Moor’da asbeste maruz kalmasindan kaynaklanan koti
huylu pleural masothelioma tespit edilmistir. Bu ¢calismayla ilgili olan rahatsizlik,
Federal Yasalara gore, meslek hastaligidir. isvigre Milli Kaza Sigortasi Fonu (CNA),
Bay Moor’a oliimiine kadar kanun geregi hak ettigi maasini 6demis ve sosyal
yardimlarini da yapmistir.

25 Ekim 2005’te Hans Moor isvereninden tiim maddi ve maddi olmayan
zararlarinin tazmin edilmesi talebiyle mahkemeye basvurmustur. Bu davada,
kendisinde olan rahatsizlikla isyerinde iliskisinin kuruldugunu ve isvereninin is-
cileri asbestin etkilerinden korumak icin gerekli dnlemleri almayi ihmal ederek
sorumluluklarini yerine getirmedigini iddia etmistir. Hans Moore, hastalik se-
bebiyle, Kasim 2005’te 58 yasindayken vefat etmistir. Aralik 2005’ten bu yana
CNA, esi Bayan Howald Moor’a Federal Hukuk’a gére baglanan yasllik maasina
ek olarak dul ayligi da 6demektedir. Bayan Howald Moor ayni zamanda, esinin

isvereni tarafindan saglanan tazminat semasina gére 6édemeler almaktadir.

14 Kasim 2004’te Bayan Howald Moor, CNA'den maddi olmayan zararlarini
talep etmistir. CNA’nin igindeki bir kurulda gorilen bu siirecte, sigorta fonunun
ve esinin isvereninin esinin 6limiinde mistereken ve miteselsilen sorumlu ol-
duklarini ve CNA’in mesleki saglik ve glivenligi korumakta (izerine diisen gorevi
yapmadigini 6ne sirmistir. Ekim 2006’da Hans Moor’un iki kizi da durusmalara

katilmislar ve ek iddialarda bulunmuslardir.

CNA, iddialari reddetmis ve bu noktada Hans Moore’un 6limiinden sorum-
lu tutulamayacagini belirtmistir. Federal Hukukun sorumlulukta zarara yol agan

olayin meydana geldigi son andan itibaren on yillik bir zamanagimi siiresi 6ngor-
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diigliini ve somut olayda da bunun en son 1978 yilinda oldugunu ifade etmistir.
Bu iddialara karsi, 1995 yilindan itibaren, Hans Moore’un asbeste maruz kaldi-
gina iliskin bir kanit bulunmadigini vurgulamistir. Basvuranlar, bu karari Mahke-
meye gotlirmuslerdir. Nisan 2009’da mahkemeler, 1995 yilindan dnceki olaylara
iliskin iddialarin 6neminin olmadigini, bu tarihten sonra da Howald Moor’un as-
beste maruz kaldigina iliskin bir delilin olmadigina karar vermistir. Bayan Howald
Moor bu karar, Federal Mahkeme’ye gotirmustar.

Federal Mahkemenin 29 Ocak 2010 tarihindeki yargilamasinda, Mahkeme,
Bayan Howald Moor’un taleplerinin, zararin olus tarihinden itibaren on yillik
bir kesin zamanasimi siresinin bulunmasi sebebiyle zamanasimina ugradigina
karar vermistir. Mahkeme, zamanasimi sliresinin, zararin ortaya c¢iktigl andan
itibaren baslamayacagini, olayin olus anindan itibaren baslayacagini karara bag-
lamistir. Mahkeme, bu durumun, hukuki kesinlik ve “hukuki baris” igin 6nemli

oldugu da vurgulamistir.

6 Mayis 2006 tarihinde, Caroline Moor ve Monika Moor, varis olarak baba-
larinin isverenine karsi agmis oldugu davayi siirdiirmek konusundaki niyetlerini
belirtmislerdir. Subat 2009’da mahkeme, taleplerini 1995 yili 6ncesi iddialarinin
zamanasimina ugradigl gerekgesiyle reddetmistir. Bunun Uzerine basvuranlar,
karari Kanton Mahkemesi'ne gotlirmisler; ancak talepleri zamanasimi siresi-
nin zararin ortaya ¢iktigi andan itibaren degil, isverenin ytukimluliklerini ihlal
ettigi andan itibaren islemeye basladigi sebebiyle reddedilmistir. Caroline Moor
ve Monika Moor karari temyiz etmislerdir; ancak Federal Mahkeme taleplerinin
zamanasimina ugradigina karar vermistir. Fakat mahkeme, bazi hastaliklarda, za-
rarin anlasilabilir olmasinin yalnizca hastaligin agikga anlasilir oldugunda mim-
kiin olabilecegini bu sebeple de zamanasimi sliresini gecen bu tarihten dnce
gercek zararin ne oldugunun anlasilamadigini kabul etmistir. Mahkeme, yasama
organinin asbestten kaynaklanan hastaliklara iliskin herhangi bir 6zel hiikiim 6n-
gormediginden, temyiz edenlerin talebini reddetmistir.

BASVURU, YARGILAMA VE MAHKEMENIN OLUSUMU

AiHS m. 6/1’e (adil yargilanma hakki) dayanarak ve m. 14’{iin (ayrimcilik yasa-

g1) m. 6/1 ile birlikte dikkate alinmasini talep ederek, basvuranlar, temel olarak
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adil yargilanma haklarinin ihlal edildiginden yakinmaktadirlar.
Basvuru, Avrupa insan Haklari Mahkemesi’ne 4 Agustos 2010’da gelmistir.
Karar 7 hakimden olusan bir daire tarafindan verilmistir. Hakimler:
Guido Riamondi (italya), Baskan
Isil Karakas (Turkiye)
Peer Lorenzen (Danimarka)
Andras Sajo (Macaristan)
Helen Keller (isvicre)
Paul Lemmens (Belgika)
Roberto Spano (izlanda)

ve Stanley Naismith, BolUm yazi isleri midri

Mahkemenin Karari
Madde 6/1

Mahkeme, ilk olarak anlasmazligin karisik bir konudan kaynaklandigini, bu
konunun asbest kaynakl hastaliga yakalanmis olan kisilerce agilmis davalarda
isvicre Hukuku’ndaki on yillik zamanasimi siiresinin baslangig tarihinin belirlen-
mesi oldugunu belirtmistir. Bu hastaligin ortaya ¢ikmasinin on yillar alabilecegi-
nin bilinmesine karsin, mahkeme on yillik zamanasimi siiresini kesin bir sekilde
—bu stirenin magdurun asbeste maruz kaldigi andan itibaren baslayacagini belir-
terek- uygulamistir. Sonug olarak, tiim zararlara iliskin talepler, 6ncesinde mag-
durlarin objektif olarak haklarini bilmelerinin mimkin olmamasina ragmen,

zamanasimina ugradigi gerekgesiyle, reddedilmistir.

Mahkeme ayrica, Isvicre’de zamanasimlarini konu alan bir yasa tasarisinin
bulundugunu ifade etmistir. Ancak, bu tasari, ek slire saglayan gecis hikm sek-

linde olmadigindan, s6z konusu soruna adil bir ¢6ziim bulamamaktadir.

Her ne kadar mahkeme zamanasimi kurallarinin olaya uygulanmasini hukuki

kesinligi saglayarak hukuki bir hedefi gerceklestirmesi sebebiyle dogru buluyor-
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sa da, bu hikmiin hastaligi tetikleyici sebeplerin gerceklesmesinden sonra orta-
ya cikabilen hastaliklardan magdur olan kisilere de sistematik sekilde uygulan-

masi, haklarini mahkemeler 6niinde aramalarini engellemektedir.

Mahkeme, kisinin bir rahatsizliginin oldugunu bilmesinin mimkdn olmadi-
ginin bilimsel olarak kanitlanmasi durumunda, bu hususun zamanasimi siirele-
rinin hesaplanmasinda dikkate alinmasinin dogru olacagina karar vermistir. So-
mut olaydaki istisnai durumlarin géz 6niine alinmasiyla zamanasimi sirelerinin
olaya uygulanmasi, basvuranlarin m. 6/1 c¢ercevesinde adil yargilanma hakkini

ihlal etmistir.

Adil Tazmin (m. 41)

Mahkeme, isvigre’nin basvuranlara maddi olmayan zararlarina karsilik 12.180
Avro 6demesi gerektigine karar vermistir. Ayrica 5.000 Avronun Bayan Howard
Moor’a ve 4.000 Avro’nun da Caroline Moor ve Monika Moor’a masraf ve gider-

ler icin 6denmesi gerektigine karar vermistir.
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