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Hukuk sosyolojisindeki calisma ve egilimlere dair bu muhasebe tiketici
ve kusatici olmak gibi bir iddiada bulunmuyor. Eger bu alandaki biyilk ¢a-
lismalari, 6nemli meseleleri ve bosluklari —gelisen egilimleri gostererek ve
gelecegin istikametine dair fikirler sunarak— belirlemek ve vurgulamakta
basarili olursa, hedeflerimizi gerceklestirmis olacagiz.

Birlesik Devletler’de asagi yukari altmis yillik bir tarihe sahip olan bir
alanin gegmisi izerine egiliyoruz. iki akademisyen son giinlerde bu tarihi ele
aldi. Her ikisi de bu alanin basarilarina dair negatif degerlendirmelerde,
gelecegine dair karamsar 6ngoriilerde bulunuyor. Hukuk ve toplum hareke-
tinin seyrini degerlendiren Lawrence Friedman’a gore:

Su husus dogrudur ki, hukuk ve toplum hareketi mensuplari hukuk fa-
kiiltesinin icinden ziyade disinda yaygindir. Fakat onlarin konumu higbir
yerde glcli degil. Hukuk sistemi (zerine ¢alisanlar, bulunduklari yer-
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lerde marjinal goriniyorlar. Hukuk sosyolojisi, siyaset bilimindeki yar-
gisal sistemler 6grencileri, hukuk antropolojisi, hukuk psikolojisi, bunla-
rin higbirisi, ne yazik ki, kendi disiplinlerinde “anaakim” degil: bunlar
“curcunanin dondiigl sahada” degiller. Anaakimlar, tabii ki, tanim uzla-
simi meseleleridir. Hizh bir sekilde seyir degistirirler. Heniliz bunun ger-
ceklesecegine dair emareler yok. Gergekten, bu egilim diger yone evri-
lebilir: kamu hukuku ve yargisal davranis ¢alismalari bazi siyaset bilimi
boélimlerinde yok olmak lizere. Ve mdli zemin de bulunmuyor. Bu dl-
kede her tiirden arastirmaya milyarlarca dolar harcanir. Oldukca azi
hukuk ve toplum arastirmasina aktarilir. Ulusal Bilim Vakfi’'nda iyi ylri-
tilen bir program var; arastirma icin yilda harcadigi para bir glin yik-
sek-enerji fiziginin bir glnlik ihtiyacini karsilamaz. Hukuk ve toplum
arastirmacilari bir avug para igin ¢irpinan dilenciler. Bir yatirim asiri de-
recede kiiclik oldugu zaman, yeni katilimcilarin gelmesi zor olur; ve el-
de edilecek sonug da kiigik olur. Bu zayif pozisyon, s6z konusu alanda
bizatihi esash zayiflik olarak gériinen seyi, eger ona katkida bulunmu-
yorsa, pekistirir. Bircok gozlemciye gore, simdiye kadar yapilan ¢alisma-
lar cok azdir: vak’a arastirmalarina dair tutarsiz ya da sonugsuz bir yi-
gin. (Oyle goriiniiyor ki) ortada temel bulunmuyor; bir calisma bariz
olani ispatlamaktadir, bir digeri zayifca tasarlanmistir; hukuki davranis
aksiyomlari yoktur, “kanunlar” yoktur, bir birikim gerceklesmez. Bu ¢a-
ismalar bazen ilgi ¢ekici ve ara sira kullanigshdir. Fakat ortada “bilim”
yoktur; ortaya hicbir sey ¢cikmaz. Hukuk ve ekonomi doga bilimi mesa-
besindedir: Elestirel Hukuk Calismalari yliksek kiltlir ve yikma hazzini
verir. Hukuk ve toplum hareketinin, bir tlir sonbahara 6zgi slipheciligin
disinda, heybesinde bir seyin bulunmadigi gériinliiyor. Ana mesaj suna
benziyor: Her sey baglamsaldir. Blylik kuramlar zaman zaman ortaya
cikar, fakat yasam glicline sahip degildir; vak’a galismalariyla 6lime
terk edilir. Bir ana damar yoktur. Ve, elbette ki, bu sikdyetlerde bir dog-
ruluk pay! var —ancak eger hukuk “bilimi” standardi evrensel, zamansiz
ve imkansiz ise. (Friedman, 1986: 779)

Daha negatif olani ise Robert Tremper’in 1987 tarihli ¢calismasinda 6n-
gordugl kasvetli gelecektir ki, soyle baslar: “Hukuk ve toplum bilimi psiki-
yatrist koltugunda. Kederinden perisan vaziyette, kendinden siphe eden,
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rolinin farkinda olmayan, kimi zaman ciliz olan bu alan literatiirde bir on
yildir misahede altinda” (Tremper, 1987: 267-68). Tremper’a gore, bu hayal
kirikliginin kaynaklari bu hareketin mahkemelerden yeterince saygl gérme-
mesi ve arastirmacilarin, yuruttikleri ¢calismalarin yontemleri, derinligi ve
istikametinden duyduklari tatminsizlikti.

ilk mesele, bizlere sosyal bilimcilerin yarim yiizyil 6nce, hukuk meslegi ta-
rafindan yalnizca belli belirsiz maliimat sahibi olduklari konu ve meselelere
kesin, 6zel cevaplar vermeleri gereken pozisyonlarda birakilmaktan dolayi
sikayet ettiklerinde ifade ettikleri hiisrani hatirlatir. Tremper su notu diismistu:

Hukuk ve bilim ziimreleri icin arastirma yuritmenin muhtelif talepleri
bircok calismanin bir sekilde noksan kalmasini kaginilmaz kilmaktadir.
Sosyal bilimciler kanitlanabilir bilgilerinin sinirlarinin G6tesine uzanan
mahkeme gozlemlerinde bulunduklarinda bazi yetersizlikler 6zellikle
bas belasi haline gelmektedir. (ibid.: 270)

Bu egilimler ne kadar gecerlidir ve ne kadar mesrudur? Bu soruyu ce-
vaplama girisimlerimiz bu makalenin biylk kisminin etrafinda oruldugi
odak olmustur.

I. ORJINLER VE ENTELEKTUEL KOKLER

1920’lerin sonlari ve 1930’larin baslarinda, kiiclik bir hukuk profesorleri
(Columbia’dan Llewellyn; Harvard’dan Pound) ve temyiz mahkemesi Uyeleri
(Cardozo, Holmes, Brandeis) grubunun ve rehberligi ve liderligindeki hukuki
realistler derslerdeki hukuki meselelerin ¢d6ziimiinde, sosyal bilimcilerin
mahkemelerde bilirkisi, laboratuarlarda arastirmaci olarak katihmini savu-
narak hukuk egitimini yeniden yapilandirmaya ve hukuki tefekkirid islah
etmeye calistilar.

Bu hareket tavsiye ettikleri mifredat degisiklikleri konusunda hukuk
egitimcilerinden fazla destek gérmemisti. Ornegin, sosyal bilimciler Colum-
bia Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde aile hukuku 6gretimine Amerikan ailesi
hakkindaki demografik verileri tanitmislar ve bunun rol ve islevlerinin sosyo-
lojik analizleri Fakilte’nin geleneksel vak’a hukuku yaklasimini korumayi
tercih eden bircok mensubu tarafindan reddedilmisti. Diger “bliyik deney-
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ler”de hukukc¢u akademisyenlerle entelektiiel ortaklar olarak birlikte calisan
sosyal bilimcilerin hevesleri gordikleri muamele dolayisiyla kirllmisti. Siklik-
la, bir uyusmazhgin bir ya da diger tarafinca ¢agrilan bilirkisi olarak sorgu-
landiklarini ve belirli sorulara kesin bir evet ya da hayir cevabini vermeleri-
nin beklendigini gérmuslerdi. Sosyal bilimciler genellikle hukukcu akademis-
yenlerin kullanisli bulduklari tiirden cevaplari veremiyorlardi; ve bundan
dolayi hukukcularin meselelere karsi takindiklari tavirdan alinmislardi.

Hukuk sosyolojisi hareketinin gelisimindeki ilk asamanin giiclii bir aka-
demik temeli yoktu ve on yilin sonu itibariyle tarihe karismis gortintyordu.
Yeniden dogusu on bes yil sonra, 1950’lerin ortalarinda gergeklesmisti.

Il. HUKUK VE SOSYAL BiLiM ARASTIRMA PROJESI

1950’lerde bu c¢abalarin hedefleri ve orgitlenisi 6zel arastirma prog-
ramlarina yonlendirilmisti. Chicago Universitesi Hukuk Fakdiltesi, dekani
olan Edward Levi'nin liderliginde, li¢ 6nemli kurumun disiplinlerarasi olarak
arastirilmasi icin Ford Vakfi’'nin destegini elde etti: jlri sistemi, vergi sistemi
ve ticari tahkim. Kurumsal anlasmalar hukukc¢u akademisyenlerin calisacak-
lari meseleleri segmelerini, sorulacak sorulara karar vermelerini ve sonugla-
rin kullanilabilecegi hedefleri belirlemelerini gerektiriyordu. Katim igin
davet edilen sosyal bilimcilerden proje tasarlamalari, veri toplama teknikleri
gelistirmeleri ve ulasilan sonuglarin givenilirligi ve gegerliligini saglamalari
bekleniyordu. Sosyal bilimciler bu cihetle hukukcularin 6nemli oldugunu
diisindukleri arastirma meselelerini isler hale getirmek ve incelemede ihti-
yac duyulan isci ve teknisyenler olarak gériiliiyordu. Chicago Universitesi
Hukuk Fakiltesi’'nde ve otuz yili askin bir zaman 6nce baslatilan arastirma
projelerine, hukuk ile sosyal bilimler arasinda disiplinlerarasi arastirma y-
ritmede basarili bir yonteme ulasmalari dolayisiyla cogunlukla giivenilmek-
tedir. Bu projelerle gercekte ne kadar bilgi Gretildigine dair titiz bir inceleme
ise hayal kirikhg1 sebeplerini artirmakta ve heyecan ve basari hissinden
ziyade basarisizlik hissi vermektedir. Disiplinlerarasi arastirma igin secilen (g
konu iginden yalnizca jiri projesi akademik makale ve monograflar tGretmis-
ti. Baslangicta, vergi projesi (ki kisisel gelir vergisi hakkinda kamunun bilgisi
ve tavrina dair bir arastirma olarak belirlenmisti) durdurulmustu, cinki
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sosyal bilimciler hukukgularin —ki Chicago Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde
kisisel gelir vergisi Gizerine bircok arastirmada bulunan birka¢ kimse vardi-
ilgili sorulari sorduguna inandiklari ve sosyal bilimcilerin de ele alip incele-
yebileceklerine inandiklari bir enstriiman gelistirememisti.

Ticari tahkim projesi biraz daha iyi ylarimdistd. Bir tasari hazirlanmis,
veri toplanmis ve malzemelerden bazilari incelenip yayinlanmisti. Fakat
beklentiler elde edilen sonuglardan ¢ok daha 6tede idi. Biiylik makale ya da
monograflar yayinlanmadi ve ticari tahkim Gzerine olan bu ¢alismalara ne-
redeyse hic atif yapilmamaktadir. Neredeyse unutulan bir donemdir. Geriye
juri projesi kahyor; ve butin hukuk ve sosyal bilim arastirma cabalari jiri
calismalari sdyesinde olumlu ve mihim olarak hatirlanmaktadir. Gergekten,
juri projesinin hukuk ve sosyal bilimde yeni bir disiplinlerarasi arastirma
gelenegine ilham verdigine inanilmaktadir. Bu projede uygulanan is bolim
birkag¢ on yil boyunca devam eden hukukgu ve sosyal bilimcilerin dahil oldu-
gu gelecek projeler i¢in bir paradigma héline gelmistir.

Chicago Universitesi Hukuk Fakdiltesi’nde bir yil bulunup cesitli arastir-
ma cabalarini gozlemledikten kisa bir siire sonra, Philip Selznick hukuk sos-
yolojisinin gecirecegi lic asamay! birbirinden ayirmis ve bu alanin ikinci asa-
mada, kendisinin “sosyolojik iscilik” olarak adlandirdigi asamada bulundu-
gunu belirtmisti. Selznick’e gore, ikinci asama arastirmacilarin 6zel sosyolo-
jik teknik ve bulgulari belirli hukuki mesele ve kurumlara uyguladiklari asa-
madir. O, boyle bir asama sirasinda ortaya ¢ikabilecek tehlikelere karsi su
uyarida bulunmustu:

Ortada gozden kagirilmamasi gereken ciddi bir risk bulunmaktadir. Eger
teknigi 6ne c¢ikarirsak, kaginilmaz olarak mevcut insan glicline uygun
projeler gelistirmis oluruz. Siiphesiz, misteriye pratik olarak hemen
kullanilabilecek bilgi vadetmeleri bakimindan boyle projelerin ¢ogu
zaman bir piyasa degeri vardir. Fakat tecriibe itibariyle biliyoruz ki, tek-
nik-duyarli arastirma énemli kuramsal kaygilarca ya da misterinin ken-
disi icin en uzun vadeli 6neme sahip konularca bile nadiren etkin bir
sekilde yonlendirilmektedir. Kiiglik-grup kuramini jiri ¢calismasina uygu-
lama cabalari bir istisna olarak gorilebilir, fakat aslinda boyle degiller.
Klglk grup calismasi, belirli ilk ilkelerin 6tesinde, sosyolojide daha zayif
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sekilde gelisen alanlardan birisidir; eger bu ¢alisma hukuk sosyolojisin-
de one cikarilirsa, bunun saglayabilecegi glvenilir bilgi, saglayacagi so-
fistike arastirma teknigini uygulama firsatindan daha az olacaktir.
(Selznick, 1959: 119-120)

Juri calismalarinin sonuglarina dair derinlikli bir inceleme ortaya koya-
caktir ki, umulan ve planlanandan ¢ok daha azi gergeklestirilmistir. Kalven-
Zeisel'in Amerikan Jirisi® isimli calismasi, elbette ki, bu cabalarin en 6nemli
parcasidir ve Selznick’in ikinci asama olarak belirledigi, sosyal bilimciler ile
hukuk¢u akademisyenler arasindaki is bolimini 6rneklendirmektedir (Kal-
ven ve Zeisel, 1966). Cok saygin bir metodolog (Say It with Figures’in yazari)
ve kamuoyu analisti olan Hans Zeisel hakimlerin davalar hakkinda jirilerin
kararlarini ve kendi gorislerini belirtmelerine yer veren bu calismay!i sucla-
malarin tasviri, davalilarin karakter ozellikleri, taniklarin sayisi ve delillerin
uygunlugu ile meselelerin karmasikligina dair degerlendirmeleri dikkate
alarak tasarlamisti. Zeisel'in tasarimiyla galisan Kalven, statik sonuglarin
okunmasi konusunda yogun bir ¢calisma yurittl; ardindan bu verilerin ince-
lenmesi ve yorumlanmasi ve sonuglarin elde edilmesinde Zeisel ve onun
sosyal bilimci grubuyla birlikte yakin olarak calisti. ilk planlar, birisinde hu-
kuk davalarindaki, digerinde ceza davalarindaki hakim-jari mukayesesini
degerlendiren, en azindan iki cilt gerektiriyordu. Amerikan Jiirisi hukuk da-
valarina kisaca deginir, fakat neredeyse tiimiyle ceza davalarina adanmistir.
Hukuk davalari hakkinda kapsamli bir inceleme heniiz gerceklestirilmedi.

Fred Strodtbeck tarafindan tasarlanan, hukuk davalarina da odaklanan
“deneysel” jlri calismalarindan ortaya ¢ikan sonuglar hicbir zaman tek bir
cilt halinde acgiklanmadi. Strodtbeck ve onun sosyal bilimci meslektaslari
tarafindan yayinlanan makaleler 6ncelikle jiri miizakerelerindeki sosyal
slrece, juri Uyelerinin statt 6zellikleri ve katim diizeyleri ve jiirideki koalis-
yon olusumuna odaklanmisti. lyi ya da kéti, Selznick’in belirttigi gibi, de-
neysel juri calismalarinin igine oturtuldugu kuramsal baglam “kigik grup-
lar” idi. Bu sosyolojik alt alanin kavrayis ve kuramsal perspektifleri Amerikan
jurisini inceleme noktasinda biiyik bir paradigma haline geldi. Strodtbeck’in

> The American Jury
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hukuki yazim konusunda bir calisma arkadasi bulunmuyordu, bunun sonucu
olarak hukuk jarileri bakimindan jiri tGyelerinin sahitligi nasil degerlendirdi-
gi, bilirkisilere nasil cevap verdigi, hukuki talimatlari nasil anlayip bunlara
nasil uydugu ve davanin cgesitli yonlerine nasil daha az ya da ¢ok 6nem ver-
digine dair iceriksel verilerin ¢ogu hic¢ bir zaman acgiklanmadi. Jiiri ve Delilik
Savunmasr’'nda® Simon, Strodtbeck’in tasarimini uyarlamisti, -ki bu gercek
juri Gyelerinin 6zne olarak is gérmelerini, dava kayitlarini dinlemelerini, bir
karara varana dek miizakerede bulunmalarini iceriyordu,- ve jlrilerin, dava-
lllarin delilik savunmasinda bulundugu ceza davalarina verdikleri cevaplari
aciklamisti (Simon, 1967).

Parca parca basili hale gelen jiri projesinin lglnci buyik pargasi, o
zamanlar yeni bir hukuk fakiltesi mezunu olan, Zeisel ve Strodtbeck’in yar-
dimlariyla, iki yil boyunca bir mahkemede oturup ayni hakimin énilinde ger-
ceklesen jiiri durusmalarini gozlemleyerek bir arastirma tasarlayan Dale
Broeder’in galismasiydi. Aldig1 hukuk egitimi sayesinde Broeder, delil agirhg,
avukatlarin niteligi ve talimatlarin acikhgl konusunda kendine ait degerlen-
dirmelerde bulunmustu. Ardindan, jiri kararini verdikten sonra, davayr mah-
keme hakimi ve jlrinin her bir iyesiyle tartismisti. Esasen Broeder, her bir jiri
Uyesinden miuzakere siirecinde ne oldugunu 6zetlemesini, her bir jiri Gyesi-
nin kendi katkisinin kapsam ve niteligini degerlendirmesini ve her birinin ka-
rardan ne kadar tatmin oldugunu ifade etmelerini istemisti. Strodtbeck’in
malzemeleri gibi, Broeder’in calismasinin yalnizca bazi kisimlari dergilerde yer
aldi. Projesinin tamami hig bir zaman yayinlanmadi. Broeder iyi bir etnografin
yardimindan yoksundu ve goériinen oydu ki, topladigi veri yiginini tutarli bir
inceleme ve anlatiya dénustiirecek kuramsal bir perspektife yerlestirememisti.

Dolayisiyla, 1953’ten baslayarak on yili askin bir zamana yayilan ve hu-
kuk sosyolojisine yonelik ilgi ve ¢alismanin yeniden dogusunun baslaticis
olarak anilan Chicago Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ndeki hukuk ve Davranis-
sal Bilim Projesinin sonuglari ilk t¢ projeden birinde 6nemli sonuglar Uret-
mistir. Fakat bu tek proje icin bile, planlananlarin ¢ogu ve hatta toplanan
veriler, kismen hukukcu akademisyenler ve sosyal bilimcilerin bir araya gelip

®  The Jury and the Defense of Insanity
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birbirinin uzmanligindan yararlanma noktasindaki basarisizliklari sebebiyle
incelenmemis ve raporlastirlmamis halde durmaktadir. Buna ragmen, jiri
projesinin bulgulari hdlad tam kapasitede g¢alisan entelektiiel bir endistrinin
dogmasini saglamustir. Juri Gizerine daha yeni ¢alismalari bu makalede daha
sonra inceleyecegiz.

Il. HUKUK VE TOPLUM DERNEGI

Chicago tecriibesinden bir on yil kadar sonra, bu alan 1964’te Hukuk ve
Toplum Dernegi’nin’ kurulmasi ve Hukuk ve Toplum Dergisi'nin® cikariima-
siyla diger bir asamaya gecmisti. Harry Ball, Hukuk ve Toplum Dernegi'nin
resmi kurulusuna takaddim eden ad hoc komitenin baskani sifatiyla, bu
dernegin sosyal bilimin hukuk arastirmasina dontik katkilarina dontik ilgideki
hizli artisa bir cevap oldugunu ifade etmisti (Ball, 1965: 111). Hukuk ve Top-
lum Dergisi’nin ilk editoru Richard Schwartz sunu dile getirmisti:

Hukuk ve Toplum Dergisi’nin yayinlanmasi sosyal bilimciler ve hukukgu-
larin disiplinlerarasi bir diyalog yiritebilecekleri bir foruma olan artan
ihtiyaclarindan kaynaklanmaktadir. Son on yil boyunca, sosyal bilimle-
rin her biri kendi disiplinleri ve bir biitlin olarak toplum icin blyuk
oneme sahip hukuk siyaseti konulariyla yizlesmeyi zorunlu gordiiler.
Siyaset biliminde, mahkemelerdeki ve idari makamlardaki karar siireci,
kanunkoyucular (zerine sliregelen g¢alismaya paralel kapsamda arasti-
rilmistir. Siyaset bilimciler dikkatlerini hukuki kararlarin uygulanmasina
da, 6zellikle hikimet kurumlarinin hukukun etkisinin 6nemli bir belir-
leyicisi olarak gorildagi alanlara cevirdiler. Sosyologlar da, hukuki si-
rece giderek artan bir ilgi gosteriyorlar. Onlarin ¢alismalari medent hak-
lar, yoksulluk ve suc gibi alanlarda niifusun hukuktan etkilenme tarzlar
hakkindadir. Her iki meslek de bir yandan toplum ile kiltir arasindaki
iliskiyi, diger yandan da hukuki kurumlarin dogasi ve isleyisini arastirir-
ken antropologlarla isbirligi yapiyor. Ayrica, diger meslek gruplarinin, -
ozellikle ekonomistler, sosyal hizmet uzmanlari, klinik ve sosyal psiko-
loglar ve psikiyatristlerin- hukuk siyasetinin olusturulmasinda degerli
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oldugu distnilen bilgisine basvuruluyor. En 6nemlisi, hukuk meslegi
bu tir bilgilerin gonlstiz bir misterisi olmaktan, bu arastirma siirecinin
aktif bir katimcisi olmaya dogru kayiyor. (Schwartz, 1966: 6)

Yeni kurulan dernegin ilk icraatlarindan birisi 6nde gelen akademisyen-
lerin ¢alismalarina dair bir “literatir degerlendirmesi” yaptirmak olmustu.
Jerome Skolnick’in “Amerika’da Hukuk Sosyolojisi: Genel Durum ve Egilim-
ler”® adli calismasi o zamana dek yapilmis olan calismalari gdzden gegirmis ve
bu alanin gidebilecegi yollara dair tavsiyelerde bulunmustu (Skolnick, 1965: 4-
39). Skolnick’in degerlendirmesi son on yil siiresince gerceklestirilen blylk
deneysel calismalarin bircoguna yer vermisti. Bu degerlendirmenin otuz do-
kuz sayfadan olusmasi o zaman itibariyle bu alan hakkindaki algisal zenginligin
bir delilidir. Jiri Projesi “Amerika’daki hukuk sosyolojisine ilk blyuk katki ala-
ni” olarak ayrintili sekilde ele alinmisti (ibid.: 8). Bu ¢alismanin o zamana dek
tamamlanmis haline dair degerlendirmesinde Skolnick sunu yazmisti:

Kuramsal ya da felsefi olsun, bu bulgular hakkinda heyecan verici olan
cok az sey var. Ortada ne toplumsal bir sistem olarak adalet yonetimine
dair bir inceleme, ne de mevcut bulgulari yorumlamak icin daha yiksek
diizen kavramlari gelistirmesi var. Dahasi, simdiye dek yayinlanan mal-
zemeler dava malzemelerinin dava taraflarinca getirilmesi sistemi, ma-
sumiyet karinesi gibi bliyik hukukkuramsal konularla iliskilendirmek
konusunda ¢ok az sey soyllyor. Bu erdemler pozitivizmindir, eksiklikler
de oyle. (ibid.: 12)

Skolnick “Hukuk Sosyolojisi”ndeki diger bliyiik tema ve konulari da ele
almisti. Hukuk meslegi tzerine yapilan calismalari konvansiyonel “Amerikan
arastirma sosyolojisi” gelenegi icinde ylritiilmek ve hukuk sosyolojisinden
ziyade meslekler sosyolojisi formatina uygun dismekle nitelemisti. Smi-
gel'in (1964), Carlin’in (1962), O’Gorman’in (1963) ve Ladinsky’nin (1963:
47-54) calismalari Skolnick’in elestirilerine zemin hazirlamisti. Ona goére “bir
dereceye kadar jiri 6grencilerinin bunu dogal bir kigik grup etkilesimi ola-
rak kavramalari ve bu bakimdan bir sosyolog icin ilgi ¢ekici oldugunu di-
siinmelerinde oldugu gibi, hukukcular da bir profesyonel isci kategorisi ola-
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rak goriliyordu” (Skolnick, 1965: 10). Hukuk meslegi, jiiri calismalari gibi,
bu makalede daha sonra inceleyecegimiz bir diger konudur.

Skolnick’in degindigi diger temalar Amerikan toplumundaki dezavantaj-
Il gruplara sunulan hukuk hizmetlerini ve hem medeni hukukun hem de ceza
hukukunun sosyal adaletsizlikleri azaltmakta nasil kullanilabilecegini incele-
yen projelerdi. Cesitli siniflarin ve etnik ya da irki topluluklarin hukuka eri-
simini ele alan daha 6nceki ve ¢agdas calismalar da bu makalede ele alaca-
gimiz bir diger temadir.

Hukuk sosyolojisindeki erken donem calismalari Friedman ve Trem-
per’'in yakin zamanli degerlendirmelerinde ifade edilenden daha biyiik bir
umutla ylritilmus ve degerlendirilmisti. Buna ragmen, bu daha yeni deger-
lendirmelerde saptanan ayni meselelerden bazilari daha 6nce de asikardi.
Hukuk sosyolojisinde hukuk ile sosyal bilim ve hukukgular ile sosyal bilimci-
ler gergin ortaklardir. Her biri bu girisime hicbir zaman tam olarak bir nok-
tada bulusamayan kendi hedefleriyle birlikte gelmistir. Hukukcular sosyal
bilimcileri teknisyenler olarak, sosyal bilimciler hukuku genel kuramsal ilgi
konularini arastirma firsati olarak gorduler. Bu gergin iliskinin tohumlari ilk
zamanlarda ekilmisti ve bunlar bazi rahatsizliklari ve belki de Friedman ve
Tremper’in bahsettigi karamsarlig Gretecek kadar bliyimustar.

IV. HUKUK SOSYOLOJiSiINDE YENi EGiLIMLER

Bu makalenin odagini simdi ve ge¢cmiste nerede bulundugumuza dair
genel bir degerlendirmeden, en azindan son otuz yil boyunca gelisimini
gordiglimiz birtakim tema ve egilimlerin incelenmesine cevirecegiz. Bu
konular medent hukuk ve ceza hukuku, hukuk meslegi, jiri tGzerine arastir-
malar, hukuka erisim, buyik kuram ve (lkeler arasi calismalara dair géreceli
bir yogunlasmayi icermektedir.

A. Ceza Hukuku ve Medeni Hukuktaki Verimlilige Dair Bir Karsilagtirma

Hukuk sosyolojisi literatlri gozden gecirildiginde, medeni hukuka na-
zaran ceza hukuku lizerine ¢ok daha fazla ¢alisma yapildigi goriltr. Bu am-
pirik sosyal bilim arastirmasi icin 6zellikle boyledir. Dahasi, bu arastirma,
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medeni hukuk arastirmasindan ziyade, siyaset olusturma sireciyle ¢ok daha
yakindan iligkilidir.

Ceza hukukuyla ilgili cok cesitli konular Gzerine esash arastirmalar ya-
pilmistir. Cocuk suclulugunun ve suglu davranisin sebepleri lizerine siirege-
len kuramsal ve ampirik arastirma akimi bulunmaktadir. Adeta, ceza adaleti
sisteminin suca verdigi cevap, polis hareketlili§inden cezalandirma ve islah
kurumlarinin toplumsal 6érgitlenmesine kadar her yoniyle sorusturulmus-
tur. Ceza hukuku Uzerine yapilacak arastirmalar icin vitrin vazifesi gérecek
Hukuk ve Toplum Dergisi*®, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi*, Sugu ve
Cocuk Suglulugunu Arastirma Dergisi*>, Kriminoloji, Su¢ ve Cocuk Suglulu-
Gu®® Niceliksel Kriminoloji Dergisi**, Ug¢ Aylik Ceza Addleti ve Addlet Dergi-
si'nin® de aralarinda bulundugu buyik dergilerin sayisi ondan az degildir.
Ayrica, sosyal bilim disiplinlerindeki biliyik dergiler son zamanlarda ceza
hukuku sosyolojisindeki konulari ele alan makalelere de yer vermeye basla-
dilar. Bu dergiler yaygin sekilde dagitiimaktadir.

Bunun aksine, medeni hukuk (izerine yapilan arastirmalar ¢ok daha az
bir yekQn tutmaktadir. Medeni adaletin bircok yoni hi¢cbir zaman ampirik
bir calismaya konu edilmemistir. Bazi konular bir ya da iki kez incelenmis,
fakat bunlar ceza hukuku sosyolojisini karakterize eden perspektif cesitlili-
giyle yogun ve mikerrer olarak sorusturulmamistir. Medeni hukuk Gzerine
olan arastirmalar icin vitrin sayisi daha azdir. Bu ¢alismalarin ¢ogunlugu
Hukuk ve Toplum®®, Yargi, Hukuk ve Toplumsal Arastirma®’ ve Amerikan Baro
Vakfi Dergisi*® gibi birkag dergide ve az sayidaki hukuk dergisinde ¢ikmaktadir.
Bu dergiler ceza hukukunki dergilerin dagitimina sahip degildir. Dahasi, me-
deni adalet alanindaki en ilgi ¢ekici calismalardan bazilar ya yayin yapmak
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acisindan sinirlandirilmis olan ya da dergilerde yayin yapma insiyaki bulunma-
yan sozlesmeli arastirma sirketleri tarafindan yapiimaktadir.

Ceza hukuku lzerine yapilan arastirmalar medeni hukuk Gzerine yapi-
lanlardan ¢ok daha yaygin sekilde siyaset tartismalarinda ve aktiiel siyaset
uygulamalarinda kendine yer bulmustur. Sartli tahliye 6ngori ¢alismalari bu
konudaki karar ahimlarinda kullanilmistir. Kefalet konusunda kisinin kendi
taahhidi Gzerine tahliye degerlendirmesi, kabul edilmek bakimindan arag-
saldi ve basarisizlik ihtimallerini degerlendirmek icin kullanilmisti. Federal
Cezalandirma Komisyonunun talimatlari cesitli cezalandirma alternatifleri-
nin etkililigi Gzerine yapilan ampirik ¢calismalarin ¢ok sayidaki katkisi ve sis-
tem etkisi tahminleri ile gelistirilmisti. Medent alandaki ampirik ¢alismalarin
siyaset Uzerinde ayni etkiyi gosterdigine dair delil bulunmamaktadir.

Hukuk sosyolojisiyle ilgilenenler icin bunlarin hicbirisi yeni sayllmazken,
medeni hukuk ile ceza hukukunun gelisimleri arasindaki bu bariz farkhhklar,
bu alanlarin toplumsal o6rgiitlenmesi ile Gretkenlik arasindaki iliskiye hakkin-
da bir seyler séyleyebilir. Nicin ceza hukuku sosyolojisi medeni hukuk sosyo-
lojisinden ¢ok daha fazla gelisti? Nicin ceza hukukundaki arastirmalar siyaset
tartismalarinda medenf alandaki calismalardan daha genis olarak yer buldu?
Bu sorularin cevaplari bu alanda daha dengeli bir gelisme saglama hakkinda
bize ne soyleyebilir? Bu konular hakkinda daha fazlasi izleyen bolimlerde
soylenecek.

B. Hukuk Meslegi Sosyolojisi

1950’lerin sonu ve 1960’larin baslarinda, baronun toplumsal 6rgitlenisi
Uzerine 6nemli bir ¢alisma alani ortaya c¢cikmisti. Carlin’in mustakil uygula-
macilar Uzerine olan erken calismasini, Smigel'in Wall Street hukukcusu
Uzerine yaptigl arastirmayi ve O’Gorman’in gizdigi bosanma avukati profilini
iceren bu arastirmaya Skolnick’in degerlendirmesinde yer verilmisti. Ayrica,
Blaustein ve Porter, Ladinsky, Thielens ve Lortie Amerikan barosunun top-
lumsal o6rgitlenisi, hukuk egitimi slreci ve mesleklesme Uzerine calisma
ylratmaslerdi. Bu ¢alismalarin timi, baronun misterek bir uzmanlk ya da
miusterek degerler biutlninl paylasmak anlaminda birlesik bir meslek gru-
bu olmadigl sonucuna varmisti (Carlin, 1962; O'Gorman, 1963; Smigel,
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1964; Lortie, 1959; Blaustein and Porter, 1954; Ladinsky, 1963; Thielens,
1957: 131-52). Baro hayli farklilasmis ve tabakalasmisti. ikincisi, boyle farkli-
lasmis bir grubun ehil bir hizmeti ya da ahlaki davranisi saglayacak sekilde
kendisini diizenlemesi beklenemezdi. Bu meslekte, baronun tavirlarinin
meslegin ¢ogunlugunca belirlenmesini saglayacak yeterli mutabakat bulun-
muyordu. Uglinciisii, baronun resmi érgiitlenmesi herkesi temsil ettigi 6l¢u-
de, elit bir grubun gikarlarini temsil ediyordu. Bu elit grup, misterilerinin
ekonomik giicii, uygulanan hukuk dali, okunulan hukuk fakiltesi ve lyeleri-
nin toplumsal arka plani ile temayiz ediyordu. Baroyu Wall Street biirola-
rindaki beyaz, Anglo-Sakson Protestanlar yonetiyordu. Baro dis diinyada
onlarin cikarlarini temsil ediyordu. Oz-diizenlemeye yénelik kurallari baro-
nun bu elit kesiminin lehine, daha distk kesimlerinin aleyhine egilim goste-
riyordu. Doérdiincisli, baronun tabakalasmasi yoksul kimselerin baronun
nitelik ve ahlaki bakimdan en disiik mensuplarinca temsil edilmelerine yol
aclyordu. Son olarak, bu ¢alisma bu meslegin daha distk statlli mensuplari
arasindaki hos olmayan yaygin ¢alisma kosullarini meydana ¢ikarmisti.

Bu calismalar aydinlatici ve 6nemliydi. Bunlarin, ¢ogu zaman bu mesle-
gin daha duslik profilli mensuplarinca saglanan hizmetlerin 6zel tesebbisler
karsisinda kamusal olarak finanse edildigi alternatifleri tesvik eden
1960’larin sonlarindaki entelektiiel iklime katkida bulundugunu ileri sirmek
abartmak olmaz.

Bu galismalardan yirmi yil kadar sonra, baronun toplumsal érgitlenmesi
lizerine arastirmalar Amerikan Baro Vakfi ve Chicago Universitesi’ndeki bir
grup sosyolog ve avukatin ¢alismalari ile biyik bir atilim gercgeklestirdi (Heinz
ve Laumann, 1982; Halliday, 1987). Bu grup, 6nceki arastirmacilarin ilgilendigi
ayni konularin bircoguna geri dondi, fakat bazi farkli sonuglara ulasti. Bir
noktaya kadar bu farkliliklar hukuk mesleginin gecen zaman icinde degismesi
sebebiyledir (ve bu degisikliklere isaret etmek bu g¢alismalarin bilyilk katkila-
rindan biridir). Farkliliklardan bazilari, dnceki ¢alismalarda sakli bulunan iliski-
leri ortaya koyan daha sofistike metodolojik tekniklerin sonucu olabilir.

Laumann, Heinz ve arkadaslari dnceki ¢alismalarla benzer ve ayni za-
manda onlardan farkli olan bir baro resmi sunuyorlar. Hukuk meslegi hala
tabakalidir. Bu meslekteki tabakalasma misteri tipi ile avukatin arka plan-
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daki 6zelliklerinden hala etkilenmektedir. Bu tabakalasmanin dogasi, buna
ragmen, daha karmasiktir. Tabakalasma tek boyutlu degil, ¢cok boyutludur.
Misteri tipi —gercek ya da tlizel kisi— esas belirleyici boyuttur, fakat uygula-
manin dogasi —mahkeme ya da biro— da glcli bir etkendir. Meslekteki
prestij ile calisma kosullari arasindaki iliski de son arastirmalarda, 1950 ve
1960’larin ¢alismalarinda oldugundan daha karmasiktir. ikinci durumda,
meslekteki prestij calisma kosullari tzerindeki denetimle dogrudan ilgiliydi.
Avukatin prestiji arttikca, ¢calisma kosullari Gzerindeki denetimi daha buyuk
oluyordu. Heinz ve Laumann, sirket misterilerinin glici ve karmasikliginin
sirketlere hizmet sunan elitlerin mesleki 6zerkligini kisitladigini ileri strtyor-
lar. Bunun aksine, baronun daha az prestijli kesimlerinin ekonomik giivenligi
daha azdir, fakat calisma kosullari tizerinde daha blylik denetimleri vardir,
clinkl onlarin musterileri goreceli olarak sadedir.

Baronun farklilasmasinda musteri tipinin blyik 6nemi, Heinz ve Lau-
mann’t bu meslegin, dnceki arastirmacilarin duydugundan daha az sayglya de-
ger oldugu dislincesine gotlirlr. Baroda cok gliclii olan “Wall Street hukukgula-
ri”, kendi avukatinin ¢alisma kosullarini denetleyebilen misterileriyle karsilasti-
rildiginda, goreceli olarak gligsiiz gériintiyorlar. Chicago grubu su sonuca vari-
yor ki, bu meslek bir 6ze sahip bulunmamakta ve genel olarak 6z-diizenleyici ve
6z-koruyucu bir yapiya sahip olmaktan uzak durulmalidir. Bu meslek miusteri
tipi ile, musterek degerler zemininden ziyade, misterilerinin degerlerini ve
imgelerini yansitan uygulamanin dogasinca belirlenen bir gruplar kiimesidir.

Chicago grubunun galismasi baroyu, 6nceki arastirmacilarin disiindi-
ginlin aksine, goreceli olarak 6zgir fail olmadigl ve daha karmasik toplum-
sal glclerin nesnesi olarak bulundugu daha genis bir toplumsal baglama
yerlestirmektedir. Ozellikle, sirket giiciindeki dramatik artis ve sirket karar-
larinda hukukun artan 6nemi sirketlerin hukukcularini denetleme ihtiyacini
artirmistir. Sirket isgisi avukatlik bu kontrol i¢indir. Daha ¢ok sirket hukuku
meseleleri personel avukatlar tarafindan gortlmekte ve sirket iscisi avukat-
lar dis firmalarin islerine danismanlik yapabilmektedir. Hukukun blylyen
onemi baronun dogasini degistirmistir. Sirketlere yonelik hukuk hizmeti
hukukgulara birakilma raddesinde 6nemli hale gelmistir. Baro hakkinda
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boyle bir perspektif yararhdir, ¢ciink( biyik meselelere kiiglik ¢dzlimler ge-
tirmekten kaginmaya yardimci olmaktadir.

Hukuk mesleginin toplumsal 6rgiitlenisi hakkindaki daha glincel calis-
malarin dis kirici tek o6zelligi daha 6nceki calismalarin yaptigi kadar acik
sekilde sosyal siyaset bakimindan sonuglar ¢ikarmamasidir. Eger 1960’larin
meselesi baronun elitist olmasi olsaydi, bu durumda baronun elit olmayan
kesimlerinin g¢alisma piyasa ve kosullarini korumak icin adimlar atilabilirdi.
Bu, meslegin daha az prestijli mensuplarinin hizmet sundugu kesimler icin
nitelikli hukuk hizmeti verilmesini tesvik ederdi. Heinz ve Laumann’in calis-
masinin sonuclari acik degildir. Eger hukuk meslegi 6zini yitirmisse, bu
kayip topluma hukuk hizmetlerinin saglanmasi agisindan ne anlama gelmek-
tedir? Avukatlarin egitimini ve denetimini nasil saglayabiliriz? Sirket olma-
yan gercek kisiler olarak nitelikli hukuk hizmeti alabilmek icin ne yapariz?
Diger hukuk kurumlarinin —6rnegin mahkemelerin— iki katmanli —sirket
katmaninin en yetenekliye sahip oldugu— sistemler haline gelmelerini nasil
onleriz? Baronun toplumsal 6rgitlenisi Gzerine en glincel ¢alisma siyaset
arastirmasi goruntisi vermese de, yazarlarin bulgularindan biraz siyaset
sonuglari elde etmeleri daha tatminkar olurdu.

C. Jiri GCaligmalan

1982 yili iginde bir hukuk psikolojisi arastirmasi Uzerine bir degerlen-
dirmede, Shari Diamond 1970’lerde ortaya cikan, jiri tGzerine bir “makaleler
seli”’nden bahsetmisti:1970-1976 arasinda seksen yedi makale (Diamond,
1982: 12). Eger 1970’lerin ikinci yarisindan itibaren 1980’lere dek saymaya
devam etseydi, bu selin son on yilda seviyesinin azalmadigini gérecekti.
Diger konularla karsilastinldiginda, juri hakkindaki arastirmalarin ¢ogunlu-
gunun Ulusal Bilim Vakfi tarafindan mali olarak desteklenmesi jiiri calisma-
larinin kazandigi dnemin bir diger gostergesidir.

Kendi degerlendirmesinde Diamond, 1960 ve 1970Q’lerde yiritilen
temsili juri deneylerine dair elestirilerin cogunu paylasmis ve son zamanlar-
da gercekeilik Gzerine vurgunun ve mahkeme ortamina donik ilginin artma-
sindan memnun olmustu. Temsili jiri calismalarinin elestirilmesi ve fakilte
ikinci sinif 6grencilerindense gergek jiiri Gyelerini iceren karmasik temsiller
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(or: birkac saat siren durusmalar) gerceklestirmenin, bunun yani sira jiri
kararlarini gercek standartlarla (6r: hakimler) karsilastirmanin cazibesindeki
ironi, bu tekniklerin 1950’lerdeki jiiri calismalarinda kullanilan temel unsur-
lari meydana getiriyor olmasidir.

1950’lerin deneysel juri ¢calismalari gercek davalara dayanan kaydedil-
mis ¢ok uzun durusmalari dinleyen gercek juri tyelerini (dlizenli jlri gorevi
icin cagrilan kimseler) iceriyordu. Avukatlarin agilis ve kapanis argiimanlari
ve hakimin durusmaya ait talimati da kaydedilmisti. Calismalarin gercekles-
tirildigi ortam buyilk sehirlerdeki gercek mahkeme salonlari idi. Calisma,
mahkemedeki hakimlerden biri tarafindan katilimcilara tanitiliyordu ve kati-
limlar slresince jiri Gyeleri, mibasirinin nezaretinde kaliyorlardi. Her bir
durusma, juri tyelerinin avukatin kapanis arglimanlarini ve hakimin talima-
tini dinlemelerinden 6nce 6gle yemegi arasi vermeleriyle birlikte genellikle
bir giin sliriyordu. Gin icinde, daha dnce hizmetlerinin 6zel kosullarini ken-
dilerine izah eden hakime agiklayacak olduklari bir karara ulasincaya dek
miuzakere ediyorlardi. Saatler siren miizakereden sonra genellikle, eger bir
uzlasmaya varamamislarsa, fakat aylak bir jiiri gorintlsi de vermek istemi-
yorlarsa, geceleyin yakin otellerde konaklatilmalari ve ertesi gin miizakere-
lerine devam ettirilmeleri bu ortamin ve tim bu deneyimin jiri tyeleri aci-
sindan ne kadar gercekgi oldugunun bir isaretiydi. Miizakere kayitlarinin
tekrar tekrar oynatilmasi ise, juri Gyelerinin, kararlarinin davaci ya da sanik
hakkinda ivedi ya da pratik sonuglarinin olmayacagini bilmelerine ragmen,
sorumluluklarini ne kadar ciddiye aldiklarini gésteriyordu.

1960’larda pesi sira gelen jiri calismalarinin ¢cogu sahneyi mahkeme sa-
lonundan Universiteye kaydirmis, katihmci olarak jiri Gyelerinin yerini 6g-
renciler almis, temsiliyeti tam uzun sireli durusmalardan s6zel ya da yazili
olarak sunulan 6zetlere dogru kolaylastirmis ve mizakereleri kisaltmis ya da
dahil etmemisti.

1970’lerin ortalarindan sonlarina dogru, rota yeniden degismis ve daha
gercekgi calismalar tasarlanmisti. Ornegin Saks (1977) ve Hastie vd. (1983)
gercek juri Gyeleri kullanmis, onlara saatler sliren durusma kayitlarini izlet-
mis ve bir karara varincaya ya da kararsiz kaldiklarini belirtinceye dek jiri
Uyelerinin miizakerede bulunmalarini saglamisti.
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Hem Chicago jlri calismalarina, hem de daha yeni temsill juri arastir-
malarinin giktilarina karsi getirilen bir elestiri sonuclar meselesidir. Kisiler ya
da kurumlar lzerindeki pratik etkilerinin bulunmayisi temsili ya da deneysel
juri calismalarinin degerini, gercek juri isleyisini Gngdérmede kullanish araglar
olmamalari dolayisiyla biylk 6l¢lide azaltir mi? Boyle bir elestirinin ne ka-
dar gecerli oldugunu belirlemeye calismada cesitli stratejiler gelistirilmistir.
Chicago projesi, deneysel jliri miizakereleriyle karsilastirma yapabilmek igin
“gercek jliri” mizakerelerini gizlice kayda aldiginda kendini her tirli soru-
nun ortasinda buluvermisti. Diger arastirmacilar, gérev sirelerinin sonunda
juri tyeleriyle gortismuslerdi. Cogunlukla, arastirmacilar gercekgi sonuclara
ulasabilmek icin olabildigince gergekgi bir ortam olusturmaya inanmislardi.

Mahkeme kirstslinden destek gormemesi sebebiyle nadiren kullanil-
masina ragmen, juri ¢alismalarinin tasarlanmasinda gorece yeni bir unsur
olarak “golge juri”, yani kanilari 6nem tasimayacak fakat kararlari davayi
karara baglamak icin secilen jirinin belirtecegi kararla karsilastirilabilecek
olan, gercek bir durusma boyunca mahkeme salonunda bulunan “ikinci bir
juari” kullanimi olmustur. Golge ve gergek jirilerin karar sablonlarinin karsi-
lastirilmasi temsili jlri kararlarinin ne kadar anlaml ve gergekci oldugunun
belirlenmesinde izlenebilecek bir yoldu. Ne yazik ki, “gblge juriler” A.B.D.
mahkemelerinde nadir sekilde uygulanmis ve deneysel jiri arastirmalarinin
katkilarini ispatlayacak ya da boéyle ¢alismalarin muhaliflerinin siphe ve
elestirilerini giderecek yeterince karsilastirma yapilmamistir.

Juri Gzerine yapilan calismalarin diger boyutlari juriye yonelik talimatla-
rin nasil en iyi sekilde verilebileceginin bulunmasi ve jiri Gyelerinin hukuk
kurallarini tiimiyle ne derece anlayip bunlara uyduklarinin belirlenmesini
iceriyordu. Jurinin boyutundaki farkhliklarin ve karar tarzlarinin etkisi jiri
calismalari alaninda g6zde bir konu olmustur. Miizakereler on iki, alti ya da
dokuz kisilik jurilerde gerceklestirildiginde kararlarin degisip degismedigini
ve kararsizhgin daha kiglik jurilerde orta ¢ikmasinin glicli ya da zayif bir
ihtimalin olup olmadiginin tespit edilmesi icin bir¢ok calisma yiratalda.
Oybirligi kuralinin bulunmayisi, bu durumun 6ncelikli olarak kararsiz juri
ihtimalini azaltip azaltmadigini ve sanigi suclu bulma ihtimalini artirip artir-
madigini belirlemek amaciyla calisma odagina yerlesmistir. Jiri calismalari,
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hukuk ve sosyal bilimlerdeki diger konular gibi, hukuk¢cu akademisyenlerin
isbirligi olmaksizin sosyologlarin ve psikologlarin hususi sahasi olmaktadir.

D. Hukuka Erisim

Hukuka erisimin kapsami hukuki kurumlarla iliskili olan sosyal bilimcile-
rin uzun siredir ilgisinde olmustur. Toplumsal yapilar arasinda hukuka esit
erisimin var olup olmadigi sorusu, hukukun toplumda esitligi ya da esitsizligi
saglayip saglamadigli konusunun merkezinde oldu. Eger hukuka erisim top-
lumsal yapilarin daha yiksek kesimlerinde fazla ise, o takdirde hukukun
koruyucu olmaktan ¢ok baskici oldugu ileri sirilebilir. Sosyal bilimciler bu
soruyla birka¢ yuzyildir ilgileniyorlar. Bu alandaki ilk ¢alismalar, makro-
sosyolojik bir bakis agisina ve kurumsal incelemeye 6nem vermisti. Daha
yakin ge¢miste, sosyologlar, siyaset bilimciler ve digerleri hukukun mobili-
zasyonunu sorusturmak icin anket arastirmasini kullandi. Bunlarin her biri-
nin avantaji vardir. Makro-sosyolojik calismalar, ampirik olarak biraz ortik-
tir. Mikro dizeyde ampirik bakimdan daha titiz olan calismalar, agaclar
ugruna ormani gézden kagirma riski tasimaktadir. Buna ragmen, son yirmi
yil icinde bu alanda gerceklestirilen blyik calismalardan bazilari bu mikro-
sosyolojik, ampirik yaklasimi benimsemektedir (Curran, 1977; Marks, 1971;
Levine ve Preston, 1970; Mayhew ve Reiss, 1969).

Hukuk hizmetlerinin kullanimina dair bir calisma, hukuka erisimin kap-
samini anlayisimizi gelistirmistir. Mayhew ve Reiss avukat tutmanin sosyal
yapilar arasinda esit sekilde yayilmadigini kanitladilar. Daha varlikh vatan-
daslar, yoksullardan daha ¢ok sekilde avukat tutuyorlar ve azinlik grubu
mensuplari cogunluk mensuplarina gére daha az sekilde hukuk hizmetlerin-
den yararlaniyorlar. Reiss ve Mayhew hukuka erisimin bu dagiliminin, hukuk
hizmetlerine erisimden sistematik olarak dislanmaktan ziyade, toplumdaki
miulkiyet dagilimina isaret ettigi sonucuna vardilar. Hukuk hizmetlerinin
saglandigl durumlarin biyik kismi milkiyetin naklini ya da icinde milkiyet
barindiran uyusmazliklarin ¢6ziimiini iceriyordu. Varliklilar, nakledilecek ya
da lzerinde uyusmazlik ¢ikabilecek miilkiyete daha ¢ok sahip olmalari sebe-
biyle, yoksullardan daha sik sekilde avukat tutuyorlardi. Reiss ve Mayhew’in
ulastig1 veriler hukuki meselelerin yayginligi hakkinda bilgi icermiyordu ve
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onlarin tezlerini kanitlamak i¢in kullanilamiyordu. Levine ve Preston yoksul-
larin hukuki ihtiyacglari Gzerine kendi arastirmalarinda bu konuyla dogrudan
ilgilendiler. Vatandaslara siklikla bir avukat yardimiyla ¢ozilebilen ya da ele
alinan 6zel mesele tirleriyle karsilasip karsilasmadiklarini bildirmelerini
istediler. Buldular ki, yoksullar hukuki yardim alinabilecek durumlarin kiiglk
bir boliminde avukat tutuyordu. Dahasi, avukat tutmanin orani hukuki
meseleden meseleye farklilasiyordu. Burada oran haksiz fiillerde en yiksege
cikiyor, ayrimcilik durumlarinda en aza iniyordu.

Levine ve Preston’un (1970) ¢alismasi hukuki yardimin kullaniima yay-
ginhgini ortaya koyabilmesine ragmen, onlar toplumsal yapilar icindeki hu-
kuka erisimin dagilimi sorusuyla ilgilenemiyorlardi; ¢linkl yalnizca yoksulla-
ra yogunlasmislardi. Neredeyse bir on yil sonra, Curran (1977) bu konuyu,
Levine ve Preston gibi, fakat yalnizca yoksullar degil, A.B.D. nifusunun tem-
sili bir 6rnegi Uzerinden yine ayni yontemleri kullanarak ele aldi. Sonuglar
hukuki yardim kullaniminin ve 6zellikle avukat tutmanin meselenin tiri ve
kisinin toplumsal yapi icindeki konumuna bagli olarak esasli sekilde degisti-
gini gosterdi. Emlak meseleleri ve vasiyetnameler her zaman avukatlarin ilgi
alaninda olmalarina ragmen, neredeyse hicbir zaman is ayrimciligi ve mulki-
yet hasari meseleleriyle ilgilenmiyorlardi. Mesele tirl ayni olarak kalsa bile,
demografik gruplara bagli olarak avukat tutmak farklilasiyordu. Haksiz fiiller
ve ¢ocugu ilgilendiren meseleler harig, beyazlar beyaz olmayanlardan daha
fazla sekilde avukat tutuyordu. Varlikh kimseler emlak meseleleri ve idare
aleyhine sikayetlerde avukata yoksullardan daha cok, fakat haksiz fiiller ve
tiiketici meselelerinde daha az olarak basvuruyordu. Kamunun Hukuk? ihti-
yaclar’nda® bunlar ve diger bulgular hayli aydinlaticiydi. Degerlendirme ve
aciklama yapilmasini gerektiriyordu, fakat hicbiri yakinda degildi.

Curran ve arkadaslarinin ¢alismasindan birkag yil sonra, Federal Adalet
Arastirma Programi Medeni Dava Arastirma Projesini (MDAP)® finanse etti
(Trubek, 1980-81). Bu, tartisma siirecine yonelik idrakimizi artirmak igin ta-
sarlanan miiphem bir arastirma programiydi. Bu sireg, bir meselenin ya da
sikayetin taninmasi (adlandirma) ile basliyor ve tartismayi baslatacak olan,

1 Legal Needs of The Public

2 Civil Litigation Research Project (CLRP)
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kendisinden tazmin talep edilebilecek bir tarafin tespit edilmesi (suglama),
tazmin talebi (iddia) ve bu iddianin reddedilmesiyle ilerliyordu (Felstiner vd.,
1980-81). Bu bakis acisiyla bu proje, tartismalarin dava agmaya kadar giden
slirecte icinden gectigi asamalari tespit etmeye calisiyordu. Bu arastirmanin
kiick, fakat dnemli bir pargasi toplumsal tabakalar arasinda avukat tutma-
nin ve diger uyusmazlik ¢6zim mekanizmalarinin kullanimini incelemisti. Bu
ampirik calisma Curran ve arkadaslarinin yaptigi calismanin tzerine ¢ok fazla
bir sey eklemediyse de, MDAP’de yer alanlar nigin diger meselelerde ve diger
kisilerce degil de, bazi meselelerde bazi kimselerce hukuki yardima basvurul-
duguna dair bazi ise yarar hipotezler ortaya koydular. Bu aciklamalar, yardim
talebi konusunda basit maliyet-fayda hesaplamalarindan, bazi meselelerde
avukat tutmanin ya da diger yardimlarin, bunlara basvurmanin neredeyse
otomatiklesmeye varana dek rutinlestigi argimanlarina dek uzaniyordu (Mil-
ler ve Sarat, 1980-81) . Diger agiklamalar ise hukuki yardima basvurmak konu-
sundaki toplumsal, psikolojik engeller izerine yogunlasmisti.

Bu noktada, Amerikan toplumunun bazi kesimlerinin neden diger ke-
simlerden daha ¢ok sekilde hukuki yardimlari kullandigi konusunda cevap-
lardan ziyade, sorularla bas basa kaliyoruz. Bunun bir erisim meselesi olup
olmadigi dyle kolayca belirlenemiyor. Fakat surasi acik ki, hukuki kurumlarin
farklilasan kullaniminin sebeplerinin arastiriimasina yonelik ilgi gittikce kaybo-
luyor. ABV ve MDAP verilerinin potansiyeli heniiz tiketilmedi. MDAP’nin ilk
yayinlarindan yedi yil sonra, yalnizca Bumiller’in ¢alismasi bu konulari sorus-
turmustu. Surasi kaydedilmelidir ki, onun ¢alismasi bu verileri kullanmamis,
fakat kiglk bir muhatap grubu Uzerinde daha az yapilandiriimis gérisme
teknikleri uygulamisti. Gozler hukuka erisim esitliginin degerlendirilmesinden,
mahkemelerin karsilastigl dosya yukiyle ilgilenmesinin daha etkili yollarina
dogru cevrildi. Bu bir talihsizliktir. Mevcut veri birikiminin ikinci kez incelen-
mesiyle bu arastirma geleneginin stirdiirilmesine daha ¢ok yogunlasiimalidir.

Ceza hukukuna erisim (izerine yapilan arastirmalar medeni hukuk ala-
ninda yogunlasilan temalardan bazilarini incelemistir. Arastirmacilar huku-
kun mobilizasyonunun toplum ¢apinda yeknesak olup olmadigiyla ilgilenmek-
tedirler. Farkliliklarin neden var olmasi gerektiginin aciklanmasiyla da ilgilen-
mekteler. Ceza hukukunun mobilizasyonu daha basit bir konu gibi gértintyor.
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Buradaki baskin delil, ceza hukukunun mobilizasyonunun ya da polis ¢agirma-
nin, magdurun toplumsal yapi icindeki konumundan ziyade sug tlrtnin bir
islevi olmasidir. Daha 6nemsiz sonuglu suglar polise bildiriimezken, ciddi
yaralanma ya da buyik milkiyet kaybini iceren durumlar yeknesak bicimde
bildirilmektedir (Gottfredson ve Gottfredson, 1980). Bu iliskiler magdur ya
da suclunun karakterinden bagimsiz sekilde gerceklesmektedir.

Cogunlukla, hukuka erisim ya da hukukun mobilizasyonu Uzerine yapilan
calismalarda bu iki gelenek birbirinden bagimsiz olarak gelismistir. Bu ayrilik
Gzlcldur, ¢iinkl her bir gelenegin birbirine katacak ¢ok seyi var. Bu katkilar
mimkanddr, ¢clnki her iki gelenek de ayni yontem ve sorulari paylasmakta-
dir. Ornegin, rneklem taramalar hukukun mobilizasyonuyla (6rnegin, hukuki
ihtiyaclar) sonuclanabilecek davranis tarzlarinin varliginin ortaya konmasinda
yararli bir aractir. Eger hukuka erisimdeki farkliliklari tespit edeceksek, bu
davranislarin etraflica ve 6nyargisiz sekilde tespitine ulasiimasi cok 6nemlidir.
Fakat, hukuki ihtiyaglarin tam ve onyargisiz sekilde tespit edilmesini saglaya-
cak tarama teknikleri gelistirmek glctir. Su¢c magduriyeti taramalari sug ih-
barlarini artirmak amaciyla tasarlanan bircok metodolojik ¢alismanin odagin-
da olmustur (Biderman and Lynch, 1981; Reiss, 1982; Biderman ve Cantor,
1984; LaVange ve Folsom, 1985). Medeni alandaki hukuki ihtiya¢ taramalari
magduriyet taramalarindan alinan derslerden istifade edebilirdi.

iki gelenegin bu kadar farkh olmasindan da katkilar dogabilirdi. Medeni
hukukun toplumsal yapidaki mobilizasyonu ¢ok farkl iken, neden ceza hu-
kukunun mobilizasyonu aynidir? Ceza hukukunun medeni hukuktan daha iyi
anlasilmasindan mi? Polisin her tir sikdyeti alacak ve suga iliskin konulari
ayird edecek “kirkambar” bir kurum olarak hizmet vermesinden dolayr mi?
Benzer bir kurum medenfi alanda bulunmamaktadir. Bu sorularin cevaplari
cesitli meselelerde medeni hukukun mobilizasyonundaki farkliliklari agikla-
maya yardimci olabilir.

V. HUKUK SOSYOLOJiSINDE MAKRO KURAM

Bu alanin durumu hakkinda yapilmasi gereken en azindan ikin gézlem
daha var: son on yilda neredeydi ve nereye yol aliyor olabilir?
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ilk g6zlem “biyik kuram” konusuyla ilgilidir —yakinlarda hig gelistirdik
mi; ve eger gelistirdiysek nasil bir karsilik buldu? Donald Black’in 1976'da
yayinladigi Hukuk Davranis’ min®, taraftarlarinca bir “biiyik kuram”in gerek-
liliklerini karsiladigi ileri strGlmisti (Black, 1976). Bilgimiz dahilinde olarak,
Hukuk Davranisi asagl yukari son on yil icinde ortaya cikan tek, boyle bir
blylk kuramdir. Black, hukuku (ki o “idari toplumsal denetim” olarak tanim-
lar) niceliksel degisken olarak ele almakta ve farkli toplumsal ortamlarda
nasil yikselip alcaldigini incelemektedir. Hukukun niceligi, 6rnegin, zaman
ve mekadna gore ve katihmin durumu ve miktarina bagli olarak farklilasir.
Hukuk, Black’e gore, ayrica diger toplumsal denetim sekilleriyle de ters se-
kilde farklilagir. Black ampirik olarak, en iyi kuramsal gelenekte, sinanabilir
o6zel onermelerde bulunuyor: “Toplum daha ¢ok tabakalastik¢a, hukuku
daha fazla olur”; “Hukuk ve toplumsal farkhlasma arasindaki iliski egri-
cizgiseldir”; “insanlarin islev itibariyle farkhlasmamis oldugu yerlerde daha
az hukuk vardir; fakat farklilasma ve bagimhilik arttik¢a, hukuk da artar”;
“Toplumsal hayat bagimlilararasiliktan mistereklige dogru gittikce, hukuk
azalir.” Hukuk kiltirle de dogrudan bicimde farklilasir; Black’e gore, kiltir
arttik¢a, hukuk da artar.

Black’in calismasi ampirik teste tabi tutulmus ve, bir elestiriye gére, ku-
surlu bulunmustur (Greenberg, 1983). Greenberg, Black’in c¢alismasinda
kuramsal dnermelerin mantiki baglantisinda bir eksiklik bulmustu. Her biri
kendi kendisiyle kaim idi. Black’in kuramina dair sinamanin ¢ogu, suga iliskin
verileri kullanmis ve destek bulamamisti. Calismalar, Black’in hukukun taba-
kalasmayla dogrudan sekilde farklilastigi ya da yukarindan asagiya doniik
hukukun asagidan yukariya doniik hukuktan daha buyik oldugu ya da huku-
kun diger toplumsal denetim sekilleriyle farklilastigi énermelerini destekle-
me konusunda basarisiz oldu. Nihayetinde Greenberg, ¢aba ve tutkular
dolayisiyla Black’i alkislamis, fakat Black’in ¢alismasinin blyik bir hukuk
kurami getirmedigi sonucuna varmisti.

Greenberg’in elestirisine getirilen bir elestiride, Horowitz, Black’in ¢a-
lismasini, onun hukuk sosyolojisini, “bu alana hakim olan konvansiyonel

21 The Behavior of Law
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diisiince tarzinin Otesine tasidigl”ni ve “plr sosyolojik bir dizeyde titiz bir
onermeler sistemi kurdugu”nu iddia ederek savunmustu (Horowitz, 1983).

Ampirik dogrulamayla ilgili olundugu middetce, Horowitz’e gore:

Delil birikimi oldukca, Black’in kuraminin cesitli 6nermelerinin muhte-
melen uyarlanmasi gerekecek. Fakat uygun Ozellestirmeler yapilabil-
mesi icin, arastirmacilarin tiim delil yekGniin dikkate almalari, ilgili ¢ca-
hsmalari kullanmalari, kuramdaki diger degiskenleri denetlemeleri ve
kurami kendi i¢ tutarhihgiyla incelemeleri gerekir (1983: 31).

Black’in kuraminin niteligi ve gecerliliginin yargilanmasi konusunda he-
niz netlik yok ve uzunca bir siire de olmayacak gibi.

VI. HUKUK SOSYOLOJiSINDE ULUSLARARASI GALISMALAR

ikinci gézlem hukuk sosyolojisinin farkli kiiltiirlerde ve farkli ekonomik
ve politik sistemlere gore hukuk ile toplumsal 6rgltlenme arasindaki iliskiyi
anlama davetine nasil cevap verdigini ele almaya yonelmektedir. Sayilar
itibariyle, A.B.D. disinda yuritilen ve Hukuk ve Toplum Dergisi’nde ve diger
A.B.D. yayinlarinda yayinlanan, toplumsal bir olgu olarak hukukla ilgilenen,
hukuk ve toplum konulari {izerine bir¢ok ¢alisma bulundugu noktasinda ¢ok
az sliphe var. Weber, Petrajitsky, Malinowski ve |. Diinya Savasl 6éncesi Av-
rupali akademisyenlere kadar geri giden uzun bir sirecte, karsilastirmali
hukuk sistemleri ve kurumlarina yonelik bir ilgi ve baghlik vardi. Yapilan
calismalar ya geleneksel hukuki tarzda ydritaliyor ya da tim toplumlar ve
kiltirler Gzerine blylk bir kuramlastirma oluyordu. Hukuk meslegi ve
uyusmazlk yoénetimi gibi bazi konular ve 6zellikle alkolli ara¢ slirme ve
uyusturucu kullanimiyla ilgili cezal konular hakkinda karsilastirmali bir gori-
se ulasmaya donik énemli adimlar atiliyordu. Bu sebeple, Hollanda ve Bati
Almanya uyusturucu yasalari, Bati Avrupa’daki baro oérglitlenmesi ve hukuk
blrolarinin boyutu, ceza pazarliginin A.B.D. disinda naslil isledigi ve farkli
toplumlarda alkolli arag¢ kullanimini agiklamak icin caydirici kuramin uygu-
lanmasi Uzerine yapilan ¢alismalar diger hukuk sistemleriyle belirgin kiyas-
lamalarda bulunmustu. Fakat, bu ¢alismalarin cogunlugu daha az gelismis ya
da Batili olmayan toplumlarda hukukun ya da bazi hukuki kurumlarin nasil
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isledigini tasvir eden vak’a ¢alismalari olmustu. Bunlar tasviri ve mistakildir-
ler (6rnegin, Fas’ta cinsiyet siyaseti, Endonezya’da yargisal otorite).

Marxist tarza uygun diisen ve devlet glidimli bir ekonomik sistemdeki
bir hukuki kurumun ya da denetim mekanizmalarinin islevini inceleyen bazi
calismalar yapilmisti —6rnegin, Yugoslavya’daki is mahkemeleri, Sovyet is
hukuku ya da Polonya’daki hukuk diizeni ya da sanayi iscileri. Fakat surasi
kesindir ki, hukuk sosyolojisindeki son calismalarin ¢ogunlugu zimnen bile
karsilastirmali degildir. Gozlemledigimiz sey, farkli hukuk sistemlerini ya da
toplumsal kurumlari kusatan ampirik calisma ya da biylk kuram tarzinda
pek olmayan, fakat kiltlirlerarasiliga tarzda karsilastirmali calisma ve bakis
acilarinin 6nemi ve ilgisi hakkinda yikselen bir 6z-bilingtir.

VIl. GUNCEL EGILIMLERIN HUKUK SOSYOLOJiSi BAKIMINDAN SO-
NUGCLARI

Yukaridakilerin 1siginda, Tremper'in (1987) ve Friedman’in degerlen-
dirmeleri esas itibariyle dogru, fakat abartili gériinmektedir. Bir alan olarak
hukuk sosyolojisi biitlinsel ve kapsayici bir bilgi yek(n{ iretmemistir. Bura-
da ¢ok az biiyiik kuram vardir. izole vak’a calismalari yaygin gériinmekte ve
mahkemeler ampirik temelli arastirma bulgularina ¢ok az agirlik vermekte-
dir. Buna ragmen, yakin gecmiste bir hukuk kurami gelistirmeye donik ca-
balarda bulunulmustur; ve heniliz tamamlanmamis olmasina ragmen, bu
dogru yonde elverisli bir adimdir. Suregelen, birtakim sosyal bilimci ve avu-
kati iceren ve birikimsel bir bilgi blitinl UGreten bir ka¢ arastirma gelenegi
bulunmaktadir. Dahasi, en azindan cezaf alanda, siyaset tartismalarinda ve
siyaset uygulamalarinda hukuki kurumlar tizerine sosyal bilim arastirmalari-
nin kullanildigina dair birtakim deliller vardir. Hukuk sosyolojisinin bir alan
olarak nerde durdugunun bilinmesinin yararli olmasi bir yana, gelecek icin
dersler ¢ikarabilmek amaciyla bu disiplinin iyi is ¢ikardigl ve geride kaldigi
konulari karsilastirmak daha verimli olabilir.

Ceza hukuku tzerine yapilan arastirmanin medeni hukuk tzerine yapi-
landan daha yaygin oldugu acik¢a gérinmektedir. Bunlardan ilki, hukukgular
ile sosyal bilimciler arasinda, ikincisinden daha genis ¢apli ve uyumlu isbirligi
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ile 6ne ¢ikmaktadir. Cezaf alandaki arastirmalar siyaset gelistirmede medent
alandan daha etkili olmustur. Bu nigin boyledir?

Kesinlikle, Friedman’in belirttigi gibi, ceza hukukundaki arastirma fonu,
medeni hukuk arastirmasi icin mevcut olandan ¢ok daha fazladir. Bu goz-
lem, dogrudan, ceza adaleti sisteminin neredeyse tiimiyle kamusal olmasiy-
la ilgilidir. Sonug olarak, ceza hukukundaki temel konularin ¢cogunlugu genis
kamusal tartisma konularidir ve arastirmalar bu tartismada degerli bir silah-
tir. Bunun aksine, medeni adalet sistemi cogunlukla 6zeldir. Medeni hukuk
meselelerinin yalnizca kigik bir bolimu kamusal bir rol -mahkeme— igeri-
yor ve bu Ozel rol, siyasi kararlarinin —mahkeme kararlari— ¢ogunlugunu
genis kamusal tartisma yapmadan vermektedir. Sigorta enddistrisi ya da
durusma avukatlarinin kuruluslari gibi 6zel gruplarin medent adalet sistemi-
nin yapisina yonelik yogun ilgileri bulunmaktadir, fakat onlarin bir arastir-
manin sonucuna acil ihtiya¢ duyduklari olgusu ikna edici bir bilgi birikimi
insasi bakimindan atesleyici degildir. Medeni adalet meseleleri hakkindaki
tartismada daha genis kamusal ilgi olmaksizin yeterli fonun ve ilginin medent
hukuk sosyolojisi lizerinde yogunlasmasi olasi degildir. Yeni kurulan Devlet
Adalet Enstitlisi cesaretlendirici bir isarettir, fakat bu ¢abanin arastirmacilar
zimresinde genis ilgi uyandirip uyandirmayacagini beklemek gerek.

Medeni adalet arastirmalari icin ayrilan fonlar suca iliskin konular igin
ayrilanlara gore daha az iken, medeni adalet sisteminin karmasikligi esas
itibariyle ceza adaletine gore daha biyiiktiir. Ceza hukukunun nesnesi olan
davranisin kapsami medeni hukuka gore cok daha sinirlidir. Neyin yerinde
bir sekilde asayis meselesi ya da muhtemelen ceza hukukunun bir ihlali ol-
dugu konusunda vatandaslar arasinda ¢ok daha biyik bir uzlasma vardir.
Medent alanin vatandaslarin sikdyetlerini alacak ve bunlar arasindan sugla
ilgili olanlari ayiklayacak, polise benzer bir kurumu bulunmamaktadir. Sonug
olarak, medenf alanda tartisma siirecinin agik bir baslangi¢c noktasi yoktur.
Bu karmasiklik, yakin gelecekte destek bulmasi muhtemel olmayan, genis
capli metodolojik ve kuramsal biyik bir calisma gerektirmektedir.

Medeni hukuk ve ceza hukuku Uzerine toplumsal arastirma orgitlen-
mesindeki bu farkliliklar, medent alandaki ¢alismalarin cezal alandaki calis-
malarin cesametine ulasmasinin muhtemel olmadigini géstermemektedir.
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Bu alanin bu duruma verdigi cevap, arastirma odagini mahkemeye tasinan
konular ve bu tartismalarin yiratilistndn alternatif yollarinin goreceli etki-
liligiyle sinirlamak olmustur. Bu yerindedir, fakat diger bircok konuyu sahip-
siz birakmaktadir. Daha ¢cok emek gerektiren ya da daha az uygulanan konu-
lar bakimindan, cezal alandaki arastirmalari desteklemek i¢in 6rgilitlenen bu
kurumlari medeni adalet konularindaki calismalari gelistirmek icin kullan-
mak mumkin olabilir. Medeni adalet sistemi hakkinda veri saglamak icin
sugu ve sistemin suga verdigi karsiliklari 6lgmek icin kullanilan rutin istatis-
tiksel dizilerden dusilk bir maliyetle istifade edilebilir. Hukukun mobilizas-
yonu gibi cezafl alanda calisilan konulardan bazilari bircok acidan medent
alandakilere benzemektedir, fakat bu alanlardan birinde ¢alisan arastirmaci-
lar diger alanda calisanlardan nadiren haberdardir. Her iki gelenekte de
misterek olan konulari tespit etmek ve bunlarin her birinde gergeklestirilen
calismalarin sonuglarini karsilastirmak icin caba sarf edilmesi gerekmekte-
dir. Bu cabalar, dolayisiyla, hem ceza hukuku hem de medeni hukuktaki 6zel
orneklere verilecek dikkatlerle genel konularin kesfedilebilecegi musterek
cahsmalarn giiclendirebilir. Bu sekilde, cezal alandaki mevcut kaynaklar me-
deni hukuka dair bilgimizi artirmak icin kullanilabilir.

Hukuki ihtiyaclar gibi hukuk sosyolojisindeki bazi arastirma gelenekleri
tasvir edilen, fakat tam olarak incelenmeyen birtakim ¢ok kullanisl verileri
bir araya getirmistir. Amerikan Baro Vakfi’'nin kamunun hukuki ihtiyaclari ve
medeni dava maliyeti hakkindaki verileri bu baslk altina girmektedir. Bu
verilerin ikinci kez incelenmesinin tesviki konusunda adimlar atilmalidir. Bu
veri kiimeleri Siyasi ve Toplumsal Arastirmalar icin Universitelerarasi Ku-
rul’dan elde edilebilmektedir. ilgili diger veri kiimeleri burada ya da diger
ulasilabilir arsivlerde bulundurulmalidir. Bu verilerin kullanimini tesvik et-
mek icin UBV** ya da TAi’de” kiiclik bir hibe programi (10.000 $ ya da daha
az bir miktar) baslatilabilir. Bu kiiclik hibe programi 6zel arastirma alanlarina

22 .. .
Calismanin orjinalinde “NSF” kisaltmasini kullanan Yazarlar, bu kisaltmanin agilimina yer

vermemislerdir. Bu kurumun yukarida deginilen National Science Foundation (Ulusal Bi-
lim Vakfi) olmasi muhtemeldir. (¢.n.)

Calismanin orjinalinde “SJI” kisaltmasini kullanan Yazarlar, bu kisaltmanin agilimina yer
vermemislerdir. Bu kurumun Social Justice Initiative (Toplumsal Adalet inisiyatifi) olmasi
muhtemeldir. (¢.n.)
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ya da basit, acik bir yarismaya (asgari basvuru sartlariyla) 6zgiilenebilir. ilgili
dergiler bir veri kiimesine ya da bir arastirma konusuna odaklanan 6zel ko-
nular lzerinde bu verilerin kullanimini 6zendirebilir. Hukuk sosyolojisindeki
ve Ozellikle medeni hukuktaki veri koleksiyonu icin mali kaynak yeni bilgi
ihtiyaci bakimindan hicbir zaman yeterli olmayacaktir. Mevcut bilgilerden
timiyle yararlanmak gerekmektedir. ikinci inceleme zordur ve biraz tesvik
olmadik¢a gerceklesmeyecektir. Hukuk sosyolojisindeki sorusturmalarin
birikimsel olmayan dogasini degistirmenin bir yolu, ilgili calisma alanlarinda
ikinci incelemeleri tesvik etmektir.

Son bir yorum bizi yine uluslararasi karsilastirma konularina gottrtyor.
Karsilastirmali hukuk sistemleri hakkinda ampirik calismalarin ¢ok az oldu-
gunu, bunun kismen uluslararasi ampirik calisma yapmanin dogasi itibariyle
tasidigi zorluk dolayisiyla oldugunu belirtmistik. Hukuk sistemleri hakkindaki
Birlesik Devletler'deki sorusturmalarda ¢okca var olan erisim ve bilgi mese-
leleri uluslararasi karsilastirmalarda daha da kotii haldedir. Boyle ¢alismala-
rin sayisi ve bunlara olan talep arttik¢a uluslararasi karsilastirmalarda bu-
lunmak daha kotarilabilir olacaktir. Uluslararasi karsilastirmalar, bu alandaki
oncl dergilerce bu capta ampirik karsilastirma calismalarina odaklanan 6zel
sayllarla tesvik edilebilir. Bu 6zel sayilar, mesele diizeyinden ziyade sistem
dizeyindeki karsilastirmalara yogunlastigi takdirde, 6zellikle kullanisl olacak-
tir. Ornegin common law ve kanun sistemlerinin karsilastirilmasi bu iki sis-
temdeki 6zel uyusmalik ¢cozim{ karsilastirmalarindan daha cazip olacaktir.
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