AVRUPA BiRLiGi ADALET DiVANI’NIN 8 ARALIK 2016 TARiHLi SERA GAZI
EMISYON AZALTIM KREDILERINiN (KARBON KREDILERINiN) NIiTELIGi
UZERINE KARARI

Ceviren: Ars. Gor. Tugce AKDEMIR ALTUNBASAK®

DiVAN KARARI (iKiNCi DAIRE)"
8 Aralik 2016

(On Karar Basvurusu — Vergilendirme — KDV — 2006/112/EC sayili Direktif —
Madde 56 — Hizmetlerin Saglandigi Yer — “Benzer Haklar” Kavrami — Sera Gazi
Emisyonu Kredilerinin Transferi)

C- 453/15 sayili Davada,

ABIHA' madde 267 uyarinca Federal Adalet Mahkemesi (Almanya) tarafin-
dan 13 Subat 2013 tarihli karar ile yapilan ve Divan tarafindan 24 Agustos 2015
tarihinde alinan 6n karar basvurusu,

A, B ve Miidahil Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof arasindaki
cezai uyusmazhk ile ilgilidir.

DiVAN (ikinci Daire),

Daire Baskani M. llesic, A. Prechal, A. Rosas, C. Toader ve E. JaraSitinas (Ra-
portor), hakimlerden olusmaktadir.

Hukuk Sozclsii: M. Wathelet,

Katip: Yonetici, M. Aleksejev,

Yazili usul ve 13 Temmuz 2016 tarihindeki durusmayi goéz 6niline alarak:

- Avukat M. Wulf and M. Langrock tarafindan kisi A,
- Avukat A. Norouzi and O. Sahan tarafindan kisi B,

- Sahsen, P. Frank ve vekil sifatiyla S. Heine tarafindan the
Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof,

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Mali Hukuk Anabilim Dali Ogretim Elemani, takdemir@
ankara.edu.tr

Karar Dili: ingilizce; Karar URL:
http://curia.europa.eu/juris/document/document_print.jsf?doclang=EN&text=&pagelndex=
0&part=1&mode=DOC&docid=186065&occ=first&dir=&cid=487838

' ABIHA: Avrupa Birligi'nin Isleyisi Hakkinda Antlasma.
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- Vekil sifatiyla T. Henze ve K. Petersen tarafindan Alman Hikimeti,

- Vekil sifatiyla E. Tsaousi and A. Dimitrakopoulou tarafindan Yunan
Hukimeti,

- Vekil sifatiyla M. Wasmeier ve M. Owsiany-Hornung tarafindan Avrupa
Komisyonu adina sunulan gorisleri degerlendirdikten sonra,

07 Eylil 2016 tarihli oturumda Hukuk S6zclisiiniin Goruslniln ardindan;

Asagidaki karari vermektedir:

Karar

1. Bu 0n karar basvurusu, 2006/112/EC sayili 28 Kasim 2006 tarihli Ortak
Katma Deger Vergisi Sistemi Konsey Direktifi (OJ 2006 L 347, s.1, “KDV
Direktifi”)’nin madde 56(1) (a)’nin yorumuna iliskindir.

2. Bu basvuru, vergi kagakgiligina yardimci olmaktan dolayi A ve B
kisisinin aleyhine yonelik yapilan cezai kovusturmaya iliskin yapilmistir.

Hukuki Cergeve

AB Hukuku
3. Hizmetlerin saglandigi yer hakkinda, KDV Direktifinin 1. B6liminin
“Genel Kurallar” baslikh 3. Kisminin 43. Maddesi soyledir:

“Hizmetlerin saglandigi yer, tedarik¢inin isini kurdugu veya
hizmetin verildigi sabit bir isletmeye sahip oldugu veya boyle bir is
yerinin veya sabit is yerinin bulunmadigl yerlerde ise tedarikginin
daimi adresinin bulundugu ya da genellikle ikamet ettigi yerdir”

4. 3. Kismin belirli hilkimlerini iceren 2. Bolimin 5.Alt bolimia “Muhtelif
hizmetlerin temini”nin bir parcasi olan KDV Direktifinin Madde 56 (1)’i
sunlari saglamaktadir:

“Toplulugun disinda kurulan musterilere veya Toplulukta kurulu ancak
tedarikgi ile ayni tlkede bulunmayan vergilendirilen kisilere asagidaki
hizmetlerin tedarik edildigi yer, musterinin isini kurdugu veya sabit
bir kurulusu olan yer olacaktir. Hizmetin saglandigi veya boyle bir yer
yoklugunda, daimi adresinin bulundugu veya genellikle ikamet ettigi yer:

(a) Telif haklari, patentler, lisanslar, ticari markalar ve benzeri haklar
ile ilgili transferler ve temlikler;

”
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13 Ekim 2003 tarihinde Topluluk iginde Sera Gazi Emisyon izninin Ticareti
icin Bir Plan Olusturan ve 96/61/EC sayili Konsey Direktifini degistiren
(0OJ 2003 L 275, s. 32) Avrupa Parlamentosu ve Konsey’in 2003/87/EC
sayili Direktifinin 3. Maddesi digerlerine ilaveten su tanimiicermektedir:

“Bu Direktifin amaglari dogrultusunda asagidaki tanimlar uygulanir:
(a) “Kredi/izin”, yalnizca bu Direktifin  gerekliliklerini yerine
getirmek amaciyla gecerli olacak ve bu Direktif hiikimlerine
uygun olarak  devredilebilecek olan belirli  bir sire
boyunca bir ton karbondioksit salinimina denk olacaktr.

”

2003/87 sayil Direktifin 19. Maddesi su hususlari saglamaktadir:

“1. Uye Devletler, konunun dogru bir sekilde muhasebelestiriimesini
saglamak, kredilerin tutulmasi, aktarilmasive iptalini saglamakigin bir kayit
tutacak ve muhafaza edilmesini saglayacaktir. Uye Devletler kayitlarini bir
veya daha fazla Uye Devletle birlikte konsolide bir sistemde siirdiirebilirler.

2. Herhangi bir kisi kredi alabilir. Kayitlar kamu tarafindan ulasilabilir
olacak ve her bir kisi tarafindan tutulan kredilerin verilmesi veya transfer
edilmesi ayri ayri hesaplari igeren bu kayitlar lzerinden yapilacaktir.

”

Alman Hukuku

7.

Esas davalardaki uyusmazlhklara uygulanabilir  versiyonda
Umsatzsteuergesetz  (harcama  vergisiyle ilgili vyasa, ‘UStG’)
Paragraf 3a’ya gore ‘Diger malzemelerin bulundugu vyer’ bashg:

“1. Paragraf 3b ve 3f'ye tabi olarak, diger sarf malzemeleri,
tlccarin isini yUruttiglu yerde yapilir. Eger arz, sabit bir kurulustan
gerceklestirilirse, kurulusun bulundugu yer arz yerini olusturacaktr.

3.4. Alt paragrafta bahsedilen diger tedariklerden birinin tliccar
tarafindan mdasteriye verildigi bir yerde, 1. Alt paragrafin ihlali
yoluyla diger tedarik, mdsterinin isini yUrGttGgli yerde vyapilir.
Bununla birlikte, diger tedarik sabit bir is yerinde yapilirsa, sabit is
yerinin konumu belirleyici olacaktir. 4. Alt paragrafta belirtilen diger
malzemelerden birinin tliccar olmayan kisi tarafindan musteriye
verildigi hallerde ise Ucglnct bir Ulke topraklarinda ikamet eden
veya kurulan diger tedarik yerinde veya ikamet ettigi yerde yapilir.
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4.3. alt paragraf geregince “diger hizmetler” terimi:

(1) Patentlerin, telif haklarinin, ticari marka haklarinin ve benzeri
haklarin temliki, transferi ve yonetimi;

”

Esas Davadaki Uyusmazlik ve On Karar igin Gonderilen Soru

8.

10.

11.

Bir vergi danismanhg firmasi icin c¢alisan “A ve B”; baska bir
davali olan G’nin Nisan 2009’dan Mart 2010’a kadar olan sire
boyunca sera gazi emisyon Odenekleri ticaretinde Katma Deger
Vergisi (KDV) kacirma planina iliskin olarak Almanya’nin Hamburg
kentindeki Bolge Mahkemesi tarafindan mahkum edilmis ve vergi
kagakeiligina yardimci olmaktan dolayl para cezasina carptirilmistir.

Bununla birlikte vergi kagakgihgl planina birgok sirket daha katilmistir.
Almanya’da ikamet eden ve pratikte G tarafindan yiritilen E
sirketi, yurt disinda sera gazi emisyonu izinlerini KDV’siz olarak
satin almis ve Liksemburg’da ikamet eden ve ayni zamanda G
tarafindan kontrol edilen | sirketine yeniden satmistir. | sirketi,
Almanya’da uygulanabilir KDV'yi gostererek kredi dekontu seklinde
E sirketine fatura kesmis ve izinleri Almanya’daki C sirketine satmistir.

2009’un ikinci, Uclinci ve dordiinclii ceyregine iliskin gecici KDV
beyannamelerinde E sirketi, hayali yerel tedarikcilerden gelen yanhs
fatura bazinda bir girdi KDV’si indirimi talep ederek izinlerin | sirketine
satisindan harcamayi beyan etmistir. Ocak ve Mart 2010°da gecici
beyanname vermemistir. Boylece toplam 11 484 179.12 Avro tutarinda
odemeyi kacirmistir. Sirket 1, Nisan-Temmuz 2009, Eylil 2009-Ocak
2010 ve Mart 2010 dénemlerinde Sirket C’'ye yapilan tedariklerde
KDV’ye tabi islemler icin beyanda bulunmus ve Sirket E’ye verilen kredi
dekontlarinda gosterilen KDV'yi girdi vergisi olarak hatali bir sekilde
diismus ve boylece 10 667 491.10 Avro tutarinda 6demeyi kacirmistir.

Mayis 2009’un sonundan itibaren A ve B, | sirketine vergi danismanligi
yapmis ve G tarafindan bu sirketin KDV pozisyonu hakkinda kisa
bir rapor hazirlanmasi talimati verilmistir. Bu raporda, Sirket I'nin
Almanya’da gecerli olan KDV'yi fatura edebilecegi ve onu, sadece ilgili
islemleri ylriten Almanya’da bir is yeri olmasi halinde girdi vergisi
olarak indirebilecegi ve Almanya’da bir is yerinin kurulmasindan
once verilen faturalarin  duzeltilmesi gerektigi  belirtilmistir.
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12. Almanya’da 1 Nisan 2009’dan itibaren ofis alaninin kiralanmasi icin
yapilmis bir sézlesme temelinde, sirketin vergi kagakgihgl planinda
oynadigi rol hakkinda bilgi sahibi olmayan A ve B, | sirketinin Nisan ve
Mayis 2009 tarihleri igin dizeltilmis gegici KDV iadelerini tamamlamistir.
Bunlar da 12 Agustos 2009’da vergi dairelerine gonderilmistir. Her ne
kadar I'nin Almanya’da adresinin olmamasini gayet makul gorseler
de bu iadelerde, Sirket E’ye verilen kredi dekontlarinda belirtilen
KDV'yi Nisan 2009 i¢in 147 519.80 Avro ve 2009 yili Mayis ayinda
ise 1 146 788.70 Avro tutarini girdi vergisi olarak gostermislerdir.

13. A ve B ile Devlet Savciligl, Hamburg Bolge Mahkemesinin kararina karsi
Federal Almanya Adalet Divaninda, temyiz basvurusu yapmis ve A ve
B’nin vergi kagakgiligina yardim etmekten suglu olup olmadiklarinin,
Alman ceza hukuku uyarinca, E sirketi tarafindan verilen mallar igin
alinan kredi dekontlarina dayanilarak girdi vergisinin yanlis bicimde
indirilerek vergi dairelerine kasitli olarak gecici KDV iadelerini
gonderip gondermediklerine bagh oldugunu ifade etmislerdir. A ve B,
E ve | sirketlerinin G tarafindan yurutilen KDV'nin kagakgihgina dahil
edilmesine iliskin herhangi bir bilgiye sahip olmadiklarindan dolayi, diye
devam eden mahkeme, yalnizca E'ye kesilen kredi dekontlari bazinda
girdi vergisi dislilemiyorsa, ki s6z konusu durum boyledir; clinkl kredi
dekontlarindaKDV’den bahsedilemez, durumun Lilksemburg’dabulunan
Sirket I'ya verilen faturalarla ilgili olarak ancak izinlerin transferinde yer
alan arzin Almanya’da bulunmamasi durumunda olacagini belirtmistir.
Bununla birlikte, Sirket E’nin, Sirket I'nin faturasindaki KDV’den
bahsedebilmesi ancak KDV Direktifinin 56 (1) (a) maddesi uyarinca tedarik
yerinin tedarikginin (Sirket E’nin) bulundugu yerde degil; misterinin
(Liksemburg’da olan Sirket I'nin) bulundugu yerde olmasi, yani arzin
Almanya’da vergilendirilebilir olmadigi durumlarda yasadisi olacaktir.

14. S6z konusu mahkeme, yalnizca 2009’daki sera gazi emisyon izinlerinin
tedarik yerinin, UStG’nin 3a(4) Fikrasi uyarinca, KDV Direktifinin 56
(1) (@) Maddesinin Alman hukukuna aktarilmasi sonucu, musterinin
isletmesini kurmus oldugu veya sabit yerlesiminin oldugu vyer
olursa ikinci durumun karsilandigini goézlemlemistir. Bu da demek
oluyor ki bu hikiimlerin anlami igerisinde bu tir izinlerin ticaretinin
“benzer bir hak” olup olmadiginin belirlenmesi gerekliligi dogmustur.
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15.

16.

S6z konusu mahkeme, KDV Direktifinin 56 (1) (a) maddesi kapsaminda
yer alan “benzer haklar” kavraminin yorumlanmasi ¢ok belli
olmadigindan makul derecede bir sipheye yer olmadigi gortsindedir.
Bununla birlikte, bu izinlerin s6z konusu hikmin anlami dahilinde
‘benzer’ oldugu disinilmektedir; bu sozlesmede belirtilen haklar
olarak, ‘belirli 6zelliklere karsilik gelen’ ‘benzer’ veya ‘karsilastirilabilir’
anlamlari bulunmaktadir. Yasama organinin sahibine mutlak bir hak
vermesi, ona miinhasiran onu kullanma ve yararlanma yetkisi vermesi
ve digerlerinin bunu yapmasini engellemesi gercegi ile karakterizedir.
Emisyon izinleri bu ylzden fikri mulkiyet haklari ile karsilastirilabilir.

Bu sartlar altinda, Federal Yiksek Mahkeme (Bundesgerichtshof), davayi
durdurarak, Divan’a 6n kararicin asagidakisoruyu gonderme kararivermistir:

“KDV Direktifinin madde 56 (1) (a) hilkm{ dahilindeki benzer hak kavrami,
2003/87 sayili Direktifinin 3 (a) Maddesinde belirtilen hikkiimlerine uygun
olarak devredilebilecek olan belirli bir slire boyunca kullanilacak bir ton
karbondioksit salinim hakki ile esdeger olarak yorumlanabilecek midir?”

Gonderilen Sorunun Degerlendirilmesi

17.

18.

Basvurucu mahkemenin sorusu esas olarak, KDV Direktifinin
56 (1) (a) Maddesinin, bu maddede adi gecen ‘benzer haklar’in
2003/87 sayil Direktifin 3 (a) Maddesinde tanimlanan sera
gazi emisyonu kredilerini icermesi gerektigi anlamina gelecek
sekilde yorumlanabilip yorumlanamayacagina yoneliktir.

ilk olarak belirtmek gerekirki; KDV Direktifinin 43. maddesi, vergiamaclari
dogrultusunda hizmetlerin verildigi yeri belirlemek icin genel bir kural
icermektedir, Direktifin 44. Maddesi ve devami ise bu tlr yerlerin belirli
orneklerini vermektedir. Divanin yerlesik i¢tihatlarindan da anlasilacagi
izere - Harcamalar Uzerinden alinan vergilere iliskin Uye Devlet
kanunlarinin uyumlastirilmasina yonelik 17 Mayis 1977 tarihli 77/388/
EEC sayili Altinci Direktifin 9. Maddesinin esasen ayni hiikiimlerine iliskin
olarak Mahkeme’nin kararlastiriimis ictihadindan yola ¢ikilarak — Ortak
Katma Deger Vergisi Sistemi: Yeknesak Vergi Matrahina dayanmaktadir
(0J 1977 L 1455s.1). KDV Direktifinin 43. Maddesi, Direktifin 44. Maddesi
ve devamina gore herhangi bir dncelik tasimamaktadir. Her durumda,
ortaya cikan soru, bu durumun Direktifin 44. Maddesinin sonrasindaki
davalardan birine uygun olup olmadigidir. Eger degil ise bu sefer
Direktifin 43. Maddesine tabi olacaktir (Bu hususta ayrica bakiniz:
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

26 Eylal 1996 tarihli, Dudda Karari, C-327/94, EU:C:1996:355, 20 ve
21. paragraflar ve 6 Kasim 2008 tarihli, Kollektivavtalsstiftelsen TRR
Trygghetsradet Karari, C-291/07, EU:C:2008:609, 24 ve 25. paragraflar).

Dolayisiyla, KDV Direktifinin 56 (1) (a) Maddesi, dar anlamiyla
yorumlanacak genel bir kuralin istisnasi olarak gorilmemelidir (Bu
hususta ayrica bakiniz: 27 Ekim 2005 tarihli Levob Verzekeringen
and OV Bank Karari, C-41/04, EU:C:2005:649, 34. Paragraf ve 07
Eylul 2006, Heger Karari, C-166/05, EU:C:2006:533, 17. paragraf).

Bu distlinceler 1s1ginda, sera gazi emisyonu izinlerinin, KDV Direktifinin
56 (1) (a) Maddesinde belirtilen durumlardan birine karsilik gelip
gelmedigini, yani “telif haklari, patentler, lisanslar, ticari markalar ve
benzeri haklar” kapsaminda olup olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir.

Boyle bir uyusmanin, KDV Direktifinin 56 (1) (a) Maddesinin ifadesinden
actkca gorilemedigi  belirtiimelidir; ¢lnkli agik¢a bahsedilen bu
haklar fikri mulkiyet alani ile ilgiliyken; 2003/87 sayili Direktifin 3.
Maddesinin (a) bendinde tanimlanan krediler Devletin ya da kamu
makamlarinin belirli bir slire boyunca sera gazli salinimina izin
vermesini teskil eden haklar olarak s6z konusu alana ait degildir.

Bununla birlikte, 6ncelikle Hukuk Sézctstinin 62. kisimda gozlemledigi
gibi, sera gazi emisyonu kredileri ile bu haklardan bazilari arasinda
benzerlikler bulunmaktadir. Dolayisiyla, 6zellikle, krediler ve haklar fikri
haklardir, milk sahibine minhasir bir hak verirler ve duruma goére bir
devirveyatemlik yoluyla Gi¢lincii sahislara devredilebilirler; bu da Gglinci
sahislarin s6z konusu haklari ekonomik faaliyet amaclari dogrultusunda
kullanmalar i¢in imkan saglar. Dahasi, 2003/87 sayili Direktifin 19.
Maddesi uyarinca bu haklardan bazilarinin kayit altina alinmasi gibi,
bu yardimlarin tutulmasi ve transfer edilmesi yoluna da gidilmistir.

ikinci olarak, KDV Direktifinin 56 (1) (a) Maddesinin amaci, s6z
konusu hikimde belirtilen durumlar ile sera gazi emisyonu kredileri
arasindaki  uyumun  degerlendirilmesinde  dikkate alinmalidir.

Burada, hizmetlerinin vergilendirildigi yeri belirleyen KDV Direktifi
hiikiimlerinin  amaci, Oncelikle ¢ifte vergilendirmeye neden
olabilecek vyargi c¢atismalarini ve ikinci olarak vergilendirmeden
muaf tutulmayr o6nlemektir (Bu hususta ayrica bakinizz: 6 Kasim
2008 tarihli Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet Karari,
C-291/07, EU:C:2008:609, 24. Paragraf ve 17 Aralik 2015 tarihli
WebMindLicenses Karari, C-419/14, EU:C:2015:832, 41. paragraf).
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25.

26.

27.

28.

29.

Mahkeme daha 6nce, 77/388/EEC sayili Altinci Direktifin 9. Maddesi
uyarinca, bir hizmetin verildigi yere iliskin hikimlerin altinda
yatan mantigin mallarin ve hizmetlerin tiketim yerinde mimkiin
oldugunca vergilendirilmesi gerektirdigini belirtmistir (3 Eylal 2009
tarihli RCl Europe Karari, C-37/08, EU:C:2009:507, 39. Paragraf).

KDV Direktifinin 56 (1) (a) Maddesinde belirtilen ‘benzer haklara’ sera
gazl emisyonu kredilerinin dahil edilmesi, bu amaca ve mantiga uygun
dismektedir.

ilk olarak, kredilerin transferi, 2003/87 sayil Direktifin 19.
Maddesine gore kayit altina alinmali ve devralanin kimligine, is yerini
kurdugu ya da devredildigi sabit bir isletmeye sahip bulundugu
yere gore veya daimi adresinin bulundugu ya da genellikle ikamet
ettigi yere gore tespit edilmelidir. Boylece transferin yapildig
varis Ulkesi de kolaylikla ve kesin olarak belirlenebilecektir.

ikincisi, transfer edilen kredilerin prensip olarak devralaninisiniyiriittigi
yerde kullanilmasi gerektiginden, bu yerin kredi transferinde yer alan
hizmetin vergi amaciyla saglandigi yer olarak belirlenmesi; arzin, kredilerin
kullanildigi Uye Devletin KDV hiikiimleri geregince miimkiin olacaktir.

Buna ek olarak sunu da belirtmek gerekir ki, Hukuk Sézclsinin 84.
kisimda gézlemledigi gibi, Uye Devletlerin biiyiik cogunlugu tarafindan
secilen ¢6ziim oncelikle, ic hukuka aktarilan ve 1 Ocak 2010 tarihinden
itibaren vergilendirilen kisilere hizmet tedarik edilmesi i¢in, arz yerinin
alicinin bulundugu yer oldugu genel kuralini belirleyen, hizmetlerin
arz yeri ile ilgili olarak KDV Direktifini degistiren 2008/8/ EC sayili ve
12 Subat 2008 tarihli Konsey Direktifi iken (OJ 2008 L 44 s.11); ikincisi,
yine i¢c hukuka aktarilan ve istege bagh ve gecici bir tersine 6deme/
vergilendirme yontemi uygulamasinin kagakgiliga yatkin belirli hizmet
tedarikiyle iliskili olarak ortak katma deger vergisi sistemi hakkindaki
2006/112/EC sayili Direktifi degistiren (KDV Direktifine eklenen madde
199aile) 16 Mart2010tarihve 2010/23/AB sayili Konsey Direktifi (0J 2010
L 72 s.1) ile Uye Devletlerin KDV édeme yiikiimliiliigii, 2003/87/EC sayili
Direktifin 3. Maddesinde tanimlandigi sekilde sera gazi emisyonu izinlerinin
devredildigi kisiye gectigi bir mekanizmanin uygulanmasina izin verilmistir.
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Avrupa Birligi Adalet Divani’'nin 8 Aralik 2016 Tarihli Sera Gazi Emisyon Azaltim Kredilerinin (Karbon
Kredilerinin) Niteligi Uzerine Karari
Ceviren: Ars. Gor. Tugce AKDEMIR ALTUNBASAK

30. Yukarida belirtilen tim hususlarin 1siginda, basvurucu mahkemenin
sordugu sorunun yaniti uyarinca; KDV Direktifinin 56 (1) (a) Maddesinin
hikminde adi gecen ‘benzer haklar’'in, 2003/87 sayili Direktifin
3 (a) Maddesinde tanimlanan s6z konusu sera gazi emisyonunu
kredilerini de igerdigi anlamina gelecek sekilde yorumlanmalidir.

Masraflar

31. Buradaki yargilama, esas davanin taraflari agisindan ulusal mahkeme
onlindeki derdest bir davada asama oldugundan, masraflar hakkindaki
karar basvurucu mahkemeyi ilgilendirir. Divana goriis sunarken yapilan
masraflar, ilgili taraflarin masraflari hari¢ olmak Gzere, geri alinamaz.

Bu gerekgelerle, Divan (ikinci Daire) su sekilde karar vermektedir:

2006/112/EC sayili 28 Kasim 2006 tarihli Ortak Katma Deger
Vergisi Sistemi Konsey Direktifi 56 (1) (a) Maddesinde adi gegen,
‘benzer haklar’in, 13 Ekim 2003 tarihinde Topluluk iginde Sera
Gazi Emisyon izninin Ticareti i¢in Bir Plan Olusturan ve 96/61/
EC sayih Konsey Direktifini degistiren Avrupa Parlamentosu
ve Konsey’in 2003/87/EC sayili Direktifinin 3 (a) Maddesinde
tanimlanan so6z konusu sera gazi emisyonunu kredilerini
de igerdigi anlamina gelecek sekilde yorumlanmalidir.

[imzalar]
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