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OZET

Bu calismanin amaci, Eskisehir’de yasayan tiiketicilerin genetigi degistirilmis {irtinler ile
ilgili tutumlarin1 ve satin alma niyetlerini saptamak ve davranislarimi etkileyen tutum
faktorlerini ortaya koymaktir. Bu amacla, gerekli olan birincil veri anket yontemiyle 1250
kisiyle yiiz ylize goriisiilerek elde edilmistir. Yapilan analizler sonunda GD d{iriinlere
yonelik tutum ile ilgili olarak ortaya yedi faktor ¢ikmistir ve bu faktorlerin satin alma
niyeti tizerinde istatistiki agidan anlaml bir etkisi oldugu sonucuna ulagilmistir.
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ATTITUDE FACTORS AFFECTING THE BUYING INTENTION FOR
GENETICALLY MODIFIED (GM) FOOD PRODUCTS

ABSTRACT

The overall objective of this study is to determine consumers’ purchasing intentions and
attitudes about genetically modified goods who live in Eskisehir and to reveal attitude
factors that affect their purchasing behaviors. For that reason, primary data was collected
from 1250 respondents by a questionnaire. As a result of regression analysis, we found
seven factors related to attitude towards genetically modified products affecting
purchase intention.
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1. Giris

Bitkiler diinyamizin temel yasam kaynagidir. Soludugumuz havaya oksijen ve
gida maddeleri saglamalarina ek olarak; ham madde kaynagi, ila¢ kaynag,
yenilenebilir enerji kaynags, giibre kaynag1 ve bahgecilikle ilgilenenler icin de bir
ilgi alan1 olarak insanlara hizmet etmektedirler. Sinurli kaynaklara sahip olan bir
diinyada, kotiilesen cevresel sartlar ve istikrarsiz bir sekilde artan insan niifusu
yliziinden bitki {iretimi hayati bir 6nem arz etmektedir. Giintimiizde, gelismis
tilkelerdeki istikrarli gida fiyatlar1 ve politik, etnik kargasalardan bagimsiz
olarak gelismekte olan iilkelerdeki agligin sanal olarak ortadan kalkmasi
yaklasik olarak 50 yildir gerceklesen bitki iiretiminin bir sonucudur. Bununla
birlikte, gelisen teknoloji ve tiiretim tekniklerinin insanligin aglik sorununu
¢ozlip ¢ozemeyecegiyle ilgili soru halen 6nemini korumaktadir (Walden vd.,
1996: 394).

Insan hayatinin siirdiiriilebilirliligi icin 6zellikle temel gidalarin planl bir
sekilde {iretilmesi ve insanlarin kullanimina sunulmas: gerekmektedir. Ancak
yapilan tahminlere gore 2025 yilinda diinya niifusunun 8 milyar1 asmasi
beklenmekte bu da diinya niifusuna her yil 80 milyon kisinin eklenecegini
gostermektedir (TUBITAK, 2003:14). Artan Diinya niifusunun beslenmesi
gercekten Onemli bir sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ekilebilir alanlar:
artirmak pek miimkiin olmadigi gibi, tarimsal {iretimde kullamlabilecek su
kaynaklarinin da hizla azaldigr goriilmektedir. Dolayisiyla artan niifusu
besleyecek miktarda iiretim icin ekilebilir alanlarin genislemesi degil, birim
alandan alinan tiriin miktarinin artirilmasi gerekmektedir. Bu da, Nobel odiillii
bitki 1slahgis1 Norman Borlaug’a gore; bugday ve misir gibi tahillarda verimin
%80 artirllmasi demektir. (Cetiner, 2004: 17). Klasik 1slah yontemleriyle elde
edilebilecek biyolojik verim artisinin en iist smirlara geldigi distintldigiinde,
bitki 1slah c¢alismalarinda yeni teknolojilerin kullanilmasi kaginilmaz
gorinmektedir (Cetiner, 2004: 17). Yakin gelecekte Genetik degistirme islemi bu
yeni teknolojiler arasinda yer alabilecektir.

Giintimiizde GD firiinler i¢in bilim diinyas: adeta kutuplasmis ve ¢cok da somut
sonuglar vermeyen tartismalar bir¢cok platformda yapilmistir. Bu tartismalar
halen devam etmektedir. AB f{ilkelerinde yapilan c¢alismalara bakildiginda,
Avrupal tiiketicilerin GD iiriinlerle ilgili bir kutuplagma ig¢inde oldugu, 6zellikle
saglik, cevre ve etiksel kaygilar tasidiklari, bir kismimnin ise fiyata odakli olarak
¢ok daha ucuz ve kaliteli olmas1 durumunda tercih edilebilecegi gibi bir takim
on sartlar ileri siirdiigli goriilmektedir (Alkara, 2013:4). Tiirkiye'de de
tiiketicilerin GD {riinler hakkindaki farkindaliklari, bilgi diizeylerinin tespiti,
konuya verdikleri onem, algiladiklar1 riskler, duygusal tepkiler, davranigsal
niyetler ve 6zellikle satin alma davranislarini etkileyen faktorler ile ilgili olarak
yapilan ¢alisma sayis1 azdir ve konu oldukga giinceldir.
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Belirtilen gerekcelerden hareketle, bu calismanin amaci, GD iiriinlere yonelik
tiiketicilerin tutumlar ile satin alma niyetlerinin saptanmasi ve sahip olunan
tutumlarin satin alma niyeti {izerindeki etkisinin arastirilmasi olarak
belirlenmistir.

2. Genetigi Degistirilmis Uriin

Genetigi Degistirilmis (GD) {irlin kavrami ile ilgili tam bir fikir birligi
olmamasina ragmen farkli kurumlarin farkli belirlemeleri ve tamimlar1 vardir.
Kanada Saglik Orgiitii, GD {iriinlerle ilgili su tanimi1 yapmaktadir (Hu, 2007: 14):

“Genetigi degistirilmis” terimi sadece genetik miihendislik uygulanmus iiriinler icin
kullamlir; soyle ki, genetik maddenin degistirilmis olmas: ya da genlerin bir
organizmadan (deoksiriboniikleikasit veya DNA) bir baska organizmamn genetik
maddesine (hayvan, bitki tiirleri ya da mikroorganizmalar) transfer edilmis olmasi
gerekir.

Yukaridaki tanim daha basit bir ifadeyle agiklanacak olursa; bir yabanci
organizmanin geni, diger bir organizmaya tasinabilir veya eklenebilir ve bu olay
geleneksel tireme metodundan farklidir (Hu, 2007: 14). Bu islem neticesinde
genetigi degistirilmis yeni bir iiriin elde edilmis olur.

OECD (1999) raporunda ise konuyla ilgili asagidaki ornekler verilmis ve
tanimlamalar yapilmistir:

“Genler, organizmalara karakterlerini veren komutlardir. Bu komutlar DNA olarak
adlandirilan bir sira boncuk gibi dizilmis yasayan her bir canli organizmamn tiim
hiicrelerinde saklanirlar. Komutlar dizininin tamami Genom olarak adlandirilir. Tiim
organizmalar cesitli boyutlarda genomlara sahiptir; 6rnegin bir insan genomu tahminen
60-100 bin gen, cogu bitki 20 bin gen, yuvarlak solucamn (mikroskobik yaratik),
genomu 18 bin ve tek hiicreli bakteride de tahminen 4 bin gen bulunmaktadir. Genetik
konusundaki bilgimiz, bireysel genleri teshis etme genellikle tiire 0zgii Ozelliklerini
anlamamiza olanak verir.”

Genel olarak tanimlamalara bakildiginda aynu tiir ya da farkl: tiirden canlilarin
genlerinin degistirilmesiyle, genetigi farkli yeni bir tiiriin olusturulmas: islemi
icin genetik degistirme ve bu sekilde iiretilmis {irlinlere de genetigi degistirilmis
iirtin denilmektedir.

2.1. GD Uriinlere Yonelik Tiiketici Tutumlart Ile 11gili Literatiir

Diinyada tarimsal {iretim yapilan kaynaklarin simirli olmasi ve diinya
niifusunun hizli artist dikkate alindiginda insanlarin yasamlarini devam
ettirebilmeleri icin gerekli olan tirlinlerin verimlerinin artirilmas: gerekmektedir.
Genetik degistirme gibi yeni teknolojilerin tarimsal tiretimde kullanilmasiyla
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gida sektoriinde iiretim miktarinin arttirilmasi olanakl hale gelmistir. Ancak,
tretimin artirilmas1 saglanirken; tiiketiciler tizerindeki etkileri ile ilgili tam bir
fikir birligine varilamamuistir.

Bu noktada GD {iriinlerin tiiketiminin saglanabilmesi igin tiiketicilerin
endiselerinin ve tutumlarinin Ogrenilmesi gerekmektedir. Bu ag¢idan GD
urtinleri ile ilgili tiiketici tutumlar1 ve tiiketici tizerindeki satin alma niyetini
etkileyen faktorler ile ilgili literatiir taramasi sonuglari asagida kisaca
degerlendirilmektedir.

2.1.1. GD Uriinlerinin Etiketlenmesi

GD tirtinleri ile ilgili onemli konulardan biri GD f{iriinlerin etiketlenmesi ile ilgili
konular1 kapsamaktadir. Asagida detaylar1 verilen Walgate (2003); Roe ve Teisl
(2007) ve Muhammed vd. (2010); tarafindan yapilan ¢alismalarda tiiketicilerin
genelde saglik, cevre, tiiketici haklar1 gibi konularda kaygili olduklar1 ve
etiketlerde yer alan bilgileri dikkate aldiklari, 6zellikle etiketlerde yazan “GD
icermez” ifadesinden ¢ok “GD igerir” ifadelerinin yer aldig1 iiriinlere kars: daha
olumlu tutum sergiledikleri goriilmiistiir.

Danimarka’da BioTIK* Sekretaryasinda, Bio-etik ve risk degerlendirme
konularinda 12-13 Haziran 2003 yilinda diizenlenen konferansta ABD’li bilim
insanlariyla GD tahillarinin ABD’deki tarihgesiyle ilgili calismalar yapan
Avrupali bilim insanlarinin goriisleri alinmistir. ABD’de halkla kanun yapicilar
arasinda uzun siiredir bir anlasmazlik oldugu ve son zamanlarda yapilan bir
anket sonucuna gore ABD halkinin %92’sinin GD igeren iiriinlerin
ambalajlarinda GD igerdiginin belirtilmesi gerektigini istedikleri ifade edilmistir
(Walgate, 2003: 3).

Bu konu ile ilgili Birlesik Arap Emirliklerinde yapilan bir c¢alismada
(Muhammed, vd., 2010) egitim seviyesi yiiksek katilimcilarin etiketleri daha
fazla inceledigi, tiriinlerin son kullanma tarihine baktiklar1 ve yiiksek gelir
diizeyinde olan katilimcilarin etiketleri ¢ok daha fazla okuduklar: goriilmiistiir.

Roe ve Teisl (2007) 'in yaptiklar: aragstirmada ise ABD'li tiiketicilerin, GD igeren
yiyeceklerin etiketlenmesiyle ilgili cesitli yaklagimlara karsi tepkileri
arastirllmistir. Arastirmada (Roe ve Teisl, 2007) 1898 tiiketiciye 3681 {iriiniin
icinde GD olup olmadigini gdsteren, giincel ve potansiyel etkilerini agiklayan
bilgilerle birlikte, bu bilgileri onaylayan resmi kurum hakkinda bilgiler bulunan
etiketli 6rnek fiirinler gosterilmistir. Katiimcilar 3681 adet etiketi, bilginin
yeterliligi, glivenilirliligi, tiriiniin algilanan saglik ve cevresel etkileriyle ve satin
alma niyeti ile ilgili olarak puanlamislardir. Calismada etiket iizerinde “GD

* Danimarka’da bakanlik diizeyinde olusturulan biyoteknoloji ve etik konular: iizerine arastirma
yapilan bir kurul
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icermez” ibaresinin yer almasiyla m1 yoksa “GD igerir” bilgisinin verilmesiyle
mi ile daha iyi bir hizmet sunulmas: saglanmis olur?” gibi ayirici sorular
sorulmustur. Arastirma sonucunda tiketiciler, “GD icerir” ifadeli etiketleri
genel olarak daha basit ve “GD icermez” yazan etiketlere gore daha fazla
giivenilir bulmuslardir. Arastirmadaki bir bagka bulgu ise gida {iretiminde
neden GD kullanildig: ile ilgili detayl bilginin olmasi ve basit “GDO igerir”
ifadeli etiketlere olan giivenilirligin artmasidir. (6rnegin: yag kullanimini
azaltmak igin veya yetistirilme esnasinda daha az kimyasal kullaniminin
saglanmasi icin) (Roe ve Teisl, 2007: 49-62). Buna gore, GD iiriinlerinin ambalaj
etiketinde tiiketicileri aydinlatacak ve giiven telkin edecek bilgilerin yer almasi
gerekmektedir.

2.1.2. Olumlu Bakis

Tutum kavrami genel olarak bireyin cevresindeki herhangi bir olgu ya da
nesneye iliskin sahip oldugu tepki egilimini ifade eder. Bagka bir ifadeyle tutum,
bireyin bir durum, olay ya da olgu karsisinda ortaya koymas: beklenen olasi
davramis bicimi olarak tamimlanabilir (Onay, 2012:52). GD iriinler ile ilgili
olarak tutumlar1 degerlendirdigimizde ¢ogu tiiketicinin tereddiitleri bulundugu
sOylenebilir. Avrupa’da gen teknolojisi ile ilgili olarak tiiketicilerin ¢ogu ilk
baglarda tereddiitlii olmalarina ragmen her gecen giin bu teknolojinin
onaylanmasinda siirekli bir artis gozlemlenmistir. Ornegin, 2002 yilinda yapilan
bir arastirmada (Eurobarometer, 2002) Avrupalilarin %21’i GD iiriinlere karsi
olumlu bir tutum sergilerken; 2005 yilinda bu oran %27 bulunmustur
(http://www.gmo- compass.org).

Badrie vd.'nin 2006’da yapmis olduklari calismada GD firiinleri ile ilgili
ekinlerin verimlilik artis1 ve gida elde edilebilirliginde artis; gelismis saglik ve
hastalik kontrolii, iirlinlerin ucuz olmasi; zararlilara kars1 direng ve gelismis
beslenme konulari olumlu olarak degerlendirilmistir. Eurobarometer tarafindan
2007 yiinda yapilan anket calismasinda katilimcilarin %80'i, tarimdaki GD
uygulamalarii 6nemli bir ¢evresel sorun olarak gormediklerini belirtmislerdir.
Avrupal tiiketicilerin bir kism1 GD {iriinlerin saglik konusundaki risklerinden
korkmuyor gibi goriinmektedir. Eurobarometer (2002, 2005, 2007) tarafindan
yapilan arastirmalara gore ¢ogu Avrupal: tiiketici aligveris yaparken ozellikle
GD iirtinlerden kaginmamaktadir. Ote yandan Avrupa Birligi'ne iiye {ilkelere
ayr1 olarak bakildiginda GD gidalara karsi sergilenen tutumlarin onemli
derecede farkhilik gosterdigi goriilmiistiir. Ornegin; Cek Cumhuriyeti'ndeki
tiiketicilerin %46’s1 GD iiriinlerini onaylamistir. Portekiz ve Ispanya’da sirastyla
%38 ve %34 olarak yine yiiksek bir oranda bu iiriinler tiiketiciler tarafindan
onaylanmustir. Bu oranlara kiyasla daha diisiik olarak Yunanistan'lilarin %14’
ve Liikksemburg’lularin %13’ bu teknolojiyi onaylamistir (http://ec.europa.eu
/public_opinion /archives_en.htm).
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2.1.3.Korku ve Endige

GD {riinlerine yonelik 6nemli bir tutum bileseni de {iriin kullanimi ile ilgili
sahip olunan korku ve endiselerdir. GD iiriinler konusunda bilim insanlar1 bile
fikir birligine varamamisken, tiiketicilerin farkli kaynaklardan aldiklar1 farkl
bilgiler korku ve endige yaratabilmektedir. Bu konuda yasanan korku ve endige
saglik ve cevre ile ilgilidir. Ornegin Sanuer’in 2001 yilinda ABD ve Avrupa’da
yaptig1 bir calismada ABD’li tiiketicilerin Avrupali tiiketicilerden daha az
gtvenlik riski hissettiklerini ortaya koymustur (Crespi ve Maretti, 2003: 328).
Yapilan bir bagka arastirmada (Badrie vd., 2006:196) ise, katihmcilarinin
%41,6's1 GD iirtin kullaniminda toksik etkilerin, %28,31i ise alerjik etkilerin
saglik riski tasidigini diisiinmektedir.

Bu konu ile ilgili Birlesik Arap Emirliklerinde yapilan bir c¢alismada
(Muhammad, vd. 2010: 83) da etnik kdken acisindan, Ingilizce konusan
katilimailarin GD iiriinlerle ilgili diger etnik gruplara gore ¢ok daha az endise
tasidiklar1 bulunmustur.

2.1.4. Bilgi

Bilgi, tiiketicilerin karar verme siirecindeki tiim diger faktorler iginde en énemli
unsurlardan biri olarak ortaya ¢ikar. GD iiriinlerinin tiretim ve kullanim
asamasindaki insan sagligina ve gevreye etkisi ile ilgili ispatlanabilen gergekleri
icermektedir. Tutum bilesenleri igerisinde biligsel bileseni olusturmaktadir. Bilgi
ile farkindalik ¢ogu zaman birbiriyle karistirilmaktadir. Bununla birlikte;
farkindalik, GD iirtinlerinin tiim yonleri veya bazi yonleri ile ilgili efsane,
sOylenti veya yanlis anlasilmalar: da igerebilir.

2004 yilinda ABD’de telefonla anket yapilarak tiiketicilerin biyoteknoloji
konusuna karsi davranmislart ve hayvansal ve bitkisel GD firiinlerle ilgili
tutumlar1 arastirilmistir.  Calismaya katilanlarin ¢ogu bitkisel transgenik
iiriinleri, hayvansal transgenik iiriinlere gore ¢ok daha fazla bir oranda kabul
etmektedir. Bitkisel transgenik {iiriinleri destekleyen ya da onaylayan
katilmalarin =~ biiyiik  bir ¢ogunlugu hayvansal transgenik {iriinleri
desteklememislerdir. ABD'li tiiketicilerin biyoteknoloji konusundaki egitimi ve
farkindalig1 ve konuyla ilgili hiikiimet ve arastirma kurumlarina gosterdikleri
giiven, bitkisel ve hayvansal transgenik {irlinlere gosterdikleri olumlu
davranista 6nemli bir rol oynamistir. Genel olarak Amerikalilar, FDA (Amerikan
Gida ve llag Dairesi), USDA (Amerika Birlesik Devletleri Tarim Bakanlig1) ve
EPA (ABD Cevre Koruma Kurumu) gibi kurumlara Avrupal: tiiketicilere gore
kiyaslandiginda ¢ok daha fazla giivenmektedir. FAO ve WTO gibi uluslararas:
kurumlar ise GD firiinler igin tutarli bir kanuni diizenleme yapmalidirlar.
(Puduri vd, 2011:61).
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Tiiketicilerin GD fiiriin farkindalig ile biyoteknoloji kullanimin kabul diizeyleri
egitim seviyesi ile yakindan iligkilidir. Bu nedenle tiiketicilere bilime dayali
bilgi saglamak ¢ok 6onemlidir. Saglik ¢alisanlari, kanun yapicilar, gida iireticileri
ve pazarlamacilar; biyoteknoloji ile ilgili olarak potansiyel faydalar, kanuni
uygulamalar ve gida giivenligi konularinda tiiketicilere bilgi saglamalidir
(Puduri vd., 2011:61).

2008 yilinda Ingiltere Gida Dagitim Enstitiisii tarafindan yapilan bir calismada
(www.gmo-compass.org) da katilmclarin c¢ogunlugu (%58) GD iiriinler
konusunda bilgi eksiklikleri oldugunu belirtmislerdir. Katihmcilarin yariya
yakini (%48) GD {iriinleri konusunda bilgilerinin sinirli olduguna inandiklarin
ifade etmistir.

Bu konuda yapilan bir baska calismada (Badrie vd., 2006:196) da, katilimcilarin
%31’i GD iiriinler hakkinda daha 6nceden bir bilgiye sahip olmadiklarini;
%64,6"s1 geleneksel tarim iiriinlerine gore daha saglikli oldugu farz edildiginde,
GD firtinleri satin alma konusunda istekli olacaklarin ifade etmislerdir. Ayrica;
GD riinlerin, geleneksel tarim {iriinlerine gore daha giivenli oldugu
diisiiniildiigiinde, katihmcilarin  %47,8i bu {riinleri satin alacaklarini
belirtmiglerdir. Aymni arastirma sonuglarina gore katilimcilar etiketlerdeki
uyarilari, bilgi icerigini ve reklam bilgisini onemli bulmaktadir. Ayrica bu
calismada ¢ogu katilimc1 GD iiriinlerle ilgili hiikiimetin topluma bilgi vermede
sorumlu olmas: gerektigini diisiinmektedir (Badrie vd., 2006:196).

2.1.5. Giivenirlilik ve Inang ile ligili Kaygilar

GD {iriinlerle ilgili olarak yapilan uluslararas: bir anket calismasinda (Bredhal,
2001:23) da tiiketici davramislar1 ve satin alma niyetlerinin belirleyici etkenleri
aragtirilmigtir. Bu arastirma, Danimarka, Almanya, Italya ve Ingiltere’de
yasayan tiiketicilerin, genetigi degistirilmis yogurt ve bira gibi iiriinlerin tiretim
yontemlerine karsi tutumlar1 ve bu iiriinler hakkindaki satin alma kararlarinm
ortaya koymak amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirma sonuglarina gore
Danimarkali, Alman ve Britanyali tiiketicilerin GD f{iriinlere kars: davranissal
tutumlar1 ve karar verme davramislari, Italyan tiiketicilere gore kendi icinde
farklilk gostermektedir. Italyan tiiketiciler 6zellikle Alman ve Danimarkall
tiikketicilere gore gida firlinlerindeki genetik modifikasyon iglemine kars:
oldukca az bir negatif tutum sergilemislerdir. Iki {iriin 6rnegiyle ilgili olarak,
satin alma kararlar1 genellikle iiriinlerin kendilerini alma kararina olan satin
alma kararlariyla belirlenmistir. Bunlar sirasiyla, tiiketicilerin GD f{iriinlerin
giivenilirliligi ve kalitesiyle ve inanglariyla ilgili olarak tiim satin alma
niyetlerini etkilemistir.
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2.1.6. Fiyat

GD drtinlerin satin alinmasina yonelik tutumlar: etkileyen faktorlerden biri de
GD iriiniin fiyatidir. Lusk (2001) tarafindan yapilan bir ¢alisma katilimcilarin
genetigi degistirilmis gidalara kars1 duyduklar1 kayginin, genetigi degistirilmis
misir cipslerinden ka¢inmak icin sunulan fiyata gosterdikleri Odemeye
istekliliklerini aciklamada istatistiksel agidan anlamli oldugunu ortaya
koymustur (Baker ve Burnhan, 2001:387). Bir baska ¢alisma (Knight vd., 2005)
ise Almanya’da gergeklestirilmistir. Bu ¢alismada gida toptancilar1 mevcut
pazardaki tiiketicilerin fiyat konusunda bilingli olmasindan dolayy, fiyatin daha
uygun olmasi halinde ve oOzellikle GD’li iiriinlerde ilave bir fayda olmasi
durumunda tiiketicilerin bu {irtinleri muhtemelen satin alacaklarini ifade
etmektedir. Hem Fransa hem de Ingiltere’de yapilan son iki galismada da
katilimcilarin 6nemli bir orani olan yaklasik %50si eger fiyatlar yeterince ucuz
olursa GD {irtinleri satin alabileceklerini ifade etmislerdir.

2.1.7. Tiirkiye'deki Calismalar

Tiirkiye’de konuyla ilgili yapilan ¢alismalar degerlendirildiginde; Yildirim'in,
yapmis oldugu calismada (2006) tiiketicilerin saglikli ve wucuz olmasi
durumunda GD iriinleri talep edebilecekleri ortaya konmustur. Ayrica
bireylerin egitim ve gelir seviyesinin de GD firiinler hakkindaki bilgi
diizeylerine etki ettigi goriilmistiir. Cigekei (2008) yaptigi arastirmada,
transgenik {irtinler (GD) konusunda Ogretmenlerin bilgi diizeylerini ve
goriislerini  belirlemeyi amaclamistir. Arastirma sonucunda ilkdgretim
okullarinda gorevli Ogretmenlerin transgenik {iriinler konusunda sahip
olduklar1 bilginin yeterli olmadigi, GD kullanimi konusuna bilimsel temellere
dayal1 bilgiye sahip olmadiklarindan dolay1 temkinli yaklastiklari, Milli Egitim
Bakanhigr ve ilgili kuruluslarin isbirligi yaparak topluma yon veren
ogretmenlerin biyoteknoloji ve iiriinleri ile ilgili bilgilendirilmeleri gerektigi
ortaya konmustur. Kaynar ve Mert (2010) saglk alaninda gorev yapan
personelin genetigi degistirilmis organizmalarla ilgili bilgi diizeyleri ve
tutumlar1 tizerine bir arastirma yapmislardir. Katiimclarin egitim diizeyi
arttikca GDO’lar hakkinda daha fazla bilgiye sahip olduklari anlasilmistir
(Kaynar ve Mert, 2010). Keles (2011) tiiketicilerde algilanan risk tiirlerinin
kulaktan kulaga iletisim ve satin alma istegiyle iliskisini aragtirmistir. Calisma
sonuglary; GD gidalara yonelik olarak fiziksel risk, performans riski, finansal risk
ve psikolojik riskin algilanildigini gostermistir. Bununla birlikte, kulaktan
kulaga iletisim arttikga fiziksel riskin, performans riskinin ve psikolojik riskin
arttig1 ve fiziksel risk, performans riski, finansal risk ve psikolojik risk arttik¢a
GD gidalar1 satin alma istekliliginin azaldig1 tespit edilmistir (Keles, 2011).
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2.2. Genetigi Degistirilmis Gida Uriinlerine Yonelik Satin Alma Niyetini Etkileyen
Faktorler

Insanlarin gida secimleri karmasik fonksiyonel bir yapiy1 iceren goklu etkilerden
olusmaktadir. Bu etkiler arasinda gidalarla ilgili olmayan, fiziksel ¢evre, bilgi,
sosyal faktorler gibi etkilere ek olarak batil inanglar ve gida iiriinlerindeki
genetik miihendisligi uygulamalarina kargs: olan negatif yargilar ve tutumlar da
bulunmaktadir (Chen, 2008; 560).

Genel insan davranist modelleri (Fishbein ve Ajzen 1975) ve tiiketici davranis
modelleri (Howard ve Sheth 1969; Engel vd., 1995) niyeti, davranislar: etkileyen
kritik bir degisken olarak ele almaktadir. Fishbein ve Ajzen (1975) niyeti, inang
ve tutumlarin bagli oldugu 6znel olasilik olarak tanimlamaktadir ve dort
boyutta ifade etmektedir: Uygulanmak niyetinde olunan davranis, davranisin
yoneldigi hedefteki nesne, davranisin sergilenecek oldugu durum ve davranisin
gerceklestirilecegi zaman. Bunun da Gtesinde genel niyetin aksine 6zel niyet;
verilen bir davranisi olusturan bu dort maddeyi de igerir. (Aktaran Ismail vd.,
2012:199). Literatiir calismalarina gore tiiketicilerin davramgsal niyetleri
algilanan deger, pozitif tutumlar, 6znel kaliplar ve davranissal kontrol gibi kesin
faktorlere baghidir (Aktaran Ismail vd., 2012:199).

Tiiketicilerin GD gidalar1 satin alma niyetlerinin agiklanmasinda 6z benlik,
tutum, sosyal kaliplar ve algilanan davranissal kontrol faktorlerinin ¢ok onemli
bir rolii vardir. Cruz (2000), alginan riskleri ve biyogiivenlik konusunu, yeni
biyoteknoloji ile ilgili olarak tiiketicilerin GD f{iriinler i¢in satin alma niyetinde
biiyiik oranda etkili olabilecek ana unsurlardan biri olarak tanimlamuistir.

Font (2009)a gore gida biyoteknolojisi uygulamalari gibi yeni bilimsel
gelismelerin kabul edilmesiyle diinya genelinde bir¢ok sebepten dolay1 6nemli
derecede ilgi gosterilen bir konu olmustur. Halkin modern biyoteknolojiyi
anlamasiyla, farkindaligmmin ve bilgi diizeyinin artmasiyla, teknolojinin
insanliga olasi faydalarinin artmasi mimkiin olabilecektir. GD gidalarin
ticarilestirilmesi ve pazarlanmaya baslanmasiyla diinyanin bir¢ok kesiminde
tartismalar baglamistir. Bununla birlikte tiiketiciler bu tiir {iriinlerin dogrudan
faydalarinin farkinda degildir. Diinya Saglik Orgﬁtﬁ’ne (WHO) gore tartisma
konular1 maliyetler, fayda ve giivenlik gibi konular iizerinedir, ancak
tartismalarin sonuglar: iilkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir. Yapilan
literatiir caligmalarina gore diinya genelinde; algilanan riskler, algilanan kalite
ve sosyal kaliplar gibi GD f{iriinlere yonelik satin alma niyetini etkileyen farklh
faktorler tespit edilmistir (Aktaran Ismail vd., 2012:199).

Font ve Gil (2009) GD gidalarin tiiketici kabulii {izerine yaptig1 calismasinda
algilanan risklerin GD gidalar tizerindeki tutumlar ve satin alma niyetini
etkileyen 6nemli bir faktor oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Ayrica; bu algilanan
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riskler ayni iilkede farkli bolgelerde yasayan kiiltiirel guruplara gore de farklilik
gosterebilmektedir.

3. Arastirma Tasarimi ve Yontemi

3.1. Arastirma amaci, modeli ve hipotezi

Bu calismada bireylerin GD iiriinlere yonelik tutumlar1 ve bu tutumlarin
tiiketicilerin satin alma niyeti tizerindeki etkisi ortaya konulmaya calisilmistir.
Arastirmanin teorik modelini olustururken model igindeki degiskenlerin
belirlenmesi amaciyla literatiir taramasi yapilmistir. Literatiir taramasinda basta
uluslararas1 siireli yayimnlar olmak tizere, bilimsel kitaplardan, tezlerden,
uluslararas1 kongrelerde sunulan bildirilerden ve ulusal siireli yayimnlardan
yararlanilmistir. Arastirma modeli Sekil 1’de gosterilmistir.

FAKTORLER

Olumsuz

Baksg

Olumlu Etki

Korku ve Endige

Tiiketici Haklan

fle Ilgili Kaygilar -
Cevresel
Eaygilar

GD Uriin
Satin Alma
Niyeti

GD Uriinlere
Yonelik
Tutumlar

Bilgi ve Fryat

Uriin Cesitliligi
ve Satin Alma
Griict

Sekil 1: Aragtirma Modeli

Arastirmada katilimcilarin GD f{iriinlere yonelik tutumlarin etkileyen faktorler
ortaya konmaya ve bu tutum faktorlerinin GD {iriin satin alma niyeti {izerindeki
etkisi belirlenmeye calistlmistir. Arastirma kapsaminda test edilecek hipotez
asagida yer almaktadir. Arastirma hipotezi;

Hi: GD {iriinlere yonelik tutumlar satin alma niyetini etkilemektedir.
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3.2. Veri toplama aracinin gelistirilmesi

GD driinleri ile ilgili calismalar dikkate alinarak veri toplama formu
hazirlanmigtir. Soru formu sekiz boliimden olusmaktadir. Bu boliimlerden
ilkinde genetigi degistirilmis iirtin kavramimin anket oncesinde duyulup
duyulmadig1 ve genetigi degistirilmis (GD) iirtinlerle ilgili ne Sl¢iide bilgi sahibi
olundugu sorulmustur. Boylece katilimcilarin konu hakkindaki farkindalik ve
bilgi diizeyleri sorgulanmistur.

Soru formunun ikinci boliimiinde GD f{irtinleri ile ilgili bilgi kaynaklarinin neler
oldugu sorgulanmustir. Ugiincii béliimde katilimcilarin GD {iriinler hakkindaki
bilgi diizeylerini tespit etmeye yonelik olarak sorular olusturulmustur. Bu
sorularin cevap siklari olarak “dogru”, “yanlis”, veya “Bilmiyorum/Fikrim yok”
seceneklerinden birini isaretlemeleri istenmistir. Bu bolimdeki sorular
olusturulurken Tuna ve Ozdemirin (2009) yapmis oldugu calismadan

yararlanilmistir.

Dordiincii boliimde katiimcilara hangi iiriinlerin genetik degisime ugrayip
ugramadigr sorulmustur. Bu boliimde belirli tirtin gruplart verilmis ve
katilmalarin bu iiriin gruplarinda genetik degisime ugrayip ugramadiklar:
hakkinda bilgi diizeyleri ortaya konulmaya galistlmistir. Uriinler ayri ayr
sorularak bu f{riinlerde GD “var”, “yok” ya da “bilmiyorum/fikrim yok”
seceneklerinin isaretlenmesi istenmistir. Bu boliim sorular1 olusturulurken Tuna
ve Ozdemir’in (2009) calismasindan yararlanilmistir.

Anket formunun besinci boliimiinde ise GD gidalarla ilgili bilgi iceren ifadelere
katilimeilarin ne 6lgiide katildigi sorgulanmigtir. Ornegin “GD gidalar {iriin
fiyatlarinin diismesini saglar” ifadesi icin; 5 degeri “kesinlikle katiliyorum”, 4
degeri “katiliyorum”, 3 degeri “ne katiiyorum ne katilmiyorum”, 2 degeri
“katilmryorum”, 1 degeri “kesinlikle katilmiyorum” degerleri goz oniinde
bulundurularak 34 ifadeye cevap vermeleri istenmistir. Bu sorular
olusturulurken Demir ve Pala (2007)' nin ¢alismalarindan yararlanilmistir.

Anket formunun altinc boliimiinde ise katilimcilara GD gidalar1 satin alma
niyeti ve davramgs: ile ilgili ifadeler verilmis ve ne Olgiide katildiklari
sorgulanmistir. Bu boliim sorulart olusturulurken Eurobarometer (2004)
calismasindan yararlanilmustir.

Anket formunun yedinci boliimiinde, GD iiriinlerin etiketlenmesi ve sunumu ile
ilgili bes ifade verilmis ve bunlara cevaben “evet”, “hayir”, “olabilir/bazen”
secenekleri sunulmustur. Bu bolim sorulari olusturulurken Eurobarometer
(2004) calismasindan yararlanilmistir.
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Anket formunun sekizinci ve son boliimiinde ise demografik degiskenler olan,
cinsiyet, yas, egitim, meslek, medeni hal, gelir, ¢cocuk sahipligi gibi ifadelere
cevap istenmistir.

3.3. Ana kiitle ve Orneklem
3.3.1 Ana kiitle

Calismanin ana kiitlesini Eskisehir ili merkezinde yasayan 18 yas tiistiindeki
tiiketiciler olusturmaktadir. Kalkinma Bakanlig1 tarafindan giincellenen illerin
Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamas1 (SEGE-2011) Arastirmasi verilerine gore
Eskisehir ili gelismislik siralamasinda 7. Sirada yer almaktadir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu tarafindan yayimlanan Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarina
gore 2011 yilinda Eskisehir toplam niifusu ise 781.247"dir.

3.3.2. Orneklem

Ulkemiz genelindeki yas dagilimina bakildiginda; Tiirkiye Istatistik Kurumu 25-
44 yas araligimi ortanca niifus aralig1 olarak tanimlanmistir. Eskisehir verilerine
bakildiginda sehirde yasayanlarin %56’s1 ortanca yas araliginda yer almaktadir.
Arastirmada bu verileri temsil edebilmek amaciyla katihmecilarimin cinsiyet ve
yaslar1 tabakali olarak belirlenmistir. Eskisehir niifusunun temsilindeki kadin
erkek oranlarinin saglanmasi icin 600 Erkek 650 Bayan ve yine yas olarak temsili
saglamak amacryla da katilimcilarin yaklasik %55’inin de ortanca yas grubunda
olmasi1 saglanmistir. Arastirmaci ve anketdrler bu hedeflere ulagsmak igin
onceden tespit edilen kotalarimi belirlenen cografi alanlarda ve birbirleriyle
stirekli iletisim kurarak doldurtmuslardir. Katiimcilarin demografik 6zellikleri
yukarida Tablo 1.de verilmistir. Calismada kotali Ornekleme yoOntemi
kullanilmistir.
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Tablo 1: Orneklemi Olusturan Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler N %
Cinsiyet
Kadin 650 52
Erkek 600 48
Yas
18-24 373 29.84
25-34 314 25.12
35-44 253 20.24
45-54 163 13.04
55-65 72 5.76
65 ve lizeri 75 6
Egitim
Okuryazar degil 19 1.52
Okuryazar 72 5.76
[lkégretim 263 21.04
Ortadgretim-lise 363 29.04
Onlisans veya lisans 510 40.80
Yiiksek Lisans veya doktora 23 1.84
Aylik Ortalama Hane Geliri (TL)
1000 veya daha diistik 331 26.48
1001-1500 284 22.72
1501-2250 343 27.44
2251-3000 207 16.56
3001-3750 59 4.72
3751 veya daha yiiksek 26 2.08

4. Bulgular ve Hipotez testleri
4.1. GD Uriinlere Yonelik Tiiketici Tutumlarma Iliskin Faktor Analizi

Aragtirmada GD iiriinlere yonelik tutumlar1 belirleyebilmek igin toplam 34
tutum ifadesi bulunmakta olup, bu ifadelerin gruplandirilmasi, siniflandirilmast
ve ana faktOrlere dondistiiriilmesi amaciyla “Aciklayiaa Faktdr Analizi”
uygulanmistir. Tim faktorler icin 6z deger 1’ den biiyiik olarak atanmustir.
Faktor Analizi Sonuglar1 Tablo 2'de verilmistir. Tutum ifadelerine faktor
analizinin uygulanmas: ic¢in Orneklem yeterliligine bakmak gerekmekte ve
yeterlilige karar vermek i¢in Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testinden
yararlanilmaktadir (Kenar ve Balc1 2012).

Cokluk ve digerleri, Kaiser-Meyer-Olkin testi sonucunda, degerin 0.50’den
diisitk olmasi halinde faktor analizine devam edilemeyecegini ifade etmislerdir
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(Aktaran, Kaya, 2013:180). Bu arastirmada, faktdr analizine tabi tutulan
degiskenlere iliskin KMO 0,938 olup, Bartlett Test for Sphericity (BTS) degeri:
36476,757 (p =.000) olarak hesaplanmistir ve bu degerler faktor analizi yapmaya
uygun oldugunu gostermektedir.

Tablo 2’ de goriildiigii gibi, katilimcilarin GD {iriinlere yonelik tutumlar: yedi
faktore indirgenebilmektedir. Bu faktorler sirasi ile “Olumsuz Bakis”, “Olumlu
Bakis”, “Korku ve Endise”, “Tiiketici Haklar ile Ilgili Kaygilar”, “Cevresel
Kaygilar”, “Bilgi ve Fiyat”’, “Uriin Cesitliligi ve Satin alma Giicii” olarak
isimlendirilmigtir. Faktor analizi sonucunda faktorlere ayrilan toplam 34
ifadenin giivenirliligine bakildiginda her bir faktoriin giivenirlik degeri;
(Cronbach-alpha degeri) 0,954 — 0,652 arasinda degismekte olup, ilk bes faktoriin
giivenirlik degerleri 0,70" ten biiyiik olmasi durumu giivenirliligin genel kabul
smirlar iginde oldugunu gostermektedir. 7 faktor toplam varyansin %74,398ini
acgiklamaktadir. Bu bulgular, sonuglarin giivenilir oldugunu isaret etmektedir.
Faktor analizinde her bir faktoriin agikladifi varyansin yiizdesi faktorlerin
goreceli onemini ortaya koymaktadir. Buna gore birinci faktor toplam varyansin
%37,640'1 gibi biiylik bir kismini acgiklamakta olup, geriye kalan 6 faktoriin
toplamina neredeyse esittir. Birinci faktoriin giivenirliligi Cronbach Alpha
degeri 0,947 olarak hesaplanmistir. Birinci faktor icine giren ifadeler
incelendiginde katilimcilarin GD {iriinlerle ilgili olarak gelecekte bir¢ok mecrada
olumsuz diisiincelere sahip oldugu goriilmiistiir. Ozellikle katilimcilarin insan
sagligl konusunda olusabilecek riskler, sonraki nesillerdeki yasanabilecek
sorunlar, ¢evre tizerindeki olumsuz etkiler, besin zincirinin olumsuz etkilenme
stireci gibi konularda olumsuz tutumlara sahip olduklari goriilmiistiir. Bu faktor
“Olumsuz Bakis” olarak adlandirilmistir.

Ikinci faktore bakildiginda ise Cronbach Alpha degeri 0,954 olarak
hesaplanmistir ve toplam varyansin %15,432’sini agiklamaktadir. Ikinci faktor
igine giren ifadeler incelendiginde; GD {iriinlerin diger gidalardan daha saglhkl
oldugu, diger gida iirlinlerinden daha kaliteli oldugu, gelecek nesillerin yasam
standardin1 yiikseltecegi, dogal olarak gerekli oldugu ve gevresel problemlerin
¢ozlimii icin gerekli oldugu gibi olumlu ifadeler yer almaktadir. 2. Faktor
“Olumlu Bakis” olarak adlandirilmistir.

Uciincti  faktére bakildiginda, Cronbach Alpha degeri 0,887 olarak
hesaplanmistir ve toplam varyansin % 6,207’sini agiklamaktadir. 3. Faktorii
olusturan tutum ifadelerine bakildiginda; gevresel tehlikelere neden oldugu,
insan saglig1 i¢in bir tehdit oldugu, sadece {ireticilere yarar sagladigi, dogal
olmadigi, dogadaki bazi tiirlerin yok olmasina neden olabilecegi ve GD
iirtinlerin uzun dénemli sonuglarmin bilinmedigi gibi korku, endise ve kayg:
veren ifadeler yer almaktadir. Tiim ifadeleri kapsayacak sekilde 3. Faktor
“Korku ve Endise” olarak adlandirilmistir.
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Tablo 2: Katilimailarin GD Uriinlere Yénelik Tutumlar

Faktorler =
o
c | 2|2
<
1. Faktor Olumsuz Bakis
GD gidalar gelecek nesil tizerinde kotii etkiye sahip olacak. ,770
GD gidalar uzun dénemde olumsuz saglik problemlerine neden | .820
olacak. 821 3764 | 047
GD gidalar insan saglig: tizerinde olumsuz etkiye sahip olacak. | .828 (12.80)
GD gidalar gevre iizerinde olumsuz etkiye sahip olacak. 811
GD gidalar hayvanlar tizerinde olumsuz etkiye sahip olacak. 779
GD fiiriinler gidalarda diger problemlere neden olacak. .652
GD gidalar besin zincirini (dogal besin {iretme siireci) etkiler. .598
Genetigi degistirilmis tirtinleri onaylamiyorum. .605
GD gidalarin bilinmeyen yan etkileri vardir.
2. Faktor: Olumlu Etki
GD gidalar diger gidalardan daha sagliklidir. 847
GD gidalar diger gida {iriinlerinden daha kalitelidir. 891
GD gidalar benim ve ailemin yasam kalitesini arttirir. 912
15.47 | .954
GD gidalar gelecek nesillerin yasam standartlarin yiikseltir. 901 (5.24)
GD gidalar dogal olarak gereklidir. 848
GD gidalar gevresel problemlerin ¢oziimii igin gereklidir. 783
3. Faktor: Korku ve Endise
GD gidalar cevresel tehlikelere neden olur. 614
GD gidalar insan sagligi icin bir tehdittir. 717
GD gidalar sadece iireticilerine yarar saglar. 662 (gig; 887
GD gidalar dogal degildir. 768 - .
GD gidalar dogadaki baz: tiirlerin yok olmasina neden olur. 766
724

GD gidalarin uzun dénemli sonuglari bilinmiyor.
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Tablo 2: (Devami)

4. Faktor Tiiketici Haklar ile ilgili Kaygilar

Genetigin degistirilmesi ne yedigimiz konusunda beni 605 5.010
kugkulandiriyor. 575 (1:703) .856
GD gidalardan kar elde etmek giivenligin 6niine gececek. 623

GD gidalarin konusunda halkin farkindalig1 artirilmalidir. %

Tiiketici ne yiyip igtigi konusunda se¢im hakkina sahip olmal1.

5. Faktor Cevresel Kaygilar

Gidalarda genetigi degistirmek dogaya miidahaledir. 29 3.822 | 791
Kitlik GD gidalar konusunda endisemi arttiriyor. 795 (1:299) .
GD gidalar piyasaya girdiginde tiiketicinin kontrol giicii 791

bulunmaz.

6. Faktor Bilgi ve Fiyat

GD gidalar hakkinda az bilgiye sahibim. 676 3.266

GD firiinler, gidalarda israfi 6nleyecektir. 664 (1:110) .652
GD fiiriinler, gidalarin ucuzlamasini saglayacaktir. 684

GD gidalar uzun stire var olacaktir. 474

7. Faktor Uriin Cesitliligi ve Satin Alma Giicii

GD gidalar iiriin fiyatlarinin diigmesini saglar. 834 (igi;) 812
GD gidalar iiriinlerde segenek sayisini arttirir. 768 '

FY; Faktér Yiikleri AV: Agiklanan Varyans OD: Ozdeger

Dordiincti  faktore bakildiginda, Cronbach Alpha degeri 0,856 olarak
hesaplanmistir ve toplam varyansimn % 5,010'unu aciklamaktadir. 4. Faktorii
olusturan tutum ifadelerine bakildiginda, Tiiketicilerin GD ftiriinler yiiziinden
ne yedigini bilme konusunda siiphelenmelerine neden oldugu, GD gidalardan
kar elde etmenin gida giivenliginin Oniine gegecegi, GD gidalarla ilgili halkin
farkindaliginin artirilmas: gerektigi, tiiketicinin ne yiyip ictigini bilme
konusunda se¢cim hakkia sahip olmasimin gerekli oldugu gibi ifadeler
bulunmaktadir. Bu yiizden 4. Faktor “Tiiketici Haklari Ile Tlgili Kaygilar” olarak
adlandirilmgtir.

Besinci faktore bakildiginda, Cronbach Alpha degeri 0,791 olarak hesaplanmistir
ve toplam varyansin % 3,822’sini agiklamaktadir. 5. Faktorii olusturan tutumlar
ise gidalarda genetigi degistirmenin dogaya miidahale oldugu, Kitlik
konusunun GD konusunda tiiketicilerin endisesini artirdigi, GD gidalarin
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piyasaya girdiginde tiiketicilerin kontrol giiciiniin kalmayacag seklinde ifadeler
yer almaktadir. Bu ifadeler dogrultusunda 5. Faktore “Cevresel Kaygilar” ismi
verilmistir.

Altina faktore bakildiginda, Cronbach Alpha degeri 0,652 olarak hesaplanmistir
ve toplam varyansin % 3,266'sin1 agiklamaktadir. 6. faktorii olusturan tutum
ifadelerine bakildiginda; GD gidalar konusunda az bilgiye sahip olundugu, GD
trtinlerin gidalarda israfi Onleyecegi, GD iiriinler sayesinde gidalarin
ucuzlayacagl, GD f{iriinlerin uzun siire var olacag: gibi ifadeler yer almaktadir.
Bu ytlizden 6. Faktore “Bilgi ve Fiyat” ismi verilmistir.

Yedinci faktére bakildiginda, Cronbach Alpha degeri 0,812 olarak
hesaplanmistir ve toplam varyansin % 3,021’ini agiklamaktadir. 7. faktorii
olusturan tutumlara bakildiginda GD gidalarin iiriinlerde fiyatlarin diismesini
saglayacagi, GD gidalarin tirtinlerde segenek sayisini artiracag gibi ifadeler yer
almaktadir. Bu bakimdan 7. faktor “Uriin Cesitliligi ve Satin Alma Giicii” olarak
adlandirilmigtir.

4.2. GD Uriinlerde Satin Alma Niyetine Iliskin Faktor Analizi

Tiiketicilerin GD {iriinleri satin almaya istekli olma durumlarini ortaya koymak
i¢in fiyat konusu temel alinan {i¢ ifade ile degerlendirilmeye calisilmistir. Bu
ifadelere faktor analizi uygulanmustir. Tiim faktorler icin 6z deger 1’ den biiytiik
olarak atanmigtir. Faktor Analizi Sonuglar1 Tablo 3’de verilmistir. Faktor
analizinin uygulanmast igin yapilan testte faktor analizine tabi tutulan
degiskenlere iliskin KMO 0,714 olup, Bartlett Test for Sphericity (BTS) degeri:
1419,471 (p =.000) olarak hesaplanmistir ve bu degerler faktor analizi yapmaya
uygun oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: Niyet ile flgili Faktor Analizi

Faktorler FY AV(OD) | Alpha

1. Niyet

GD gidalarin fiyat1 daha cazip olursa satin alirim. 0.770

GD olup olmamasina bakmadan ucuz olan her tiir 0.767
markali tirtinii tercih ederim.

Fiyatlar1 ayn1 olan GD {iriinii geleneksel iiriine tercih
ederim.

74.45 .824
(2.23)
0.697

5= Kesinlikle Katiliyorum, 1= Kesinlikle Katilmiyorum
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4.3. Genetigi Degistirilmis Uriinlere Yonelik Tiiketici Tutumlarinin Satin Alma Niyeti
Uzerine Etkisi

Genetigi degistirilmis iiriinlere yonelik tiiketici tutumlarinin satin alma niyeti
tizerindeki etkisini ortaya koymak icin, satin alma niyet faktorii ile ¢oklu
regresyon analizi yapilmistir. Yapilan analiz tablosu ve yorumu asagida yer
almaktadir.

GD iiriinlere yonelik sahip olunan tutum faktdrlerinin, satin alma niyeti
tizerindeki etkisini ortaya koyan regresyon analiz (F = 64.231; p < 0.01) degerleri
dikkate alindiginda istatistiksel ac¢idan anlamli bulunmustur. GD {iriinlere
yonelik tutum faktorleri GD iiriinleri satin alma niyetinin %26,2’sini
aciklamaktadir.

Tablo 4: GD Uriinlere Yo6nelik Tutumlarin Satin Alma Niyeti Uzerindeki Etkisi

Bagimli Degisken

Faktorler Niyet ifadeleri

Ayar.
Std. t p |R |R F
Faktorl.OlumsuzBakis -0.137 | -2.996 | .000**
Faktor 2. Olumlu Etki 0.424 |12.937 |.003**
Faktor 3. Korku ve Endige -0.071 |-2.057 |.000**
Faktord.Tiiketici Haklar1 -0.087 |-2.060 |.040**

Ile Ilgili Kaygilar .040%* "
Faktor5. Cevresel Kaygilar 0098 | 3.080 |00 |0-266 | 0262 64231 )
Faktor 6. Bilgi ve Fiyat 0.048 |1.650 |.099
Faktor 7. Uriin Cesitliligi ve -0.011 | -3.738 | .000**

Satin Alma Giici
Sabit 13.935 | 0.000**

*p<0.05 ;% p<0.01

Regresyona iliskin standardize edilmis beta (B) degerleri bakimindan
incelendiginde; olumlu etki (B = 0.424; p < 0.01); ve cevresel kaygilar (B = 0.098;
p <0.01) faktorlerinin satin alma niyeti iizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu
gorulmistiir. Olumsuz bakis (B = -0.137; p < 0.01), korku ve endise (§ =-0.071; p
< 0.01); ve iiriin gesitliligi ve satin alma giicii (B =-0.011; p < 0.01) faktorlerinin
satin alma niyeti iizerinde olumsuz yonde bir etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. Bu etkiler igerisinde en yiiksek etki ise GD iirlinlere yonelik
olumlu bakis faktoriidiir.

Bilgi ve fiyat faktorii (B = 0.164; p > 0.01); ile satin alma niyeti arasinda ise
anlamli bir iligki bulunamamastir.
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5. Sonuc¢

Glintimiizde genetik degistirme islemi tip ve gida alanlar1 basta olmak tizere
bir¢ok alanda uygulanmaktadir. Ancak konu bir¢ok mecrada tartisiimaya da
devam etmektedir. Diinya genelinde, alaninda uzman bilim insanlarinin bile
tam bir anlasmaya varamadan iizerinde tartistif1 ve gelecekteki etkilerinin tam
olarak insanlari, dogay: ve diger kaynaklari nasil etkileyeceginin bilinmedigi
gorisiiniin, somut olarak bilinen olumlu etkilerine karsi bir goriis olarak
savunuldugu bir siire¢ yasanmaktadir. Ulkemizde ise en son cikarilan
biyogiivenlik kanunuyla genetik degisime ugramis gida {irtinleri belli izinlere
bagl olarak Tiirkiye'ye giris yapabilecektir. Ote yandan 6zellikle geng niifusun
fazla olmasi pek cok kiiresel firma icin Tiirkiye'yi gekici bir pazar haline
getirmektedir. GD tiriinleri iireten sirketler i¢in de ithalat izninin ¢ikmasiyla hig
sliphesiz oniimiizdeki yillarda Tiirkiye ¢ok ¢ekici bir pazar olacaktir. 2013 yili
itibariyle ilk olarak GD hayvan yemleri iilkemizde kullanilmaya baslanmustir.
Bu yilizden bircok platformda karsit goriisler dillendirilmekte, imza
kampanyalar1 yiiriitiilmektedir. Ancak konu genele yayildiginda iilkemiz
insanlari igin hala bilgi karmasikliginin oldugu goriilebilmektedir.

Daha 6nce yapilan arastirmalarla karsilastirildiginda; Bredhal’in 2001 yilindaki
GD firiinlerle ilgili ¢alismasinda, 6zellikle doga ve teknoloji konularina karsi
ifade edilen genel tutumlarla, bu c¢alismada ulasilan tutumlarin benzedigi
goriilmektedir. Fiyat konusuyla ilgili olarak ise Knight vd. 2005 yilinda
yaptiklar1 arastirmada katilimcilarin %50’si daha ucuz olmasi durumunda GD
trtinlerini satin alabileceklerini ifade etmislerdir. Benzer sekilde Tiirkiye'de
konuyla ilgili yapilan c¢alismalardan Yildirrm'mn (2006), yapmis oldugu
calismada tiiketicilerin saglikli ve ucuz olmasi durumunda GD iiriinleri talep
edebilecekleri ortaya konmustur. Ote yandan bu ¢alismada GD iiriinlere yonelik
tiiketici tutumlariin neler oldugu ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Bulgular ise
yedi faktoriin genetigi degistirilmis iiriinlere yonelik tutumlarin %74,398'ini

vou

acikladigint gostermektedir. Bu faktorler sirast ile “olumsuz bakis”, “olumlu

VZa7i /7]

etki”, “korku ve endise”, “tiiketici haklari ile ilgili kaygilar”, “cevresel kaygilar”,
“bilgi ve fiyat”, “lriin gesitliligi ve satin alma giicii” olarak isimlendirilmistir.
Bilgi ve fiyat faktorii disinda kalan tiim faktorlerle satin alma niyeti arasinda

anlamli bir iligskinin bulundugu goériilmistiir.

6. Sinirliliklar ve ileri Arastirmalar

Cografi olarak temsilin saglanabilmesi i¢in ¢alisma, Eskisehir’deki toplam
mahalle sayisi olan 108 mahallede, Anadolu Universitesi Bilimsel Arastirma
Projeleri Komisyonu tarafindan finanse edilerek, 6 anketor tarafindan 1500
kisiyle gerceklestirilmistir. Arastirma verileri 7 Kasim-10 Aralik 2011 tarihleri
arasinda toplanmustir. 1500 adet anket yiiz yiize goriismeler yapmak suretiyle
doldurulmustur. Ancak arastirmaya uygun olabilecek nitelikte 1250 adet anket



20 Pazarlama ve Pazarlama Arastirmalari Dergisi, Sayi: 17, Ocak 2016, ss. 1-23

belirlenmistir. Uygulanan kotal1 6rnekleme sistemi ile Eskisehir ilinin temsiline
calisilmigtir. Bu bakimdan arastirma sonuglarinin tiim Tiirk tiiketicileri igin
genellenmesi miimkiin degildir. Arastirma uygulama alani Eskisehir ve merkez
ilgeleri ile sinirhidir.

Ulkemizin farkli cografi bolgelerinde farkli demografik ozellikleri olan
vatandaslara sahip oldugu dusiintildiigiinde, benzer ¢alismalarin farkl
bolgelerde yapilmasiyla bu alana katk: saglamas: miimkiin olabilecektir.

Calismada heniiz piyasada yer almayan GD firiinlerin hangi kosullarda satin
alinabilecegi, yani satin alma niyetinin nelerden etkilenebilecegi de
arastirilmistir. Ancak arastirma esnasinda piyasada hayvan yemi disinda GD
uriinii olmamasi arastirmanin satin alma niyeti ifadelerinin farkli varsayimlar
tizerinden arastirilmasimi gerekli kilmistir. Ileride yapilacak calismalar da
pazarda farkli GD tiiketim {ir{inlerin olmas1 durumunda, ¢cok daha faydali satin
alma niyeti ve davraniglar1 aragtirmalar: yapilabilir.

Orta ve uzun vadede AB’ye tam iiye {iilke olma durumunda etiket
uygulamalarinin da benimsenmesiyle GD gida iirtinlerinin ithalati ve satisi
miimkiin olabilecektir. Bu bakimdan {iriinlerin iizerinde olmasi gereken
etiketler ve genel olarak etiketleme konusu ile ilgili konular da gelecekte
arastirma konusu olarak incelenebilir.

Arastirma konusuyla ilgili olarak bilgi kaynaklarinin dogrulugu ve giivenilir
olmast konunun anlasilmasinda oldukg¢a 6nemlidir. Bu bakimdan gelecekteki
aragtirmalarda bilgi kaynaklar1 daha derinlemesine aragtirilabilir. Ornegin
internet kaynaklarindan sosyal paylasim siteleri ve diger haber siteleri daha
detayli bir sekilde incelenebilir.
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