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Oz

Hukuki olarak farkli adlar ile anilsa da siginmacilar ve miilteciler, genel bir ifade ile ellerinde olmayan zorunlu
nedenler yiiziinden kendi yurtlarindan goge zorlanmis ve baska iilkelere kagmus insanlardir. Yerel toplumun siginmacilara
yonelik besledikleri Onyarginin 6lgiilmesi birgok iilke politikasi igin gerekli bir veridir. Bu nedenlerle, iilkemiz igin oldukg¢a
onemli goriilen siginmacilar konusuna bir katki sunmast adina Anderson (2018)’un Siginmacilara Yoénelik Onyargi Olgegi
Tiirkgeye uyarlanmistir. Olgek maddeleri ceviri islemi adimlarma uygun olarak Tiirkgeye cevrilmistir. Olgegin Tiirkce hali
dil ve kiiltiir agisindan uzmanlarca degerlendirilmistir. Olgek {iniversite dgrencilerine uygulanmis ve analizler farkli 6rneklem
sayilar tizerinden yapilmistir. Agimlayict faktor analizi i¢in 345, dogrulayici faktor analizi igin 255 ve dlgiit gecerliligi i¢in
97 tiniversite 6grencisinden veri toplanmistir. AFA sonucunda ¢tkan 11 maddelik ve tek boyutlu yapi toplam varyansin
%47’sini aciklamistir. Maddelerin yiik degerleri .792 ile .489 arasinda degismistir. Tek boyutlu yap1 DFA sonucunda yeterli
uyum indeksleri vermistir. Olgiit gegerliliginde, i¢ tutarhlik katsayilar1 ve %27’lik t-testi sonuglarinda anlamli ve yeterli
degerler elde edilmistir. Sonug olarak 6lgegin Tiirkgeye uyarlanmis halinin hem tek boyutlu hem de iki boyutlu yapida
kullamlabilecegi diisiiniilmektedir.
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Turkish Adaptation and Psychometric Analysis of the Prejudice
against Asylum Seekers Scale

Abstract

Asylum seekers and refugees, in general terms, are people who have been forced to migrate from their homelands
and have fled to other countries due to several reasons. Measuring prejudice of the local community towards asylum seekers
is a necessary data for sociological policies of many countries. In addition, the scale would give important data for the related
literature. For the stated reasons, Anderson's (2018) Prejudice Against Asylum Seekers Scale has been adapted into Turkish.
The scale items were translated into Turkish in accordance with the translation process steps. The Turkish version of the scale
was checked by experts in terms of language and culture. The scale was applied to university students and analyzes were
made with different number of samples. Data were collected from 345 university students for exploratory factor analysis,
from 255 university students for confirmatory factor analysis, and from 97 university students for criterion validity. The 11-
item and one-dimensional structure resulting from EFA explained 47% of the total variance. The load values of the items
varied between .792 and .489. The one-dimensional structure gave sufficient fit indices as a result of CFA. Significant and
sufficient values were obtained in the criterion validity, internal consistency coefficients and 27% t-test results. As a result, it
was concluded that the Turkish version of the scale could be used in both one-dimensional and two-dimensional structures.
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1. GIRIS

Tiirkiye; miilteciler ve sigimmacilar igin yillardir gerek son durak gerekse baska iilkelere
gecebilmek igin bir kdprii islevi gormiis ve hep cazip bir cografya olarak benimsenmistir. Ulkemiz
son yillarda uluslararasi siginmaci sayisi en fazla artan ve diinyada en fazla sayida siginmaciya ev
sahipligi yapan ililke konumuna gelmistir ve yaklagik 3,6 milyon kayitli Suriyeli ile birlikte 330 bin
kadar farkli uyruklu kisilere ev sahipligi yapmaktadir (UNHCR, 2021a). istatistiklere bakildiginda bu
sayilarin her gegen yil artmakta oldugu acikca goriilmektedir. Ozellikle 2011 yilinda baslayan Suriye
i¢c savagi ile birlikte milyonlarca Suriyeli Tiirkiye’nin agik kapi politikasinin da etkisi ile iilkemize
gelmis ve yerlesmistir (Aras-Gokalp ve Menciitek, 2015; Kirisci, 2014).

Ulkemizde Suriyelilerin sayisinin zamanla artmasmin sebepleri; Suriye i¢ savasinin basladig
giinden bu yana Suriyeli gogmenlere yonelik agik kapi politikasi uygulamanin yani sira bu kisilerin
Tiirkiye’de belli bir bolgeye yerlestirilmemesi, aksine onlara 6zgiirce iilke icinde dolagim ve yerlesme
hakki taninmas, is sahibi olabilmeleri, ¢alisma izni alabilmeleri, saglik sisteminden yararlanabilmeleri
ve onlara okul dncesinden iiniversiteye kadar biitiin egitim kademelerinde egitim alabilmeleri gibi
firsatlarin sunulmasi (Yildiz, 2013) olarak sayilabilir. Ayrica bunda Tiirkiye’nin gelismis bati
iilkelerine gegciste bir transit iilke olarak goriilmesi ve Suriye’nin diger komsu {ilkelerinden ziyade
Tiirkiye’de ekonominin daha istikrarli bulunmasi da etkili olmus olabilir (igduygu ve Aksel, 2012).

Miilteci ya da sigimmaci, genel bir tabirle baska bir cografyada yasamak i¢in iilkesini terk
ederek bagka bir lilkeye siginan kisilere denilmektedir (TDK, 2021) ve gerek halk arasinda gerekse
medyada aralarinda bir fark gbzetilmeksizin ¢ogu zaman birbiri yerine kullanilmaktadir. Ancak bu
ifadeler hukuki olarak farkhdir. Ulkesindeki gatisma, savas, ziilim veya insan haklar1 ihlalleri gibi
sebepler ile baska bir iilkeye kagan ve bu yeni iilkede sigmma talebi resmi olarak onaylanan kisilere
miilteci; siginma talebinde bulunmus ancak bu talebi heniiz resmi olarak onaylanmamis kisilere ise
sigimaci denilmektedir (UNHCR, 2021a). Ulkemizdeki en kalabalik siginmaci niifusunu barindiran
Suriyeliler ise “gec¢ici koruma™ statiisiindedir. Gegici koruma, Tiirkiye’nin 2011 yilinda karsilagtigi
kitlesel Suriyeli gogmen akinina karsi onlarin acil koruma ihtiyacinin karsilanmas1 ve insan haklarma
uygun temel asgari standartlarin saglanmasi amaciyla bagvurdugu pratik ve tamamlayici bir ¢6ziim
yoludur (Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2021).

Bir toplumdaki miilteci ve siginmaci sayilarmin artmasi beraberinde miilteci ve siginmacilara
kars1 hosgoriisiizliigiin, ayrimeciligi, siddetin, nefret suclarmin, sosyal dislanmanin ve g¢atigmalarin
artmasina sebep olabilmektedir (Aktas, Tepe ve Persson, 2021; Dogan vd., 2017). Iki farkli kiiltiirii bir
araya getirmek, temas kurmalarini ve birbirlerine karsi yakinlik duymalarini saglamak hi¢ de kolay bir
durum degildir. Ekonomik, kiiltiirel ve giivenlik gibi hayatin i¢cinden ¢ekinceler, toplumun milteci ve
siginmacilara karsi tutumunu sekillendiren en onemli sebepler arasinda siralanmaktadir. Ornegin
ekonomik firsatlarin yetersiz olmasi ¢ikar ¢atigmalarinin dogmasina, kalip yargilarin olusmasina hatta
yabanci diismanligir ve korkusunun yerlesmesine sebep olabilmektedir (6rnegin Stephan, Ybarra ve
Bachman, 1999; akt. Aktas vd., 2021). Bunlarin yani sira hiikiimet politikasi, siyasiler, medya, sivil
toplum kuruluslar1 ve toplumun diger iiyeleri de miilteci ve si§inmacilara karsi tutumlari etkileyen
ogeler olarak belirtilmektedir (Dempster ve Hargrave, 2017; Esses, Hamilton ve Gaucher, 2017).

! Olgekteki “asylum-seeker” ifadesi orijinaline sagdik kalmarak “siginmact” olarak cevrilmistir. Toplumda ve medyada
birbiri yerine kullanilan ve fark gbzetilmeyen siginmaci ve miilteci ifadelerinin, ¢alismaya katilan 6rneklem tarafindan da
benzer sekilde anlamlandinldigi farz edilmektedir. Ayrica Tiirkiye’de yapilmis calismalarda Suriyeliler ile ilgili olarak
kullamlan “siginmaci” (Kardes, Banko ve Akman, 2017; Topkaya ve Akdag, 2016) veya “miilteci” (Doganay ve Coban-
Kenes, 2016; Kagnici, 2017) ifadelerinin ayn1 grubu karsiladigr goriilmektedir (akt. Yelpaze ve Giiler, 2018).
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Aslina bakilirsa, Tiirk toplumu kisa bir siire iginde milyonlarca Suriyeli ile bir arada yasamaya
baslamasina ragmen 06zellikle siirecin basinda Suriyelilere karsi genel olarak olaganiistii bir dayanigsma
sergilemistir. Zamanla cesitli sebepler yiiziinden bu durum rahatsizlik ve kaygiya dogru evirilse de
Tiirk toplumunun toplumsal kabul diizeyinin hala ¢ok yiiksek oldugu sdylenebilir (Erdogan, 2019).
Ancak pek cok calismada da goriildiigii iizere (Demir, 2015; Erdogan, 2017; Istanpol, 2020; Kirisci ve
Ferris, 2015; Yildiz, 2013) Tiirk toplumu Suriyelilere karsi bazi olumsuz tutum ve davranis egilimleri
de gostermektedir.

Toplumun gé¢menlere karsi tutumlarini incelemek o toplumun genel huzuru, gé¢menlerin
topluma entegrasyonu ve yerlestikleri yeni iilkeye yararh bireyler olabilmelerinin saglanmasi adina
onemli bir basamak olarak goriilmektedir. Her ne kadar gerekli firsatlar sunuldugunda gé¢menlerin
toplum i¢in olumlu katkilar sundugu biliniyorsa da (Pantuliano, 2016; akt. Dempster ve Hargrave,
2017), toplumun beklentileri biiyiik 6l¢iide onlarin gogmenlere karsi tutumu ile sekillenmektedir.

Siginmacilara karsit beslenen olumsuz tutumlardan bir tanesi hi¢ siiphesiz “Onyargi”dir.
Onyargy; insanlar1 6teki gruplara ait olmasindan &tiirii hatali ve kat1 bir genelleme ile degerlendirerek,
onlara kars1 olumsuz tutum ve antipati beslemek seklinde ifade edilebilir. (Allport, 1954; Fiske 1998;
Goregenli, 2012). Ozellikle sosyal psikoloji alaninda nyargi ve bir gruba ya da grubun iiyelerine kars
beslenen Onyargidan dolayr dogan ayrimcilik, pek ¢ok arastirmaya (Allport, 1954; Akrami ve
Ekehammar, 2006; Akrami vd., 2009; Brown, 2011; Wagner vd. 2003) konu olmustur. Bu
caligmalarda 6nyargi; toplumsal, politik ve kiiltiirel agidan ele alindig1 gibi bir kisilik dzelligi olarak da
ele alinarak incelenmektedir. Bunun yan sira onyargi, klasik/a¢ik ve modern/6rtiikk 6nyargi seklinde
de ecle alinmaktadir. Klasik Onyargi, Gteki gruba yonelik agik¢a diismanlik ve nefret duygulari
beslenmesine yol agarken; modern onyargi, bireylerin 6teki gruba yonelik olarak iistii kapali olumsuz
duygular hissetmesi olarak agiklanabilir. Modern 6nyargi hisseden bireyler; esitlik, insan haklar1 gibi
degerleri 6nemsemekle birlikte miilteci ve siginmacilarin belli 6zel faydalar elde ettigi is firsatlari,
barinma, egitim ve saglik hizmetleri gibi durumlarda olumsuz tutumlar gelistirebilmektedir (Anderson,
2018; Brown, 2011; Pettigrew ve Meertens, 1995).

Kiresel anlamda zorla yerlerinden edilen, gogce mecbur birakilan, anavatanlarinda yasanan
siyasi karigiklik, catisma, savas, ekonomik istikrasizlik ve cesitli insan haklar1 ihlalleri yiiziinden
yurtlarindan ayrilarak yeni bir hayat arayisi ile farkli iilkelere siginan insan sayisi — 2019 yili sonu
itibariyle 79.5 milyon (UNHCR, 2021b)- her gegen giin artmaktadir. Bu kisilerin yerlestikleri veya
gecici olarak barindiklar1 yeni tilkelerindeki yerli toplum tarafindan nasil karsilandiklarini ve karsilikli
olarak hangi tutum ve davranmis egilimlerini beslediklerini ortaya koyabilmek, go¢cmenlere yonelik
dogru ve zamaninda uyum politikalar1 gelistirmek ve uygulamak i¢in oldukea kritik bir adim olacaktir.

Ulkemiz agisindan da toplum, Suriyeliler yogunluklu olmak iizere farkli milletlerden
siginmacilar ile bir arada yasamakta ve bir arada olmaktan Otiirii birbirlerine karsi farkli olumlu-
olumsuz tutumlar beslemektedir. Tiirkiye’de siginmacilara, ozellikle Suriyeli siginmacilara yonelik
olumsuz tutumlar1 inceleyen pek ¢ok g¢alismanmin oldugu (Aktas, vd., 2018; Coskun ve Emin, 2016;
Ekici, 2019; 1stanp01, 2020; Kilcan, Cepni ve Kiling, 2017; Kose, Biilbiil ve Uluman, 2019; Uysal ve
Aydin-Cakir, 2020; Terzi, Gocen ve Altun, 2019) ve bu ¢alismalarin olumsuz tutumlari tehdit algisi,
onyargilar, kalip yargilar, siddet egilimi gibi bashklar altinda inceledigi sdylenebilir (istanbul Politik
Arastirmalar Enstitiisii, 2020). Ancak yerli literatiirde siginmacilara yonelik onyargiyi, kosullu ve
kosulsuz 6nyargi seklinde ele alarak inceleyen herhangi bir ¢aligmanin bulunmadigi ve bu konuda
Tiirkce olarak herhangi bir Olgegin gelistirilmedigi goriilmektedir. Bu sebeple bu calismada
siginmacilara yonelik bir 6lgcek olarak Anderson (2018) tarafindan gelistirilen “Prejudice Against
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Asylum Seekers Scale” 6l¢eginin Tiirkgeye uyarlanmasi ve dlgegin psikometrik yonden incelenmesi
amaclanmaktadir.

2. YONTEM

Bu galigma, Anderson, J. R. (2018) tarafindan gelistirilen “Prejudice Against Asylum Seekers
Scale” (Siginmacilara Yénelik Onyargt Olgegi) oOlceginin Tiirkceye uyarlanmasi c¢aligmasidir.
Uyarlama i¢in yazardan elektronik posta yolu ile izin alinmigtir. Calismanin yapilmasi i¢in de Mus
Alparslan Universitesi Bilimsel Arastrma ve Yaym Etigi Kurulundan izin almmustir (Tarih:
28.01.2021, Say1: 2234). Olgegin uyarlanmasi siirecinde takip edilen basamaklar bashklar halinde
asagida sunulmaktadir.

2.1. Ceviri Islemleri

Izni alinan &lgegin ilk etapta Tiirkge diline cevirme islemi yapilmustir. Bir dilden baska bir dile
cevirme iglemleri genel olarak orijinal dilden hedef dile ¢evirme, degerlendirme, orijinal dile geri
gevirme, tekrardan degerlendirme ve uzmanlarca dil ve kiiltiirel agidan degerlendirme gibi baslica
basamaklari igermektedir (Cha, Kim ve Erlen, 2007; Capik, Goziim ve Aksayan, 2018). Siginmacilara
Yénelik Onyargr Olgegi maddelerinin Tiirkge diline gevrilmesinde bu basamaklara bagli kalinmustr.
Olgek maddeleri Ingilizce dilinde yetkin dort kisi tarafinda ayr1 ayr1 ¢evrilmistir. Dilde uzman iki kisi
tarafindan ¢evrilen maddeler, orijinal dildeki maddeler ile karsilastirilarak ve tartisilarak maddelerin
son haline karar verilmistir. Son haline karar verilen bu maddeler hem dilde hem de alanda uzman
kisilerce dil ve kiiltiire uygunluk yonlerinden degerlendirilmistir. Dil ve kiiltiire uygunluk yo6nlerinden
de yapilan degerlendirme sonrasi 6l¢egin uygulamaya hazir oldugu kararma varilmistir.

2.2.0rneklem

Siginmacilara Yonelik Onyargr Olgeginin gelistirilmesi galismasinda érneklem olarak 18-60
yas araliginda goniillii katilimcilardan veri toplanmustir. Siginmacilara Yonelik Onyargi Olgeginin
olciit gegerliligi calismasi igin kullamlan Gégmenlere Yonelik Olumsuz Tutum Olgeginde ise lisans
ogrencileri veri toplamada Orneklem olarak belirlenmistir. Bu ¢alismanin evreni olarak ise her iki
6lgek i¢cin benzer drneklem olmasi ve arastirmacilarin daha kolay ulasabilmeleri acisindan {iniversite
lisans 6grencileri tercih edilmistir. Bu uyarlama ¢aligmasinda A¢imlayici Faktdr Analizi (AFA) yapma
zorunlulugu dogdugu i¢in AFA, Dogrulayic1 Faktér Analizi (DFA) ve olgiit gecerliligi icin ayr1 ayri
veri toplanmistir. Calismanin 6rneklemini Mus Alparslan, Elazig Firat, Canakkale 18 Mart, Aydin
Adnan Menderes, Yildiz Teknik, Istanbul Teknik, Istanbul Aydin ve Usak Universitelerinin cesitli
boliimlerinden goniillii olarak katilim saglayan 345 {iniversite 0grencisi AFA igin, 255 iiniversite
ogrencisi DFA icin ve 97 {iniversite Ogrencisi Olciit gecerliligi i¢cin li¢ ayr1 orneklem grubunu
olusturmustur. Veriler ¢evrimici toplanmustir.

Orneklem yeterliligi konusunda literatiirde farkl bilgiler sunulmus olsa da madde sayisinin 10
veya 15 kat1 kadar katilimer sayisinin yeterli olacag belirtilmistir (Tavsancil, 2010). Bu bilgiye gore
AFA ve DFA igin toplanan veriler 15 kat1 sinirmin iizerinde oldugu i¢in (AFA’da 16 madde, DFA’da
11 madde) yeterli 6rneklem sayilarma ulasildig1 s6ylenebilir.

Orneklemler demografik olarak cinsiyet degiskeni acisindan incelenmistir. Frekans analizine
gore goniilli katilim saglayan 345 {iniversite 6grencisinin 258’1 kiz ve 87’si ise erkek dgrencidir. DFA
icin toplanan 255 katilimecinin ise 197’°si kiz ve 58’1 erkek 6grencidir. Son olarak olgiit gegerliligi icin
veri toplanan 97 liniversite 6grencisinin 62’si kiz, 35’1 ise erkek 6grenci olarak dagilim gostermistir.
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2.3.Veri Toplama Araclari

Veri toplama araci olarak iki Olgek kullanilmustir. Birincisi bu g¢alisma ile Tiirkceye
uyarlanmasi amaglanan Sigmmacilara Yénelik Onyargi Olgegi, digeri ise 6lgiit gegerliliginde
kullanilmasina karar verilen Gé¢menlere Yonelik Olumsuz Tutum Olgegidir. Her iki dlgek de 7°li
Likert olarak (kesinlikle katilmiyorum, ..., kesinlikle katiliyorum) uygulanmistir.

2.3.1. Siginmacilara Yénelik Onyargi Olcegi

Anderson (2018) tarafindan gelistirilen Siginmacilara Yonelik Onyargr Olgegi klasik dnyargi
ve kosullu dnyargi olmak iizere iki alt boyuttan olusmaktadir. Her iki boyutta da 8 madde olmak iizere
olcek toplam 16 maddeden olusmaktadir. Olgek 7°1i Likert tipinde (kesinlikle katilmiyorum, ...,
kesinlikle katiliyorum) hazirlanmis ve 6lgek toplamda % 57.88 oraninda toplam varyansi agiklamustir.
Olgegin klasik dnyarg alt boyutunun madde yiikleri EFA .927-.620 ve CFA .915-.773 arasinda ve
kosullu 6nyargi alt boyutunun madde yiikleri EFA .683-.508 ve CFA .846-.503 arasinda ¢ikmustir.
Olgegin uyum indeksleri ¥2(99) = 349.822, p < .001; CFI = 0.940; RMSEA = 0.088 (90% CI, 0.078-
.0.098); SRMR = 0.062 seklindedir. Son olarak dl¢ekte toplanan iki ayr1 veride i¢ giivenirlik katsayisi
klasik On yargi alt boyutu i¢in 0a=.96 ve kosullu 6n yargi alt boyutu i¢in ise a=.89 bulunmustur
(Anderson, 2018). Bu veriler 1s18inda Anderson (2018) tarafindan gelistirilen Siginmacilara Yonelik
Onyarg Olgeginin gegerli ve giivenilir bir dlgek oldugu ortaya konulmustur.

2.3.2. Gocmenlere Yonelik Olumsuz Tutum Olcegi

Varela vd. (2013) tarafindan gelistirilen ve Giinay vd. (2019) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan
Gogmenlere Yonelik Olumsuz Tutum Olgeginin 6lgiit gegerliligi i¢in kullanilmasma karar verilmistir.
Bu Kkarar verilirken iki 6l¢egin de benzer yapilar: dlgtiikleri goz 6niinde bulundurulmustur. Tiirk¢e’ye
uyarlanan Olgek siginmacilara yonelik 6n yargiyl, Olglit gegerliliginde kullanilacak olgek ise
gocmenlere yonelik olumsuz tutumu 6lgmektedir. Bu iki 6l¢ek arasinda bir iliski beklendiginden olgiit
gecerliligi i¢in kullanilmasinin uygun olacag diisiiniilmiistiir.

On iki maddelik ve tek boyutlu olan bu &lgek toplam varyansin %43.2’sini agiklamustir. Olgek
maddelerinin AFA yiik degerlerinin .739 ile .495 arasinda ve DFA yiik degerlerinin .76 ile .43
arasinda oldugu belirtilmistir. DFA sonucunda c¢ikan uyum indekslerinin ise x2=134.19, sd=54,
RMSEA=0.071, RMR=0.055, CFI=0.97, GFI=0.93, NFI=0.95, AGFI=0.90 oldugu belirtilmistir.
Tiirk¢eye uyarlama galigmasinda (Giinay vd., 2019) olgegin i¢ giivenirlik katsayisimin a=.81 oldugu
ifade edilmistir (Giinay vd., 2019). Bu veriler 1s1ginda Olgegin basarihi bir sekilde Tirkgeye
uyarlandig1 goriilmektedir.

2.4.Veri Analizi

Lisans 0Ogrencilerinden toplanan veriler SPSS ve AMOS paket programlart ile analiz
edilmistir. Dogrulayic1 faktoér analizi (DFA) degerleri ilk analizde yeterli diizeyde ¢ikmadigi icin
Acimlayict Faktor Analizi (AFA) analizi yapilmis ve sonra farkli drneklem ile yap1 gegerliligi igin
dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir. Olgiit gegerliligi icin ise uyarlanan Siginmacilara Yonelik
Onyarg1 Olgegi ile Go¢menlere Yonelik Olumsuz Tutum Olgegi arasindaki korelasyon katsayisina
bakilmustir. I¢ giivenirlik i¢in Cronbach Alpha, McDonald’s Omega degerine ve alt-iist gruplar
arasinda bagimsiz gruplar t-testi sonucuna bakilmustir.

3. BULGULAR

Gegerlik ve giivenilirlik analizlerine yonelik bulgularin verilmesinden once 345 kisiden
toplanan verilerin uygunluguna dair analizler yapilmistir. Normallik degerlendirmesi i¢in maddelerin
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carpiklik ve basiklik katsayilari incelenmistir. M9, M10 ve M13 maddeleri hari¢ diger tiim maddeler
carpiklik ve basiklik katsayisi olarak +1 ve -1 arasinda bir deger almistir. M9, M10 ve M13 maddeleri
carpiklik olarak -1,5 ile -2,5 arasinda, basiklik olarak ise +2 ile +3 arasinda deger almislardir. Ayrica
tim maddelere yonelik Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk W normallik testleri p<.001 oranminda
anlaml ¢ikmistir. Carpiklik ve basiklik kat sayilarinin ii¢ madde haricinde +1 ile -1 arasinda olmasi ve
Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk W testlerinin anlamli ¢ikmasi verilerin normal dagildiginin
kabul edilebilecegini gostermektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013).

3.1. Yap1 Gegerliligi

Siginmacilara Yonelik Onyargi Olgeginin uyarlama ¢alismasinda yapr gegerliligi DFA ile
dlciilmiistiir. DFA analizi 345 {iniversite dgrencisinden toplanan veriler iizerinden yapilnustir. Iki alt
boyutu olan 6l¢egin DF A ile yapilan analizinde uyum indeksleri y2= 397,929; df= 103; y2/df= 3,863;
GFI= 0,844; NFI= 0,783; TLI= 0,785; CFI= 0,815; RMSEA= ,097;, RMR=,195 seklinde ¢ikmuistir.
Uyum indekslerinin anlamli bir derecede olmasi i¢in minimim .85 biiyliik, RMSEA ve RMR degerinin
de .08’den kiigiik olmas1 beklenmektedir (Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller, 2003). Elde
edilen DFA sonuglarina gore yeterli uyum degerleri saglanamamustir. Ayrica AMOS ile yapilan DFA
sonucunda M5, M12 ve M14 maddelerinin anlamli yiik degerleri olmadigi (p>.05), M13 ile M16
maddelerinin de diisiik yiik degerleri sagladig1 gortilmistir (M13=.262; M16=.339). DFA analizinde
elde edilen bu degerler nedeniyle 345 6grenciden toplanan veriler ile AFA uygulanmasina karar
verilmistir.

Siginmacilara Yénelik Onyargi Olgeginin AFA analizinde KMO degeri .92 ve Bartlett
kiiresellik testinin anlamli oldugu (¥2(55)=2036,005, p<0,001) ortaya ¢ikmustir. Elde edilen bu
degerlerden AFA i¢in kullanilan verinin yeterli sayida oldugu, kullanilan verilerin ¢ok degiskenli ve
normal dagilim gosterdikleri anlasilmaktadir. Bu sonuglara dayanarak AFA analizine devam
edilmistir.

Acimlayict faktor analizinde varimaks dondiirme teknigi uygulanmistir. Dondiirme sonucunda
orijinal sekliyle iki alt boyutlu olan 6lgek dort alt boyutlu olarak elde edilmistir. Scree plot grafiginde
ise iki alt boyutun daha uygun oldugu izlenmistir. M5 maddesi tek basina dordiincii alt boyutta
kiimelenmistir. Bu nedenle M5 analizden ¢ikarilarak AFA tekrar edilmistir. Tekrar edilme sonucunda
M16 maddesinin alt boyuta negatif olarak yiiklendigi gortilmistiir (M16=-.502). M16 maddesinin ters
madde olup olmadig1 tekrardan uzmanlarca tartigilmigtir. Varilan karar da M 16 maddesinin ters madde
olmadig1 sonucuna varilmistir. Katilimcilarin maddeyi ters olarak algiladiklar1 ihtimali disiiniilerek
M16 maddesi ters cevrilmistir. Fakat ters ¢evrilme sonucunda da anlamli bir yiik degeri saglamadigi
gOrlilmiistiir. Ayrica M16 maddesi diger maddeler ile de genelde negatif korelasyon gosterdigi i¢in
analizden ¢ikarilmustir. Tekrarlanan AFA sonucunda M12 maddesinin tek basina ti¢iincii alt boyuta
yiiklendigi goriilmiistiir (M12= .855). Bu nedenle M12 maddesi ¢ikarilarak AFA tekrar edilmistir.
Tekrar sonucunda son olarak M13 ve MI14 maddelerinin de tek baslarma bir alt boyutta
kiimelendikleri goriilmiistiir (M13=.737; M14=.733). Bu iki madde de c¢ikarilarak AFA tekrar
edilmistir. AFA sonucunda orijinal haliyle iki alt boyutlu olan 6l¢ek tek boyuta inmistir.

Sigimacilara Yonelik Onyargi Olgeginin AFA sonucunda 6lgek tek boyutlu yapida ¢iktigi
icin madde dondiirmesi gergeklesmemistir. Madde yiikleri M1=.780; M2=.792; M3=.788; M4=.680;
M6=.674; M7=.691; M8=.792; M9=.640; M10=.581; M11=.489; M15=.570 seklinde elde edilmistir.
Sekil 1°deki scree plot grafiginde de dlgegin tek boyutlu olmasi gerektigi goriilmektedir.
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Sekil 1. Scree Plot Grafigi

Sonug olarak M5, M12, M13, M14 ve M16 maddeleri atilarak 11 maddelik tek alt boyutlu bir
0lgek ¢ikmigtir. Bu yapi toplam varyansin %47’sini agiklamaktadir.

Acimlayici faktor analizi sonucunda ¢ikan tek boyutlu yapt DFA ile analiz edilmistir. DFA
icin 255 Universite 6grencisinden veri toplanmis ve analizler bu veriler iizerinden yapilmustir. DFA ile
Olgegin tek boyutlu yapisi yaninda kalan maddeler ile iki alt boyutlu yapisi da DFA ile analiz
edilmistir. iki alt boyutlu yapida klasik 6nyargi boyutunda 7 madde ve kosullu 6nyargi boyutunda 4
madde kalmistir. DFA sonucunda uygun degerler vermesi halinde 6lgegin yapist geregi iki alt boyutlu
yapinin korunmasinin daha uygun olacagi diisiiniilmiistiir. Tablo 1°de tek alt boyutlu ve iki alt boyutlu
durumlarin uyum indeksleri belirtilmektedir.

Tablo 1. Standart Uyum Indeks Olgiitleri ve Arastirma Sonuglarinin Karsilastirilmasi

Uyum Indeksleri  Iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum Tek Alt Boyut iki Alt Boyut
X2/df 0< y2/df <2 2<y2/df <3 4.661 4.273

GFI 0.90<GFI <1.00 0.85<GFI<0.90 .92 .93

NFI 0.95<NFI<1.00 0.90<NFI<0.95 .90 91

TLI 0.90<RFI<1.00 0.85< RFI <0.90 .90 91

CFI 0.95<CFI<1.00 0.90<CFI<0.95 .92 .93

RMSEA 0<RMSEA<0.05 0.05<RMSEA<0.08 .08 .08

Tablo 1 incelendiginde Siginmacilara Yénelik Onyargr Olgeginin y2/df degeri harig, tek alt
boyutlu ve iki alt boyutlu diger degerlerinin kabul edilebilir simirlar i¢inde oldugu goriilmektedir
(Schermelleh-Engel vd., 2003). y2/df degeri baz1 kaynaklarda 5 ve 5’ten kiigiik olarak da kabul
gormektedir (Wheaton vd.., 1977, akt. Hooper vd., 2008). Bu durumda Sigimmacilara Yénelik Onyargi
Olgeginin tekli ve ikili alt boyutlarda kabul edilebilir uyum indeksleri verdigi sdylenebilir. Ayrica alt
boyutlarin uyum indeksleri arasinda 6nemli derecede bir farklilik olmasa da ikili alt boyutun
degerlerinin bir nebze daha iyi oldugu goriilmektedir.
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Sekil 2. DFA Diyagram: Tek Alt Boyutlu ve Iki Alt Boyutlu

Sekil 2’de DFA ile yapilmis analiz sonucunda elde edilen diyagramlar ve yiikk degerleri
goriilmektedir. Tek boyutlu yapida maddelerin yiik degerleri .42 ile .78 arasinda degismektedir. iki alt
boyutlu yapida ise F2 olan kosullu 6nyarg: alt boyutunda 4 madde atilarak geriye 4 madde kalmustir.
Kalan 4 maddenin yiik degerleri .47 ile .64 arasinda degismektedir. F1 olan klasik Onyargi alt
boyutunda ise 1 madde atilarak geriye 7 madde kalmistir ve kalan maddelerin yiik degerleri .62 ile .79
arasinda degismektedir. Tablo 2’de Tiirkceye uyarlanan Siginmacilara Yonelik Onyargr Olgeginin
AFA ve DFA analizi sonucunda kalan maddeleri siralanmaktadir.

Tablo 2. Siginmacilara Yénelik Onyargi Olgeginin AFA ve DFA Analizi Sonucunda Kalan Maddeleri

Klasik Onyarg

M1- Siginmacilar geldikleri yere geri donmelilerdir.

M2- Siginmacilar zaman, para ve yer israfidir.

M3- Siginmacilarin gétiiriileri getirilerinden daha fazladir.
M4- Siginmacilar bizim sorunumuz degillerdir.

M6- Siginmacilar yardima muhtagmis gibi davranirlar.
M7- Sigimmmacilar toplumumuza uyum saglayamazlar.
M8- Siginmacilarn lilkemizde olmalar1 ¢ok tehlikelidir.

Kosullu Onyargi

M9- Siginmacilarm yardima ihtiyaci var, ancak ililkemizde bu yardima daha
fazla ihtiyac1 olan insanlar var.

M10- Siginmacilar tilkelerinde giivenli durum olustugunda geri donmelilerdir.
M11- Siginmacilarin iilkemize sadece su¢ gecmisi olmayanlar1 gelmelidir.

M15- Sigmmacilar ancak yasal gd¢menlerden sonra iilkemize kabul
edilmelilerdir.
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3.2.  Oliit Gecerliligi

Olgiit gecerliligi icin Gogmenlere Yénelik Olumsuz Tutum Olgegi (Giinay vd., 2019)
kullanilmistir. Tek boyutlu olan Gogmenlere Yonelik Olumsuz Tutum Olgegi ile Siginmacilara
Yénelik Onyargr Olgeginin toplam ve alt boyutlar1 arasindaki korelasyon iliskisine bakilmistir. Bu
analiz icin 97 diniversite Ogrencisinden veri toplanmistir. Yapilan Pearson korelasyon analizi
sonucunda Gogmenlere Yonelik Olumsuz Tutum Olgegi ile Siginmacilara Yénelik Onyargi Olgeginin
toplam puanlari arasinda r=.824; p<.001 diizeyinde pozitif bir iliski bulunmustur. Gd¢menlere Yonelik
Olumsuz Tutum Olgegi ile Sigmmacilara Yénelik Onyargi Olgeginin klasik 6nyargi alt boyutu
arasinda r=.815; p<.001 ve kosullu &nyarg: alt boyutu arasinda r=.637; p<.001 diizeylerinde pozitif
iligki ¢ikmuigtir.

3.3. Guvenirlik

Tiirkgeye uyarlanan Siginmacilara Yonelik Onyargi Olgeginin giivenirligi i¢in Cronbach
Alpha (a) i¢ tutarlilik katsayilarina, McDonald Omega (®) katsayilarina ve %27’lik alt ve iist puanlari
arasindaki farka bakilmistir. Cronbach Alpha ve McDonald Omega i¢ tutarlilik katsayilar1 Tablo3’te
verilmektedir.

Tablo 3. Siginmacilara Yénelik Onyargi Olgegi I¢ Tutarhlik Katsayilari

Olcek Cronbach Alpha Degeri McDonald's o
Sigmmacilara Yénelik Onyargt .88 .89
Klasik Onyargi Alt Boyutu .88 .88
Kosullu Onyargi Alt Boyutu .63 .64

Tablo 3 incelendiginde Sigmmacilara Yénelik Onyargi Olgegi igin i¢ tutarhlik katsayisi
Cronbach Alpha degeri a=.88 olarak tespit edilmistir. Alt boyutlarin i¢ tutarlilik katsayisi sirasi ile
klasik dnyargi i¢in 0=.88 ve kosullu 6nyargi icin a=.63 seklindedir. Kosullu 6nyargi alt boyutunun i¢
tutarlilik katsayist a=.70 smirin1 asmamis olsa da 6lgek toplamda sosyal bilimlerde kabul géren a=.70
simirint (Biiylikoztiirk, 2010) asmistir. McDonald Omega katsayisina JASP programi ile bakilmustir.
Elde edilen degerler Cronbach Alpha degeri ile benzerlik gostermektedir. Olgek toplamda ®=.89,
klasik onyarg: alt boyutunda ®=.88 ve kosullu 6nyarg: alt boyutunda ®=.64 i¢ tutarlilik degerlerini
vermistir. Sonug olarak 6l¢egin i¢ tutarlilik olarak giivenirligi sagladig1 s6ylenebilir.

Sigimmacilara Yénelik Onyargi Olgegi maddelerinin, alt boyutlarimin ve toplam puanimin
%27’lik alt ve {ist gruplarmin farkina bagimsiz gruplar t-testi ile bakilmustir. Olgek toplam puanda
anlaml bir farklilik sergilemistir (t=41.666; p<.001). Benzer sekilde klasik 6nyargi boyutu (t=36.424;
p<.001) ve kosullu 6nyargi boyutu (t=23.535; p<.001) puanlar1 arasinda da anlaml farklilik tespit
edilmistir. Olgegin tiim maddelerinde de yapilan t-testi sonucunda gikan degerlerin t=10.599-26.255
arasinda oldugu ve tiim maddeleri i¢in p<.001 diizeyinde anlamli bulundugu goriilmiistiir. Biitiin bu
sonuclara dayanarak 6lgegin bireyleri ayirt etmede giivenirlikli oldugu belirtilebilir.

4. SONUGC

Anderson (2018) tarafindan gelistirilen Siginmacilara Yénelik Onyargi Olgeginin Tiirkgeye
uyarlanmasinda 6lgek maddelerinin tamanmu ve dlgegin iki alt boyutlu yapisi korunamamustir. Olgek
her ne kadar farkl kiiltiirlerde kullanilabilmesi amaciyla tavandan tabana (top-down) yaklasim ile
gelistirilmis (Anderson, 2018) olsa da kiiltiirel farkliliklardan 6tiiri boyle bir sorun ile karsilasildig:
diisiiniilmektedir. Olgegin Tiirkgeye uyarlanmasi sirasinda iilke kiiltiirii farkliliklar1 nedeniyle dlgekten
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madde ¢gikarimi ve alt boyut sayisinda degisim yasanmugtir. Kiiltiir farkliliklarinin derecesi, gelismislik
diizeyi, sosyal yasam ya da degerler agisindan farkliliklar ne kadar biiyiik ise uyarlama ¢alismalarinda
bazi sorunlar ile karsilasilmasi o denli ka¢inilmazdir (Capik vd., 2018).

Tiirkgeye uyarlama sonucunda 11 maddeli ve tek faktorlii bir yapi elde edilmistir. Bunun ile
beraber DFA ile yapilan analizler sonucunda 6l¢egin orijinalindeki yapisina da uygun olarak iki alt
boyutlu yapida kullanilabilecegi goriilmiistiir. iki alt boyutlu yapida klasik 6nyarg1 boyutunda 7 madde
ve kosullu 6nyargi boyutunda 4 madde kalmistir. Atilan maddeler incelendiginde maddelerin kendi alt
boyutlar1 altinda kiimelenmedigi goriilmiistiir. Atilan maddeler genelde tekil veya ikili olarak farkli alt
faktor olusturma egilimi gostermislerdir. Tek faktorlii yap: iki ayr1 6rneklem ile yapilan analizler
sonucunda AFA ve DFA da yeterli degerler vermistir. Olgiit gegerliginde de Gogmenlere Yonelik
Olumsuz Tutum Olgegi ile Siginmacilara Yénelik Onyargi Olgeginin toplam puanlari arasinda r=.824;
p<.001 diizeyinde pozitif bir iliski bulunmustur. Bu degerler Glgegin gegerli bir Slgiim yaptigini
gostermektedir.

Siginmacilara Yonelik Onyargi Olgegi Italyancaya Salvati vd. (2020) tarafindan uyarlanmistir.
Uyarlamada kiiltiir farkliligi nedeniyle M13 ve M14 maddeleri diisiik yik degerleri verdigi igin
¢ikarilmigtir. Kalan maddeler ile yapilan DFA analizinde %2(75) = 131.833, p < 0.001; CFI = 0.95;
RMSEA = 0.069, 90% CI = 0.049-0.088; SRMR = 0.049 degerleri elde edilmistir. Madde yiik
degerleri de .41 ile .89 arasinda degismistir (Salvati vd., 2020). Servidio (2020) tarafindan yapilan
baska bir ¢alismada ise her iki alt boyuttan birer madde ¢ikarilma geregi dogmustur. Maddeler
¢ikarildiktan sonra Olgek 14 madde ile x 2 (76) = 225.37, p < 0.001, CFI = 0.919, TLI = 0.903,
RMSEA = 0.07, 90% CI [0.06, 0.08], SRMR = 0.07 degerlerini vermistir. Bu durumda Siginmacilara
Yénelik Onyargr Olgeginin sadece Tiirkge uyarlamasinda degil farkl: iilke dillerine yapilan uyarlama
calismalarinda da kiiltiir farkliligindan dolay1 madde sayilarinda degisim yasandigi goriilmektedir.

Olgegin giivenirligi Cronbach Alpha, McDonald Omega ve %27’lik alt ve iist dilimler ile
Olctilmiistiir. Bulgularda elde edilen sonuclara gore dlgegin tek boyutlu yapida ve alt boyutlarinda
yeterli analiz sonuglar1 verdigi goriilmiistiir. Elde edilen sonuglara gére dlgegin giivenli bir sekilde
sigimmacilara yonelik 6nyargiy1 6l¢tiigii s6ylenebilir. Salvati vd. (2020)’nin 4 farkli 6rneklem grubu
iizerinden yaptiklar1 calismada Cronbach Alpha degerleri klasik 6nyarg alt boyutunda 0=.86 ile a=.93
arasinda ve kosullu 6nyargi alt boyutunda a=.79 ile a=.89 arasinda c¢ikmistir. Hem bu ¢aligmada hem
de orijinal ¢alismada kosullu 6nyargi alt boyutunun Cronbach Alpha degeri klasik Onyargi alt
boyutunda nispeten diisiik ¢ikmaktadir (Anderson, 2018). Sigmmacilara Yénelik Onyargr Olgegi
kullanilarak yapilmis Malezya’daki bir ¢alismada ise ve Cronbach Alpha degerleri kosullu 6nyarg: alt
boyutunda .88 ve klasik Onyargi alt boyutunda .96 olarak elde edilmistir (Cowling ve Anderson,
2019).

Sonug itibariyle bu c¢alismada Siginmacilara Yénelik Onyargi Olgeginin  Tiirkceye
uyarlanmasi basarili bir sekilde gerceklestirilmistir. Olgegin siginmacilara yonelik ényargiyr dlgmede
ve sonucunda elde edilen bulgular 1s181inda siginmacilar agisindan dogru politikalar gelistirilmesine
katki sunmasi agisindan degerli bir 6lgek oldugu sdylenebilir.

Simirhihiklar ve Oneriler

Bu calismada en onemli smirlilik verilerin covid-19 salgin1 nedeni ile g¢evrimigi olarak
toplanmasidir. Cevrimici katilim her ne kadar goniilliiliik esasina dayali olsa da covid-19 surecindeki
olumsuzluklar ve yasamlan stresin katilimcilarin verdikleri cevaplarda etki etmis olabilecegi
diisiiniilmektedir.
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Caligmanin Orneklemini farkli bolgelerden ve farkli {iniversitelerden lisans Ogrencileri
olusturmaktadir. Bu durum belli agilardan heterojenligi saglasa da 6rneklemin yedi cografi bélgeden
ve farkli statiilerden katilimcilardan olusmasi 6lgegin yanl sonuglar vermesinin 6niine gecilmesinde
onemli katkilar sunacagi disliniilmektedir. Bu nedenle arastirmacilara sigmmacilara yonelik
caligmalarinda tabakali 6rnekleme yontemi kullanmalar1 6nerilmektedir.

Yapilan c¢alismada kiiltlir farkliliklar1 nedeniyle uyarlanan olgekte madde atimi ve yapi
degisimi olmustur. Arastirmacilara farkli 6rneklem ile 6lgegin Tiirkge versiyonun yapi ve madde
sayisi olarak tekrardan incelenmesi 6nerilmektedir. Ayrica kiiltiir farkliligindan kaynakli bu degisimin
nedenlerinin daha detayli incelenmesi igin dlgegin farkli iilkelerde karsilagtirilmali bir ¢alismasinin
yapilmasi onerilmektedir.
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