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OZET

Kuru kayist iiretimi, risk ve belirsizlik altinda yapilmaktadir. Ureticiler, en
yiiksek faydaya ulasabilmek adina ekonomik, teknik ve sosyal riskleri goz oniine alarak
tiretimi gergeklestirmektedirler. Risklerin ve risk yonetim stratejilerinin belirlenmesi ve
degerlendirilmesi iireticilerin karar almalarina yardimci olmaktadir. Arastirmada, kuru
kayisi tiretiminin yogun olarak yapildigi Malatya ili Hekimhan ilgesinden 45 {ireticiden
likert Olgegi ile hazirlanan anketler yardimiyla elde edilen veriler kullanilmistir.
Ureticilerin karsilastiklar1 riskler ile bunlarla basa ¢ikmak igin kullandiklari risk
yonetim stratejilerinin belirlenmesi i¢in aragtirma verileri analiz edilmistir. Anketler
neticesinde toplanan verilerin giivenilirligi yeterli olup, frekans tablolar1 ve grafikler
yardimiyla analizler gerceklestirilmistir. Arastirma sonucuna gore en Onemli risk
kaynaklar1 ilkbahar ge¢ donlari, dolu ve tarimsal desteklerin yetersizligi olarak
goriiliirken, en 6nemli risk yonetim stratejileri ise faaliyetlerin ¢esitlendirilmesi, satis ve
girdi desteklemeleri ile iireticilerin birlikte hareket etmesi olarak belirlenmistir.
Anahtar Kelimeler: Risk faktorleri, stratejiler, kayist, likert 6lgegi, Malatya.

A RESEARCH ON RISK ASSESSMENTS OF DRIED APRICOT FARMERS:
THE HEKIMHAN DISTRICT CASE

ABSTRACT

Dried apricot production is carried out under the conditions of risk and
uncertainty. The farmers produce under the many risks such as economic, technical and
social risk and they are aimed to reach maximum utility. Identifying and assessing the
risks that farmer’s face and the strategies they use to cope with them will facilitate
decision-making. In this study, data collected from randomly selected 45 farmers via
questionnaires using Likert scale in Hekimhan county of Malatya province where dry
apricot production was intensified were used. Data were analyzed to determine the
effects of farmers risk assessments and the risk management strategies they could use to
cope with these risks. The reliability level of data was satisfactory and data were
analyzed using frequency tables and graphs. According to the results of the research, the
most important risk sources were spring late frost, hail and inadequacy agricultural
support. On the other hand, the most important strategies coping with risk were
agricultural facility diversity, to provide sales and input support and farmer’s
cooperation.
Key words: Risk factors, strategies, apricot, likert scale, Malatya.
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GIRIS

Yiiksek diizeyde risk ve belirsizlik iceren bir tarimsal faaliyet olan kayisi iiretimi
Malatya ilinin temel ekonomik sektorii konumundadir. Malatya ili, diinya kuru kayisi
tretiminin yaklasik %80’ini, taze kayis1 iiretiminin yaklasik %20’sini tek basina
karsilamaktadir. Boylelikle yillik yaklasik 300 milyon dolar kuru kayis1 ihracatina katki
saglamaktadir (GTHB, 2013). Malatya ve yoresinde istthdamin %40’1 tarim
sektoriinden karsilanmaktadir (TUIK, 2012). Bu oranm biiyiik kismmi kayist
yetistiriciligi yapan isletmeler gerceklestirmektedir. Malatya ili Hekimhan ilgesi de
kayis1 yetistiriciliginin yogun yapildigi ilgelerden olup, liretim asamasinda Onemli
risklere maruz kalan bir bolgedir. Hekimhan’da yillar itibariyle yaklasik 80 bin dekar
alanda, 750 bin kayis1 agacindan 30 bin ton yas kayisi elde edilmektedir. Bu veriler
Malatya ilinin yaklasik %10°na karsilik gelmektedir (GTHB, 2013).

Hekimhan ilgesinde kayisi iiretimi onemli bir¢ok risk kaynagiyla karsi karsiya
kalmaktadir. Bunlar; fiyat dalgalanmalari, hastalik ve zararlilar, 6zellikle ilkbahar son
donlar1 olmak flizere iklim sartlarina yiliksek diizeyde bagimlilik ve ¢ok yillik bitki
olmasi nedeniyle tiretim deseninde ¢esitlilige imkan vermemesidir. Hekimhan’da kuru
kayis1 yetistiriciligi yapan treticilerin so6z konusu risklere karsi tutumlarini, risk
kaynaklarimi1 ve uyguladiklar: risk yonetim stratejilerini bilimsel olarak analiz ederek
politika gelistirmek, teknolojiyi benimsemek ve uygulamak oOnemli Kkatkilar
saglayacaktir.

Tiirkiye’de tarimsal Glgekte risk analizleri ile ilgili gerek bolgesel, gerekse de iiriin
bazli ¢alismalar yapilmis (Ak¢adz, 2001; Ceyhan, 2003;, Akgadz ve ark. 2006, Giindiiz,
2007, Tumer ve ark.,, 2010) olmasma karsin, Hekimhan yoresi i¢in yapilmis bir
caligmaya rastlanilmamistir Tarimda risk ve belirsizlik altinda karar alma yontemleri
incelenirken ¢iftgilerin riske karst tutumlarinin da belirlenmesi, elde edilecek sonuglari
daha giivenilir hale getirecektir. Cift¢iler, amaclarina ve sahip oldugu varliklara gore
riske kars1 farkli reaksiyonlar gosterebilmektedirler.

Arastirmada kullanilan risk kaynaklar1 ve stratejilerinin Tiirkiye’de benzer konularda
yiiriitilen caligmalarda da kullanildig1r goriilmektedir. Bu c¢alismalarda Akgadz vd.
(2006) Antalya’l ¢iftgilerin, Giindiiz (2007) Tokat ilinde domates {ireticilerinin, Cukur
ve Saner (2008) ise arastirma bolgesinden olan Malatya ili Dogansehir ilgesi Polatdere
koyiindeki tarim isletmelerini ayni faktorleri kullanarak degerlendirmistir.

Arastirmada, Hekimhan ilgesi kuru kayisi treticilerinin riske karsi tutumlari, risk
kaynaklari ve riski bertaraf etmede uyguladiklari yonetim stratejisinin belirlenmesi
amaclanmustir.

MATERYAL VE METOT

Arastirma, Hekimhan Ilgesi’nde kuru kayis iireten isletmelerden temin edilen anket
verileriyle yiriitilmustiir. Anket yapilacak igletme sayilarinin belirlenmesinde tesadiifi
ornekleme yontemi kullamilmustir.  Ornekleme neticesinde 610 adet kayisi
isletmelerinden veri toplanacak isletme sayis1 45 olarak belirlenmistir.

Arastirmada, kuru kayisi ireten isletmelerde 27 adet risk kaynagi ve 15 adet risk
yonetim stratejisi belirlenmistir. Ureticilerden, likert 6lgegi kullanilarak hazirlanmis
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olan bu sorulara, kendileri agisindan 6nem diizeyine goére en kotii (1) ve en iyi durum
(5) arasinda bir skor tercih ettirilmistir. Likert 6lgegi 1: Etkilemez, 2: Az etkiler, 3: Orta
diizeyde etkiler, 4: Etkiler, 5: Cok etkiler seklinde diizenlenmistir.

Boylelikle, alinan cevaplarla, bdlgede en oOnemli risk kaynaklari ve yonetim
stratejileri siralanmustir.

Arastirma verilerinin giivenilirligi Cronbach alfa katsayisi ile test edilmistir. Katsay1
su formiille hesaplanmaktadir (Oppenheim, 1992).

_ Nr
1+ (N —1)r

o = !

burada N; faktor sayisi, T, pearson ¢oklu korelasyon Kkatsayilarinin ortalamasini
gostermektedir. Cronbach alfa katsayist 0 ile 1 arasinda deger alir ve 0.60 ve iizeri
degerler giivenilir kabul edilmektedir. Akgiil ve Cevik (2005), 0.40 ile 0.60 arasindaki
katsayinin diistik de olsa ileri analizler i¢in kullanilabilecegini ifade etmektedirler.

Arastirma ayni soruya birden fazla iiretici tarafindan cevap verilmis olup, alinan
yanitlarin ortalama etrafindaki dagiliminin giivenilirligi Hotelling T? ile test edilmistir.
Sorulara alinan yanitlar itibariyle, sorularin yanitlayanlar tarafindan ayni sekilde
algilanip algilanmadigi, sorularin zorluk derecelerinin birbirine esit olup olmadigi ve
soru ortalamalarinin birbirlerine esit olup olmadiklari Hotelling T? istatistigi ile test
edilmektedir (Akgiil ve Cevik, 2005).

ARASTIRMA BULGULARI

Calismada kuru kayisi lireten isletmeler acisindan, muhtemel riskler ve bunlarla basa
¢ikmak ic¢in uygulanabilecek stratejilerin liretim ve pazar silirecindeki etki diizeyleri
belirlenmigtir. Kuru kayist iireten tarim isletmeleri icin 27 risk kaynagi ve 15 risk
yOnetim stratejisi belirlenmis ve ireticilerden 5°li likert Olgegi tipinden yanitlar
alinmistir. Risk kaynaklar1 ve yonetim stratejilerinin iiretimi etkileme diizeyleri likert
tipi sorularla incelenmistir. Bunun disinda iireticilerin kendileri agisindan en onemli
gordiikleri 5’er risk kaynagi ve risk yonetim stratejisi siralanmasi istenmis ve elde
edilen sonuglar grafikler yardimiyla yorumlanmastir.

Likert tipi alinan yanitlar, {ireticiler tarafindan dogrudan ifade edilen en 6nemli bes
kaynak karsilagtirilmistir.

Hekimhan’l1 iireticilerin tamamu, tiretimi etkileme diizeyleri dikkate alindiginda en
yiiksek risk kaynagi olarak ilkbahar donlarini isaret etmislerdir (5.00). Bunu, iiriin
fiyatlar istikrarsizligi (4.89), dolu yagisi (4.80), girdi fiyatlarinin artigi, destekleme ve
verim dalgalanmasi izlemektedir. Uretimi etkileme diizeyi en az goriilen risk kaynaklart
ise Is kazalar1 (2.16) ve Sel riski (1.58) dir.

Hekimhan bolge iireticilerinden risk kaynaklarma ilisgkin alman yanitlarin
giivenilirlik diizeyi oldukga iyi bulunmustur (alfa: 0.70). Sorulara alinan yanitlarin genel
ortalamasi 3,84’diir. Ortalamalarin degisim aralig1 4,89-1,58=3,31 olarak bulunmustur.
Hotelling T? testine gore soru ortalamalari arasindaki farklilik istatistiksel olarak
anlamlidir (Hotelling T4=978,94, p<0.001).
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Cizelge 1. Kuru Kayisi isletmelerinde risk kaynaklarmin iiretime etki diizeyleri
(1: Etkilemez, 2: Az etkiler, 3: Orta diizeyde etkiler, 4: Etkiler, 5: Cok etkiler)

Risk Kaynaklari Kodu |Ortalama |Std. sapma | Min Maks
Don RF1 5,00 0,00 5 5
Uriin fiyatindaki istikrarsizlik RF2 4,89 0,44 3 5
Dolu RF3 4,80 0,51 3 5
Girdi fiyatlarindaki artig RF4 4,78 0,56 3 5
Tarimsal desteklemeler RF5 4,49 0,94 2 5
Verim dalgalanmasi RF6 4,49 0,92 2 5
Hastaliklar (¢il —monilya v.b, ) RF7 4,44 0,94 1 5
Thracat /déviz kuru dalgalanmalar1 RF8 4,27 0,86 1 5
Yetersiz yagis /Asir1 yagis RF9 4,24 0,96 1 5
Zararlilar (bocek v.b) RF10 4,20 1,08 1 5
Kuraklik RF11 418 0,98 2 5
Cift¢inin hastalanmasi veya 6limii | RF12 411 1,19 1 5
Pazarlama zincirinin uzunlugu RF13 4.07 1,34 1 5
Diisiik sicaklik RF14 3,93 1,29 1 5
Borg¢luluk RF15 3,78 1,22 1 5
Orgiitlenememe RF16 3,76 1,58 1 5
Ciftei aile niifusundaki degisim RF17 3,67 1,43 1 5
Hiikiimetin kayis1 konusuna RE18 3,67 131 1 5
yaklagimi

Asirt sicaklik RF19 3,62 1,28 1 5
Faiz oranindaki degisiklikler RF20 3,51 1,38 1 5
Teknolojideki gelismeler RF21 3,51 1,33 1 5
Yabanci isgiicii bulma giigliigii RF22 3,47 1,27 1 5
Arazi 6lgeginin kiiciik olmast RF23 3,40 1,29 1 5
Firtina/Riizgar RF24 3,40 1,36 1 5
Hasat sonras1 depolama sartlari RF25 3,33 1,54 1 5
Is Kazalari RF26 2,16 1,35 1 5
Sel RF27 1,58 1,08 1 5

Giivenilirlik katsayisi (alfa): 0.70

Ureticilerin, yukarida iiretimi etkileme diizeyine gore siraladiklari risklerle basa
¢tkmak amaciyla kullanabilecekleri yonetim stratejilerine verdikleri yanitlarin sonuglar
Cizelge 2’de verilmistir. Ureticilerin, riske neden olan faktdrlerle basa cikma etkisi en
yiiksek stratejilerinin; iiretim faaliyetinin ¢esitlendirilmesi, satis ve girdi desteklemeleri,
orgiitlenme, mesleki bilginin arttiritlmas1 ve hastalik ve zararlilarla miicadele oldugu
belirlenmistir. Bolgede en olumsuz etkiye sahip risk faktoriiniin don oldugu
belirtilmesine karsin, iiriin sigortas stratejisinin etkisinin diisiik olacaginin ifade edilmis
olmasi, carpici bir sonug olarak ortaya ¢ikmaistir.

Ureticilerce, risk yonetim stratejilerine iliskin alman yanitlar Cronbach alpha katsayisi
itibariyle giivenilir bulunmustur (0.55). Sorulara alinan yanitlarin genel ortalamasi
3,70°dir. Ortalamalarin degisim aralig1 4,76-1,58 =3,18 olarak bulunmustur. Hotelling
T? testine gore soru ortalamalar1 arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamlidir
(Hotelling T°=737,85, p<0.001).
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Cizelge 2. Kuru Kayisi isletmelerinde risk kaynaklarina karsi kullanilabilecek risk
yonetim stratejilerinin etki diizeyleri
(1: Etkilemez, 2: Az etkiler, 3: Orta diizeyde etkiler, 4: Etkiler, 5: Cok etkiler)

Risk Yonetim Stratejileri Kodu | Ortalama | Std. sapma | Min. | Maks.
Faaliyet cesitlemesi  (bitkisel- s1 4,76 0,74 1 5
hayvansal)

Satis ve girdi desteklemesi S2 4,64 0,96 1 5
Orgiitlenme S3 4,44 0,97 1 5
Me.slc?kl ve  teknik  egitim sS4 4,40 1,03 1 5
gelistirme

Hastalik ve zararlilarla miicadele S5 4,40 0,89 2 5
Tarimm dis1 calisma S6 4,22 1,40 1 5
Tarimsal danismanlik  hizmeti 57 4,00 113 1 5
alma

Sozlesmeli tiretim S8 3,98 1,12 2 5
Isletme dist yatirim S9 3,80 1,29 1 5
Uriin satiglarin1 dénemlere yaymak | S10 3,33 1,55 1 5
Uriin ve Girdi piyasasini takip S11 3,31 1,38 1 5
Uriin sigortasi S12 3,31 1,59 1 5
Arazi satin alma S13 2,69 1,44 1 5
Lisanslt depoculuk S14 2,64 1,53 1 5
Calisan sigortasi S15 1,58 0,84 1 4

Givenilirlik katsayisi (alfa): 0.55

Hekimhan ilg¢esi kuru kayisi ireticilerine gore en 6nemli risk kaynagi olarak ilkbahar
donlaridir. Ureticilerin %78’i bu risk kaynagmnin kayisi igin ilk sirada oldugunu ifade
etmislerdir. Diger risk kaynaklarini ilk sirada gosteren iireticilerin sayist olduk¢a azdir.
Ikinci sirada en 6nemli risk kaynag: olarak, %53’le dolu yagis1 gosterilmistir. Ugiincii
sirada tarimsal desteklemelerin yetersizligi, 4. ve 5. siralarda ise iiriin fiyatinda goriilen
asir1 dalgalanmalar en 6nemli riskler olarak ifade edilmistir. (Sekil 1).
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Sekil 1. Ureticilerce en énemli goriilen risk kaynaklari
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Hekimhan kuru kayisi {ireticilerinin risk kaynaklarmin iiretimi etkileme diizeylerine
verdikleri yanitlar ile kendileri agisindan en Onemli gordiikleri riskleri siralamalart
acisindan bir uyum oldugu ve bir bakimdan birbirini test niteliginde olan bu sorulara
alinan yanitlarin giivenilirligini test etmistir.

Bolge tireticileri risk yonetim stratejilerinden kendilerince onemli gordiikleri ilk besini
siraladiklarinda beklenen bir sonu¢ olarak, tarim disi ¢alisma stratejisini ilk sirada
gostermisken, girdi ve satis desteklemesi, sozlesmeli iiretim, faaliyet ¢esitlemesi ve
orgiitlenme stratejileri bunu takip etmistir. Bu sonugclar, risk stratejilerini etki diizeyi
icin alinan yanitlara benzer bulunmus olup, alman yanitlarin giivenilir oldugunu
gostermektedir (Sekil 2).

Ilkbahar ge¢ donlar1 ve dolu riskleri en énemli risk kaynaklari siralamasinda ilk siray:
almakta iken bu risklerle basa ¢ikmak igin gelistirilen en Onemli strateji olan iiriin
sigortas1, bdlge iireticileri tarafindan &nemli olarak goriilmemistir. Ureticilerin ancak
%7’si sigortay1 birinci sirada gostermektedir.
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Sekil 2. Ureticilerce en énemli goriilen risk stratejileri

SONUCLAR

Arastirmada, Hekimhan ilgesi kuru kayisi treticilerinin risk kaynaklarina ve risk
yOnetim stratejilerine bakislarimin belirlenmesi amacglanmistir. Bunun i¢in bdlgeden
tesadiifi olarak segilen 45 treticiden likert tipi sorulara anket yoluyla verilen cevaplar
analiz edilmistir.

Arastirma sonuclarina gore treticilerce en etkili goriilen risk kaynaklari sirasiyla
ilkbahar gec¢ donlari, iriin fiyatlar1 istikrarsizligi, dolu, girdi fiyatlarimin artisi,
destekleme ve verim dalgalanmasidir. Ureticiler ayni riskleri en énemli risk kaynag
olarak ta ilk siralarda gostermektedirler.

Ureticilerin en etkili gordiikleri risk stratejileri ise; iiretim faaliyetinin
cesitlendirilmesi, satis ve girdi desteklemesi, orgiitlenme, mesleki bilginin arttirilmasi
ile hastalik ve zararlilarla miicadele olarak belirlenmistir. Ureticiler agisindan en énemli
risk yonetim stratejileri ise tarim dist ¢alisma, girdi ve satis desteklemesi, sozlesmeli
liretim, faaliyet cesitlemesi ve orgiitlenmedir. Ureticilerin en olumsuz etkiye sahip risk
olarak ilkbahar ge¢ donlarini ifade etmelerine karsin, bu riski yonetmek i¢in gelistirilen
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en Onemli strateji olan iiriin sigortasinin diisiik etkili olacagina iliskin bulunan sonug
olduk¢a manidardir. Yan1 sira yine olduk¢a dnemli bir risk yonetim stratejisi  olan
lisansli depoculuk ise hi¢ etkili goziikmemektedir. Buradan ¢ikan sonug, iireticilerin
risklerle basa ¢ikmak i¢in hangi yOnetim stratejisinin ne diizeyde etkili ve Onemli
olduguna iliskin biling diizeyinin diisik olusudur. Ayrica dreticilerin, kamu
desteklerinin en onemli risk yonetim araci olduguna yonelik beklentilerinin yiiksek
oldugu ortaya ¢ikmuistir.
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