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Bu arastirmanin amaci ortaokul Tiirk¢e ders kitaplarinda yer
alan metin sonu sorularinin ¢ikarim tiirlerine gére dagilimini
incelemektir. Arastirmada 94 metin ve bu metinlere bagl
492 soru ele alinmistir. Metin sonu sorulari Chikalanga’nin
(1992) énerdigi sézciiksel, 6nermesel ve kullanimsal ¢cikarim
ulamlarina gére dederlendirilmistir. Arastirma sonuglari,
Tiirkge ders kitaplarinda ¢ikarim yapmayi gerektiren sorularin
yaninda herhangi bir ¢ikarim yapilmadan yanitlanabilecek
bagimli bilgi sorularinin da yer aldigini gdstermektedir.
Sorularin  %51’i  kullanimsal, %17’si énermesel ¢ikarim
yapmayi gerektirmektedir. Tiirk¢e ders kitaplarinda sézcliksel
¢tkarim sorularina yer verilmemistir. Sorularin %32’si ise
bagimli bilgi sorularidir. Bu sonuglar, kitaplarda yer alan
metin sonu sorularinin ¢ikarim tiirlerine gére dengeli bir
bicimde dagiimadidini géstermektedir. Ayrica bagimli bilgi
soru oraninin yiiksek olmasi, metin sonu sorularinin derin
anlamaya yénelik katkisini sinirlandirabilir.

Abstract

The aim of this study is to examine the distribution of reading
comprehension questions in secondary school Turkish
textbooks by inference types. In the research, 94 texts and 492
questions related to these texts were handled. The reading
comprehension questions were evaluated according to the
lexical, propositional and pragmatic inference categories
suggested by Chikalanga (1992). According to the results of
the research, in addition to the questions that require making
inference in Turkish textbooks, there are also questions called
verbatim questions that can be answered without making an
inference. 51% of the questions require making pragmatic
inference and 17% require making propositional inference.
There are no lexical inference questions in the Turkish
textbooks. 32% of the questions are verbatim questions. These
results show that the end of text questions in the books are not
properly distributed among the inference types. In addition, it
can be said that the high rate of verbatim questions will limit
the contribution of reading comprehension questions to deep
understanding.
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GIRIS

Okuma edimi karmasik, ¢cok boyutlu, cesitli alt ve Ust diizey islemlemeler yapmayi
gerektiren bir slrectir. Harf ve sdzcliklerin taninmasi, sézdizimsel iliskileri kurma, timce yapisi
Uretilirken bilgiyi bellekte tutma alt dizey islemlemelere karsilik gelmektedir (Yuill ve Oakhill,
1991, s. 13-14). Cikarim yapma, bilgiyi bltlnlestirme, metin yapisini belirleme ise st diizey
islemlemelerdir (Oakhill ve Cain, 2016; Yuill ve Oakhill, 1991, s. 16-17). Ust diizey islemlemeler,
okurun metinde sunulan anlama iliskin zihninde olusturdugu sunumu daha derin dizeyde
yapilandirmasini saglar.

Okuma ediminin amacina ulasmasi icin metnin ylizey yapisinda verilen bilgilerin yani sira
metnin derin yapisinda gomill olan bilgilere de erisilmelidir. Bu sirecgte okur, metinde sunulan
bilgiye ve bu bilginin hangi bicimlerde sunulduguna iliskin zihinsel bir model olustururken
hem metin odakl bilgileri hem de metin disi genel diinya bilgisini kullanir. Ayrica higbir metin
tamamiyla agik (explicit) degildir (Chikalanga, 1992). Bu nedenle metindeki értiik (implicit) ve
goémiilii (latent) bilgilere erismeyi olanakl kilan ¢ikarimlarin kullanimi 6nem kazanir. Bir metni
bltindyle anlayabilmeyi diger bir ifadeyle 6rtiik anlama erisimi saglayan gikarim, okumanin
onemli bilesenlerinden biridir. Cikarim, okurun metindeki veya metinler arasindaki bilgileri
bltilnlestirerek yeni anlamlar irettigi stregtir (Elleman, 2017). Dolayisiyla ¢ikarim yapma okurun
metinde sunulan anlami yapilandirmasini ve metinle etkilesime gecmesini saglar.

Alanyazinda c¢ikarim tirlerine iliskin pek c¢ok c¢alisma bulunmaktadir (Chikalanga,
1992; Graesser, Singer ve Trabasso, 1994; Pressley ve Afflerbach, 1995). Kispal (2008, s. 10)
alanyazinda ¢ikarim tiirlerinin ikili gruplara ayrildigini belirtir. Bu gruplar sdyledir: Ozdevinimsel
(automatic) ve izlemsel (strategic), ¢evrim igi (on-line) ve gevrim disi (off-line), metin bagintil
(text-connecting) ve bilgi temelli veya metin disi (knowledge-based or extratextual), yerel (local)
ve biitiinciil (global), tiimceler arasi veya metin bagintili (intersentence or text-connecting) ve
bosluk doldurma ¢ikarimlari (gap-filling), metinden metine génderimsel (anaphoric text-to-text)
ve artalan bilgisinden metne génderimsel (anaphoric background-to-text).

Ozdevinimsel ¢ikarimlar okuma sirasinda bilingli olarak yapilmayan, kendiliginden
gerceklesen cikarimlardir. izlemsel ¢ikarimlar ise bilincli bir bicimde metni anlamaya yénelik
yapilir. Okurun calisma bellegi, metinle olan etkilesimi, sozcik dagarcigl, dinya bilgisi ve
kiltirel ozellikleri 6zdevinimsel cikarimlar etkileyen degiskenlerdir. Cevrimici cikarimlar,
okuma sirasinda 6zdevinimsel bicimde yapilir ve anlamin yapilandirilmasi igin gereklidir.
Cevrimdisi ¢cikarimlar ise okuma sonrasinda, genellikle metni gézden gecirme sirasinda yapilan
ve metni anlamak icin gerekli olmayan c¢ikarimlardir. Batiincul ¢ikarimlar metnin ana diisiincesi,
temasi veya temel iletileri ile ilgili yapilan ¢ikarimlardir. Yerel ¢ikarimlar ise metnin belirli bir
bolimiindeki bilgilere dayali olarak (timce, paragraf) yapilan g¢ikarimlardir. Timceler arasi
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veya metin bagintili ¢ikarimlar metnin bitinlGgiini saglamak igin kullanilir. Ornegin okurun
adil génderimlerini fark etmesi, tiimcenin ve metnin bitlinind anlamak icin gereklidir. Bosluk
doldurma cikarimlari, okurun diinya bilgisine dayal olarak metindeki dnermeler arasindaki
iliskilerden ¢ikarim yapmasidir. Metinden metne gonderimsel ¢ikarimlar iki farkli metin arasinda
iliski kurularak yapilan ¢ikarimlardir. Artalan bilgisinden metne génderimsel ¢ikarimlar ise okurun
diinya bilgisine dayali olarak metindeki dnermelerden ¢ikarim yapmasidir (Kispal, 2008, s. 22-
23; McKoon ve Ratcliff, 1992). Bu sayilan tirler ¢ikarimin ¢ok yonli bilissel bir beceri oldugunu
gostermektedir.

Cok sayida c¢ikarim tiirli olsa da ilgili alanyazinda metin bagintih ¢ikarimlar ve bosluk
doldurma gikarimlari biciminde genel bir ayrim yapildigi gériilmektedir. Metin bagintili gikarimlar
metinde bulunan dilsel ipuglarina baghdir. Gonderim iliskilerini ¢oziimleme, baglam ipuglarindan
sozcuk anlamlarini ¢ikarimlama, metin ici dnermeler ve olaylar arasindaki mantiksal iliskileri
bulma gibiislemleriiceren metin bagintili cikarimlar metindeki bilgilerin buttinlestirilmesini saglar
(Cain ve Oakhill, 1999; Chikalanga, 1992; Perfetti ve Stafura, 2014). Bosluk doldurma ¢ikarimlari,
bilgi temelli cikarimlar olarak da adlandirilir. Bosluk doldurma c¢ikarimi yapan okur, artalan
bilgisine dayanarak metni tamamlar. Metindeki bosluklari doldurmayi saglayan bu gikarimlar,
metnin zihinsel sunumunun bilgi icerigini artirir ve metin tutarhliginin siirdtrilmesinde 6nemli
bir yere sahiptir (Elbro ve Buch-lversen, 2013; Kispal, 2008). Ozetlenecek olursa metin bagintili
cikarimlarda metindeki bilgilerin, bosluk doldurma ¢ikarimlarinda ise artalan bilgisinin 6ne ¢iktig
soylenebilir.

Chikalanga (1992) metin bagintili ¢ikarimlari ve bosluk doldurma gikarimlarini metinle
iliskileri acisindan ele alir. Bu iki ulami metin odakli ¢ikarimlar (text-based inferences) ve metin
odakli olmayan ¢ikarimlar (non-text based inference) olarak adlandirir.

Chikalanga (1992) kendi ¢ikarim ulamlarini sunmadan 6nce Pearson ve Johnson (1978),
Warren, Nicholas ve Trabasso (1979) ve Nicholas ve Trabasso (1980) tarafindan olusturulan
cikarim ulamlarini elestirir. Pearson ve Johnson (1978) metinsel olarak agik, metinsel olarak
ortiik ve senaryo olarak ortik olmak Gzere {i¢ ¢ikarim tiirli ortaya koymustur. Chikalanga’ya gére
Pearson ve Johnson (1978) tarafindan ortaya koyulan metinsel olarak ag¢ik (textually explicit)
citkarim ulaminda, soru ve yanit metinde acikc¢a goriilmektedir ve yapilmasi gereken tek sey soru
ile yanitin uygunlugunu dogrulamaktir. Bu nedenle arastirmaci metinsel olarak agik ulaminin
cikarimla fazla ilgisi olmadigini belirtir. Chikalanga; Warren, Nicholas ve Trabasso’nun (1979)
ulamlamasinin dayandigi kaynaklari da irdeler. Bu ulamlamanin temelinde anlati metinlerindeki
olaylar arasinda yer alan mantiksal ve bilgiye dayali iliskilerle okurun 6nbilgisi oldugunu belirtir.
Ulamlamada yer alan mantiksal, bilgiye dayali ve degerlendirici g¢ikarim tirlerini agiklar.
Chikalanga son olarak Nicholas ve Trabasso (1980) tarafindan ortaya koyulan ulamlamayi ele
alir, uzam-zamansal, s6zclksel, kestirimsel ve degerlendirici ¢ikarim tirlerini aciklar.
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Chikalanga’ya gore son iki ulamlama benzer temellere sahip olduklariigin birbirine oldukga
yakindir ve ilk ulamlamadan daha iyi yapilandiriimistir. Ancak Chikalanga, Pearson ve Johnson’un
(1978) ulamlamasinin sade ve okurun onbilgileriyle metindeki bilgileri ayirmada daha basaril
olmasi yoniyle 6ne ¢iktiginin da altini gizer. Chikalanga, s6zkonusu bu galismalardan yola
cikarak sozctiksel ¢cikarimlar (lexical inferences), 6nermesel ¢cikarimlar (propositional inferences)
ve kullanimsal ¢ikarimlar (pragmatic inferences) olmak Gzere li¢ temel ulam énermektedir. Bu
ulamlar Chikalanga’nin (1992, s. 704-705) ¢alismasina dayanilarak asagida 6zetlenmistir.

Sozcuksel ¢ikarimlar, adil cikarimlari ve belirsiz/bilinmeyen s6zctklere yonelik ¢ikarimlar
olmak Gzere iki alt tire ayrilmaktadir. Adil génderimlerini ve belirsiz/bilinmeyen sézliiksel
birimlerin anlamini baglamsal ipuglari tGstlinden bulmaya iliskin olan bu g¢ikarimlar, metindeki
bilgiye ya da okuyucunun diinya bilgisine dayanabilir.

ikinci ulam olan 6nermesel ¢ikarimlarda ise metindeki anlamsal icerikten mantiksal olarak
cikarim yapilir. Bu ¢ikarim tiir(i, metindeki 6nermelerde sunulan bilgiye dayanir. Onermesel
cikarimlarikialt ulamaayrilir: Mantiksal bilgisel cikarimlar (informational inferences) ve mantiksal
agiklayici ¢ikarimlar (explanatory inferences). Mantiksal bilgisel ¢ikarimlarda insanlara, araglara,
nesnelere, yerlere, zamanlara ve olaylara ya da eylemlerin baglamina ulasilabilmektedir. Bu
diizeydeki ¢ikarimlara ulasabilmek icin ne, kim, nerede, ne zaman sorularinin yanitlarini bulmak
gerekir. Mantiksal aciklayici ¢cikarimlar ise karakterlere ve olaylara iliskin nedenleri ve sonuclari
icerir. Bu ¢ikarimlar ise neden, nasil sorulariyla ortaya ¢ikmaktadir.

Kullanimsal g¢ikarimlar, metin disi bilgilere dayanir. Kullanimsal g¢ikarim yapmak igin
metinde sunulan anlami kullanmak tek basina yeterli degildir. Okur, kullanimsal ¢ikarim yapmak
icin metinde sunulan anlami yeniden olusturmali ve kendi diinya bilgisine dayanarak bu anlami
¢ozlimlemeli, yorumlamaliveya degerlendirmelidir. Kullanimsal ¢cikarimlar araciligiile okur metne
yeni anlamlar katar, metinde sunulan anlami igsellestirir ve tamamlar. Kullanimsal ¢ikarimin
ayrintili bilgisel, ayrintih aciklayici ve degerlendirici olmak (izere Ug¢ alt ulami bulunmaktadir.
Ayrintili bilgisel ve ayrintil agiklayici ¢ikarim ulamlari, 6nermesel ¢ikarimda belirtilen mantiksal
bilgisel ve mantiksal agiklayici cikarim tirleriyle benzerlik tasir. Ancak bunlar iki farkh ulamda yer
alir cinkd ayrintili bilgisel ve ayrintili agiklayici ¢cikarimlar okurun yasantilari yoluyla olusturdugu
semalara dayanir. Ancak mantiksal bilgisel ve mantiksal agiklayici ¢ikarim tirleri metindeki
onermelerin iliskilendirilmesi yoluyla yapilir. Degerlendirici ¢ikarimlar ise okurun diinya bilgisine
ve inang sistemine dayanir. Chikalanga (1992, s. 705) yukarida s6zi edilen g¢ikarim ulamlari ve
tirlerini Tablo 1’deki gibi 6zetler.
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Tablo 1. Chikalanga(1992) Tarafindan Onerilen Ulamlama

Temel Ulamlar Tirler Soru-Yanit iliskisi

(a) Adil cikarimlari

(b) Belirsiz/bilinmeyen sdzciik anlamlar Metinsel/Senaryo olarak ortik

Sozciiksel Cikarim
(a) Mantiksal Bilgisel
-gonderimsel
-uzamsal/zamansal

Onermesel Cikarim  (b) Mantiksal Agiklayici Metinsel olarak 6rtik
-glduisel
-nedensel
-olanakh kilan

(a) Ayrintihi Bilgisel

-gonderimsel

-uzamsal/zamansal
Kullanimsal/ (b.).AYFIn'L'Ih Aciklayici Senaryo olarak Grtiik
Senaryosal Cikarim  -gidusel

-nedensel

-olanakli kilan
(c) Degerlendirici

Cesitli alt turleri olan ¢ikarim, okudugunu anlama ile yakindan iliskilidir. Alanyazindaki pek
cok calisma, okurlarin ¢ikarim yapma durumlarinin okudugunu anlama becerisini etkiledigini
gostermektedir (Ahmed ve dig., 2016; Cain, Oakhill ve Bryant, 2004; Cromley ve Azevedo, 2007).
Ayrica okudugunu anlama becerisi ile ilgili boylamsal calismalar da bu becerinin gelisiminde
¢ikarimin 6nemli bir bilesen oldugunu ortaya koymaktadir (Oakhill ve Cain, 2012). Oakhill ve
Cain (2012) tarafindan yapilan boylamsal calismada, 7-8 yas grubundaki 6grenciler 10-11 yas
grubuna gelinceye kadar gézlemlenmistir. Ug yillik siire boyunca 6grencilerin okudugunu anlama
becerilerini etkileyen bilesenler incelenmistir. Calisma sonunda kodlama, sozvarligi, metin
yapisina iliskin farkindalik vb. degiskenlerin etkisi kontrol edildiginde ¢ikarim yapma becerisinin
okudugunu anlamada 6nemli bir yordayici oldugu gorilmustar.

Boylamsal arastirmalarin yani sira zayif okurlar ile ilgili yapilan ¢alismalarda da c¢ikarim
yapma becerisinin okudugunu anlama ile yakindan iliskili oldugu bulgulanmistir. Zayif okurlar
ozellikle 6nbilgileri etkinlestiremedigi icin bilgileri btlinlestirmede ve ¢ikarim yapmada gliclikler
yasar. (Bowyer-Crane ve Snowling, 2005; Cain ve Oakhill, 1999; Denton, ve dig., 2015).

Tirkce alanyazinda okudugunu anlama ve g¢ikarim yapma becerisi arasindaki iliskiyi
dogrudan konu edinen yalnizca bir ¢calismaya rastlanmistir. Bayat ve Cetinkaya (2020) tarafindan
yapilan calismada, cikarim yapma becerisinin okudugunu anlamayi orta diizeyde yordadigi
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belirlenmistir. Cikarim yapma becerisinin okudugunu anlama basarisini etkilemesini dolayl
bir sekilde konu edinen arastirmalarda ise zayif okurlarin ¢ikarim yapmada giglik yasadigl
gorilmustar (Baydik 2011; Kudret ve Baydik, 2016). Algul ve Bozkurt (2021) tarafindan yapilan
arastirmada ise ¢ikarim yapma becerisi ile cinsiyet, sinif diizeyi, okuma aliskanhgi, evde kitaplik/
kiitiphane bulunma durumu, evde ¢ocuga gore kitap bulunma durumu, anne babanin ¢ocuga
kitap alma durumu gibi cesitli degiskenler arasindaki iliski incelenmistir. Arastirma daha fazla
kitap okuyan 6grencilerin ¢ikarim yapma basarilarinin daha ylksek oldugunu goéstermektedir.
Bu sonucun okuma becerisi ile ¢ikarim yapma becerisi arasindaki iliski agisindan dikkate deger
oldugu soylenebilir.

Alanyazinda ¢ikarim ve okudugunu anlama arasindaki iliskiye dikkat c¢ekilmekle
birlikte 6grencilerin ve 6zellikle zayif okurlarin ¢ikarim yapma becerilerinin nasil gelistirilecegi
tartisilmaktadir. Cikarim yapma becerisinin gelistirilmesinde en sik basvurulan tekniklerden biri
soru sormadir (Kocaarslan, 2019). Bu nedenle “Odrencilerin okuduklari metinlere iliskin okuma
anlama durumlari hakkinda bilgi elde edilebilmesi amaciyla ise kosulan ve bir okuma sonrasi
stratejisi” (Ulper ve Yalinkilig, 2010, s. 450) olan metin sonu sorulari, cikarim yapma becerisini
gelistirmede dnemli bir arac olarak gorilebilir.

Tirkce alanyazinda metin sonu sorularini farkh élciitlere gére inceleyen cesitli calismalar
vardir (Akyol 2001; Bozkurt, Uzun ve Lee, 2015; Yazici 2018). Bu calismalarda en sik kullanilan
Olcutlerden biri Bloom’un taksonomisidir. S6zkonusu calismalarda Tirkge ders kitaplarinda st
dizey bilissel becerileri gelistirici nitelikte olan derin yapi sorularina yeterince yer verilmedigi
ortaya koyulmustur (Cecen ve Kurnaz, 2015; Kuzu, 2013; Sallabas ve Yilmaz, 2020). Demirglines,
Ocak ve Kiiclikavsar (2014) tarafindan yapilan ¢alismada ise metin sonu sorulari ¢ikarim tirlerine
gore incelenmistir. Calismada 2012 yili SBS Tirkge sorulari, 8. Sinif Tirkce dersi 6gretmen kilavuz
kitabr metin sorulari ve 2013 yili 8. sinif Tlrkge dersi ortak sinav sorulari Chikalanga’nin (1992)
onerdigi ctkarim ulamlarina goére degerlendirilmistir. Arastirma sonuclarina gore 8. Sinif Turkce
dersi 6gretmen kilavuz kitabinda yer alan metin sonu sorularinda sozciksel ¢ikarim yapmayi
gerektiren sorular yer almamaktadir. 2012 yili SBS sorularinda ve 2013 yili Tirkge dersi ortak
sinav sorularinda ise sdzcliksel ve 6nermesel ¢ikarim sorularina yer verilmistir.

Tirkce dersinin temel amaglarindan biri 6grencilerin okuduklari metinleri butlnuyle
kavramasini saglamaktir. Bu amaca ulasmak icin en yaygin kullanilan 6gretim araclari ise
Tirkce ders kitaplaridir. Dolayisiyla Turkce ders kitaplarindaki metin sonu sorularinin derin
anlamanin 6nemli bilesenlerinden biri olan g¢ikarim yapma becerisini gelistirici nitelikte olmasi
beklenmektedir. Bu ¢alismada ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Tirkge ders kitaplarindaki metin
sonu sorularinin ¢ikarim tdrleri acisindan nasil bir gériinim sergiledigi arastirilmistir. Tirkce
ders kitaplarina yonelik genel bir gorinim sunmak amaciyla tim sinif dizeylerindeki ders



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Ezgi Kaya-Meltem Ayabakan ipek-Yusuf Aydin | Dil Dergisi-Temmuz 2021 | 77-95

kitaplari incelenmistir. Bu dogrultuda su soruya yanit aranmistir: 5, 6, 7 ve 8. sinif Tlrkce ders
kitaplarindaki metin sonu sorularinin g¢ikarim tirleri agisindan gértinim nasildir?

YONTEM

Bu ¢alismada belge inceleme yontemi kullaniimistir. Belge inceleme yonteminde raporlar,
mektuplar, kitaplar, dergiler, kataloglar vb. veri kaynagi olarak kullanilir. Belge inceleme egitimle
ilgili uygulamalari degerlendirmek ve acgiklamak icin yararl bilgiler sunabilir (Best ve Kahn, 2006:
257). Ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Turkce ders kitaplari bu arastirmanin belgelerini olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veriler 2018 Tiirkce Dersi (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar) Ogretim Programi
cercevesinde hazirlanan ve 2018-2019 egitim-6gretim yilinda okutulan 5, 6, 7 ve 8. sinif MEB
yayinlari Tirkge ders kitaplarinda, “Etkinlikler” boliminde yer alan metin sonu sorularindan
elde edilmistir. incelenen metin sonu sorulari kisa yanitli veya acik ucludur. Bu calisma ders
kitaplarindaki okuma metinleriyle sinirlandirilmis, dinleme ve tema sonu degerlendirme metinleri
¢alismaya alinmamistir. Ayrica okuma metinleri icerisinde yer alan gorsel okuma metinleri ve
sorulari da calisma kapsaminda degildir. Calismada incelenen soru ve metin sayilarinin sinif
diizeyine gore dagilimi Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Ortaokul Tiirkce Ders Kitaplarindaki Metin ve Soru Sayisi

Sinif Diizeyi 5. Sinif 6. Sinif 7. Sinif 8. Sinif Toplam
Metin Sayisi 23 23 24 24 94
Soru Sayisi 127 110 137 118 492

Tablo 2’ye bakildiginda bitin sinif dizeylerinde toplam 94 metin ve bu metinlere bagl
492 metin sonu sorusunun yer aldigi gérilmektedir.

Verilerin Céziimlenmesi

Verileri ¢oziimlemenin ilk asamasinda arastirma kapsaminda incelenecek ortaokul Tiirkce
ders kitaplarindaki metin sonu sorulari belirlenmistir. Ardindan bu sorular iki arastirmaci
tarafindan Chikalanga’nin (1992) o6nerdigi c¢ikarim ulamlari (s6zciksel c¢ikarim, 6nermesel
citkarim ve kullanimsal ¢ikarim) agisindan incelenmistir. Bununla birlikte ders kitaplarindaki
metin sonu sorularinin bir kismi ¢ikarim yapmayi gerektirmeyen sorulardir. Bu nedenle
arastirmada Chikalanga (1992) tarafindan onerilen c¢ikarim tirlerine ek olarak bagimli bilgi
sorulari da degerlendirilmistir. Bagimli bilgi sorulari ¢ikarim yapmayi gerektirmez ve metnin
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ylzey yapisindan alt diizey islemlemelerle ulasilabilen bilgileri sorgular (Paris ve Upton, 1976).
Asagida kisa bir metin ve bu metne bagl dort farkli soru tira verilerek arastirma kapsaminda
yapilan ¢6ziimleme somutlastiriimaya calisiimistir.

Bulut dalgin dalgin yiiriirken birden sa§ omzuna dokunan bir el hissetti. Once biraz korktu,
ardindan bu korku yerini meraka birakinca kafasini ¢evirip arkasina bakti. Cok sevdigi ve yillardir
goriisemedigi arkadasi Mehmet Ali’ydi omzuna dokunan. Onu gériir gérmez yiiziinii coskulu bir
gliliimseme kaplad.

e Bulut'un sag omzuna dokunan kimdir?
Yanit: Mehmet Ali
Soru Turd: Bagimli bilgi sorusu

e Yukaridaki metinde alti gizilen “onu” s6zcligi ile sozl edilen kisi kimdir?
Yanit: Mehmet Ali
Cikarim tlrG: Sozcuksel Cikarim

e Bulut Mehmet Ali'yi gériince nigin sevinmistir?
Yanit: Yillardir gormedigi bir arkadasini gordigi icin sevinmistir.
Cikarim Tiri: Onermesel Cikarim

e Sizce Bulut neden dalgin dalgin yirimektedir?

Yanit: Yapmasi gereken bir is hakkinda distintyor olabilir veya Bulut genellikle dalgin ve
duslinceli bir insandir.

Cikarim Tdrd: Kullanimsal Gikarim

Ders kitaplarindaki metin sonu sorulari iki arastirmaci tarafindan yukarida gosterilen
soru tdrlerine goére siniflandinimistir. Arastirmacilarin degerlendirmeleri arasindaki uyum
Miles ve Huberman (1994) tarafindan gelistirilen degerlendiriciler arasi glivenilirlik formaliyle
hesaplanmistir. Sézkonusu formilden elde edilen sonuca gore degerlendiriciler arasi uyum
%90,4’tlr. Bu oran degerlendiriciler arasinda ylksek bir uyum oldugunu gostermektedir.
Arastirmacilarin Ustiinde uzlasmadigl 47 metin sonu sorusu icin Uglncl arastirmaciya
basvurulmustur. Uglincii arastirmacinin yaptigi degerlendirme dikkate alinarak sorunun hangi
ulamda yer aldig belirlenmistir.

Veriler, ulamlandiktan sonra siklik ve dagilim acisindan c¢coziimlenmistir. Metin sayisi,
metin trQ, sorularin gikarim tiirlerine ve sinif diizeylerine dagihmina iliskin ylizde (%) ve siklik (f)
degerleri hesaplanmistir.
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BULGULAR

5. sinif Tlrkge ders kitabinda yer alan metin ve metin sonu soru sayisinin metin tirlerine
gore dagihmi Tablo 3’te, metin sonu sorularinin ¢ikarim tiriine goére dagihimi ise Tablo 4’te
sunulmustur.

Tablo 3. 5. Sinif Tuirkge Ders Kitabindaki Metin ve Soru Sayisi

Metin Tirii Metin Sayisi Metin Sonu Soru Sayisi
Anlat 10 54
Bilgilendirici 7 43
Siir 6 30
Toplam 23 127

Tablo 4. 5. Sinif Turkge Ders Kitabindaki Sorularin Cikarim Tirlerine Gére Dagilimi

Bagiml Bilgi Gikarim Sorulari
Metin Tiirii Sorular .
Sozciiksel Onermesel Kullanimsal Toplam
Cikarim Cikarim Cikarim
f % f % f % f % f %
Anlati 10 18 0 0 14 26 30 56 54 100
Bilgilendirici 12 28 0 0 12 28 19 44 43 100
Siir 5 16 0 0 8 27 17 57 30 100
Genel Dagilim 27 21 0 0 34 27 66 52 127 100

5. sinif Tlrkce ders kitabindaki metin sonu sorularinin genel dagilimi incelendiginde en
stk kullanilan soru tirlnin kullanimsal ¢ikarim sorular (f=66, %52) oldugu gorilmektedir. Bu
soru turind sirasiyla dnermesel c¢ikarim sorulari (f=34, %27) ve bagimh bilgi sorular (f=27,
%21) izlemektedir. 5. sinif Tiirkge ders kitabinda sozciiksel ¢ikarim sorularina rastlanmamistir.
Kullanimsal ¢ikarim sorulari tim metin tirlerinde en sik kullanilan soru tirGdur.

6. sinif Tlirkce ders kitabinda yer alan metin ve metin sonu soru sayisinin metin tirlerine

gore dagihmi Tablo 5’te, metin sonu sorularinin ¢ikarim tirlerine gére dagilimi ise Tablo 6’da
sunulmustur.
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Tablo 5. 6. Sinif Tuirkge Ders Kitabindaki Metin ve Soru Sayisi

Metin Turi Metin Sayisi Metin Sonu Soru Sayisi
Anlat 9 41
Bilgilendirici 10 52
Siir 4 17
Toplam 23 110

Tablo 6. 6. Sinif Turkge Ders Kitabindaki Sorularin Cikarim Tirlerine Gére Dagilhmi

Cikarim Sorulan

Metin Turii Bagiml Bilgi L "
Sorular Sozciiksel Onermesel Kullanimsal Toplam
Cikarim Cikarim Cikarim P

f % f % f % f % f %
Anlat 14 34 0 0 9 22 18 44 41 100
Bilgilendirici 25 48 0 0 4 8 23 44 52 100
Siir 6 35 0 0 1 6 10 59 17 100
Genel Dagilim 45 41 0 0 14 13 51 46 110 100

6. sinif Tarkce ders kitabindaki metin sonu sorularinin genel dagilimi incelendiginde ise
en sik kullanilan soru tirtintn kullanimsal ¢ikarim sorulari (f=51, %46) oldugu gérilmektedir. Bu
soru trlind sirasiyla bagimli bilgi sorulari (f=45, %41) ve 6nermesel ¢cikarim sorulari (f=14, %13)
izlemektedir. 6. sinif Tlrkce ders kitabinda sézciksel gikarim sorularina rastlanmamistir. Siir
ve anlati metinlerinde en sik kullanilan soru tlrl kullanimsal ¢ikarim sorulariyken bilgilendirici
metinlerde ise bagimh bilgi sorularidir.

7. sinif Turkce ders kitabinda yer alan metin ve metin sonu soru sayisinin metin tirlerine
gore dagihmi Tablo 7'de, metin sonu sorularinin ¢ikarim tiirlerine gére dagilimi ise Tablo 8'de
sunulmustur.

Tablo 7. 7. Sinif Turkge Ders Kitabindaki Metin ve Soru Sayisi

Metin Tiirii Metin Sayisi Metin Sonu Soru Sayisi
Anlat 13 77
Bilgilendirici 7 38
Siir 4 22
Toplam 24 137
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Tablo 8. 7. Sinif Turkge Ders Kitabindaki Sorularin Cikarim Tirlerine Gére Dagilimi

Basgng:;aBrillgi Cikarim Sorulari
Metin Tirii el Ofemesel Nl Toplam
f % f % f % f % f %
Anlat 17 22 0 0 15 20 45 58 77 100
Bilgilendirici 12 32 0 0 4 10 22 58 38 100
Siir 4 18 0 0 1 5 17 77 22 100
S:Q.T.lm 33 24 0 0 20 15 84 61 137 100

7. sinif Tirkce ders kitabindaki metin sonu sorularinin genel dagilimi incelendiginde
en sik kullanilan soru tlarandn kullanimsal ¢ikarim sorular (f=84, %61) oldugu gorilmektedir.
Bu soru tirlni sirasiyla bagiml bilgi sorular (f=33, %24) ve 6nermesel ¢cikarim (f=20, %15)
sorulariizlemektedir. 7. sinif Tlirkge ders kitabinda sézcliksel ¢ikarim sorularina rastlanmamustir.
Kullanimsal ¢ikarim yapmayi gerektiren sorular tim metin tirlerinde en sik kullanilan soru
turddar.

8. sinif Tlrkge ders kitabinda yer alan metin ve metin sonu soru sayisinin metin tiirlerine
gore dagilimi Tablo 9’da, metin sonu sorularinin ¢ikarim tirlerine gére dagilimi ise Tablo 10’da
sunulmustur.

Tablo 9. 8. Sinif Turkgce Ders Kitabindaki Metin ve Soru Sayisi

Metin Tirii Metin Sayisi Metin Sonu Soru Sayisi
Anlat 7 39
Bilgilendirici 10 46
Siir 7 33

Toplam 24 118
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Tablo 10. 8. Sinif Tiirkge Ders Kitabindaki Sorularin Cikarim Tirlerine Gére Dagilimi

Basé:::‘l:zillgi Cikarim Sorulari
MetinZig Clanm okanm - Glanm . Todlam
f % f % f % f % f %
Anlat 17 44 0 0 2 5 20 51 39 100
Bilgilendirici 22 48 0 0 9 19 15 33 46 100
Siir 8 24 0 0 4 12 21 64 33 100
Genel Dagihm 47 %40 0 0 15 %13 56 %47 118 100

8. sinif Turkce ders kitabindaki metin sonu sorularinin genel dagihimi incelendiginde en
stk kullanilan soru tirlnin kullanimsal ¢ikarim sorulari (f=56, %47) oldugu gorilmektedir. Bu
soru tlrlnd sirasiyla bagimli bilgi sorulari (f=47, %40) ve 6nermesel ¢cikarim sorulari (f=15, %13)
izlemektedir. 8. sinif Tlirkce ders kitabinda sozcuksel ¢ikarim sorularina rastlanmamistir. Siir ve
anlatt metinlerinde en sik kullanilan soru tiiri kullanimsal ¢ikarim sorulariyken, bilgilendirici
metinlerde ise bagimh bilgi sorularidir.

Ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Turkge ders kitaplarinda yer alan metin ve metin sonu soru
sayisinin metin tlrlerine gére dagihmi Tablo 11’de sunulmustur.

Tablo 11. Ortaokul Tirkge Ders Kitaplarindaki Metin ve Soru Sayisi

Metin Turii Metin Sayisi Metin Sonu Soru Sayisi
Anlat 39 211
Bilgilendirici 34 179
Siir 21 102
Toplam 94 492

Tablo 11’e gore arastirma kapsaminda toplam 94 metin ve 492 soru ele alinmistir. 39
anlatt metni ve bu metinlere bagh 211 soru, 34 bilgilendirici metin ve bu metinlere bagh 179
soru, 21 siir metni ve bu metinlere bagh 102 soru incelenmistir.

Ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Tlrkce ders kitaplarindaki metin sonu sorularinin ¢ikarim
turlerine gore genel gorliinimi Tablo 12’de sunulmustur.
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Tablo 12. Ortaokul Tirkge Ders Kitaplarindaki Sorularin Cikarim Tirlerine Gore Dagilimi

Basg(')Tl::;:lg' Cikarim Sorulari
. A Sozciiksel Onermesel Kullanimsal
Metiggiirl Cikarim Cikarim Cikarim Toplam

f % f % f % f % f %
Anlati 58 27 0 40 19 113 54 211 100
Bilgilendirici 75 42 0 0 29 16 75 42 179 100
Siir 23 22 0 14 14 65 64 102 100

%51
Genel Dagilim 156 %32 0 0 83 %17 253 492 100

Tablo 12’ye gore ortaokul Tirkce ders kitaplarinda yer alan 492 sorunun 156’s1 bagimli
bilgi, 336’s1 ¢cikarim sorusudur. Cikarim gerektiren sorularin 83’ dnermesel, 253’0 kullanimsal
cikarim sorularindan olusmaktadir. Soru tirlerinin metin tiriine gére dagilimi incelendiginde
anlati metinlerindeki 211 sorunun 113’niin kullanimsal ¢ikarim, 40’inin dnermesel ¢ikarim ve
58’inin bagiml bilgi sorularindan olustugu gérilmektedir. Bilgilendirici metinlerdeki 179 sorunun
75%i kullanimsal gikarim, 29’u 6nermesel ¢ikarim ve 75’i bagimli bilgi sorularindan olusmaktadir.
Siir metinlerindeki 102 sorunun ise 65’i kullanimsal ¢ikarim, 14’G 6nermesel ¢ikarim ve 23’
bagimh bilgi sorusudur. Siir ve anlati metinlerinde en sik kullanilan soru tiri kullanimsal ¢ikarim
sorulanidir. Bilgilendirici metinlerde ise kullanimsal ¢ikarim ve bagiml bilgi soru sayisi esittir. U
metin tlirtinde en az kullanilan soru tiri ise 6nermesel ¢ikarim sorularidir.

Ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Turkce ders kitaplarinda yer alan metin sonu sorularinin
cikarim tirlerine gore genel dagilimi Grafik 1’de sunulmustur.

51%

32%
17%

0%

Kullanim sal Cikarim Baginli Bilgi Onermesel Cilarmm Sézclksel Cikarim

Grafik 1. Ortaokul Tirkce Ders Kitaplarindaki Sorularin Cikarim Tiirlerine Gore Genel Dagilimi
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Ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) TUrkge ders kitaplarindaki metin sonu sorularin genel dagihimini
incelendiginde ise en sik kullanilan soru tiirtiniin kullanimsal ¢ikarim sorulari (f=253, %51) oldugu
gorulmektedir. Bu soru tlrind sirasiyla bagimli bilgi sorulari (f=156, %32) ve 6nermesel ¢ikarim
(f=83, %17) sorulari izlemektedir. Ortaokul Turkce ders kitaplarinda sozciiksel ¢ikarim sorularina
rastlanmamistir.

SONUC VE TARTISMA

Ortaokul Tiirkce ders kitaplarindaki metin sonu sorularinin ¢gikarim tirlerine gére dagilimini
belirlemeyi amaclayan bu calismanin bulgulari, ders kitaplarinda ¢ikarim yapmayi gerektiren
sorularin yani sira ¢ikarim yapmayi gerektirmeyen bagimli bilgi sorularinin da yer aldigini
gostermektedir. Kitaplarda yer alan metin sonu sorularinin %68’i ¢ikarim yapmayi gerektiren
soru tdrlerinden (%51 kullanimsal ¢ikarim, %17 Onermesel ¢ikarim, %0 sozciiksel ¢ikarim)
olusmaktadir. Metin sonu sorularinin %32’si ise bagimh bilgi sorularidir. Sorularin yarisindan
fazlasi kullanimsal ¢ikarim yapmay:i gerektirirken soézciksel ¢ikarim yapmayi gerektiren sorulara
ise yer verilmemistir. Bu sonug sorularin ¢ikarim tirlerine gére dengeli olarak dagilmadigini
gostermektedir.

Arastirmadan elde edilen veriler sorularin yaklasik Ggte birinin bagiml bilgi sorularindan
olustugunu gostermektedir. Tlirkge ders kitaplarindaki toplam soru sayisi gz 6niine alindiginda
bagiml bilgi sorularinin kabul edilebilir bir oranda oldugu distnlebilir. Ancak bagimh bilgi soru
oraninin sinif diizeylerinde farklilasarak 6 ve 8. sinif Tiirkge ders kitaplarinda soru sayisinin yaklasik
%40'Ina, 5 ve 7. sinif Tirkge ders kitaplarinda ise %20’sine karsilik geldigi goriilmektedir. 6 ve
8. sinif Tlirkge ders kitaplarindaki bagimli bilgi soru orani, 5 ve 7. sinif Tlrkge ders kitaplarindaki
gibi daha duslk dizeyde olmalidir. Bagimli bilgiye dayali sorularin yanitlarina metnin ylizey
yapisindan alt diizey islemlemelerle ulasilabilecegi icin bu sorular 6grencilerin derin anlama
sureclerine ¢ok fazla katki sunmayacaktir. Farkli egitim-6gretim dénemlerine ve sinif diizeylerine
iliskin ders kitaplarinin incelendigi arastirmalar, bagimh bilgi soru orani bakimindan bu
arastirmadaki sonuglarla benzerlik géstermektedir. Kuzu (2013), 6. sinif Tirkge ders kitabindaki
metin sonu sorularini yenilenmis Bloom taksonomisindeki hatirlama ve anlama bilissel diizeyleri
acisindan incelemistir. incelenen metin sonu sorularinin %36’s1 hatirlama diizeyi sorularindan
olusmaktadir. Hatirlama dizeyi sorulari, bagimh bilgi sorulari gibi ylizey metindeki bilgiyi
hatirlamaya iliskindir. Bozkurt, Uzun ve Lee (2015), Korece ve Tirkge ders kitaplarindaki metin
sonu sorulari ile PISA 2009 sonuglari arasindaki iliskiyi irdeledikleri ¢alismalarinda, 6, 7 ve 8.
sinif Tlrkge ders kitaplarindaki metin sonu sorularinin %50’sinin bilgiye ulasma-bilgiyi hatirlama
dizeyindeki sorulardan olustugunu belirlemistir. Sallabas ve Yilmaz ise (2020), yenilenmis Bloom
taksonomisine gore 8. sinif Tiirkge ders kitabindaki metin sonu sorularini incelemis ve ders
kitabindaki sorularin %32’sinin hatirlama basamagina uygun oldugunu ortaya koymustur.
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Ortaokul 6grencilerinin ¢ikarim yapma becerilerini dogrudan veya dolayli olarak arastiran
calismalar, 6grencilerin ozellikle kullanimsal ¢ikarim yapmada zorlandigini gostermektedir
(Alglil ve Bozkurt, 2021; Bayat ve Cetinkaya, 2020; Uzun, Bozkurt ve Erdogan, 2011). Algil ve
Bozkurt (2021) Chikalanga’nin (1992) onerdigi ulamlamayi temel alarak farkli ¢ikarim diizeylerini
temsil eden sorularin yer aldig beceri testini 5 ve 7. sinif 6grencilerine uygulamistir. Arastirma
sonuglarina gore o6grenciler kullanimsal ¢ikarim sorularini yanitlamada daha basarisizdir.
Bayat ve Cetinkaya (2020), okudugunu anlama ile g¢ikarim yapma becerisi arasindaki iliskiyi
inceledikleri calismalarinda, 5 ve 6. sinif 6grencilerinin c¢ikarim yapmada basarisiz oldugunu
ozellikle de kullanimsal ¢ikarimlarda basari diizeylerinin disik oldugunu belirlemistir. Uzun,
Bozkurt ve Erdogan (2011), 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerinin okuma g¢iktilarini gézlemledikleri ve
yaratict okuma durumlarini tartistiklari calismalarinda katilimcilarin kullanimsal ¢cikarim diizeyine
karsilik gelen metinsel (senaryoya bagh) cikarim, bittinlestirme ve tarihsel gonderim sorularinda
yeterli diizeyde basari gosteremediklerini ortaya koymuslardir. Ogrencilerin kullanimsal ¢ikarim
yapmada basarisiz olmasi onlarin diinya bilgilerini ve deneyimlerini kullanarak metinler arasinda
baglantilar kuramadiklarini ve bu nedenle metinleri i¢csellestiremediklerini de géstermektedir.
Bu gorinimi degistirmek icin ders kitaplarinda kullanimsal c¢ikarim sorularina yeterince
yer verilmelidir. Bu arastirma kapsaminda incelenen Tirkce ders kitaplarindaki metin sonu
sorularinin %51’inin kullanimsal ¢ikarim yapmayi gerektirmesi bu anlamda olumlu bir nitelik
olarak degerlendirilmektedir.

Bir metnin dilsel/dilbilgisel butunligiinin saglanmasinda ve metinde konu sirekliliginin
izlenmesinde (adil gonderimlerini saptama/izleme) 6nemli bir ara¢ olan sézcuksel g¢ikarima
Tirkce ders kitaplarindaki metin sonu sorularinda rastlanmamistir. Bununla birlikte Tirkge
ders kitaplarinda sozcik calismalarina ayri bir etkinlik altinda yer verildigi fakat etkinliklerin
genellikle “bilinmeyen sozciikleri sézlikten bulma” yonergeleriyle gerceklestigi gorilmustir.
Adil ¢cikarimlarina yonelik bir alt etkinligin de olmadigi dikkate alindiginda s6zkonusu etkinliklerin
sozclikselgikarimyapmabecerisinigelistirmekonusundayeterliolmadigisdylenebilir. Demirglines,
Ocak ve Kiigiikavsar'in (2014) 2009 Tiirkge Dersi Ogretim Programi’na gore hazirlanan 8. sinif
Tlrkce 6gretmen kilavuz kitabindaki metin sonu sorularini inceledikleri ¢alismalarinin sézctiksel
¢ikarim ile ilgili sonuglari bu ¢alismanin sonuglariyla kosutluk gdstermektedir. Bu durum 6gretim
programi degisikligi ile birlikte ders kitaplari glincellense de sézcliksel ¢ikarimla ilgili herhangi bir
degisikligin olmadigini géstermektedir.

Turkge ders kitaplarindaki metin sonu sorularinin %17’si 6nermesel ¢ikarim sorusudur. 5,
6, 7 ve 8. sinif ders kitaplarinda dnermesel ¢ikarim sorularinin orani sirasiyla %27, %14, %15 ve
%13’tlr. Bu sonuclardan yola cikarak ders kitaplarinda dnermesel ¢ikarim sorularina yeterince
yer verilmedigi sdylenebilir. Nitekim Demirglines, Ocak ve Kigikavsar (2014) inceledikleri 8. sinif
Tlrkce dersi 6gretmen kilavuz kitabindaki metin sonu sorularinin %47’sinin 6nermesel ¢ikarim
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sorusu oldugunu belirlemistir. Bu sonug gilincel 8. sinif Turkce ders kitabinda 6nermesel ¢cikarim
sorularinin oraninin énemli 6lciide azaldigini gdstermektedir. Onermesel cikarimlar, metni
olusturan tiimceler ve tiimcelerden daha biiylk anlamsal birimler arasinda mantiksal-anlamsal
iliskiler kurularak yapilir. Bu nedenle 6nermesel ¢ikarim sorulari, 6grencilerin metnin birimleri
arasindaki iliskileri fark etmesini de saglar. Ayrica Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda (2018) yer
alan “bilgiyi arastirma, kesfetme, yorumlama ve zihinde yapilandirma becerilerinin gelistirilmesi”
6zel amacina bagimh bilgi sorularindan (%32) cok 6nermesel ¢ikarim sorulari (%17) ile ulasmak
daha olasidir. Bu degerlendirmeler dogrultusunda ders kitaplarinda yer alan dnermesel ¢ikarim
sorularinin sayisinin artirilmasi gerektigi ifade edilebilir.

Bu sonuglarin yani sira ders kitaplarinda soru tirlerinin ¢ikarimlar agisindan temalara ve
metinlere dengeli dagilmadigi gdzlemlenmistir. Ornegin 8. sinif Tiirkge ders kitabi 7. temada
(Erdemler) ve 6. sinif Tlrkge ders kitabi 6. temada (Milli Kultlrimiiz) 6nermesel ¢cikarim sorusu
bulunmamaktadir. Bu durumda 6grenciler okuduklari metinlerde yer alan mantiksal anlamsal
baglantilari fark etmelerini saglayacak desteklerden (6nermesel ¢ikarim sorulari) yoksun
kalacaktir.

Ulasilan sonuglar soyle 6zetlenebilir: Ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Tirkce ders kitaplarinda
beklenenden daha fazla bagimli bilgi sorusu vardir. Kitaplarda sozciiksel g¢ikarim sorusuna
yer verilmemesi énemli bir eksikliktir. Onermesel ¢ikarim sorularinin orani beklenen diizeyin
altindadir. Kitaplarda yeterince kullanimsal ¢ikarim sorusu yer almaktadir. Bu sonuclar
dogrultusunda ders kitaplarinda yer alan metin sonu sorularinin ¢ikarim tirleri agisindan yeniden
dizenlenmesi ve bu tirlerin metinlere dengeli dagitilmasi 6nerilmektedir.
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