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ARTICLEINFO

Islam hukuk tarihine bakildiginda birbirinden farkli birgok mezhebin ve dahasi aym mezhep
icerisinde bile farklilagan goriiglerin varlig1 goriilmiistiir. Bu ihtilaflar mezheplerin bagvurduklar
ushl, takip ettikleri yontemlerindeki farklilk ve fakihlerin istinbat edebilme kabiliyetine
baglanabilir. Ortaya ¢ikan farkli goriislerin sahipleri kendi goriislerini desteklemek ve karst
taraftakinin gortislini ¢liriitmek icin cedel ve elestiriye bagvurmuglardir. Bunun neticesinde
fakihler, birbirlerinin aleyhine reddiyeler yazmuslardir. Bu gibi elestiriler daha ¢ok mezhepler
204/820) elestirdigi goriilecektir. Bunlardan biri de Ibnii’l-Lebbad el-Kayrevani’dir (6. 333/944).
Bircok konuda Imam Safii’yi elestiren Ibnii’l-Lebbad, Imam Safii’yi elestirdigi konularda imam
Malik (6. 179/795) ile Imam Safii’nin goriislerini mukayeseli bir sekilde ele almistir. Caligmada
Ibnii’l-Lebbad’in Imam Safii’yi elestirdigi konular, elestiri iislubu ve yontemi incelenmistir.
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When looked at Islamic law history, many different sects and different views are seen within the
same sect. These disputes are attribute to different methods applied by the sects, and Fagihs’
abilities to reveal meaning. The emerging different view owners resorted to debate and criticism to
support their own views and refute counter views. Accordingly, the Faqihs wrote rebuttals. Such
criticisms occurred among sects. Investigating classical period, we see many Maliki scholars
criticized Imam Shafii (d. 204/820). Ibn Al-Lebbad Al-Qayrevani is one of them (d. 333/944). lbn
Al-Lebbad criticizes Imam Shafii on many issues, and compares Imam Malik’s (d. 179/795) and
Imam Shafii’s views. This research studies the criticized subjects, style and criticism method of
Imam Shafi’{ by Ibn Al-Lebbad.

1. Giris

(Dakar, 1996: 160-161). Bunlarin basinda da ¢alismanin

Hilaf ilminin tarihine bakildiginda bircok alim mubhalif
goriigleri tenkit ettiklerini goriilecektir. Bazi alimler bu
konuda yumusak ifadeler bazilari ise sert ifadeler tercih
etmistir. Ibnu’l-Lebbad’in elestirdigi Imam Safii baska
alimlerle yaptigi miinakasalarinda daha ¢ok yumusak
ifadeler tercih ettigi goriinmektedir. Maliki alimlerin
bircogu ise Imam Safii’yi sert ifadelerle elestirmislerdir.

konusu olan “Kitabu’r-Redd Ala’s-Safii” adli kitabin yazari
Ibnu’l-Lebbad el-Kayrevani gelmektedir. Bunlarin disinda
bazi alimler ihtilafli konular1 agiklarken alimlerin
gorliglerini ve dayandiklar1 delilleri zikretmekle iktifa
etmiglerdir. (Ibnii’l-Miinzir, 2004: I, 57). Baz1 alimler ise,
kendi mezhebinin imami ile ona miintesip olan alimlerin
goriislerini  zikrettikten sonra racih olan tarafini tespit
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etmeye galismaktadir. (Cuberi, 2005: 35). Ote yandan
bazilari, alimlerin goriislerini zikrettikten sonra tercih ettigi
goriisleri delillerle beyan etmektedir. ( Ferrd, ts: 1V, 10-11).
Mesela imam Safii miigtehitlerin (Ebi Hanife ve el-Evzai)
goriislerini zikreder ve deliller 1s18inda racih olan tarafi
agiklamaktadir. Yine Imam Safii kendisi ile Imam Malik ve
Muhammed b. Hasan es-Seybani arasinda ihtilafli olan
meseleleri delilleriyle zikreder. Biitiin bunlar islam hukuk
tarihinde hilaf ilminin ulastigit noktayr gdstermesi
bakimindan ¢ok onemlidir. Bu calismayla Islam hukuku
tarihinde meydana gelen elestiri ve bu elestiriye verilen
cevaplarm seviyesini anlamak ve 6zellikle ibnu’l-Lebbad’in
Imam Safii’yi elestirirken bagvurdugu yontem, kullandig
deliller ve tarafsiz olup olmadigini tespit etmek
amaglanmaktadir. Ayrica bu calismada Ibnii’l-Lebbad’in
ilmi kisiligi aciklandiktan sonra, Islam’da elestiri kiiltiirii ve
Ibnii’l-Lebbad’in Safii elestirisi iizerinde durulacaktir.

1. ibnii’l-Lebbad ve Imi Kisiligi

Hicri 250 yilinda diinyaya gelen ibnii’l-Lebbad, Dedesi
Vigéh, Emeviler'in Kuzey Afrika valisi ve Endiiliis fatihi
Mlsa b. Nusayr el-Lahminin azathlarindandir. Ibnii'l-
Lebbad, Yahya b. Omer el-Kinani (v. 289/901) ve kardesi
Ebl Abdullah Muhammed b. Omer (6. 297/909), Hamdis
el-Kattan (8. 289/901), Himas b. Mervan, Ibnii'l-Haddad el-
Magribi (6. 302/915), Ebt Bekir ibnii'l-Cezzar el-
Kayrevani (6. 369/979) ve Ebu’t-Tahir Muhammed b.
Minzir ez-Zeb1d? gibi alimlerden fikih ve hadis tahsil etti.
Kendisinden Abdullah b. Ahmed el-ibyani, ibn Ebi Zeyd
el-Kayrevani ((6. 386/996)), Muhammed b. Haris el-Huseni
(6. 361/972), Ziyad b. Abdurrahman el-Karevi, Eb{'l-Arab
et-Temimi (6. 333/945), Derras b. Ismail el-Fasi (6.
357/968) ve Ebli Muhammed Ibnii't-Tebban (6. 371/982)
gibi alimler ders aldilar. (B0zigibe, 2000: XXI, 119).
Kayrevan’da yasayan Maliki alimlerin 6nde gelenlerinden
olan Ibnii’l-Lebbad, hocast olan Ebii Osman Said b. el-
Haddad’in (6. 302/915) vefat1 izerine Malikilerin riyaseti
ona gecer. Ibnii’l-Lebbad, hifz1 giiglii ve fikth alaninda
ictihatlariyla meshur olmustur. Ayrica Medine ehlinin fikhi
ihtilaflarint iyi bilmekteydi. Yazara nispet edilen birgok
kitabin ismi kaynaklarda ge¢cmektedir. Fakat “Kitabu 'r-
Redd Ala’s-Sdfit” adli kitap disinda hi¢ biri glin yizine
c¢ikmamustir. Bu kitabin da yazara nispeti tartisiimustir.
Fakat Abdulmecid b. Hamde bu kitab1 tahkik edip yazara
ait oldugunu sdylemistir. (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 11-34).
Ibnii’l-Lebbad’in yasadig1 asir mezheplerin tedvin edildigi
doneme  rastlamaktadir. Bu  donmede  Afrika’da
yasayanlarin ¢ogu Maliki mezhebine miintesip idiler.
(ibnu’1-Lebbad, 1986: 17-18).

Bilindigi gibi bazi konularda mezhepler arasinda ihtilaflar
meydana gelmis ve bu miinasebetle farkli mezheplere
mintesip olan &limler birbirlerinin aleyhine reddiyeler
yazmuslardir. Fakat islam hukuk tarihine bakildiginda imam
Safii’ye yonetilen elestiriler her kesimden ve farkh
mezheplerden geldigini gormekteyiz. (ibnu’l-Lebbad, 1986:
28). Imam Safii’yi elestirenlerin basinda da Malikiler
gelmektedir. Malikiler tarafindan yogun bir sekilde imam
Safii’nin elestirilmesi 6grencisi oldugu Imam Malik’i bazi
konuda elestirmesi ve bu elestirinin Malikilerin yogun bir
sekilde bulundugu Afrika kitasinda meydana gelmesine
baglanmaktadir. Bunun disinda fikir diisiince yonteminden
kaynaklanan farklilik ve mezhepler arasinda meydana gelen

taassuba da baglananlar olmustur. ( Ibnu’l-Lebbad, 1986:
28-32).

2. islam’da Elestiri Kiiltiirii

Islam hukukunun dayandigi Kitap ve siinnetin naslari
smurli, ortaya ¢ikmis ve g¢ikacak meselelerin de sinirsiz
olmast birgok meselenin igtihatla ¢oziilmesine ihtiyac
duyulmustur. Bunula birlikte Kitap’taki bazi ayetlerin
delaletinde ve siinnetin subutu ile delaletindeki ihtilaflarin
var olmast ve her mezhebin uyguladigi ydntemin
birbirlerinden farkli olmasi birgok goriisiin  ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Ayrica Kur’an-1 Kerim’de has
lafizlarin yaninda am lafizlarin  bulunmasi1 ve ciiz’i
hikimlerle birlikte genel hiikiimlerin vaz‘ edilmesi de
farkli ictihatlarin meydana gelmesine etki etmistir. Nitekim
fakihler, zaman ve mekéana goére kendi kabiliyeti nispetinde
ictihdd ve yoruma ac¢ik naslara dayanarak meseleleri
¢coziime kavusturmak suretiyle bize devasa bir fikih mirasi
birakmuslardir. (Aslan, 2019: 108). fslam hukukunun temel
ilkeleri ve naslarin yoruma acik olan 6zelligine dayanan
fakihler birbirinden farkli goriisler ortaya koymuslardir. Bu
goriis sahiplerinin birbirlerini elestirmesinin amaci hakkin
ortaya c¢ikmasidir. Hatta bu elestiriyi sahabe donemine
gotiirmek miimkiindiir. Mesela Hz. Aise, Eb( Hiireyre’nin
rivayet ettigi “Sizden biriniz uykudan uyandiginda kaba
sokmadan 6nce elini yikasm. Ciinkii boyle bir kimse elinin
nerede geceledigini bilmez” (Ibnn Mace, 2009: II, 272)
seklindeki hadisi elestirmistir. Hz. Aise “O sizi se¢mis ve
dinde size higbir zorluk yiiklenmemistir” (Hace, 22/78)
mealindeki ayete dayanarak bulyik kaptaki suya elini
sokmadan yikama miikellefiyetinin sikint1 ve zorluga yol
acacagi gerekcesiyle hadisi kabul etmemistir. (Saban, 2003:
84).

Daha sonraki donemlerde elestiri kiiltiiriinlin devam ettigini
goriilmektedir. Ozellikle mezheplerin tedvin dénemi ve
sonrasinda elestiri konusunda birgok kitap yazilmistir.
Mesela Ebl Hanife ile Evzai’nin birbirlerini elestirmeleri,
Imam Safii’nin imam Malik ile Muhammed es-Seybani’ye
yonelik elestirileri ve Seybani’nin ehli Medine’ye
elestirileri de ilk donem elestirileridir. Bu donemde yasayan
alimler arasindaki elestiriler birbirlerini kii¢iik diisiirmek
icin veya mezhep taassubundan degil gergeklerin ortaya
¢tkmast icin yapilmustir. Bunu onlarin  birbirlerini
elestirirken kullandiklari ifadelerden anlamak miimkiindiir.
Nitekim Imam Safii’nin Imam Malik’i elestirirken onun
hakkinda olumsuz bir ifade kullanmamasi, mevcut olan
ihtilaflar1 su sekilde agiklamasi: “Biz bu konuda su hadise
dayanmaktayiz. Bazilar1 ise diger bir hadise dayanarak
farkli distinmiistiir. Oysaki bizim dayandigimiz hadis
ma‘ruf, kendisinin dayandigi hadis ise mechuldiir’ o
donemde yapilan elestirilerin ne kadar seviyeli oldugunu
gostermektedir. (Safi, 2001: VIII, 517). Ayrica Imam
Safii’nin imam Malik’i elestirirken ismini zikretmemesi de
elestiri yapilirken uyulmas: gereken ahlakin ne oldugunu
bize gostermesi bakimindan énemlidir.

Ote yandan Imam Safii, Muhammed b. Hasan es-Seybani’yi
(6. 189/805) elestirirken kendisi ile Muhammed b. Hasan’1n
dayandiklar1 hadisleri zikreder ve kendisinin kaynak olarak
gosterdigi hadislerin daha saglam oldugunu sdylemekle
yetinmektedir. (Safi, 2001: IX, 85-88). Benzer sekilde
Muhammed b. Hasan da Medine ehlini elestirirken sert
ifadeler kullanmadan sadece her iki tarafin dayandiklar
delilleri  zikrederek bunlar1  degerlendirmekle iktifa
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etmektedir. (Seybani, ts: I, 71-73). Yine sonraki
donemlerde  yasayan Hanefilerden el-Esmendi (6.
552/1128), Safiilerden Ebi ishak es-Sirazi (6. 476/1083) ve
Malikilerden Abdulvehhab el-Bagdadi (6. 422/1030) gibi
birgok alim, ihtilafli meseleleri ele alirken karsi tarafi agir
ifadelerle elestirmeden diyalog tarzi bir tartisma secerek
taraflarin dayandiklar: delilleri zikretmekle yetinmektedir.
(Sirézi, ts: 1, 11-13: Saltekin, 2020, 197-151).

Bununla birlikte bazi alimler kendi mezhebini savunmak
adina kars1 tarafi elestirirken agir ifadeler kullandiklari
gdriilmektedir. Ornegin Malikilerden Yusuf b. Yahya el-
Endeliisi (6. 289/902) ve Ibnu’l-Lebbad imam Safii’ye;
Said b. el-Hadad ise Ebli Hanife’ye agir elestirilerde
bulunmaktadir. (Assak, 2005: I, 48-53). Yine Hanefilerden
Ebl Bekr el-Cessas (6. 371/981), imam Safii’yi sert
ifadelerle elestirmektedir. (Cessds, 1992: IlI, 350).
Safiilerden Ebii’l-Muzaffer es-Sem‘ani de (6. 489/1096),
Eb0 Zeyd ed-Debisi’ye (6. 430/1039) agir elestirilerde
bulunmaktadir. (Semani, 1998: II, 382; Aslan, 2015: 30).
Nevevi’nin Gazili’ye yonelttigi elestiriler de bu kabilden
sayilabilir. (Saltekin, 2019, 121-136).

3. ibnii’l-Lebbad’in Safii Elestirisi

Ibnii’l-Lebbad, “Kitabu'r-Redd Ala’s-Safii” adli kitabinda
otuz dort meseleyi ele alir. Bunlari ele alirken de fikih
kitaplarinda gegen meselelerin siralamasina dikkat etmeden
konular1 karisik vermektedir. Yazar, kitabin girisinde “bu
eser, Imam Sifii’nin Kitap ve siinnete muhalif olan
goriislerinin s6z konusu olan bazi meseleleri igermektedir”
diye agiklamalarda bulunmaktadir. (Ibnu’l-Lebbad, 1986:
47). Ele aldig1 meselelerin baginda bayilan kisinin kendine
geldiginde namazla ilgili mikellefiyetlerinin  neler
oldugunu izerinde durmaktadir. Yazar, meseleleri
karsilastirmali olarak ele alir. Birgok baslikta Imam Safii’ye
hitaben “sen mi yoksa Malik mi Peygamber’in siinnetine
daha baghdir” diyerek Imam Safii ve Imam Malik’in
goriiglerini delillerle zikreder. (ibnu’l-Lebbad, 1986: 51-
105). iki imamin goriislerini karsilastirdiktan sonra da
Imam Safii’nin Kitap, siinnet ve {immetin kabul ettigi
goriislere muhalefet ettigini iddia eder. Ibnii’l-Lebbad
bazen imam Safii’nin sdylemedigi seyleri de ona nispet
etmektedir. Yine bazen Imam Safii’yi hadislerde ekleme
yapmakla elestirmektedir. (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 79-80).
Yazar, dokuz yerde imam Safii’nin hadislere muhalefet
ettigini (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 50-51), yedi yerde kendi
gdriisiiyle amel ettigini (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 50-51), alt:
yerde hadislerde olmayan1 hadise ekledigini (ibnu’l-
Lebbad, 1986: 53, 54, 55, 59, 61, 63), alt1 yerde Imam
Safit’nin goriisleri birbirleriyle celistigini (ibnu’l-Lebbad,
1986: 49, 52, 69, 71, 80, 86) ve iki yerde de Hz.
Peygamber’in sdylemedigi seyleri ona nispet ettigini iddia
etmektedir (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 58-65).

3.1. Ibnii’I-Lebbad’m Elestiri Uslubu

Islam hukuk tarihinde meydana gelen elestirilere
bakildiginda da yumusak ifadeler hakim oldugu miisahede
edilmektedir. Fakat Ibnu’l-Lebbad agir ifadeler kullanmayi
tercih etmektedir. Hatta yazar, “Kitabu 'r-Redd Ala’s-Safii”
adl kitabinda bir¢ok alimin tercih ettikleri diyalog tarz1 bir
tartismay1 degil, farkli bir Gslup kullanarak Imam Safii’yi
kiigiik  diigiirmeye  caligmaktadir. Mesela  yazarin
basvurdugu iisluplarindan bazilar1 sunlardir: “Senin sézlerin
ne kadar da gariptir”, (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 49), “sézlerin

ne kadar da birbirleriyle gelismektedir”, (ibnu’l-Lebbad,
1986: 49), “hicbir alim senin sdylediklerini sdylememistir”,
(ibnu’l-Lebbad, 1986: 49), “siz mi ? Hz. Peygamber’in
hadislerine baglisiniz yoksa Imam Malik mi baghdir”,
(ibnu’l-Lebbad, 1986: 49-50-51), “siz mi ? Hz
Peygamber’in hadislerine saygili yoksa imam Malik mi?
saygilidir” (ibnu’l-Lebbad, 1986: 55).

Yazar “siz mi yoksa Imam Malik mi? Hz. Peygamber’in
hadislerine baglidir” ve “siz mi yoksa Imam Malik mi? Hz.
Peygamber’in hadislerini hakkiyla nakletmistir” seklindeki
ifadeleri dokuz yerde kullanir. (ibnu’l-Lebbad, 1986: 49-
50), ibnu’l-Lebbad, “Siz mi yoksa Imam Malik mi? Hz.
Peygamber’in hadislerine saygilidir” seklindeki ifadeleri
alt1 yerde kullanir (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 55-57-59-63-65-
67). Yazar, Imam Safii’yi elestirirken bazen yumusak
(ibnu’1-Lebbad, 1986: 75-107), birgok yerde de sert ifadeler
kullanir (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 51-53). Yazarm Imam
Safii’yi elestirirken kullandiklar1 sert ifadeleri yasadigi
asrin siyasi olaylar, mezhepler aranasida meydana gelen
cekismeler ve Imam Safii’nin Misir’a gegtikten sonra Imam
Malik’i elestirmesi gibi nedenlere baglanabilir (ibnu’l-
Lebbad, 1986: 32).

3.2. Ibnii’l-Lebbad’in Elestiri Yontemi

Yazar, sectigi meseleler hakkinda ilk énce imam Malik ve
Imam Safii’nin dayandig1 ayet ve hadisleri zikreder. Daha
sonra da Imam Safii’nin dayandig1 ayetler ve hadisleri
yorumlaylp onun hatalarini ortaya koyar. Ayrica Ibnu’l-
Lebbad, Imam Safii’nin imam Malik’i elestirdigi konulari
ele alip imam Malik’in hakli oldugunu ispat etmeye galisir.
Ibnii’l-Lebbad’in “Kitabu'r-Redd ala’s-Sdfii” adli kitabi
aragtirildiginda yazar bastan sona kadar ele aldigi biitiin
konularda Imam Safii’yi elestirir ve imam Malik’in hakl
oldugunu iddia etmektedir. Hatta Imam Malik’i hakli
gostermek adma bazi  konularda Imam  Safii’nin
soylemedigi seyleri ona nispet ettigi goriilmektedir (ibnu’l-
Lebbad, 1986: 80). Nitekim kitab1 tahkik eden Abdiilmecid
b. Hamde, Ibnii’l-Lebbad’in bahsedilen kitapta basvurdugu
yontem ve Tlslubunu elestirmektedir. Ona gore yazar,
meselelerin gercek ve seriata uygun olan hiikiimlerinin
ortaya ¢ikmast degil, sadece Imam Safii elestirmek ve onu
kiigiik diisiirmek amaciyla meseleleri tartismaktadir. Bunun
nedeni ise Imam Safii’nin imam Malik’in 6grencisi oldugu
halde Misir’a geldikten sonra onu elestirmesidir. Hatta
birgok Maliki alim bu nedenle Imam Safii’yi elestirdikleri
gdoriildiigii sdylemektedir. (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 38).

3.3. Ibni’l-Lebbad’in  imam Safii’ye Yonelttigi
ithamlar ve Bazi1 Meselelerin Tahlili

3.3.1. Imam Sdfii Meseleleri Anlamamistir Iddias:

Bilindigi gibi $afil mezhebine gore nafile namazlar gibi farz
namazlar da Kabe i¢inde kilmabilir. imam Safii, goriisiinii
Bilal’in (r.a) Hz. Peygamber’in bunu yaparken gordiigi ve
rivayet ettigi “Peygamber (s.a.s) Kabe i¢inde namaz kild1”
(Buhari, 1422: 111, 168) seklindeki hadise
dayandirmaktadir. (Safi, 2000: VIII, 552). Malikiler ise,
rivayet edilen hadisi farz namazhlarla degil nafile
namazlara ilgili oldugu séylemektedirler. Fakat imam Safii,
rivayet edilen “Peygamber (s.a.s) Kabe i¢cinde namaz kildi1”
seklindeki hadisin sadece nafile namazlarla ilgili olup farz
namazlari Kabe i¢inde kilinmasi sahih degildir anlaminda
kullanilmasi hakkinda Hz. Peygamber’den net bir bilgi
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gelmedigi i¢in bu konuda farz ile nafile namazlar arasinda
her hangi bir fark olmadigim sdylemektedir. ibnii’l-Lebbad,
Kabe iginde farz namazlarin kilinmastyla ilgili Imam
Safii’yi “(Ey Misliimanlar!) Siz de nerede olursaniz olun,
(namazda) ylzinizl hep onun yéniine gevirin” (Bakara,
2/144) mealindeki ayetin emrine uymadigini ve Hz.
Peygamber’in hadislerini de bir kenara birakip kendi
goriisiiyle amel ettigini ileri siirerek Imam Safii’yi bu
konuda cehaletle itham etmektedir. (Ibnu’l-Lebbad, 1986:
51). Yazara g0Ore, yukarida zikredilen hadis, nafile
namazlarla ilgili olup “yiiziiniizii hep onun yoniine ¢evirin”
(Bakara, 2/150) mealindeki ayetin ise farz namazlarin Kabe
disinda kilinmasini gerektirmektedir.

3.3.2. fmam Safit Kendi Goriislerini Siinnet Olarak
Sunmustur Iddiasi

Yazar, hac i¢in ihrama girmeden giizel koku kullanilmasi
hakkindaki Imam Safii’nin gériislerini degerlendirirken
onun siinneti terk edip kendi goriiglerini siinnet olarak
nitelendirdigini sdylemektedir. Hac i¢in ihrama girmeden
giizel kokunun kullanilmas1 hakkinda Imam Safii ve Imam
Malik’in goriisleri soyledir: Imam Malik, kokusu bir
siireligine devam eden giizel kokularin ihrama girmeden
once kullanilmasini ne emretmis ne de nefyetmistir.
Kokusu kisa bir siire devam eden kokularin kullanilmasini
ise caiz gormiistiir. Imam Safii, kokusu uzun siireli devam
eden kokularin kullanilmasinda herhangi bir sakincanin
olmadigint sdylemistir. Her iki taraf da goriislerini Hz.
Aise’nin rivayet ettigi “Ihrama girmeden ve ihramdan cikip
da tavaf etmeden Once Hz. Peygamber’e glizel koku
siirerdim” seklindeki hadise dayandirmaktadirlar. Imam
Safil, hadiste zikredilen kokularmm devam etme ihtimali
tizerinde durmus ve bu Ozellikte olan kokularin
kullanilmasinda herhangi bir sakinca gdérmemistir. Imam
Malik ise ihrama girilmeden énce kullanilan kokularin kisa
stireli devam etmesinin kesin oldugu, ihram suresince
devam edebilme ihtimali olup hakkinda agik bir nass
bulunmadigr i¢in bu konuda goriis belirtmemistir. (Safii,
2000: V111, 552; ibnu’l-Lebbad, 1986: 64). ibnii’l-Lebbad,
Imam Malik’in bu konuda kesin bilgilerle, imam Safii ise
kesin olamayan bilgilerle amel ettigini 6ne siirmektedir. Bu
da siinnet degil kendi gorisleridir diye elestirmektedir.
(ibnu’1-Lebbad, 1986: 59-64).

3.3.3. fmam Safit Kurant Kerimi Yanls Tefsir
Etmistir Iddias:

Bilindigi gibi Safil mezhebine gore bir erkegin yabanci bir
kadma dokunmast durumunda erkek ve kadmin abdesti
bozulur. Maliki mezhebine gore ise bu durumda erkegin de
kadmin da abdesti bozulmaz. Imam Safii bu goriisiinii
Kuran’t Kerim’in “Eger hasta olur veya yolculukta
bulunursaniz veyahut biriniz abdest bozmaktan gelince ya
da eslerinizle cinsel iliskide bulunup (sbudll siueY ), su da
bulamazsaniz o zaman temiz bir topraga yonelip, (niyet
ederek onunla) yiizlerinizi ve ellerinizi meshedin” (Nisa,
3/43) mealindeki ayet ve bu konuda Hz. Peygamber’den
rivayet edilen hadislere dayandirmaktadir. Fakat yazar bu
konuda imam Safii’yi Kuran’t Kerim’in ayetlerini yanls
tefsir ettigini iddia etmektedir. Ayrica yazar “Kitabu'r-
Redd ala’s-Sdfit” adli  eserinde erkelerin kadinlara
dokunmas1 hususunda dokunulan karsi taraf ister mahrem
olan akraba veya yabanci ister biiyiik veya kiiciik olsun
aralarinda herhangi bir fark olmadigt ve bu durumun

abdesti bozdugu iddias1 imam Safii’ye nispet etmektedir
(ibnu’l-Lebbad, 1986: 81). Fakat imam Safii’nin yazdig
eserler ve Safil fakihlerin kitaplarina bakildiginda bdyle bir
bilginin yer almadig: goriilecektir.

3.3.4. Imam Sdfii Icm&’a Muhalefet Etmistir Iddias:

Imam Safii’ye gore ¢ocuklarin avretine dokunmakla abdest
bozulur (Safii, 2000: I, 15). Imam Malik’e gore ise
bozulmaz. Yazar, imam Safii’nin bu konudaki goriisiinii
icm&’a aykirt oldugunu iddia eder. O, delilleri islerken
Imam Safii’ye yonelik agir ifadeler kullanir. “Kitabu 'r-
Redd ala’s-Safii” adli eserinde Imam Safii’ye su sorulari
yoneltir. “Ey $Safii icma’a aykir1 olan goriisiin kaynag:
Kuran’t Kerim mi, Hz. Peygamber’in siinneti mi yoksa
bunlart ilim ehlinden mi aldiniz? Bu konuda senin delilin
nedir? (ibnu’l-Lebbad, 1986: 83). Fakat bizim delilimiz EbG
Zebyan’in Hz. Peygamber’den rivayet etigi “Peygamber
(s.a.s) Hz. Hasan’in bacaklarini agarak avretini Operdi”
seklindeki hadistir.” Yazarin delil olarak zikrettigi hadisin
ise Hatip el-Bagdadi ve diger alimler tarafindan mevzu
gortlmektedir (Sevkani, ts: 388). Ayrica fikih kitaplart
arastirlldiginda Imam Safii’nin disinda Abdullah b. Omer,
Sait b. Musayyeb, Eban b. Osman, imam Ahmed, Davud
ez-Zahiri ve Evzal gibi birgok fakih avrete dokunmanin
abdesti bozdugunu séylemislerdir (Ibn Kudame, 1968: I,
131). Bu da Imam Safii’nin goriisii icmd’a aykir1 oldugu
iddiasini ¢iiriitmektedir.

3.3.5. Imam Sdfii Hadislere Ekleme Yapmistir Iddiast

Imam Malik’e gore kopek necis degildir. Dolayisiyla bir
kapmn igindeki siiti ic¢tigi zaman kabimn yikanmasi
gerekmedigi gibi arta kalan siit de igilebilir. Imam Safii’ye
gore kdpegin igtigi kap necis oldugu gibi i¢indeki icecek ve
yiyecekler de necis olur. Buna gore kapin igindekilerin
dokiilmesi gerekir. Ayrica kap bir kere toprakla olmak
lizere yedi kere suyla yikanmasi icap etmektedir (Safii,
2000: 1, 19). Imam Safii, goriislerini bu konuda rivayet
edilen “Kopek, birinizin kabindan diliyle su igerse, onu
doksiin ve kabi yedi defa yikasin” (Mduslim, ts: 1, 234)
seklindeki hadise dayandirmistir. imam Safii, hadiste gecen
“onu dokiinliz” kavramindan yola ¢ikarak hem kap hem de
i¢indeki maddelerin necis olduguna hitkmetmistir. Ayrica
domuzun ictigi kaplarin da kdpegin yaladigr kaplar gibi bir
defa toprak olmak tizere yedi defa yikanmalidir. Domuzla
ilgili herhangi bir nas bulunmamaktadir. Fakat imam Safii,
kopekten daha kotii durumda olan domuzu koépege kiyas
etmistir (Ensari, ts: 1, 39). Yazar bu konuda imam Malik ve
Imam Safii’nin goriislerini degerlendirdikten sonra Imam
Safii’yi Hz. Peygamber’in hadislerinde olmayan bir seyi
hadislere eklemekle suglamaktadir. Ona gore domuz veya
kopegin yaladig: tabaklarin necis oldugu hususu hadislerde
gecmedigi halde imam Safii bunlar necis saymistir (Ibnu’l-
Lebbad, 1986: 54). Fakat Hz. Peygamber’den rivayet edilen
“I¢inizden birinin kabindan képek icerse o kab1 yedi defa
yikasin” seklindeki hadisinin geregiyle kabin yedi defa
yikanmast gerekir. Biitin bunlar1 degerlendirdigimizde
Imam Safii’nin hadislere ekleme yaptigi sdylemek
miimkiin degildir. Zira imam Séfii, dayandig1 hadiste “onu
dokiiniiz” seklindeki ifadeden kaptaki maddenin necis
oldugunu kanisina varmistir. Domuzla ilgili verdigi hiikiim
ise kiyasa dayanmistir. imam Malik de Imam Safii gibi
kiyas1 kabul ettigi bilinmektedir. Dolayisiyla kiyasa
dayanan hikiimlerin hadislere ekleme olarak nitelendirmek
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uzak bir ihtimal oldugu gibi dogru olarak da
gorilmemektedir.

3.3.6. I'mam. Jdfii Hz. Peygamber’in Soylemedigini
Ona (s.a.s) Isnad Etmigtir Iddiast

Genel olarak mezhepler arasinda bes veskten (653 kg.) az
olan gidalarda zekat olmadigi hususunda 6nemli bir ihtilaf
bulunmamaktadir. Zira bu konuda Hz. Peygamber’den bes
vesaktan az olan (toprak driinleri) i¢in zekat yoktur”
(Buhari, 1422: 11, 126.) seklinde muhkem bir hadis rivayet
edilmektedir. Fakat gidalarin birbirlerine eklenip zekéat
verilmesi veya kabuklart farkli olan gidalarin zekat
hususunda bazi farklar bulunmaktadir. Yazara gore imam
Malik, birbirlerinden farkli gidalarin birbirlerine eklenerek
zekatlarinin verilmesini caiz gérmemektedir. Bilakis her
gida tek basma degerlendirilir. Bes vesaka ulastiginda
zekatr verilir. Ulagsmadiginda ise zekati verilmez (Ibnu’l-
Lebbad, 1986: 57-58). imam Safii de bahsedilen goriislere
katilmaktadir. Fakat Imam Safii gavdari da bugdayin bir
cesidi olarak sayarak ¢avdar ile bugday birbirlerine
eklenilerek zekatlart verilecegi goriisindendir. Ayrica
Imam Safii’ye goére, harmandan sonra tanelerinin
basaklarindan ayrildigi i¢in bugdayin zekati bes vesaka
ulastiginda verilir. Cavdarin ise harmandan sonra da biitiin
tanelerin basaklarindan ayrilmadig1 i¢in nisabi on vesaktir.
Baska bir ifadeyle cavdarin zekati bes vesaktan degil on
vesaka ulastiginda verilir (Safii, 2000: II, 35). Burada imam
Safii hem cavdari bugdaya eklemis hem de cavdarin
kabukla satildigi i¢in zekat nisabini on vesak olarak
belirlemistir. Bu hususta yazar da Imam Safii’nin imam
Malik’ten  farkli  olan bu  konudaki  goriislerini
elestirmektedir. Ona gére Hz. Peygamber’in hadislerinde
farkli gidalarin birbirlerine eklenmesi veya ¢avdarin zekéati
on vesake ulastiginda verilmesi gibi herhangi bir malumat
gegmemektedir. Imam  Safii  bu  goriisleriyle Hz.
Peygamber’in sdylemedigi bazi hiikiimleri ona nispet
etmistir (Ibnu’l-Lebbad, 1986: 58). Ayrica Maliki fikih
kitaplar1 arastirildiginda yazarin bu konuda imam Malik ile
ilgili aktardig: bilgilerin de dogru olmadigini goriilecektir.
Imam Malik de Imam Safii gibi baz1 gidalarm birbirlerine
eklenecegini sdylemektedir. Hatta ona goére, bugday ile arpa
birbirlerine eklenerek zekatlar1 verilmelidir (Ibn Riisd,
1975: 1, 266).

Zikrettiklerimiz disinda yazar, Imam Safii’nin bircok
konuda celiskiye diistiigiinii iddia etmektedir. Iddialarim
ispat etmek iizere de Imam Safii’nin farkli meselelerdeki
yorumlarini ele alip aralarindaki celiskileri zikretmektedir
(ibnu’l-Lebbad, 1986: 70-71). Hatta bazi yerlerde Imam
Safii’nin soylemedigi seyleri ona nispet etmektedir. Mesela
yazar, Imam Safii’nin oliilere dokunmamin abdesti
bozdugunu (ibnu’l-Lebbad, 1986: 84), anne, kiz kardes ve
kiz gibi mahremlere dokunmanin abdesti bozdugunu
(ibnu’l-Lebbad, 1986: 81) ve olen kisinin karmi iizerine
kilig ve demir gibi agir bir seyin konmasi gerektigini
soyledigini (ibnu’l-Lebbad, 1986: 79-80) iddia etmektedir.
Fakat Imam Safii’nin kitaplarim arastirdigimizda bu
konulardan hi¢ birinin ge¢medigini gérmekteyiz. Biitiin
bunlar1 ele aldigimizda yazar, Imam Safii’yi birgok yerde
haksiz yere elestirdigini sdyleyebilir.

4. Sonug

Islam hukuk tarihi arastirildiginda bircok meselede ihtilaf
meydana geldigi goriilecektir. Buna binaen alimlerin

ihtilaflarin1 ele alan bircok eser telif edilmistir. Ihtilaflar:
ele alan alimlerden bazilar1 tarafsiz bir seklide mevcut
ihtilaflar1 tercih etmeden oldugu gibi sunmuslardir. Bazilar
ise ihtilafli meseleleri ele alip kendi mezhebinin goriisiini
tercih etmis diger mezheplerin goriiglerini de elestirmistir.
Yine bir¢ok alim, ihtilafli meseleleri ele alirken karsi tarafi
agir ifadelerle elestirmeden diyalog tarzi bir tartigma
secerek taraflarin  dayandiklar1  delilleri  zikretmekle
yetinmislerdir. Bazilarimin ise kendi mezhebini savunmak
adina kars1 tarafi elestirirken agir ifadeler kullandiklari
gortlmektedir. Bunlardan biri de ele aldigimiz “Kitabu 'r-
Redd ala’s-Safii” adl kitabin yazar1 olan Ibnii’l-Lebbad el-
Kayrevani’dir. Yazar birgok yerde imam Safii’yi cehalet,
Kuran’t Kerim’i bilmeme, Hz. Peygamber’in hadislerini
terk etme ve hadislerde bulunmayan hikimleri hadislere
sokmakla elestirmektedir. Yazarm bu gibi ithamlarini
yazarin yagsadigt donemin ilmi tartigsmalarina, Misir’da
Imam Safii mezhebinin MalikT mezhebinin yerine
gecmesine ve Imam Safii’nin bazi meselelerde Imam
Malik’i elestirmesine duyulan hazimsizligina dayandirmak
mimkindir.  Islam hukuku kaynaklar1 arastirildiginda
Ibnii’l-Lebbad’in imam Safii’ye yonelttigi birgok elestiri ve
ithamlar yerinde olmadig: anlasiimaktadir.
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Extended Abstract

Since the age of companions, there always have been
disputes on precedential issues, since in the Islamic law
some decree depend on texts while a great amount relies on
precedents. As known, when jurists reveal decrees from the
texts, they follow the methods of the sects they belong to.
Methods which differ from each other similarly cause the
decrees to differ from each other. When the Islamic law
history is studied, it is seen that views, which differ from
each other within the same sects exist in addition those
between different sects. These disputes can be aligned to
the methods applied by the sects, differences in the ways
they follow, and the ability of the jurists to reveal. Owners
of the different views revealed have applied to debates and
critics to support their own views and debunk the views of
jurists thinking differently. As a result, jurists have written
rebuttals against each other. Such rebuttals and critics have
occurred between sect finding scholars as well scholars
belonging to a certain sect.

When the history of knowledge of disputes is studied, it is
seen that many scholars have criticized adversary views.
Some scholars have preferred soft statements while others
used harsh expressions. Imam al-Shafii who criticized
jurists in many of his works has preferred a soft language in
debates. Most of the Maliki scholars have criticized Imam
al-Shafii harshly. Among these is Ibn al-Labbad al-
Qairawani who is the author of the book “Kitab al-rad ala
al-Shafii”, which is the subject of the study. Apart from
these, some scholars are satisfied with mentioning the
views of the scholars and the evidences they rely on while
explaining some disputed issues. However some other
scholars, after mentioning the views of the Imam of the sect
he belongs to and other scholars belonging to this sect, try
to determine the preferred side. On the other hand, some
others, after mentioning the views of the scholars, express
the views they prefer with evidences. For instance Imam al-
Shafii expresses the views of the interpreters of the law
(Abu al-Hanifa and al-Awzai) and determines the preferred
side via evidences. Imam al-Shafii, mentions the disputed
issues between himself and Imam al-Malik and Muhammad
bin Hasan al-Shaybani with evidences. All of these are
important since they show the level, which the knowledge
of disputes has arrived at.

As the history of Islamic law is viewed, it is seen that many
issued have been resolved via precedents. Since there are
differences between methods and capabilities of the
scholars, there have been disputes in many issues. Many

works have been produced dealing with the disputes
between scholars. Some of the scholars dealing with the
disputes have preferred present the current disputes
impartially. Some others have dealt with the issues based
on the views of their sects, and have criticized other sects’
views. However some other scholars, in order to defend
their sects, have used very harsh statements against other
sects. One of these scholars is the abovementioned Ibn al-
Labbad al-Qairawani who is the author of the book “Kitab
al-rad ala al-Shafii”. In addition when the classical period is
studied, it is seen that many Maliki scholars have criticized
Imam al-Shafii like Ibn Labbad have done. Ibn al-Labbad,
who has criticized Imam al-Shafii in many issues, compares
the views of Imam Malik and Imam al-Shafii on these
issues.

The author has accused Imam al-Shafii for being ignorant,
not knowing the Holy Quran, abandoning the hadiths of
Prophet Muhammad and introducing provisions to the
hadiths, which are not originally present in the hadiths. It is
believed that these accusations of the author are born from
the scientific discussions of that period, Imam al-Shafii’s
sect replacing Imam Malik’s sect in Egypt and being upset
with Imam al-Shafii’s criticizing Imam Malik in some
issues.

Apart from these, the author claims that Imam al-Shafii is in
discrepancy in many issues. In order to justify his
accusations, he has mentioned comments of al-Shafii on
different issues and talks about the discrepancies between
these comments. In addition he even attributes some
statements to Imam al-Shafii, which he has never said. He
claims that Imam al-Shafii has said that touching the dead
or touching one’s mother, sister and daughter requires
renewal of ablution, and that it is necessary to put heavy
objects like sword or metal on the body of dead. However it
is seen that al-Shafii has never said such things when his
books are reviewed. If all these are observed, it is possible
to say that the author has unjustly criticized Imam al-Shafii.

In this study the objective is to understand the level of the
critics in the history of Islamic law, and the replies given to
these critics, and especially to identify the method
employed and the evidences used by lbn Labbad when
criticizing Imam al-Shafii, and whether he was impartial or
not when doing this. Furthermore, after explaining lbn
Labbad’s scholar identity, the culture of critics in Islam and
criticizing of Imam al-Shafii by Ibn Labbad will be
mentioned in this study.



