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0oz

Internet teknolojisinin, bilgisayarlarm ve akill telefonlarin gelismesi ile birlikte diinya capinda kripto paralarin kullanim alani
artmug ve yaygimlasmustir. {lk olarak 2008 yilinda ortaya ¢ikan kripto para kavrami devletler ve kisiler acisindan énemli bir
gelisme olmustur. Diinya ¢apinda ise bir¢ok kriptografik para birimi bulunmaktadir. Bu kriptografik para birimleri 6deme
islemlerinin elektronik ortamda yapilmasi, maliyetleri diigiirmesi ve hizli bir sekilde iglemlerin gerceklestirilebilmesi nedeniyle
avantaj saglamaktadir. Bu ¢alismamiz da muhasebe ve finans alanindaki egitimcilerin kripto para farkindalik diizeylerini ve
tutumlarint 6lgebilmek ve kripto para kullanimu ile ilgili olarak bakig agilarini incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda 117
egitimci ile birebir ve uzaktan olacak sekilde anket ¢alismasi yapilmstir. Verilerin analizi edilebilmesi i¢in SPSS programindan
faydalanilarak faktor analizi, t testi ve one owey anova testleri uygulanmis ve sonuglari bu kapsam noktasinda
degerlendirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Kripto Para, Muhasebe Egitimcisi, Finans.
JEL Simflandirma Kodlari: M49, M19.

ABSTRACT
With the development of internet technology, computers and smart phones, the use of cryptocurrencies has increased and
become widespread around the world. The concept of crypto money, which first emerged in 2008, has been an important
development for states and individuals. There are many cryptographic currencies around the world. These cryptographic
currencies provide advantages for making the payment transactions electronically, for reducing costs and for performing
transactions quickly. In the study, the awareness and attitudes of the educators in the fields of accounting and finance are
measured and their perspectives on the use of cryptocurrencies are examined. For this purpose, a one-to-one and remote survey
is conducted with 117 educators. In order to analyze the data, factor analysis, t-test and one-owey anova tests are applied by
using the SPSS program and the results are evaluated at this scope point.
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EXTENDED SUMMARY

Purpose and Scope:

The aim purpose of this study is to measure the awareness, attitudes and approaches of educators working in the field of
accounting and finance about crypto money and to learn their thoughts and perspectives on the use of crypto money. It is known
that there are many virtual currencies in the world. With the development of internet technology, personal computers and smart
phones, these currencies, which are increasing in popularity day by day, have rapidly increased and become widespread. For
this reason, it is a matter of curiosity about the approaches of especially educators and how they see and interpret the future of
cryptocurrencies. Within the scope of this research, the evaluations of the educators regarding this field are important. This
study will make a significant contribution to future research on crypto money.

Design/methodology/approach:

The purpose of this research; To be able to measure the crypto currency awareness, knowledge level and attitude of educators
in the field of accounting and finance in Turkey. In order to carry out these measurement procedures, survey questions were
prepared using the opinions of the educators in the field of accounting and finance and the study of Karaoglan et al. (2018).
This survey consists of 27 questions. Among the questions, 5 questions are the descriptive information of the participants and
22 questions are questions about the knowledge, skills, attitudes and awareness of crypto money. In the study, frequency
analysis procedures were performed in order to determine the descriptive characteristics of the participants first, and then
Cronbach's Alpha was applied to test the reliability of the data. In order to determine these variables in a more reliable and
valid way, factor analysis was applied to the statements that determine the results of the crypto currency awareness level. In
order to determine the differences between the data obtained after these analyzes and the descriptive characteristics of the
participants, t-test and one-way anova analysis were performed.

Findings:

The data we obtained as a result of our survey studies were analyzed in the SPSS program. As a result of these findings, firstly,
the demographic information and data of the educators participating in the study were examined and frequency analysis
processes were carried out in relation to this. As a result of these analysis processes, 41 of the participants were female and 76
people were male, the number of undergraduate graduates was 19, the number of postgraduate graduates was 76, the income
distribution between 3000-6000 TL was 22 people, between 7000-10.000 TL income level was 90 and between 11.000-14.000
TL, the number of teachers was teachers, 13 people are research assistants, 50 people are lecturers, 22 people are doctoral
lecturers, 4 people are associate professors and 6 people are professors. In order to determine the demographic characteristics
of the educators participating in the research, frequency analysis was performed first, and then the Cronbach' Alpha test was
applied to test the reliability of the data. In order to determine the differences between the data obtained after these analyzes
and the descriptive characteristics of the participants, t-test and one-way anova analysis were performed. As a result of the
factor analysis test applied, 5 factors were determined as investment, internet, reliability, operation and innovation. 4 statements
in the investment factor, 4 statements in the internet, 3 statements in reliability, and 2 statements in operation and innovation
were determined. When the average values of these dimensions are compared, it has been determined that the most important
dimension of the educators in transactions related to crypto money is investment with 3.209, and the lowest concept is 1,024
innovations. According to the results of this analysis, it has been concluded that the educators in the field of accounting and
finance see crypto money-related transactions as an investment tool and have a positive view on investing in this field.
According to the t-test results, it was concluded that there was a significant difference in terms of financial abilities according
to gender and graduation status. According to the anova test results, it was concluded that there is a significant difference in
the knowledge level of crypto money in the age range.

Conclusion and Discussion:

As aresult, according to the data related to the factor analysis obtained, it was concluded that the most important dimension of
the educators about crypto money is innovation in the lowest dimension of investment. According to the t-test results, the
financial investment skills of educators differ significantly according to gender and graduation status, and that women's
financial investment awareness and crypto money knowledge levels are higher than men according to gender, and
undergraduate graduates are more likely to make financial investments than graduate master, according to graduation status. It
was concluded that they were willing. The main reason for this difference is due to the different interests of educators.
According to the one-way anova test, when the attitudes of educators towards the level of knowledge of cryptocurrencies are
examined according to the age variable, the average value is 2.65, while the 20-29 age group has the highest rate, while the 60-
year-old and older has the lowest value with 2.00, The reason for this is that technology and smart phones are used more
intensively by young educators and their interest in crypto money increases.
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1. GIRIS
Diinya’da yasanan bilimsel ve teknolojik gelismeler her giin yeni bir bulusun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Son yillarda 6zellikle gelisen bilgisayar teknolojisi ise bu duruma aracilik etmektedir. Ortaya ¢ikan bazi buluslar
elektronik sistemin gelismesi nedeniyle insanlar arasinda hizlica yayilmakta bazen tiim Diinya’y: etkileyecek
duruma gelmektedir. Bilgisayar sisteminin ortaya ¢ikardigi kavramlardan bir tanesi de kripto paralardir. Kripto

para iglemleri herhangi bir merkeze, devlet ve otoriteye bagli olmasa da kullanici sayisit ¢ogu Avrupa iilkelerinin
niifusundan fazladir (Kaplanhan, 2018: 106).

Kripto para islemleri 6zellikle teknolojinin ilerlemesi ile 2008 yilindan itibaren 6nemli bir popiilerlik kazanmistir.
Kripto para islemleri kisaca yapisindan 6zgiin sifreleme yontemlerinin kullanildig: bir sistemdir. Yani fiziksel
olarak olmamakla birlikte para 6zelliklerine ait dijital bir veriyi temsil etmektedir (Temelli, 2019: 108).

Bu c¢alismada, Kkripto para kavraminin Tirkiye ve Diinyada’ki hizli sekilde gelisimi ve muhasebe ve finans
alanindaki egitimcilerin kripto para farkindalik diizeylerinin belirlenebilmesi ve tutumlarinin ortaya konulabilmesi
amaglanmistir. Bu kapsamda, aragtirmada once kavramsal gergeve ¢izilerek literatiir ¢aligsmasi yapilmistir. Daha
sonra anket yontemi ile egitimcilerden veri toplanarak istatistiki analize tabi tutulmustur.

Nihai olarak bu galismayla hedeflenen, muhasebe ve finans alanindaki egitimcilerin yeni bir kavram olarak
hayatimiza girmis olan ve giinden giine popiilerligini ve kullanici sayisini artiran kripto paralarin egitimciler igin
ne ifade ettikleri bu sanal paralar ile ilgili farkindaliklari, bu alani giivenli bir yatirnm araci olarak goriip
gormedikleri ve kripto para alani ile ilgili ilgi diizeylerini belirleyebilmektir.

2. KRIPTO PARA KAVRAMI

Kripto para iglemleri en acgik haliyle elektronik para islemlerinin esler arasinda el degistirmesi olarak
tanimlanmaktadir. Bu iglemler herhangi bir finansal kurum tarafindan denetime bagli olmadan ddeme islemlerinin
kars1 tarafa yapilmasi iglemidir (Chuen, Roca ve Su, 2015: 8).

Kripto para islemlerinin giivenliginin saglanabilmesi i¢in krigtografi (sifreleme bilimi) kullanilan dijital ve sanal
bir para birimidir (Bunjako, Trajkovska ve Kacarski, 2017: 32).

Kriptografi giivenli bir ortam aracilifiyla verilerin belirli bir sisteme gore sifrelenerek aliciya gonderilmesidir
(Franco, 2014: 51).

Kripto parayr ayakta tutan sistem blok zinciri (Blockchain) teknolojinin kullanilmasidir. Bu sistem hesap
hareketlerinin giivenliginin ve kontroliiniin saglama islevini yerine getirmektedir. Sistemin giivenligini saglayan
asil durum ise dijital hesaplarin bir ag ya da alt yapi iizerine dagitilmasi sistem {izerinde bir kopyalarinin
bulunmasi, sistem tizerinde bir degisiklik ya da yeni bir hareket girisi oldugu durumlarda alt yap1 sistemini harekete
gecerek bir algoritma {izerinden yeni hesabin dogrulugu kopyalarin ¢ogunlugu tarafindan onaylanarak yeni blok
zinciri sistemine dahil edilmesidir (Kaplanhan, 2018: 106-107).

Blok zinciri ayn1 zamanda merkezi olmayan organizasyonlarin katilimec1 ve demokratik bir sekilde yeni yonetigim
sisteminin gelistirilmesi ve insan miidahalesi olmadan bilgisayar ag1 lizerinde ¢aligilabilmesini saglar. Bu sistem
internet teknolojisi benzeyen yapisi ile birlikte binlerce kopyalanma islemi saglayan elektronik bir tablodur. Bu
tabloda ki veriler ortak bir veri tabaninda tutulmaktadir. Ayni anda internetteki herkesin milyonlarca veriye
ulagilabilmesi saglanmaktadir. Farkli kuruluslar tarafindan kontrol edilebilen bu sistem herkes tarafindan
iceriginde mevcut olan kayitlarin goriilebilmesi saglanmaktadir. Bu blok zincirinde simdiye kadar yapilmis olan
islem kayitlariin kesin ve dogrulanabilir sekilde kopyasini igermektedir ve bir kere sisteme bilgi girildikten sonra
silinememektedir (Sercemeli, 2018: 39).
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Kaynak: (Tas ve Kiani, 2018: 372).

2.1. Kripto Paralanin Tarihsel Gelisimi

Kripto para kavrami 2008 yilinda aract kurum, banka, merkez bankas: ve hiikiimetlere giivenin azaldig1 bir
donemde Satoshi Nakamoto tarafindan yayinlanan “Bitcoin: Ugtan Uca Elektronik Odeme Sistemi” isimli makale
ile Diinyaya duyuruldu. Bu makalenin getirmis oldugu en biiyiik yenilik islemi ise daginik sekilde bulunan
islemlerin her 10 dakikada bir transfer iglemlerini onaylayan bir mekanizmanin gelistirilerek ¢ifte harcamay1
engellemis olmasidir (Carkacioglu, 2016: 15). Bitcoin ilk defa 9 Ocak 2009 tarihinde sadece Windows isletim
sistemlerinde kullanilmak iizere yayinlamis ve ilk islem 3 giin sonra Satoshi Nakamoto’nun Hall Finney’e 10
bitcoin gondermesi ile ger¢eklesmistir (Dayanan, 2021: 39).

2.2. Kripto Para Birimleri

Kripto para birimleri igerisinde ilk olmas1 agisindan kuskusuz en 6nemlisi Bitcoin’dir. Ancak borsada igslem géren,
meraklisi ve yatirimcist her giin artan birgok kripto para tiirii bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 agagidaki gibidir
(Cengiz, 2018: 90).

2.2.1. Bitcoin

Bitcoin merkezi yapiya sahip olmayan ve esler aras1 igleyen elektronik bir para birimidir (Brito ve Castello, 2014:
3). Ilk ortaya ¢ikan elektronik para birimi olmasindan dolay1 Bitcoin en popiiler, en yiiksek hacme sahip olan ve
en ¢ok bilinen para birimidir (Cengiz, 2018: 91). Bitcoin isleyis mekanizmasi agisindan dolar, euro para birimleri
gibi goriilebilir ve iirlin ya da hizmet karsiliginda alim-satim islemleri yapilabilir. Ayrica birden fazla e-ciizdan
uygulamasinmi biinyesinde bulundurarak agik kaynak kodlarin gelistirilmesinde saglamaktadir (Khalilov,
Giindebahar ve Kurtulmus, 2017: 2-3).

Bitcoin’in diger para birimlerinden farklar1 su sekilde agiklanabilir (Ates, 2016: 354).

¢ Bitcoin tamamen dijitaldir bir para birimidir.
e Bitcoinin 21 milyonluk iist limit sinirlamasi vardir.
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e Bitcoinin kullanim alani sinirlidir.

e Bitcoin sigortalanma imkan1 yoktur.
2.2.2. Litecoin (LTC)

[lk olarak 2011 yilinda piyasaya girmistir. Bitcoin’den farkli olarak 84 milyon litecoin iiretilmistir. Litecoin sistem
olarak bitcoin’den esinlenerek piyasaya siiriilmiis olmasina ragmen bazi énemli farkliliklar vardir. Bitcoin’de
SHA-265 yazilim algoritmasi kullanilirken Litcoin ise Scrypt yazilim algoritmasi kullanmilmaktadir. Litecoin
tarafindan da ayrica blockhain teknolojisi kullanilmakta ve islemlerini bu ag lizerinden gergeklestirmektedir.
Bitcoin’den daha hizli olan litecoinler islem maliyeti olarak da daha diisiik ama kullanilan algoritma nedeniyle
tiretim maliyetleri diger para birimlerine gore daha yiiksektir (Gibbs ve Yordchim, 2014: 2625).

2.2.3. Ethereum

Ethereum akilli s6zlesmeler kavramina dnciiliikk eden bu sdzlesmeleri ¢alistirma olanagi saglayan 6zel bir blok ve
zincir tabanli yazilim platformudur. Bu platform ayn1 zamanda sanal para birimleri i¢in temel teskil etmektedir.
Ayrica blok zincirindeki programlarin daha iyi ¢aligmasi i¢in ethereum komple bir program dili sunmaktadir.
Ethereum’un amaci verilerin depolanmasinin saglanmasi, ipotek ve karmasik finansal araglarin izinin siiriilerek
ticlincii sahislarin yerini alabilecek bir blok zincirinin olusturulmasidir (Ferretti ve D’ Angelo, 2019: 2).

2.2.4. Ripple

Kredi aglarina dayanan merkezi olmayan bir 6deme sistemidir. Ripple islemlerinin 3 6nemli gorevi vardir.
Odemeleri yapan kullanicilar, islem yapan pazarlamacilar ve sistem igerisinde gorev alan tiim islemleri kontrol
etmek ve dogrulugunu onaylamaktir. Bu islemler gergeklestirilirken kullanicilarin takma adi kullanilmaktadir.
Ozel sifreleme yontemi ile gergeklestirilen islemler bir kullaniciya para gonderme islemi gergeklestirilecegi sirada
Ripple’nin kendi para birimi olan XRP’si bagka bir para cinsinden para transferini kriptografik olarak imzalar.
XRP para cinsinden yapilan islemlerde ise Ripple’nin édemeleri zorlama imkanina sahip degildir, sadece bir
kurulusun digerine bor¢lu oldugu miktar1 kaydeder ve spesifik olarak bir kredi ag sistemi uygular (Armknecht,
Karame, Mandal, Youssef ve Zenner, 2015: 2-3).

2.3. Diinyada Kripto Para Uzerine Yapilan Diizenlemeler

Gilinlimiizde bir ¢ok iilke kripto para islemlerine mesafeli yaklasirken bazi iilkelerde ise kendi kripto para birimini
olusturma ve bununla ilgili yasal alt yapmnin diizenlenmesine yonelik ¢aligmalara baglamiglardir. Venezuela kendi
para birimini ¢ikarma igslemine baslamisken Tayland Bitcoin ’ini bir para birimi olarak gérmediginden dolay1
tilkedeki kullanimim yasaklamustir (Sahin, 2018: 909). Kripto para islemlerinde farkliliktan birisi de tilkelerin
vergisel agidan kripto para islemlerine nasil yaklastig1 konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Isvigre’ 5 Aralik 2013
tarihinde parlamento tarafindan alinan karar ile kara para karsit1 yasalara ve KDV ’ye tabi menkul kiymet oldugu
sonucuna ulasilmigtir. Avustralya’da para ya da doviz olarak goriilememekte deger kazanci elde edilebilecek bir
varlik olarak ele alinmakta iken, ABD ve Japonya kripto parayr vergilendirme agisindan emtia olarak
tanimlamakta, Kanada mal ve hizmet islemleri igin statii olarak kabul ederken Almanya ve Cin ise kripto para
islemlerine temkinli olarak yaklasan {ilkeler arasinda yer almaktadir (Giinay ve Kargi, 2018: 70). El Salvador ise
Bitcoin’i resmi para birimi olarak kabul eden ilk iilke olmustur. Ayrica Tesla 1,5 $ milyar dolar degerinde kripto
para alimi gerceklestirerek ve mevcut yasalara bagl kalarak Bitcoin’i bir 6deme araci olarak kabul edeceklerini
duyurmustur (Oral ve Yesilkaya, 2021: 85). Diinyamizda hizla gelisen dijitallesme ile birlikte sanal paralarin
hayatimiza hakim olacagi noktasinda ortak bir goriis mevcuttur ve bununla ilgili birgok uluslararasi kurulus birlikte
hareket etmekte ve calismalar yiiriitmektedir. Ornek olarak; Isvigre’de bulunan 2 biiyiik banka UBS ve Deutsche
bank ABD bulunan santander ve New York Mellon bankalari yeni bir para iizerinde ¢alismalarini yliriitmekte ve
piyasaya siirmeyi hedeflemektedir (Tschorsch ve Scheuermann, 2016: 2084-2123).

2.4. Tiirkiye’de Kripto Para Uzerine Yapilan Diizenlemeler

Tirkiye’de kripto para ile ilgili yapilan diizenleme islemlerinde Merkez Bankasinin direk bir kontrolii ve yetkisi
olmadig1 goriilmektedir. Dijital para ile ilgili gergeklestirilen iglemlerin bir karsilig1 bulunmamaktadir. Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme kurumunun 27.06.2013 tarihinde yayimlamis oldugu 6493 sayili “Odeme ve Menkul
Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para Kuruluslar1 Hakkinda Kanun” ile “elektronik
para” kavramu olarak kabul edilmis olsa da paranin karsiliginin paray1 ihrag eden kurum tarafindan fon olarak bir
hesapta tutulmasi zorunlulugu bitcoin yapisina uymamaktadir (Khalilov, Giindebahar ve Kurtulmuglar, 2017: 5).
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Ulkemizde kripto para kullanimu ile ilgili olarak bazi ¢aligmalar ve arastirmalar siirmektedir. Bu durum ile ilgili
olarak en somut agiklamalarin 2019-2023 yilin1 kapsayan donemde 11 Kalkinma Plan’inda yer aldig1 sdylenebilir.
Buna gore, finansal alanda kullanilan araclarin ¢esitlendirilmesi yolunda bazi adimlar atilacaktir. Ayrica Merkez
Bankas1 tarafindan dijital parasinin yaratilmasina iliskin ¢aligmalar yapilmaktadir. Kripto paranin saglayacag:
avantajlarin ve kolayliklarin derinlemesine arastirilabilmesi amaciyla Tiirkiye Bilisim Vakfi tarafindan 8 Haziran
2018 tarihinde Blokchain Tiirkiye Platformu kurulmustur. Diger bir proje ise, Blockchain teknolojisinin
Bankalararas1 Kart merkezi tarafindan altyapist kullanilarak Ankara merkezli T2 Software firmasiyla “keklik”
isimli bir dijital para gelistirilmistir. Ulkemizde kripto para kullaninu ile ilgili olarak olumlu gergeveye ragmen,
16.04.2021 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan ydnetmelikle ddemelerde kripto para kullanimi yasaklanmistir
(Topaloglu, 2021: 252).

3. LITERATUR TARAMASI

Ates (2016), yaptig1 ¢alismada kripto para islemlerinin vergi, hukuk ve muhasebe boyutunu incelemistir.
Calismada hukuki ve vergisel boyutta derin ¢aligmalar yapilmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Sontakke and Aishwarya ve Ghaisas (2017), yaptigi calismada Japonya ve Hindistan gibi iilkelerin kripto para
birimini bir deme arac1 olarak kabul ettigini azami madencilik faaliyeti goren Avrupa, yatirim ve geligsmeler i¢in
Bitcoin ve Altcoins'e bakan Barclays gibi biiyiik bankalara sahip oldugu ve bu durumun bir varlik sinifina
doniistiirtilebilecegi sonucuna ulagilmustir.

Dizkirict ve Gokgoz (2018), yaptig1 calismada kripto para isleyisi, 6zellikleri ve muhasebelestirilmesi hakkinda
bir arastirma yapmuslardir. Calisma da bir 6rnek tizerinden kripto para islemlerinin muhasebelestirilmesine hesap
oOnerileri getirilmistir.

Gtinay ve Kargi (2018), yaptig1 ¢alismada kripto paralarin ekonomik ve vergisel boyutunu incelemis en giiclii ve
en ¢ok kullanilan kripto para tiirleri bu paralarin toplam piyasa degeri, aktif kripto ciizdan sayis1 (2013-2017)
verilerini grafiksel anlamda sunarak Tiirkiye’de vergilendirilebilmesi igin yasal boslugun doldurulmas gerektigi
sonucuna ulagmistir.

Cengiz (2018), yaptig1 calismada bitcoin’in tarihsel siireci, avantajlari, dezavantajlar1 ve vergisel boyutunu
incelemistir. Bazi tilkeler de (Brezilya, Kanada, Finlandiya, Bulgaristan ve Danimarka gibi) Bitcoin kullaniminin
vergilendirilmesi konusunda diizenlemeler yapildigi sonucuna ulasilmistir. Tirkiye'de de yasal statiisiiniin
belirledikten sonra vergilendirmenin yapilmasi konusunda bir engel bulunmadig1 sonucuna varilmastir.

Sahin (2018), yaptig1 calismada kripto para iglemleri maddi olmayan duran varlik olarak ele almig alim-satim
islemlerinde olusan kur farkinin vergilendirilmesi ve donem sonunda yeniden degerleme iglemi yapilarak olusan
farkin vergiye konu edilmesi sonucuna ulagmustir.

Erdogan, Topguoglu ve Ozkes (2018), yaptig1 calismada kripto para islemlerinin 2008 yilindan itibaren hayatiniza
girdigini ve bu para islemlerinin toplumun yararina kullanilabilecegi gibi aksine farkli yasa disi yollarda da
kullanilabilecegi bununla ilgili tedbirler alinmasi gerektigine dair bir 6neride bulunmustur.

Kaplanhan (2018), yaptig1 ¢alismada kripto para islemlerinin nasil ortaya ¢iktigini, nasil dretildigi ve kimler
tarafindan yonetildigi konusunu Tiirk vergi mevzuati agisindan degerlendirmis ve kripto para iglemleri ile ilgili
finansal ve vergisel anlamda bir diizenleme yapilmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Yal¢in (2019), yaptig1 calismada kripto degisim araglarini incelemis para, menkul kiymet ve emtia olarak
tanimlanmasini ayrica bu araglarin madenciligini yapan, degisim araci olarak kullanan isletmeleri ele almig
muhasebelestirme ve finansal tablolara sunum konusunda varsayimsal sonuglara ulasilmistir.

Temelli (2019), yaptig1 ¢alismada kripto para iglemlerinin Tirkiye’de muhasebelestirilmesini hazir degerler,
degerli madenler, menkul kiymet ve ticari mal olarak irdelemis ve muhasebelestirilmesi konusunda cesitli
onerilerde bulunmustur.

Yumusaker (2019), yaptig1 calismada sanal paralar ve bitcoin 6zelindeki tiim kripto paralar isleyisi ve
muhasebelestirilmesi ile ilgili bilgiler verilmis ve bununla ilgili gesitli 6neriler sunulmustur.
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4. ARASTIRMA YONTEMIi

4.1. Arastirma Grubu

Bu caligmanin arastirma grubu Muhasebe ve Finans alaninda ders veren egitimcilerden olugmaktadir. Caligma
grubu farkli sehirlerde gorev alan 117 egitimcinin katilimiyla olugturulmustur.

4.2. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmada verilerin toplanabilmesi amaciyla anket yonteminden faydalanilmistir. Anket konusunu olusturan
arastirma degiskenlerinin 6lgiilebilmesi amaciyla literatiir tarafindan giivenligi ve gegerliligi kabul edilen
Olgeklerden faydalanilarak hazirlanmstir. Kripto para alanindaki farkindaligi 6lgebilmek amaciyla Karaoglan vd.
(2018) anketi kullanilarak sorular hazirlanilmigtir. Bu anket 27 sorudan olugsmaktadir. Sorularin igerisinde 5 soru
katilimeilarin tanimlayici bilgilerini, 22 soru ise kripto para ile ilgili bilgi, yetenek, tutum ve farkindaliklarini
iceren sorulardan olusmaktadir. Bu ¢aligma igin, Siileyman Demirel Universitesi Etik Kurulundan E-87432956-
050.99-50546 sayil1 ve 15.04.2021 tarihli “Etik Kurul Onay1” alinmustir.

4.3. Verilerin Analizi

Calismaya katilan egitimcilerin vermis olduklari cevaplar SPSS programinda analiz iglemleri gergeklestirilmistir.
[lk olarak demografik verilere yonelik frekans analiz islemleri yapilmustir. Giivenilirlik analizinin belirlenebilmesi
amaciyla Cronbach Alpha test islemi gergeklestirilmistir. Degiskenlerin giivenilirlik ve gegerlilik oranlarinin
belirlenebilmesi amaciyla faktdr analizi uygulanmig, son olarak da arastirmanin hipotezlerinin test edilebilmesi
amaciyla T testi ve One-way Anova analizlerinden yararlanilmstir.

5. BULGULAR

Caligmaya katilan egitimcilerin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik olarak cinsiyet, egitim, gelir, yas,
unvana yonelik sorular yoneltilmistir. Bu kapsamda elde edilen veriler asagidaki Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 1. Egitimcilerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet N % Yasimz N %
Kadin 41 35 20-29 17 14,5
Erkek 76 65 30-39 43 36,8

Toplam 117 100 40-49 41 35,0

Egitim 50-59 8 6,8
Lisans 19 16,2 60 ve tizeri 8 6,8
Lisans Ustii 97 82,9 Toplam 117 100

Toplam 117 100 Unvan

Gelir Ogretmen 22 18,8
3000-6000 22 18,8 Arag. Gor 13 11,1
7000-10.000 90 76,9 Opr. Gor 50 42,7
11.000-14.000 5 4,3 Dr. Ogr. Uyesi 22 18,8
Toplam 117 100 Dogent 4 3.4
Prof 6 51

Toplam 117 100

Tablo incelendiginde katilimcilarin %65 ile biiylik ¢ogunlugunun erkekler tarafindan olusmaktadir. Yas araligia
bakildiginda ise 30-39 (%36,8) ve 40-49 (%35) araliginda ki katilimeilarin yitksek oranda katilimi mevcuttur.
Gelir ile ilgili olarak katilimcilarin %76,9 ‘unun 7000-10.000 TL arasinda bir kazanci oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Ankete katilan egitimcilerin %42,7°i {iniversitede Ogretim gérevlisi olarak gorev almaktadir ve
katilimeilarin yiiksek kismini bu egitimcilerin katilimi olusturmaktadir. Son olarak Kripto para islemlerinin sirket
maliyetinin etkileyip-etkilemeyecegi noktasinda ki goriiste %66,7’i maliyetlerin etkilenecegi noktasinda goriis
belirtmiglerdir.
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Tablo 2. Egitimcilerin Kripto Para Islemlerine Yo6nelik Tutumlarina Ait Faktor Analiz Sonuglar

Boyutlar l?ll:lt:lr ort. Var)gl:n:n?z;;/l:;ama Ozdeger
Faktor 1: Yatirinm 3,209 22,922 2,430
Kripto para islemlerinin riskli oldugunu diisiiniiyorum 711

Kripto paraya yatirim yapmak akillicadir ,661

Gelecekte birgok insan Kripto para kullanmaya baglayacaktir ,621

Kripto para ile islem yapmay: diisiiniiyorum. ,561

Faktor 2: Internet 1,527 10,907 1,528
Internet ve teknoloji kullanimi kripto paralara olan ilgimi artirir. ,759

Kripto para diinyasinin bir balon oldugunu disiiniiyorum. ,651

Kripto paralar i¢in internet ve teknoloji kullanimi islem maliyetini yiikseltir. ,540

Faktor 3:Giivenilirlik 1,345 9,606 1,992
Kripto para islemlerinin karmasik bir siire¢ olduguna inanirim. ,759

Kripto para isleminin giivenilir olduguna inanirim. ,710

Kripto para islemlerinde kullanilan aract kurumlar giivenlidir. ,469

Faktor 4:i§lem 1,121 8,010 1,734
Kripto paralar i¢in internet ve teknoloji kullanimi islem kolaylig1 saglar. 917

Kripto paranin sagladig1 avantajlari bilirim. ,658

Faktor 5:Yenilik 1,024 7,313 1,511
Kripto para teknolojisi finans diinyasina biiyiik bir yenilik getirmistir. 77

Kripto paralar ilk duydugum andan beri ilgimi ¢ekiyor. ,547

KMO =, 702; Bartlett’s Kiiresellik Testi= 261,170 (p=,000) Toplam Varyans Aciklama:58,759 Cronbach’s Alpha : ,778

[k olarak faktér analizin uygunlugunun belirlenebilmesi amaciyla KMO testinden yararlanilmistir ve analiz
sonucunda bu deger 0,702 olarak bulunmustur. Bu durum 6rneklem sayisinin yeterliligini gostermektedir. Faktor
analizin uygulanabilirliginin gosterilebilmesi ve degiskenlerin arasindaki iligkinin incelenebilmesi amaciyla
Bartlett’s Kiiresellik Testi sonucu (p = 0,000) bulunmustur. Yapilan ¢alismanin giivenilirliginin belirlenebilmesi
amactyla Cronbach’s Alpha katsayis1 hesaplanmig ve degerimiz 0,778 bulunmustur. Toplam varyansi 58,759 olan
ve 6zdegeri 1’in iizerinde olan 5 faktor elde edilmistir. Ik faktér yatirim olarak isimlendirilmistir varyansin
22,922’sini agiklamustir ve 4 ifadeden olusmaktadir. Ikinci faktdriin varyans: 10,907’sini agiklamaktadir ve 3
ifadeden olusmaktadir. Ugiincii faktor giivenilirlik olarak isimlendirilmistir varyansin 9,606’sm1 aciklamaktadir
ve 3 ifadeden olugmaktadir. Dordiincii faktor islem olarak isimlendirilmistir 2 ifadeden olusmaktadir varyans
aciklama orani 8,010 ve 5 faktoriimiiz yenilik olarak isimlendirilmistir varyans agiklama orami 7,313 olarak
agiklanmistir ve 2 ifadeden olugsmaktadir.

Hipotez 1: Egitimcilerde Finansal Yatirim Cinsiyete Gore Farklilagmaktadir.

Egitimcilerin kripto para farkindalik diizeylerinin ait tutumlarinin belirlenebilmesi amactyla t testi uygulanmis ve
aralarinda anlamli farklilik olup olmadig: test edilmistir. Bununla ilgili sonuglar asagidaki Tablo 3’de verilmistir.

Tablo incelendiginde kadin-erkek bakimindan finansal yatirim konusunda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna
ulagilmistir ve H1 hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 3. Egitimcilerin Finansal Yatirim Konusuna Y6nelik Tutumlarinin Cinsiyete Gore Farkliligi T testi Sonuglari

Kadin Erkek
Ort. S.S Ort. S.S t p
Finansal yatirnmlar konusundaki yetenek 2,49 , 746 2,26 574 1,814 ,072

Hipotez 2: Egitimcilerde Finansal Yatirim Mezuniyet Durumuna Gore Farklilasmaktadir.
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Egitimcilerin mezuniyet durumuna gore finansal yatirim konusundaki yetenekleri Tablo 4’de verilmistir. Tablo ya

gore anlamli bir farklilik olup olmadig test edilmistir. Lisans ve Lisansiistii mezuniyetleri konusunda anlamli bir
farklilik ortaya ¢ikmigtir. H2 hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 4. Egitimcilerin Finansal Yatirim Konusunda ki Yeteneklerine Yonelik Tutumlarimin Mezuniyet
Durumuna Gére Farkliligi T testi Sonuglari

Lisans Lisans Ustii
Ort. S.S Ort. S.S t p
Finansal yatirim konusundaki yetenek 2,79 ,787 2,26 ,582 3,423 ,025

Hipotez 3: Egitimcilerde Kripto Para islemine Yonelik Tutumlar Cinsiyet Durumuna Gore Farklilasmaktadir.

Egitimcilerin mezuniyet durumuna goére kripto para farkindalik diizeylerinin ait tutumlarinin belirlenebilmesi
amaciyla t testi uygulanmis ve aralarinda anlamli farklilik olup olmadig test edilmistir. Bununla ilgili sonuglar
asagidaki Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Egitimcilerin Kripto Para ile Ilgili Bilgi Diizeyi islemine Y&nelik Tutumlarmin Cinsiyet Durumuna
Gore Farklilig: T testi Sonuglari

Kadin Erkek
Ort. S.S Ort. S.S t p
Kripto para ile ilgili bilgi diizeyi 2,41 ,631 2,17 473 2,356 ,020

Egitimcilerin cinsiyet durumuna gore kripto para ile ilgili bilgi diizeyi bakildiginda anlamli bir farklilik oldugu
ortaya ¢cikmistir ve H3 hipotezi kabul edilmistir.

Hipotez 4: Egitimcilerin Kripto Para iglemine Yonelik Tutumlar Mezuniyet Durumuna Gore Farklilasmaktadir.

Egitimcilerin mezuniyet durumuna yonelik olarak kripto para farkindalik diizeylerinin ait tutumlarinin
belirlenebilmesi amaciyla t testi uygulanmig ve aralarinda anlamli farklilik olup olmadigi test edilmistir. Bununla
ilgili sonuglar agagidaki Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Egitimcilerin Kripto Para ile Tlgili Bilgi Diizeyine Y®6nelik Tutumlarinin Mezuniyet Durumuna Gére
Farklilig1 T testi Sonuglari

Lisans Lisans Ustii
ort. ss ort. ss t D
Kripto para ile ilgili bilgi diizeyi 2,53 ,697 2,21 ,499 2,386 ,019

Egitimcilerin mezuniyet durumuna gore kripto para ile ilgili bilgi diizeyi bakildiginda anlamli bir farklilik oldugu
ortaya ¢ikmistir ve H4 hipotezi kabul edilmistir.

Hipotez 5: Egitimcilerin Kripto Para islemine Yonelik Tutumlarimin Yas Degiskenine Gére Farklilagmaktadir.

Egitimcilerin yas durumuna yonelik olarak kripto para farkindalik diizeylerinin ait tutumlarinin belirlenebilmesi
amactyla one way anova t testi uygulanmis ve aralarinda anlamli farklilik olup olmadig test edilmistir. Bununla
ilgili sonuglar asagidaki Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Egitimcilerin Kripto Para Bilgi Diizeyine Yonelik Tutumlarinin Yas Degiskeni G6ére One-way Anova Sonucu

N Mean Std. Dev F p
20-29 17 2,65 ,702
30-39 43 2,23 571
5 40-49 41 2,20 ,401
g;iskzzltf;];a 50-59 8 2,13 354 3 018
60 ve Uzeri 8 2,00 535
Toplam 117 2,26 544
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Egitimcilerin kripto para bilgi diizeyi ile ilgili olarak yas durumuna gore veriler incelendiginde anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Ortalama degere bakildiginda 20-29 yas aralig1 2,65 ile en yiiksek degere sahip iken 60 ve

tizeri ise 2,00 ile en diigiik ortalama degere sahip oldugu tespit edilmistir. Yas durumuna gore anlamli bir farklilik
oldugu tespit edilmistir ve HS hipotezi kabul edilmistir.

6. SONUC

Kripto para iglemleri, diinyada oldugu kadar Tiirkiye'de de pek ¢ok kisiyi cezbetmektedir. Her gecen giin
popiilerligini artiran bu sanal paralar, internet teknolojisinin, kisisel bilgisayarlarin ve akilli telefonlarin
gelismesiyle artmis ve yayginlasmustir. Suanda diinyada bir¢ok kripto para birimi kullanilmaya baglanmigtir. Bu
calismanin 6ncelikli amaci ise kullanilan bu para birimlerinin muhasebe ve finans alaninda gorev alan egitimcilerin
kripto para ile ilgili farkindaliklarini, tutumlarini ve kripto paraya olan yaklagimlarini dlgebilmek ve kripto para
kullanimu ile ilgili olarak diisiincelerini ve bakis agilarin1 grenebilmektir.

Muhasebe ve finans alanindaki egitimcilerin kripto para islemlerine iliskin farkindaliklarini, tutumlarini ve
yaklagimlarini belirleyebilmek ve 6l¢iim islemlerinin yapilabilmesi amaci ile muhasebe ve finans alanindaki
egitimcilerin gorisleri ve Karaoglan ve digerlerinin (2018) c¢alismasindan yararlamilarak anket sorulari
hazirlanmastir.

Uygulanan anketler sonrasinda elde edilen veriler SPSS progranu ile analiz edilmistir. Ik olarak calismalara
katilan egitimcilerin demografik bilgileri ve verileri analiz islemine tabi tutulmus iiniversiteden ve lise diizeyinden
katilan egitimcilerin unvanlari, yaglari, egitim diizeyleri, maaslari ile ilgili genel bilgiler edinilmistir. Daha sonra
bu ankete katilan egitimcilere anketin uygunlugun belirlenebilmesi amaciyla faktor analizi uygulanmistir. Faktor
analizinin uygulanabilirligini gostermek ve degiskenler arasindaki iliskiyi incelemek icin Bartlett'in Kiiresellik
Testi yapilmistir. Caligmanin giivenirligini belirlemek amaciyla Cronbach's Alpha hesapladiktan sonra elde edilen
bulgular karsilastirmak ve egitimcilerin kripto para konusundaki farkindaliklarini ve tutumlarini belirlemek igin t
testi ve one-way anova testleri uygulanmustir.

Bu uygulamalar sonrasinda faktor analizi sonuglarina gore yatirim, internet, giivenilirlik, islem ve yenilik olmak
lizere 5 faktor belirlenmistir. Yatirnm faktériinde 4, internette 4, giivenilirlikte 3, islem ve yenilik ile ilgili
faktorlerde 2 ifade belirlenmistir. Bu boyutlarin ortalama degerleri karsilastirildiginda, egitimcilerin kripto para
ile ilgili iglemlere iliskin en 6nemli boyutunun 3.209 ile yatirim oldugu, en diisiik boyutun ise yenilik olarak 1.024
oldugu tespit edilmistir. T testi sonuglarina gore ise egitimcilerin finansal yatirim konusunda ki yeteneklerin
cinsiyete ve mezuniyet durumuna anlamli sekilde farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Cinsiyet durumuna gore
kadmlarin, erkeklere gore finansal yatirim ve kripto para bilgi diizeyi noktasinda farkindaliginin daha yiiksek
oldugu, mezuniyet durumuna gore ise lisans mezunlarinin lisansiistii mezunlara gore finansal yatirim yapma
noktasinda daha istekli olduklari sonucuna ulasilmigtir. Bu farklili§in olugsmasinda ki temel neden egitimcilerin
ilgi alanlarin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. One way anova testine gore ise egitimcilerin kripto para bilgi
diizeyi ile ilgili tutumlarin yas degiskenine gore sonuglari incelendiginde ortalama degerin 20-29 yas araliginda
2,65 ile en yiiksek orana sahipken 60 ve iizeri yas ise 2,00 ile en diisiik degere sahiptir. Bu farkin olugmasinda
geng egitimcilerin kripto para kavramina daha ilgili oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bunun nedeni ise teknolojinin ve
akilli telefonlarin geng egitimciler tarafindan daha yogun sekilde kullanilmasi kripto paraya olan ilgilerinin daha
yiiksek olmasini saglamaktadir.

Bu calismada elde edilen verilere bakildiginda; kripto para kavramina karsi egitimcilerin farkindaliginin ve
ilgilerinin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Kripto para kavraminin hizl bir sekilde gelisme gostermesi egitim
alaninda ki yatirimeilar agisindan da giizel bir firsat olarak goriilmektedir. Farkli kripto para birimlerine yatirim
yapilarak yiiksek kazanclar elde edilebilmektedir. Yapay zekanin artt1g1, teknolojik alanlarin 6nem kazandigi ve
bir ¢ok islemin bu teknolojiler sayesinde daha da kolaylastigi géz oOniine alindiginda kripto para kavraminin
popiilerligini artirarak devam edecegini 6ngdérmekteyiz. Gelecekte bu alan ile ilgili olarak yapilacak ¢aligmalarda
faydali olabilecegi diisiiniilerek hazirlanan bu ¢alisma gbz 6niinde bulunduruldugunda, farkl alanlarda veya farkl
bolimlerde yapilacak benzer g¢aligmalara yardimci olacagi diisliniilmektedir. Ayrica gelecekte yapilacak
calismalarda bu durum dikkate alinarak farkli alanlarda ya da farkli boliimlerde benzer ¢alismalar yapilarak daha
genel sonugclar elde edebilme imkanina saglayacaktir.
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YAZARLARIN BEYANI
Katki Oran1 Beyani: Yazarlar ¢alismaya esit oranda katki saglamustir.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamaistir.

Catiyma Beyami: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atigmast s6z konusu degildir.
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