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ARTICLEINFO

Giintimiizde, geligsmekte olan iilkelerin iiretim diizeylerini artirmada karsilastiklar en 6nemli sorun ig tasarruf
yetersizligidir. Ulkeler, bu yiizden ortaya gikan sermaye agigmi giderebilmek igin dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarim ¢ekmeye ¢aligmaktadirlar. Dogrudan yabanci yatirimlarin sagladigi olanaklar ile tiretim ve buna
bagl olarak ihracatta artiglar yaganmasi, 6nemli bir politika hedefi haline gelmistir. Yapilan ampirik ¢aligmalar,
tilkeler iizerine gelen dogrudan yabanci yatirimlarin ihracati artirict yonde etkilerinin olabilecegine iliskin
sonuglar ortaya koymaktadir. Literatiirde dogrudan yabanci sermaye yatirimlarmin sektor bazinda etkilerini
inceleyen sinirl sayida ¢alisma mevcuttur. Bu baglamda gelen yabanci yatirnmlarin sektorel bazda etkilerinin
incelenmesi ayrica onem arzetmektedir. Bu ¢alismada, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin, Tirkiye’nin
tekstil sektorii tizerindeki etkileri analiz edilmeye ¢alisilmustir. Yaptigimiz ekonometrik ¢alismalarin sonucu
olarak, tekstil endiistrisine gelen dogrudan yabanci yatirimlarin, ihracati artirici etkileri oldugu goriilmiistiir.
Bu anlamda, bu iiretim alan1 i¢in dogrudan yatirimlarin, kalkinma hedeflerine uygun bir nitelik tasidig: ifade
edilebilir.
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Today, the most important problem faced by developing countries in increasing their production levels is the
lack of domestic savings. Countries try to attract foreign direct investments in order to eliminate the capital
deficit that arises for this reason. With the opportunities provided by foreign direct investments, the increase
in production and consequently in exports has become an important policy target. Empirical studies reveal that
foreign direct investments on countries may have an increasing effect on exports. There are a limited number
of studies in the literature that examine the effects of foreign direct investments on a sectoral basis. In this
context, it is also important to examine the effects of foreign investments on a sectoral basis. In this study, the
effects of foreign direct investment on the Turkey’s textile industry has tried to analyse. As a result of our
econometric studies, it has been observed that foreign direct investments in the textile industry have an
increasing effect on exports. In this sense, it can be stated that direct investments for this production area are
in accordance with the development goals.

{.Callsma, Fatmanur Cubukcu’nun “Tiirkiye’de Sanayi Alt Sektorlerine Yapilan Dogrudan Yabanci Yatirimlarin Dig Ticaret
Uzerine Etkileri” adli yayimlanmamuis doktora tezine dayanmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Increasing capital, which is one of the two important factors of production, is accepted as one of the main sources of
economic growth. Therefore, an increase in capital accumulation compared to labor may cause countries to enter a
faster growth process. However, the fact that underdeveloped and developing countries do not have sufficient savings
level causes growth not to be realized as desired. Because these countries have low income levels. Savings at low
income levels are also insufficient. When the savings are insufficient, the resources to be directed to investment are
also insufficient. If developing countries' insufficient foreign exchange income and limited export opportunities are
added to this, it becomes inevitable for these countries to seek outsourcing. In this context, the importance of foreign
direct investments in contributing to capital accumulation cannot be denied.

Increasing export revenues in Turkey's economy in the post-1980 period has been identified as the main target. In this
direction, export-oriented incentive policies have become widespread and thus it is aimed to increase the export
potential. However, the fact that the desired export figures could not be reached despite the incentives shows that the
capital accumulation needed in export-oriented sectors is insufficient. At this point, the importance of foreign direct
investments coming to Turkey has become more noticeable.

In addition to direct investments to Turkey as failing to have the desired level, the arrival of foreign direct investments
in export-oriented sectors or import-enhancing effects is an important topic of discussion. The insufficiency of sector-
based studies in the literature does not support a general opinion on this matter. In this context, foreign direct
investments and its effects on the textile sector, which has an important place in total production and foreign trade,
have been examined in terms of eliminating this deficiency in the literature.

The orientation of foreign direct investments to the country is either to be directed to the domestic demand of that
country and therefore to have an import substitution feature or to depend on the advantage of supply and therefore to
be export oriented. In this context, if it comes with the first pattern, it will have an effect of reducing imports in that
country; If it comes with the second pattern, it is expected to have an increasing effect on exports. In order to determine
this pattern, it is aimed to examine the effects of foreign direct investments on textile exports and textile imports in
Turkey. For this purpose, exchange rate, domestic income and foreign income data were taken into account as control
variables.

Whether foreign direct investments in the textile sector have significant effects on exports and imports has been tested
using the quarterly data between 2005: Q1-2019: Q2 and the Autoregressive Distributed Lag Bounds Test (ARDL)
method.

According to the results, the impact of foreign direct investments on the textile sector in Turkey is positive. In other
words, foreign direct investments, which comes to this sector, has an export-enhancing effect. At the same time, in
line with the theory, the change in the income levels of OECD countries, where most of the exports are made, have
important effects on textile exports. The significant decline in textile exports during the years of the global economic
crisis, in which a worldwide contraction was experienced, also points to this. In the study, the effect of the exchange
rate on exports was also examined, and as a result, it was revealed that the increase in real exchange rates did not
affect the exports of the sector, and that a structure insensitive to exchange rates was formed. It was also observed in
the study that foreign direct investments have an increasing effect on textile imports. When the figures are examined,
it can be said that this result is due to the need for intermediate goods and raw materials and fashion-based imports.
In addition, it was observed that imports, similar to exports, were positively affected by the domestic income level,
but had no exchange rate effect.

In the textile, leather and ready-to-wear sector, China's acceptance of the WTO membership in 2002 and the removal
of quotas for imports from this country as of 2008 has led to this country, which has a large production volume and
cheap labor, to become a leader in the world. However, the increase in production costs in China in the textile and
ready-to-wear sector over time has led global production centers to shift towards other developing countries that can
produce with lower costs. In this context, it can be regarded as an opportunity that many large countries, including
China, started to engage in production activities in different countries. The increasing importance of export-platform
investments around the world makes it necessary to take advantage of these opportunities more. Although foreign
direct investments in the textile sector have an export-increasing pattern in Turkey, it is clear that foreign direct
investments entries are insufficient when compared to other countries competing in the same lane.
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Giris

Ekonomik biiyiimenin en temel kaynagi olarak kabul edilen sermayenin artirilmasi,
iiretimin iki temel faktoriinden biridir. Emege oranla sermaye birikiminin artisi iilkelerin hizli
biliylime gostermesi agisindan ciddi 6nem sahiptir. Ancak, az gelismis ve gelismekte olan
iilkelerde tasarruflarin yeterli diizeyde olmamasi, arzu edilen biiylime diizeylerine
ulasilamamasina neden olmaktadir. Ciinkii, bu tilkelerdeki diisiik gelir diizeyi tasarruflarinda
diisiik olmasina yol agmaktadir. Yetersiz tasarruflar da yatirimlarin finanse edilememesini,
dolayistyla yetersiz yatirimlari ortaya ¢ikarmaktadir. Bu duruma gelismekte olan iilkelerin
yetersiz doviz gelirleri ve simirh ihracat yapma olanaklar1 gibi faktorler de eklenirse, bu
tilkelerin dis kaynak bulma arayiglarina girmeleri kaginilmaz hale gelir. Nitekim iktisadi
kalkinmada dis finansman kaynaklar i¢ finansman kaynaklar1 kadar, sermaye birikiminin
artirilabilmesi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu baglamda, 6zellikle uzun dénemli bir siireci
kapsayan dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin (DYSY), sermaye birikimine katki saglama
konusundaki 6nemi giin gectikge artmaktadir (Bahar, 2010).

Karluk’a gore dogrudan yabanci yatirim tanimi; “Bir iilkede bir firmay1 satin almak,
yeni kurulan bir firma i¢in kurulus sermayesini saglamak veya mevcut bir firmanin sermayesini
artirmak yoluyla o iilkede bulunan firmalar tarafindan diger bir iilkede bulunan firmalara
yapilan ve kendisiyle birlikte teknoloji, isletmecilik bilgisi ve yatirimcinin kontrol yetkisini de
beraberinde getiren yatirimlardir” (Karluk; 2002, s.466). Bu yo6niiyle dogrudan yatirimlar bir
iilkenin hisse senedi veya tahvil gibi yatirim araglarinin sermaye piyasalar1 araciligi ile alinip
satilmasini iceren portfdy yatirimlarindan ayrilmaktadir.

Tarihsel gelisim siireci iginde DYSY nin ortaya ¢ikis sekli iki agidan 6nem arz
etmektedir. Oncelikli olarak gdze carpan 6zellik, DYSY nin gelismis iilkelerden az gelismis
iilkelere dogru yonelmesidir. ikinci olarak bu tek yonlii yabanci sermaye akismin baslica
amacinin, gelismemis ya da az geligsmis tillkelerin 6zellikle hammadde kaynaklarini kullanmak
istemesidir. Bu agidan yabanci sermayenin iilkeye girisi, baslangigta o iilkelerin ekonomik
varliklarimi tehdit eder nitelikte goriilmektedir. Yabanci sermayenin bu anlayisla gosterdigi
gelisim ¢ogu iilkede bir 6n yargi ve tepkiye yol agmakta iken, zamanla gelen yabanci
sermayenin llkelerin makroekonomik gdostergelerinde meydana getirdigi olumlu katkilar
sonucu, iilkeler yabanci yatirimlari ¢gekebilmek i¢in ¢aba sarfeder hale gelmistir (Sener, 2013).

DYSY’yi gerceklestiren firmalar, c¢ok uluslu sirketler (CUS) adi altinda
degerlendirmeye tabi tutulur. UNCTAD’1n tanimina gore, ¢cok uluslu sirket, anonim olmasina
bakilmaksizin, ev sahibi isletmeleri ve onlarin istiraklerini iceren yapilardir. Ev sahibi isletme
ise kendi iilkesinde olmayan bir isletmenin aktiflerini kontrol edebilen isletmeler olarak
tanimlanabilir (Kaymake1, 2013).

CUS’larin neden baz iilkeleri tercih ettigine iligskin olarak, DYSY modlar1 dort farkli
baslikta incelenebilir. Bunlar, yatay (horizantol), dikey (vertical), ihracat platformu (export
platform) ve karmasik dikey (complex vertical) DYSY'yi icerir. Bu dort bashik dogrudan
yatirim modlart olarak tanimlanabilir. Dogrudan yabanci yatirimlar, DYSY modu ile birlikte
degerlendirildiginde, yatirnmin geldigi kaynak iilke ve yatirim yapilan ev sahibi iilke arasinda
var olan ticaret akiglarini ikame edebilir veya tamamlayabilir. Baska bir deyisle, DYSY
modlari, ev sahibi, kaynak iilke ve {iciincii iilkeler arasindaki degisen ticaret kaliplarin1 analiz
ederek acgikliga kavusturulabilir. Bununla birlikte, mevcut ampirik literatiir, ticaret modellerini
kapsamli1 bir sekilde arastirmak yerine, DYSY ile piyasa biiyiikligi, ticaret maliyeti, faktor
fiyati, altyapi, yasal sistem gibi DYSY belirleyicileri arasindaki iliskiyi saptamaya yoneliktir.
Bu baglamda literatiirde DYSY ’nin iilkelere gitme saikleri hakkinda ¢alismalar yetersizdir. Bu
konuda veri yetersizligi dnemli bir konu olarak goriilmektedir (Park ve Park, 2015).
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Kompleks DYSY kararlarinda ise firmalar maliyetlerini diistirmek i¢in, bir iilkeye
ulagim masraflarindan tasarruf saglama amaciyla yatay yatirimlar yaparken, bagka bir iilkeye
faktor fiyatlarindan yararlanmak i¢in dikey yatirimlar yapabilir. Bu da ticarette iki tlkeli
modellerden ii¢ ya da daha fazla tarafli modellere gegisi ifade eder. Iki farkli DYSY modelinin
birlikte kullanilmasi firmalarin birim maliyetlerini daha da asagiya cekebilecektir. Ayni
zamanda birden ¢ok lilkeye gergeklestirilen karmasik yatirim tipleri tamamlayicilik veya ikame
etkileri acisindan da farklilik gosterebilir (Yeaple, 2003).

fhracat platformu dogrudan yatirimlar kavrammin, bolgesel ekonomik anlagsmalarla
yakindan iliskisi vardir ve bu DYSY tiirii yeni tip dogrudan yatirimlar1 agiklayici bir 6zellige
sahiptir. Bu tip yatirimlar, ana tilkedeki firmaya bagli olarak iiretim yapan yan kuruluslarin, ev
sahibi lilkenin bir ekonomik entegrasyona iiye olmasi sebebiyle, ev sahibi veya ana tlilkeden ¢ok
entegrasyona dahil olan ti¢lincii tilkelere satiglarini yonlendirdigini gostermektedir (Ekholm,
Forslid ve Markusen, 2007, s.776).

Ev sahibi iilke perspektifinden ele alindiginda, DYSYyi ii¢ farkli boyutta incelemek
miimkiindiir: Ithal ikameci DYSY, ihracat1 artirict DYSY ve hiikiimet tarafindan baslatilan
DYSY. ithal ikameci DYSY, ev sahibi iilkenin 6nceden ithal ettigi mallarin simdi yatirime1
iilke tarafindan iiretilmesi sonucu ev sahibi iilke acisindan ithalatin azalmasi, kaynak iilkenin
ise ihracatinin azalmasi ile sonuglanan yatirimlardir. Bu tiir DYSY akimlar1 daha ¢ok ev sahibi
iilkenin piyasa biiyiikliigii, nakliye masraflar1 ve uygulanan ticaret engelleri ile ilgilidir. [hracat1
artiran DYSY ise, daha ¢ok ucuz hammadde ve ara mal gibi yeni kaynaklara ulagsmak arzusuyla
gelen yatirimlardir. Bu tiir yatirimlarin, ev sahibi iilkenin 6zellikle hammadde ve ara mamul
ithracatini artiracagi ongoriiliir. Bu artisin yonii ev sahibi iilkeden kaynak iilkeye veya kaynak
iilkenin yatirim yaptig1 diger iilkelere dogru olabilir. Son olarak hiikiimet tarafindan baglatilan
DYSY daha ¢ok iilkelerin dis ticaret agiklarini gidermeye yonelik olarak aldiklari politik
onlemler ¢ercevesinde, yatirimlar: artirict tegvikler sunmasi durumunda ortaya ¢ikabilecek
yatirimlardir (Moosa, 2002).

Thracat: artiric1 yonde gelen DYSY igin, bu yatirimlarm ihracat: artirici etkisine dair
yapilan diger bir degerlendirmede farkli etkenler iizerinde durulmaktadir. Aitken vd. nin
Meksika ekonomisi lizerine yaptiklar: arastirmada, dogrudan yabanci yatirimlar gergeklestiren
CUS’larin oynadig1 rol incelenmektedir. Arastirmaya gore, CUS’larin yerel firmalara
sagladiklari, yabanci piyasalar, teknoloji ve dagitim kanallar1 hakkindaki enformasyon, yabanci
piyasalara giris maliyetlerinde tasarruf saglayarak bu firmalarin ihracatlarini artiric bir etkiye
sahiptir (Leichenko ve Erickson, 1997). Calismada tekstil ihracat ve ithalatinda DYSY
belirleyicileri inceleme konusu yapilacagindan, ilk etapta konuyla ilgili literatiir incelenerek
hem degisken veya degisken se¢cimine bagli olarak model olusturma hem de yontem arayis1 igin
fikir sahibi olunma amaglanmistir. Devam eden kisimda da genelde diinyada ve 6zelde de
Tiirkiye’de tekstil sektorii ile gelisimi hakkinda bilgi verilmistir. Veri, metodoloji ve yontem
kisminda da uygulama donemi ve kisitlar1 ile yontem ve ekonometrik sonuglar ve
yorumlamalarina yer verilmistir. Sonug kisminda ise elde edilen bulgulardan hareketle politika
cikariminda bulunulmaya calisilmistir.

Literatiir Arastirmasi

Calismamizin asil ilgi alanini olusturan DYSY akimlarinin ihracat performansi iizerine
etkilerini inceleyen literatlirde birbiriyle uyumlu veya bazi noktalarda ayrisan calismalar
mevcuttur.

Simionescu (2014) tarafindan yapilan g¢alismada, 2002-2013 aras1 dénem i¢in G-7
iilkeleri ele alinmis, ¢alismanin sonucunda, DYSY ile ihracat ve DYSY ile ithalat arasinda
sadece kisa donemli bir nedensellik oldugu gozlemlenmistir. Pacheco-Lopez tarafindan 2005
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yilinda Meksika lizerine yapilan ¢alismada, DYSY ile ihracat arasinda iki yonlii olumlu bir
nedensellik gozlemlenmigtir. Bunun yaninda ithalatla DYSY arasinda da iki yonlii bir
nedenselligin oldugu sonucuna varilmistir (Pacheco-Lopez, 2005). Zhang ve Song’un (2000)
Cin lizerine yaptiklar1 ¢aligmadaki tahmin sonuglari, DYSY ile ihracat arasinda giiclii bir
iliskinin oldugunu ve bu iligkinin yildan yila arttigin1 gostermektedir. Njong ve Raymond
tarafindan yapilan ¢aligmada (2011), DYSY girislerinin, Kamerun’da yiiksek ihracat artisi ile
birlikte, yliksek iiretim ve yayillma etkilerine de yol actifi gozlemlenmistir. Ahmed ve
Messinis’in Sahra Alt1 Afrika iilkeleri iizerine yaptig1 arastirmada farkli iilkeler i¢in farkli
sonuglar ortaya konulmustur. Tahmin sonuglari, Gana, Kenya ve Nijerya’da, DYSY ve ihracat
arasinda iki yonlii Granger nedenselliginin oldugunu ortaya koymustur. Granger nedenselligi
Giliney Afrika’da DYSY’den ihracata dogru, Zambiya’da ihracattan DYSY’ye dogrudur.
Tahmin sonuglarina gore, DYSY ile biiylime arasinda da nedensel bir iliskinin oldugu sonucuna
varilmistir. Bes iilke i¢cinde ihracat ve DYSY ’den milli gelire dogru pozitif bir nedensel iliski
gozlemlenmistir. Ticaret ve yatirimlar iizerindeki liberalizasyon faaliyetlerinin de DYSY
kazanglar1 tlizerindeki etkisi Onemlidir. Albahi ve Ak’in Endonezya iizerine yaptiklar
aragtirmada (2016), 1996-2012 arasi donem ele alinmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore
DYSY girislerinin kisa ve uzun donemli etkileri farklilhik gostermektedir. Kisa donemde
DYSY’deki artis ihracati azaltmakta, uzun donemde ise artirmaktadir. Yani DYSY giriglerinin
olumlu etkileri uzun dénemde ortaya ¢ikmaktadir. DYSY ile ithalat arasinda ise iki yonlii bir
iligki s6z konusudur. Hem kisa donemde hem de uzun donemde, DY SY ’deki artiglar ithalati da
artirmaktadir. Fakat bu etki ¢ok biiyilik degildir. Endonezya’daki ithalatin fazla olmasi1 daha ¢cok
yerli tiretimin ithalata bagimlilig1 ile agiklanabilir. Mitic ve Ivic (2016)’in Avrupa’da ki gegis
ekonomileri kabul edilen 11 iilke {izerine yaptiklari arastirmada, DYSY ile mal ihracati arasinda
tiim tilkeler i¢in bir korelasyonun mevcut oldugu sonucuna varilmistir. Ayni1 zamanda {iriin
bazinda yapilan degerlendirmede, ileri teknoloji {irlinleri ihracati ile DYSY arasinda giiclii bir
korelasyon go6zlemlenmistir. Tadesse ve Ryan (2005) calismalarinda, Japonya’dan
gerceklestirilen DYSY yatirnmlarinin gittikleri tilkelerdeki etkilerini incelemislerdir. Calismada
Japonya’dan 35 farkli iilkeye gerceklestirilen DYSY yatirimlarinin sektdr bazindaki etkileri ele
alimmig, DYSY ile ihracat arasinda, farkli sektorler i¢in farkli sonucglar ortaya ¢ikmustir.
Arastirmada ihracat platformu DYSY degerlendirmesi de yapilmis, DYSY girislerinin ev sahibi
iilkenin ihracat platformu statiisiine karst duyarli oldugu sonucuna varilmistir. Jana vd.’nin
(2017), Hindistan tizerine yaptiklar1 arastirmada, DYSY ile ihracat arasinda uzun donemli
pozitif bir iliski oldugu ortaya konulmustur.

Dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye ekonomisi iizerine etkilerinin ele alindigi
caligmalar daha ¢ok DYSY biiylime, istthdam ve dis ticaret iliskileri iizerine odaklanilmistir.
Diinyadaki 6rnek c¢alismalarda oldugu gibi, Tiirkiye iizerine yapilan caligmalarda da farkli
sonuglara ulagilmistir. Bu baglamda yapilan ¢alismalardan, Basilgan ve Akman’a (2019) gore,
Tiirkiye’de DYSY nin ihracat lizerine etkisi istatistiki olarak onemli ve pozitiftir. Kotil’in
(2020) yaptig1 calismada, DYSY ’nin Tiirkiye’nin ithalat ve ihracati lizerine 6nemli bir etkisinin
olmadig tespit edilmistir. Recepoglu, Doganay ve Deger’in (2020), BRICS iilkeleri ve Tiirkiye
lizerine yaptiklar1 aragtirmanin sonucuna gore, DYSY akimlarinin Tiirkiye’nin ihracati
iizerinde ihracati artirict bir etki bulunamamistir. Cetin ve Seker’in (2013) Gelismekte Olan
Ekonomiler lizerine yaptiklari calismada ele alinan iilkelerden olan Tiirkiye i¢in, yine ihracattan
DYSY’ye dogru isleyen tek yonlii bir nedensellige rastlanilmistir. Akman’in (2019) Tirkiye
lizerine yaptig1 aragtirmasinin sonucu ise DYSY’nin ihracat {izerinde pozitif ve anlamlh
etkilerinin oldugu yoniindedir. Sezer’in (2018) caligmasi ise, DYSY ile ihracat arasinda cift
yonlii bir nedenselligin oldugu yoniinde bulgular ortaya koymustur.

Konu ile ilgili literatiir incelendiginde, Tiirkiye {lizerine DYSY nin sektorel bazda
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etkilerinin ele alindig1 ¢alismalarin oldukga yetersiz kaldigir goriilmektedir. Sinirli sayidaki
arastirmalardan otomotiv sektorii {izerine Inangli ve Konak’in (2011) yaptiklar1 ¢alismada,
yabanci sermayenin onemli paymin bulundugu sektérde genel olarak ithalata bagimliligin
artt1ig1 sonucuna varilmistir. Yine otomotiv sektdrii {izerine yapilan Ozbay, Pehlivan ve
Oguztiirk’iin (2020) ¢alismalarinda, DYSY ve tasit ihracati arasinda ¢ift yonlii bir nedenselligin
varlig1 ortaya konulmustur. Kanberoglu ve Kara’nin (2014) DYSY nin imalat sanayi katma
degeri iizerine etkilerinin incelendigi ¢alismalarinda, dogrudan yatirimlarin belirleyici olmadigi
sonucuna varilmistir. Bahar (2010) ¢alismasinda turizm sektoriine gelen DYSY 'nin ekonomik
bliyiime {lizerindeki etkilerini incelemis ve turizm sektoriine gelen DYSY ile biiylime arasinda
pozitif bir iligkinin oldugunu tespit etmistir. Yine Isik’in (2016) turizm harcamalari ile DYSY
arasindaki iliskileri inceledigi arastirmada, turizm harcamalarindan DYSY’ye dogru tek yonlii
bir iliski tespit edilmistir. Sahbaz ve Mizirak’in (2017) ¢aligmalarinda ise DYSY girislerinin
turizm gelirlerini anlamli bir sekilde artirdigi goriilmiistiir.

Tekstil sektorii lizerine yapilan ¢aligmalar arasinda DY SY ’nin etkilerinin incelendigi bir
aragtirmaya rastlanilmamistir. Tekstil sektorii lizerine yapilan ampirik ¢alismalarin daha ¢ok
sektoriin rekabet glicii lizerine yogunlastigi goriilmektedir. Bu baglamda yapilan ¢alismalarin
bircogunda, Tiirkiye’de tekstil sektoriiniin zamana bagl olarak rekabet giiclinde bir aginmanin
oldugu yolunda sonuglar ortaya konulmaktadir. [Gacener Atis (2014), Sisman ve Bagc1 (2014),
Eraslan, Bakan ve Helvacioglu Kuyucu (2008), Bashimov (2017), Aynagéz Cakmak (2005),
Dikici (2020)]

Mevcut literatiir daha ¢cok DYSY’nin genel anlamda iilke ihracat1 lizerine etkilerini
arastirir nitelik tagimaktadir. Bunun yaninda ithalati da dikkate alan (bkz. Albahi ve Ak, 2016)
caligmanin yani sira DYSY ile ekonomik biiyiimeyi de inceleyen (bkz. Ahmed ve Messinis,
2011) calisma literatiirde ornek verilebilecek ¢alismalardandir. Literatiiriin daha ¢ok ihracat
boyutunu degerlendirmesine karsilik alt ihracat kalemlerini ele almaktan uzak oldugu fark
edilmektedir. Bunun istisnas1 olarak sektér bazindaki etkileri i¢in Tadesse ve Ryan (2005)
ornek verilebilir. Bu aciklamalar 1s131inda konuyu sektor bazinda ele alan Tadesse ve Ryan’in
(2005) calismasi baz alinirken, ekonometrik model kisminda da belirtildigi {izere ihracat i¢in
kars1 tilke geliri ve reel kur; ithalat i¢in de Tiirkiye nin geliri ve reel kur kontrol degiskenler
olarak modellenmesi planlanmistir. Bu dogrultuda ¢alismada, Tiirkiye’ye gelen DYSY ’nin, bir
cok tlilke ekonomisinin itici giicii olma 6zelligine sahip olan tekstil endiistrisi lizerine etkileri
incelenmeye caligilacaktir.

Tekstil Sektorii
Diinyada Tekstil Sektorii

Tekstil sektorii, Antik ¢aglardan giiniimiize kadar hayatiyetini korumus oldukca eski bir
is koludur. Cesitli arkeolojik bulgular bu sektoriin Neolitik devrim Oncesine dayandigini
gosterir niteliktedir. Fakat sektoriin esas gelisimi Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikmis ve
donemin teknolojik yeniliklerine paralel olarak bati diinyasinda temel imalat faaliyeti
alanlarindan biri haline gelmistir. Bugiin durum tersine donmiis bir vaziyette, bu sektor gelismis
iilkelerden ziyade, gelismekte olan ve az gelismis ekonomiler i¢cin 6nemli hale gelmistir.
Almanya ve Italya disindaki gelismis Batili ekonomiler bugiin tekstil ithalatgis1 konumuna
gelmislerdir. Osmanli Imparatorlugu déneminden beri 6nemini koruyan bu sektor Tiirkiye
ekonomisi igin de ayr1 bir yere sahiptir (Onder ve Sahin, 2016).

Tekstil sektorii, yiiksek katma degeri, isttihdam imkanlar1 ortaya c¢ikarmasi ve dis
ticaretteki agirhig1 dolayisiyla, ekonomik kalkinma agisindan onem arz eden bir sanayi
faaliyetidir. Sektoriin ortaya cikardigi katma deger, yiiksek teknolojili liriinlere ragmen hala
gelismis ekonomilerin katma deger siralamalarinin {ist kisminda yer almay1 basarmaktadir.
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Ayrica gelismekte olan ekonomiler agisindan; isgiicli maliyeti avantajina paralel olarak tiretimi
ve ticareti artan bir sektor konumundadir (Cetin ve Ecevit, 2008, s:117).

Yillar boyunca diinyada meydana gelen kiiresellesme akimlar1 ile birlikte iiretimin
asamalara ayrilmasi siireci, tekstil sektoriinde de ¢ok etkili olmustur. Tekstil ve hazirgiyim
sektoriinde kiiresellesme olgusu hazirgiyim iiriiniiniin tasarlanmasindan, {retilmesi ve
dagitilmas1 asamalarinin farkli ilkelerin farkli sehirlerinde ger¢eklesmesi manasina
gelmektedir. Tekstil ve hazirgiyim sektoriinde ortaya ¢ikan bir takim degisikliklerin sebepleri
arasinda irlin teknolojilerinin emek yogun olmasi, gelismis iilkelerin karsilastirmali
istiinliigiinii kaybetmeleri, haberlesme ve ulasim maliyetlerindeki diislis, ve Cok Elyaflilar
Anlagmast (MFA) ile hazirgiyim ticaretindeki sinirlamalarin kaldirilmasi sayilabilir. Tim bu
faktorler sektoriin bu giinki konumuna gelmesinde belirleyici olmustur ( Eraslan, Bakan ve
Helvacioglu Kuyucu, 2008).

Tiirkiye’de Tekstil Sektorii

Tekstil ve hazir giyim sektoriiniinTiirkiye’de gelismesinde rol oynayan i¢ faktorler
olarak; bu sektoriin biiylik sermayeye ihtiyag duymamasi ve yeterli hammadde ile is giicline
sahip olunmasi sayilabilir. Dis faktorler ise, Tiirkiye’nin karsilastirmali istiinliik yapis1 ve
Avrupa pazarlarina cografi yakinlik dikkate alinabilir (Elitas ve Seker, 2017).

Tiirkiye’de tekstil sektdriiniin gelismesinde ABD ve AB piyasalariin énemli bir yeri
vardir. Ozellikle AB ile yapilan giimriik birligi anlasmasi sonrasi, AB iilkelerine ticaret
kisitlamasi olmaksizin ihracat yapabilme olanaginin dogmasi sektor agisindan ¢ok 6nemlidir.
2007 yilindan itibaren AB pazarina tekstil lirlinlerini kotasiz ihracat yapabilen Tiirkiye, sektor
acisindan onemli rakip konumundaki Cin’e ragmen, fiyat rekabeti yerine moda/marka
ekseninde katma degerli iiriin iiretme yoluna gitmistir. Tiirkiye’de sektoriin ortaya ¢ikardigi
istihdam ile, issizligin azalmasi ve toplumsal refaha ciddi katkilar saglanmaktadir (Uyanik ve
Celikel, 2019)

Diinya Ticaret Orgiitiiniin verilerine gore, tekstil ve hazir giyim sektérlerinde, diinyanin
en fazla ihracat ve ithalatin1 gergeklestiren iilkeler Tablo 1, Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo 4’de
verilmistir.

Tablo 1: Diinyanin En Biiyiik 10 Tekstil ihracatcis1 (Milyar $)

Toplam Diinya Ihracatindaki Pay1 Yillik Yiizde Degisim
Ihracatc1 Ulkeler Deger
2018 2000 | 2005 | 2010 | 2018 | 2010- | 2016 | 2017 | 2018
2018

Cin 119 103 | 20.2 | 304 | 37.6 6 -4 5 8
Avrupa Birligi (28) 74 364 | 348 | 269 | 235 1 1 5 7
Hindistan 18 3.6 4.1 5.1 5.8 4 -6 6 4
Amerika 14 7.0 6.1 4.8 4.4 2 -5 3 1
Tiirkiye 12 2.4 3.5 3.5 3.8 4 0 5 4
Kore 10 8.1 5.1 4.3 3.1 -1 -6 -2 0
Cin Taipaisi (Tayvan) 9 7.6 4.8 3.8 2.9 -1 -7 3 0
Vietnam 8 0.2 0.4 1.2 2.6 13 9 21 13
Pakistan 8 2.9 35 3.1 25 0 -7 2 2
Hong Kong 7 -5 -13 -4 -3

Yerli ihracat 0 0.8 0.3 0.1 0.0 -13 3 7 3

Re-export 7 -5 -13 -4 -3
Ik onun disinda kalanlar 272 79.2 82.7 83.3 86.3 - - - -

Kaynak: WTO, World Trade Statistical Review 2019, s. 119

Tablo 1 ve Tablo 2’de goriildiigii gibi her iki alanda da Cin diinyada lider konumundadir.
“Uruguay Turu’nda 1995 yilinda imzalanan Tekstil ve Hazir Giyim Anlasmasi (ATC) 10 yul siiren kademeli bir
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gecis sonrast 2005 yilinda tekstil ve hazir giyim ticaretinin genel DTO kurallarina entegre edilerek bu sanayi
tiriinlerinde stirdiiriilmekte olan kotalarin kaldirilmasint éngérmiistiir. Cin’e uygulanan kotalar ise 2008 yili
sonuna kadar devam etmis ve Cin’in diinya tekstil ve hazir giyim ticaretindeki etkinligi dikkate alindiginda,

anlasmanin etkileri, ancak bu tarihten sonra tam olarak gézlenmeye baglanmigtir” (Kalkinma Bakanligi, Onuncu
Kalkinma Plani, s.1).

2018 yili itibariyle diinya tekstil ihracatinin %37.6’s1n1, hazir giyimde de %31.3’iinii
Cin karsilamaktadir. Tirkiye diinya siralamasinda, tekstil endiistrisinde 5., hazir giyim
endiistrisinde ise 6. siradadir. Tiirkiye’nin bu konumu, tekstil ve hazir giyim sektorlerinin iilke
icin ne denli 6nemli oldugunun gostergesidir.

Tablo 2: Diinyanin En Biiyiik 10 Hazir Giyim Ihracatgis1 (Milyar $)

Toplam Diinya Thracatindaki Pay1 Yillik Yiizde Degisim
Thracat¢1 Ulkeler Deger
2018 2000 | 2005 | 2010 | 2018 | 2010- | 2016 | 2017 | 2018
2018

Cin 158 182 | 266 | 36.6 | 313 2 9 -1 0
Avrupa Birligi (28) 143 28.7 | 310 | 284 | 284 5 4 10 11
Banglades 32 2.6 2.5 4.2 6.4 10 8 2 11
Vietnam 32 0.9 1.7 2.9 6.2 15 5 21 13
Hindistan 17 3.0 3.1 3.2 3.3 5 -1 2 -11
Tiirkiye 16 3.3 4.2 3.6 3.1 3 0 0 4
Hong Kong, Cin 14 -7 -15 -8 -4

Yerli ihracat 0 5.0 2.6 0.1 0.0 -26 -35 -40 -10

Re-export 14 -6 -15 -7 -4
Endonezya 9 2.4 1.8 1.9 1.8 3 -2 10 9
Kambogya 8 0.5 0.8 0.9 1.6 13 12 8 14
Amerika 6 4.4 1.8 1.3 1.2 3 -7 0 5
ik onun disinda kalanlar 421 69.0 | 76.1 | 83.1 83.3 - - - -

WTO, World Trade Statistical Review 2019, s. 120

Tablo 3 ve Tablo 4’te yer alan verilere gore, hem tekstil hemde hazir giyim sektorlerinde
AB iilkeleri en biiyiik ithalat¢1 konumundadir. Tiirkiye tekstil ithalatgisi iilkeler arasinda 10.
sirada yer almaktadir. Bu durumun, tekstil sektoriiniin alt sektorii sayilan ve tekstil endiistrisine
girdi temin eden iriinlerin ithalatindan ileri geldigi disiiniilebilir. Tirkiye, hazir giyim
ithalatgilar1 siralamasinda ilk onda yer almamaktadir. Bu durum, hazir giyim endiistrisi

acisindan Tiirkiye’nin kendi kendine yeterli konumda oldugunun bir gostergesi olarak kabul
edilebilir.

Tablo 3: Diinyanin En Biiyiik 10 Tekstil ithalat¢is1 (Milyar $)

Toplam Diinya Ihracatindaki Pay1 Yillik Yiizde Degisim
ithalatg1 Ulkeler Deger
2018 2000 | 2005 | 2010 | 2018 | 2010- | 2016 | 2017 | 2018
2018
Avrupa Birligi (28) 77 349 | 336 | 278 | 231 0 1 6 -2
Amerika 30 9.7 10.5 8.7 9.1 3 -3 3 2
Cin 18 7.8 7.2 6.6 5.3 0 -12 4 3
Vietnam 18 0.8 1.6 2.6 5.3 12 4 22 10
Banglades 11 0.8 1.1 1.7 3.3 12 7 7 17
Japonya 9 3.0 2.7 2.7 2.7 3 0 3 6
Hong Kong, Cin 7 -6 -13 -4 -3
Endonezya 7 0.8 0.4 1.6 2.1 6 3 -4 21
Meksika 7 3.5 2.8 1.9 2.0 3 -4 1 4
Tiirkiye 6 1.3 2.1 24 1.8 -1 -2 12 -10
ik onun disinda 183 63.4 | 62.2 | 56.2 | 54.6 - - - -
kalanlar

WTO, World Trade Statistical Review 2019, pp: 119
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Tablo:4 Diinyanin En Biiyiik 10 Hazir Giyim ithalatgis1 (Milyar $)

Toplam Diinya Ihracatindaki Pay1 Yillik Yiizde Degisim
ithalatc1 Ulkeler Deger
2018 2000 | 2005 | 2010 | 2018 | 2010- | 2016 | 2017 | 2018
2018

Avrupa Birligi (28) 204 411 | 473 | 452 | 384 2 3 7 3
Amerika 92 331 | 287 | 221 | 174 1 -6 0 1
Japonya 30 9.7 8.1 7.2 5.7 2 -2 1 8
Hong Kong, Cin 13 -3 -11 -6 2
Kore 11 0.6 1.0 1.2 2.0 12 1 8 16
Kanada 11 1.8 2.1 2.2 2.0 3 -3 5 5
Cin 8 0.6 0.6 0.7 1.6 16 -2 13 14
Rusya Federasyonu 8 0.1 0.3 2.0 1.5 0 3 26 7
Isvigre 8 1.6 1.6 1.4 1.4 5 6 12 13
Avusturalya 7 0.9 1.1 1.3 1.3 5 -3 8 3
Ik onun disinda kalanlar 378 90.3 90.8 83.4 71.3 - - - -

WTO, World Trade Statistical Review 2019, s. 120

Tiirkiye’nin sanayi iiretim endeksi icinde tekstil ve hazir giyim endiistrilerine iliskin
veriler Tablo 5’de 6zetlenmistir. 2015 yilinin baz y1l olarak alindig1 hesaplamalarda, bazi yillar
hari¢ olmak {izere her iki alanda da diizenli bir tiretim artis1 oldugu gézlenmektedir. Tabloda
endekste bir azalisa isaret eden tek veri 2009 yilina ait olup, bu da o yillarda yasanan global
ekonomik krizin sektor lizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.

Tablo 5: Tiirkiye’de Tekstil Ve Hazir Giyim Imalat1 (2005-2020)- (2015=100)

Yillar Tekstil Uriinleri Imalat: Hazir Giyim Imalati
2005 84,1 68,6
2006 85,6 66,9
2007 85,0 70,7
2008 74,8 64,0
2009 65,8 58,5
2010 74,2 63,4
2011 79,9 71,8
2012 86,1 78,9
2013 92,0 79,9
2014 96,5 87,6
2015 100,0 100,0
2016 101,5 103,5
2017 107,9 108,6
2018 110,3 112,7
2019 112,6 120,6
20200 1135 112,5

TUIK, Sanayi Uretim Endeksi, Aralik 2020, (r) 2020 verileri revize edilmistir.

Tablo 6, 2009- 2018 yillar1 arasinda tekstil ve hazir giyim sektorlerinde ki ithalat ve
ihracat verilerini icermektedir. Tablodaki veriler, 2009 krizinden sonraki toparlanma siirecinde
sektoriin hizli bir ivmeyle thracatini artirdigini goéstermektedir. Ne varki 2014 yilindan sonra
yasanan duraksamanin hem i¢ hemde dis saiklerinin oldugu sdylenebilir. Diinyada yasanan
genel durgunluk egilimi, Rusya gibi Onemli ithalatcimiz sayilan iilkelerle yasanan
anlagsmazliklar ve i¢erde kur oynaklig1 bunlara 6rnek verilebilir. Bunun yaninda ithalat verileri
incelendiginde, Tablo 3 ve Tablo 4 ile uyumlu sekilde, hazir giyim ithalatinin, tekstil ithalatinin
altinda kaldig1 gozlemlenmektedir.
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Tablo 6: Tekstil ve Hazir Giyim Thracat1 ve ithalat1 (2009-2018)- (Bin ABD $)

Tekstil Hazir Giyim

Yillar

IHRACAT ITHALAT IHRACAT ITHALAT
2009 7 604 624 3924 897 11 395 932 2 057 979
2010 8773285 5 548 958 12 673 043 2711721
2011 10 627 846 6 415 098 13 921 997 3116 409
2012 10 928 549 5107 881 14 252 921 2520875
2013 12 010 730 5 487 449 15 366 520 2 976 564
2014 12 457 593 5593 144 16 557 513 3017217
2015 10 965 888 4 819 665 15 104 966 2804732
2016 10 886 346 4542 170 15 024 361 2598 583
2017 11 250 836 5160 584 15 075 432 2 157 659
2018 11 629 534 4623714 15 604 738 1737719

TUIK, Girisimin ana faaliyet tiiriit (NACE Rev.2) ve iiriin grubuna gére dis ticaret, 2009-2018
Veri, Metodoloji ve Ekonometrik Yontem

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin iilkeye yoneliminde ya o iilkenin i¢ talebine
yonelik olmas1 ve dolayisiyla ithal ikameci 6zellik tasimasi ya da arz avantajina bagli olmasi
ve dolayisiyla ihracata yonelik olmasi s6z konusudur. Bu ¢er¢evede birinci motifle gelmisse o
iilkede ithalat1 (M) azaltic1 etki yapmasi; ikinci motifle gelmesi durumunda ise ihracati1 (X)
artirict etki yapmasi beklenir. Diinya sanayilesme tarihi incelendiginde, ilk sanayilesme
hamlesinin genellikle tekstil agirlikli bir yap1 tasidigi acgiktir. Bu cercevede Tiirkiye
ekonomisinde 1960’lardaki sanayilesme hamlesi kendi i¢ dinamikleri ile disaridan ithal edilen
mallarin benzerini iilkede iiretmeyi hedeflemis, 1980’lerdeki sanayilesme hamlesi ise
karsilagtirmali tistiinliikler baglaminda avantajli olunan alanlara yogunlasmay1 esas almistir. Bu
cercevede Tiirkiye nin 1980’den itibaren hayatiyet verdigi sanayilesme ve dis ticaret politikasi
da avantajli olunan alanlara yogunlagsmayi hedeflemis ve bu cergevede de ilk etapta,
sanayilesmenin ilk asamasinda bulunan diger iilkelerin yaptig1 gibi tekstile agirlik vermek
seklinde olmustur. Dolayisiyla tekstil agirlikli bir bakis agisiyla Tiirkiye disa acik biiylime
stirecini devam ettirmeye calismistir. Bu cercevede calismada, tekstile gelen DYSY nin bu
sektorde ihracata yonelimi destekleyip desteklemediginin incelenmesi amaglanirken, tekstil
ithracat1 (Xt) ve tekstil ithalat1 (Mt) bagimli degisken olarak alinmistir. Bu ¢er¢evede bagimli
degiskeni agiklayacak ana degisken, tekstil sektoriine gelen DYSY (Ft)’dir.  Kontrol
degiskenler ise, reel doviz kuru (Re), ihracat yapilan iilke veya iilkelerin ulusal geliri (Yd) ve
ithalat i¢in Tiirkiye’nin ulusal geliridir (Y1). Calismada, Tiirkiye’ye yonelik Ft’nin Xt ve Mt
iizerine etkilerinin incelenmesi amaglandigindan Yd degiskeni icin, Tiirkiye’nin dis ticaretinde
onemli bir paya sahip (yaklasik %70) olan OECD iilkeleri ulusal gelirleri degerlendirmeye
alimmistir. Bu ¢ergevede Xt ve Mt i¢in kurgulanan modelin matematiksel formu asagidaki gibi
tanimlanabilir:

Xt = f (Ft, Re, Yd) 1)
Mt = f (Ft, Re, Yi) (2)

Calismada, tekstil ihracat ve ithalati, ulusal gelirler ve dogrudan yabanci sermaye ABD
dolari, reel kur ABD dolar reel kuru cinsinden ele alinmistir. Degiskenlerin analizlerde
incelenmesinden once logaritmalar1 alinmig ve “1” kisaltmasi ile ifade edilmistir. Boylece temel
alman (1) ve (2) nolu matematiksel modeller uzun dénemli iliskiyi ifade edecek sekilde
asagidaki ekonometrik forma doniistiirilmiistiir:

IXt = Bo + BuIFt: + B2IRet + BalYdt + Ut ?3)
IMt = ap + arlFt: + azlRet + ol Yi + Ut @)
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Yukaridaki denklemlerde, Xt tekstil ihracatini, Ft tekstil sektoriine gelen DYSY, Re reel
doviz kurunu, Yd OECD iilke gelirlerini ifade ederken, Mt tekstil ithalatini, Ft tekstil sektdriine
gelen DYSY, Re reel doviz kurunu, Yi ise Tiirkiye’nin ulusal gelirini gostermektedir.

Calismada veri donemi, Tiirkiye’ye yabanci sermaye akisini tetikleyen Avrupa
Birligi’ne tam iiyelik miizakerelerinin bagladigr 2005 yilindan baglatilmis ve 2019 yilina
kadarki donem analizler i¢in kullanilmistir. Veriler, Tiirkiye ve OECD iilke gelirlerinin en kisa
iicer aylik olmasi nedeniyle iiger aylik olarak alinmis ve bdylece aragtirma donemi 2005:Q1-
2019:Q2 seklinde derlenmistir. Veri kaynaklari; “TUIK Dis Ticaret Istatistikleri (ISIC Rev4
simiflamasina gore dis ticaret verilerinin NACE.REV.2. siiflandirmasina doniistiiriilmiis
hali)”, “TCMB, EVDS veri tabani, Odemeler Dengesi ve Uluslararast Yatirim Pozisyonu
Istatistikleri, Yurtdisinda Yerlesik Kisilerin Tiirkiye'deki Dogrudan Yatirimlar1”, OECD
(2019), Ceyreklik Ulusal Gelir” ve “TCMB, EVDS Veri Tabani, Déviz Kurlari Istatistikleri”
seklindedir.

Tamimlayici Istatistikler

Calismanin ekonometrik analizlerine yonelmeden once, ilk etapta (3) ve (4) nolu
modeller i¢in tanimlayici istatistikler ve korelasyon iligkilerinin arastirilmasi yoluna gidilmistir.
Bu cergevede (3) nolu modelin tanimlayic istatistikleri Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7: (3) ve (4) nolu Modelde Yer Alan Degiskenlere iliskin Tanimlayic Istatistikler

IXt IMt IFt IRe lYd 1Yi
Ortalama 22.50723 21.27705 16.67274 4.642327 17.67524 14.20437
Medyan 22.54762 21.31581 16.61841 4.680646 17.66778 14.22951
Maksimum 22.74418 21.67242 19.76355 4.849840 17.93161 14.66702
Minimum 22.18303 20.77667 13.81551 4.135167 17.39181 13.56665
Standart Sapma 0.149819 0.218309 1.215414 0.144827 0.149066 0.340815
Carpiklik -0.632479 -0.437741 0.078073 -1.356450 0.029820 -0.208289
Basiklik 2.219084 2.544626 3.331219 4.907529 1.961856 1.748277
Jarque-Bera 5.340705 2.353435 0.324045 26.57970 2.613140 4.205844
Olasilik 0.069228 0.308289 0.850422 0.000002 0.270747 0.122099
Toplam 1305.419 1234.069 967.0190 269.2549 1025.164 823.8537
Sapmalarin 1.279405 2.716563 84.20220 1.195569 1.266585 6.620837
Kareleri Toplami
Gozlem Sayisi 58 58 58 58 58 58

Tablo 7°de (3) nolu modelde kullanilan degiskenlerin istatistiki profilleri 6zet olarak
sunulmustur. Buna gore IXt’nin ortalamasi 22.5 olup, maksimum degere 2014:Q3°de ve
minimum degere de 2009:Q1 ulasilmistir. (4) nolu modelde ise IMt’nin ortalamasi 21.2 olup,
maksimum degere 2011:Q2’de ve minimum degere de 2005:Q1 ulasilmistir.

(3) nolu modele iliskin olarak korelasyon katsayilar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: (3) nolu Modelde Yer Alan Degiskenlerin Korelasyon Katsayilar

IXt IFt IRe IYd
IXt 1.00000 0.14705 -0.49274 0.82400
IFt 0.14705 1.00000 0.29992 -0.120874
IRe -0.49274 0.29992 1.00000 -0.78581
lYd 0.82400 -0.12087 -0.78581 1.00000

IXt lizerine en giiclii yonde ve pozitif olarak etkili olan degisken 1Yd olarak
gozilkmektedir. Bu noktada OECD iilke gelirlerindeki artiglarin tekstil ihracatini pozitif ve
giiclii bir sekilde etkiledigi géziikmektedir. Bunu ikinci sirada 1Re takip etmektedir. Diger bir
ifadeyle reel kurdaki artislar Tiirkiye’nin tekstil ihracatin1 orta diizeyde negatif etkilemekte;
yani Tiirk Lirasinin degerlenmesinin tekstil ihracatina olumsuz etlide bulundugu sdylenebilir.
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Diger taraftan 1Ft’nin etkisi pozitif olmakla birlikte etkilerinin zayif oldugu goziikmektedir.

(4) nolu modele iliskin olarak korelasyon katsayilari ise Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9: (4) nolu Modelde Yer Alan Degiskenlerin Korelasyon Katsayilart

IMt IFt IRe lYi
IMt 1.00000 0.33164 0.08278 0.46782
IFt 0.33164 1.00000 0.29992 -0.08717
IRe 0.08278 0.29992 1.00000 -0.72933
lYi 0.46782 -0.08717 -0.72933 1.00000

IMt iizerine modelde yer alan hicbir degisken giiclii yonde etkili degilken, modelde
aciklayict degisken olarak alinan {i¢ degiskenin de pozitif yonde etkili oldugu goziikmektedir.
Orta diizeyde etkili olan degiskenlerden biri olan ve pozitif yonde etkileyen degisken IYi
(0.46782) ve 1Ft (0.33164) degiskenleridir. Bu noktada Tiirkiye’nin gelirlerindeki artiglarin
tekstil ithalatin1 pozitif ve orta diizeyde etkiledigi goziikkmektedir. Diger taraftan IFt’nin etkisi
pozitif ve etkilerinin de orta diizeyde oldugu goziikmektedir. IRe ise etkisiz konumdadir, reel
kurdaki artislar Tiirkiye’nin tekstil ithalatin1 etkilememektedir ve Tiirk Lirasinin degerine
duyarsiz bir tekstil ithalatinin varlig1 s6z konusudur.

Duraganhk Sinamalari

Calisma 2005:Q1-2019:Q2 aras1 tiger aylik verileri kapsadigindan, makroekonomik
zaman serileri ile yapilacak tahminlerde verilerin duragan olmamasi halinde sahte veya
diizmece tahminlerde bulunma olasiligi kuvvetle muhtemeldir. Bu yiizden, elde edilecek
sonuglarda neden-sonug iliskilerinin serilerin zaman serisi 6zelliklerini de goz 6niinde tutacak
bicimde arastirilmasi gerekir ki, aksi takdirde elde edilecek tahminlere giivenle bakmak
miimkiin olmaz (Tar1, 2002, s. 373). Granger ve Newbold’un (1974), duragan olmayan zaman
serileriyle ¢alisilmasi halinde sahte regresyon problemiyle karsilasilabilecegini gostermesinden
bu yana, zaman serilerinin kullanildig1 ¢aligsmalarda bu serilerin duraganliginin da arastiriimasi
standart bir hal almistir. Bu noktada zaman boyutuna sahip bir serinin ortalamasi ve varyansi
zaman i¢inde herhangi bir degisim gostermiyorsa ve serinin iki donem arasindaki ortak varyansi
bu ortak varyansin hesaplandigi doneme degil de yalnizca iki donem arasindaki uzakliga bagl
konumdaysa, serinin duragan oldugu ve bu seriye dayali olarak yapilacak tahminlerin de sahte
regresyon icermeyecegi ifade edilebilir (Gujarati, 2003, s. 713).

ARDL Yaklasim

Serilerin duraganligt ayn1 dereceden olmadigi takdirde uzun donem iligkiler
arastirllamamakta (Celik vd., 2008, s. 6), bunun yerine vektor otoregresif analizlerinin
yapilmasi yolu tercih edilmektedir. Ayrica ekonometri literatiiriine Pesaran, Shin ve Smith’in
(2001) Ingiltere iizerine yaptiklar1 ¢alisma ile kazandirdiklar1 sinir testi analizlerinin (ARDL)
uygulanmasi da (Pesaran vd., 2001, s. 289-291) tercih edilmektedir.

Pesaran vd. (2001) tarafindan yapilan caligmadaki bakis agisi, diizey iligkilerinin
ampirik analizini zaman serisi ekonometrisinin bir pargasi seklinde gérmekte ve birim kok ile
es-biitlinlesmeye dair literatiirii dikkate almaktadir. Bununla birlikte bu tarihten 6nceki ampirik
literatiiriin vurgusu, mevcudu test etmekten ziyade seviye iliskilerinin tahminine yoneliktir. Bu
noktada es-biitiinlesme analizi, ekonometri literatiiriinde bu boslugu doldurmus olmakla birlikte
belirgin bir sekilde bagimli degiskeni (yt) agiklamaya ¢aligan tahmincilerin (x¢) tiimiiniin 1 veya
daha iist degerde biitiinlesik olduguna dair 6nsel varsayimda bulunmaktadir. Yani zaman
serisinde bagimli degisken ile bagimsiz degisken(ler)in birinci farkta duragan, yani I(1) olmasi
gerekmektedir. Bu noktada gelistirilen ARDL yaklasimiyla, ele alinan degiskenlerin tiimii I(0)
olsa bile, y: ve xt arasindaki seviye iliskilerinin varligini test etme sorununun standart disi
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oldugu ortaya konulur. Zira yt ile X arasindaki seviye degerleri agisindan iliskinin olmadigina
dair sifir hipotezi varsayiminda, yt siirecini tanimlayan siireg, x¢ tahmincilerinin sadece 1(0) ve
I(1) veya karsilikli olarak es-biitliinlesik olup olmadigi hususunu I(1) olarak kabul eder.
Tahmincilerin sadece 1(0) ve I(1) veya karsilikli olarak es-biitiinlesik olup olmadigina dair
belirsizligin varligi durumunda, Pesaran vd. tarafindan gelistirilen asimptotik teori, yt ile Xt
arasindaki seviye iliskisinin varligini test etmede basit bir ¢ati saglar. Ayrica belirlenmis
tahmincilerin biitiinlesme sirasinin yt ile Xt arasindaki seviye iligkisinin varligini test edilmesi
onsel olarak belirsiz konumdadir. Bu nedenle bilinen es-biitiinlesme analizlerinin aksine bu
yontem, Onceden test etme sorununun bu 6zel tiiriiniin konusu degildir. Pesaran vd. tarafindan
yapilan ¢aligmada kullandiklar1 sinir test siireci degiskenlerin I(1) veya I(0) olmamasina gore
onsel bir pozisyonun alinmasina artik ihtiyag kalmadigi noktasinda yeni bir yontem
saglamaktadir. Dolayisiyla calismadaki analiz, tek bir esitlik yaklasimina dayali tutulmustur
(Pesaran vd., 2001, s. 315; Sadeghzadeh Emsen vd., 2019, 5.113-114).

fIk asamada Pesaran vd. (2001) tarafindan gelistirilen ve degiskenler arasinda uzun
doénemli bir iliskinin varhgmin arastirilabildigi ARDL(p,q) (Autoregressive distributed lag)
esitligine dair tahmin yapilir. Pesaran vd. tarafindan yapilan c¢alismada issizlik ve emek
verimliligi ve dolayisiyla biiytime iliskileri formu asagidaki sekilde ifade edilmistir:

Alunt = bo + b1lune.1 + bogre1 + ) baAlunt.i + ) baAgre.i + Ut (5)

Esitlikte 1 logaritmalar1 ifade ederken un issizlik oranlarini ve gr de emek verimliligini
gostermektedir. Esitlikte yer alan degiskenler icin maksimum gecikme uzunlugu belirlendikten
sonra, esitlik EKK yontemi ile tahmin edilir. Gecikme dereceleri bagimli degisken i¢in “1”den,
diger degiskenler icinse “0”dan baslamak kaydiyla, maksimum gecikme uzunluguna kadar her
bir gecikme derecesi, (5) numarali esitlikle ayr1 ayri tahmin edilir. Tahmin edilen esitliklere ait
Ardisik Bagimlilik Test istatistikleri ile bilgi kriteri degerlerine bakilarak sinir testi i¢in uygun
olan esitlik veya esitlikler segilir.

Es-biitiinlesme iliskisi, (5) nolu esitlikteki uygun model tahmininden sonra;
Ho : bi=b2-0 Hi:biz b0 (Hesaplanan test istatistigi: Fu )
Ho: b1=0 Hi: bi+0, (Hesaplanan test istatistigi: t,)

hipotezlerinin test edilmesi suretiyle arastirllmaktadir. Test asamasinda, Wald testi ile
hesaplanan F istatistikleri ve bagimli degiskenin bir gecikmeli seviye degerinin t istatistigi,
Pesaran vd. (2001, s. 300-304) galismalarinda verilen farkli 6nem diizeylerindeki alt ve tist
kritik degerlerle karsilastirilmakta ve buna gore degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iligkisine
karar verilmektedir.

Bu calisma i¢in (5) nolu formu (3) ve (4) nolu forma gore diizenlendiginde (6) ve (7)
nolu forma ulasilir:

Altxt = bo + biltxe1 + bolfcet + balrkes + balyoecdi1 + 5 bsAltxt.i +

2 beAlfcti + ) brAlrkei + ) bsAlyoecd:.i + Ut (6)
Altmy = bo + biltmey + balfces + balrkes + balytres + 5 bsAltme +
> beAlfcti + 5 b7Alrkei + 5 bgAlytre.i + Ut (7)
Hata Diizeltme Modeli

Sinir testi yaklasiminda degiskenler arasindaki kisa donem iliskisi, ARDL yaklagimina
dayal1 bir hata diizeltme modeli ile tahmin edilmektedir. Pesaran vd. tarafindan Ingiltere iizerine
yapilan ¢alismada kullanilan model asagida verilmistir:
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Alun; = Co + Y caAlunei + 3 coAgrei + HD T (8)

Burada modelde logaritmik forma alinmis degiskenler i¢in farklar cinsinden
tahminlerde bulunularak kisa donemde ortaya ¢ikan etkiler ortaya konulur. Bu ¢alisma i¢in de
hata diizeltme modeli (HDT) i¢in (6) ve (7) nolu uzun dénem model iliskilerinin HDT ile kisa
donemli formlar1 da (9) ve (10) nolu modeller olarak asagiya ¢ikarilmistir.

Altxt = Co + ) c1Altxti + ) coAlfcri + ) caAlrkei + 5 caAlytrei + HD T 9)
Altmt = Co + ) c1Altmyi + ) coAlfce.i + ) csAlrkei + 5 caAlyoecdti + HDTt.1 (10)
Uygulama Sonuclar

Calismaya zaman serisi analizleri ile baslanacaktir. Zaman serisi analizlerinde serilerin
duragan olup olmamasi1 6nem arz etmektedir. Boylece serilerin duraganlik arastirmasi yapilarak
olas1 sahte regresyon sorununun Onlenmesi hedeflenmektedir. Diger taraftan serilerin
duraganlig1 6nem arz etmeksizin tahmin yapma imkani veren ARDL analizlerinin yapilmasina
dair diisiincenin temelinde, kullanilan 2 model ve tahmin ile 6 degiskenin duraganligina dayal
ortaya ¢ikacak sorun ve model arayisi vardir ve bu analizler sayesinde muhtemel karmaganin
oniline gegmek miimkiin olabilecektir.

Birim Kok Test Sonuglari

Dickey ve Fuller (1981) tarafindan gelistirilen Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) birim
kok testi analizlerde kullanilan serilerin duraganliginin arastirilmasinda dikkate alinmis ve bu
teste dair degerler Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10: Degiskenlerin ADF Birim Kok Testleri

Seviye Degerleri Birinci Fark Degerleri
Degiskenler Sabitli Sabitli ve Sabitsiz ve Sabitli Sabitli ve Sabitsiz ve
trendli trendsiz trendli trendsiz
IRe -2.7407 -2.7407 -0.8709 -8.5828@ -8.6897@ -8.5203®
IYi -2.2327 -0.8341 6.0721 -6.1707@ -6.6324@ -2.6044®
IYd -0.6787 -3.691¢) 2.7173 -3.3841) - -1.89520
IFt -6.0435® -6.1083® -0.3581 - - -7.4097®
IMt -2.3934 -1.7780 0.34998 -3.8844@ -4.5391@ -3.9112®
IXt -1.9673 -2.4791 0.7806 -6.6678@ 6.6604@ -6.6563®

Not: (a) %1, (b) %5, (c) ise %10 anlamlilik diizeyini ifade eder.

Duraganlik sinamasinda serilerden kontrol degisken olarak kullanilan 1Xt, IMt, IRe, 1Y1 ve
I'Yd degiskenlerinin I(1)’de duragan oldugu goziikmektedir. Buna karsilik 1Ft’nin ise sabitli ile
sabitli ve trendli degerlerinin ve 1Yd’nin de sabitli ve trendli degerlerinin 1(0)’da duragan
oldugu goziikmektedir.

ARDL Tahmini Sonuglar1 ve Hata Diizeltme Modelleri

Siir testi yaklasimi, diger es-biitiinlesme tekniklerinde oldugu gibi degiskenlerin ayni
dereceden duragan olmasi gerektigi sartin1 tasimamaktadir. Siir testi yaklagimini kullanarak
degiskenler arasindaki kisa ve uzun dénem iligkiler arastirilabilmektedir.

(6) nolu modelle ifade edilen uzun dénemli; (9) nolu modelle kisa donemli iliskiyi veren

ve 2005:Q1-2019:Q2 arasi donem igin yapilan ARDL tahmin sonuglar1 asagidaki tabloda
verilmistir. Tabloda yer alan ARDL (1,0,0,1) gecikme uzunlugu E-views10 paket programi
tarafindan kendiliginden hesaplanmakla birlikte Schwarz kriterine gore de grafiksel gosterimi
ekte verilmistir (bkz. Ek 1).
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Tablo 12: (6) ve (9) nolu Modeller Kapsaminda 1Xt igin ARDL Tahmin Sonuglar

ARDL Modeli | Hata Diizeltme Modeli
Bagimli Degisken: 1Xt Model: ARDL(1,0,0,1), Ornek: 2005Q1- 2019Q2, Gézlem sayisi: 53
Degisken | Katsayr | Std. Hata | Olasihk | Degisken | Katsayr | Std. Hata | Olasihk
c 0.5829 1.4963 0.6985 | Alvd 5.0422 0.7045 0.0000
IXtr1 -0.3128 0.0808 0.0003 | hdt:s -0.3128 0.0506 0.0000
IFt 0.0189 0.0054 0.0010 | R?: 0.487 Bag.De.Ort.: 0.006
IRe 0.0582 0.0780 0.4593 | Diiz.R?: 0.478 Bag.De.St.Sap.: 0.059
IYddt1 0.3299 0.1169 0.0068 | Reg.St.Ht.: 0.043 AIC: -3.411
Res.Kar.Top.: 0.102 SIC: -3.339
AlYd 5.0422 0.9233 0.0000 | Log lhd.: 99.214 HQ: -3.383
DW: 1.737 LM Testi Prob.: 0,573
F.. . 7.085® Uzun Dén Katsayilar Tam Testleri
t, --3.869@ IFt: : 0.0605(0.020)® | ¥%sc:  1.28 (0.52)
IRe: :0.1860(0.235) | ¥%ner: 8.23(0.14)
IYd: : 1.0546(0.224)@ | ¥°nor:  3.41 (0.18)
v’ee: 0.01(0.93)

Not: (a) %1, (b) %5, (c) ise %10 anlamlilik diizeyini ifade eder.

(7) nolu modelle ifade edilen uzun dénemli, (10) nolu modelle kisa donemli iliskiyi veren
ve 2005:Q1-2019:Q2 aras1 donem igin yapilan ARDL tahmin sonuclar1 asagidaki tabloda
verilmistir. Tabloda yer alan ARDL (5,0,0,2) gecikme uzunlugu E-views10 paket programi
tarafindan kendiliginden hesaplanmakla birlikte Schwarz kriterine gore de grafiksel gdsterimi
ekte verilmistir (bkz. Ek 2).

Tablo 13: (7) ve (10) nolu Modeller Kapsaminda IMt i¢in ARDL Tahmin Sonuglari

ARDL Modeli | Hata Diizeltme Modeli
Bagimlh Degisken: IMt  Model: ARDL(5,0,0,2), Ornek: 2005Q1- 2019Q2, Gézlem sayist: 53
Degisken | Katsay1 | Std. Hata | Olasihk | Degisken | Katsayr | Std. Hata | Olasihk
c 2.8876 1.3283 0.0354 | AlMti1 0.1932 0.0993 0.0585
IMtt-1 -0.4095 0.0868 0.0000 | AlMt- -0.0677 0.1011 0.5067
IFt 0.0067 0.0097 0.4916 | AlMt3 -0.1688 0.1017 0.1046
IRe 0.4796 0.1269 0.0005 | AlMt4 0.4822 0.1002 0.0000
IYit1 0.2432 0.0717 0.0015 | AlYi 1.3725 0.3696 0.0006
AlMt1 0.1932 0.1181 0.1093 | AlYt1 0.9758 0.3773 0.0133
AlMti-2 -0.0677 0.1177 0.5682 | hdtt1 -0.4095 0.0636 0.0000
AlMti-3 -0.1688 0.1145 0.1479 | R?: 0.618 Bag.De.Ort.: 0.003
AlMt4 0.4822 0.1113 0.0001 | Diiz.R?: 0.568 Bag.De.St.Sap.: 0.099
AlYi 1.3725 0.4559 0.0044 | Reg.St.Ht.: 0.065 AIC: -2.502
Res.Kar.Top.: 0.195 SIC: -2.242
AlYit1 0.9758 0.4668 0.0427 | Log Ihd.: 73.326 HQ: -2.402
DW: 1.796 LM Testi Prob.: 0,981
F.. .7.556@ Uzun Don Katsayilar Tam Testleri
ty .-4.713® IFt: :0.0165(0.022) y’sc:  1.31(0.51)
IRet :1.1710(0.290) @ | y%er:  15.61 (0.11)
IYir : 0.5938 (0.119) @ | ¥%nor:  0.06 (0.96)
x2|:|:: 0.02 (087)

Not: (a) %1, (b) %5, (c) ise %10 anlamlilik diizeyini ifade eder.

Yukaridaki son iki tabloda sektore gelen DYSY ’nin ihracat ve ithalat iizerine anlaml
etkiler yaratip yaratmadigina iligskin olarak ARDL tahmin sonuglar1 degerlendirilmeden 6nce
bu sektorde ihracatin ithalati karsilama oranlarina bakilmasi zimnen o sektorde rekabet gliciiniin
bilinmesini saglayacaktir. Ayni1 zamanda sektore gelen DYSY nin, toplam DYSY i¢indeki
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paylar1 da yabanci sermayenin biiyiikliigiine bagli olarak analitik bakis agis1 i¢in Oncii tahlil
rolii iistlenecektir. Buna gore, uzun donemli katsayilar ile DYSY ’nin tekstil sektoriine gelen
yabanc1 sermaye pay1 ile bu alt sektdrde yapilan ihracatin ve ithalatin toplam ihracat ve ithalat
icindeki paylarina iliskin bilgiler Sekil 1°de verilmistir.
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Kaynak: TCMB EVDS veri tabani istatistikleri ile hazirlanmisgtir.
Sekil 1: Sektorel ihracatin Toplam Sanayi Thracati ve Sektorel ithalatin Toplam Sanayi Ithalati igindeki Paylari

Yukaridaki grafikler ve Tablo 12 ve 13’deki bulgular bir biitiin olarak degerlendirme
yoluna gidilecektir. Tablo 12’ye gére DYSY nin en yiiksek oldugu alt sanayi1 sektorii %15 ila
%20’lik bir dalgalanmanin oldugu t (tekstil ve giyim esyalar1 imalat1) sektoriidiir. Bu sektdrde
thracatin ithalat1 karsilama orani ise %500’lerden %300’lere gerilemistir. Sektor ihracatinin
toplamdaki pay1 da %28’lerden %18’lere gerilemis olmakla birlikte Tiirkiye’nin ihracatinda en
biiyiik yere sahip alt sektor konumundadir. Bu sektore iliskin grafiksel analizde en giiclii rekabet
giicii ve en fazla yabanci sermaye ¢ekebilme yeteneginde ufak ufak erozyonlar olsa da bu
sektore gelen DYSY, ihracati uyarict etkiler yaratmaktadir. Bu bulgu 1Xt’de yabanci
sermayenin ihracata yonelik sanayilesme argiimani yoniinde hali hazirda gii¢lii bir egilim
tagidigini gostermektedir. IRe’nin igareti ise teorik iktisat agisindan agiklanamamakta; yani kur
ve dolayisiyla fiyattan bagimsiz bir ihracat yapisinin varligi burada da s6z konusudur. Diger
taraftan 1Yd de 1Xt lizerine pozitif ve anlamh etkiler yaratmaktadir. OECD iilke gelirlerinin
uzun donemde oldugu gibi kisa donemde 1Xt’yi pozitif ve anlamli bir sekilde etkilemektedir.
Ayrica calismada model tani testlerinden otokorolesyon (y’sc), degisken varyans (¥?Her),
normallik (x°nor) ve fonksiyonel form (y%rr) testlerinin degerlendirilmesi, kurulan modelin
yeterli olduguna dair giiclii deliller sunmaktadir. LM istatistiklerine gore segilen gecikme
derecesinde modelin F ve t istatistikleri ve tahmin tablosunun iizerinde ise bagimsiz degisken
say1s1 k=3 i¢in kritik degerler verilmistir. Burada sinir testi i¢in seg¢ilen modelin t,;; istatistigi
kisa donemli iliskilerde anlamlilik sinyali vermektedir. Hesaplanan F,;, istatistigi ise 3.652 dir
ve bu da model de yer alan degiskenler arasinda %10 6nem diizeyinde uzun dénemli bir
iligkinin olduguna isaret etmektedir. Kisa donemli iligkiler agisindan da OECD tilke gelirlerinin
uzun dénemde oldugu gibi kisa donemde 1Xt’yi pozitif ve anlamli bir sekilde etkilemektedir.
hdtt.1 degeri de negatif ve %1 6nem diizeyinde anlamli ¢ikmistir ki, -0.3128’lik deger, gézlenen
bagimsiz degerler ile denge degerleri arasindaki farkin 3 tiger aylik donemde ortadan kalktigina
isaret etmektedir. Elde edilen bu bulgu literatiirde ihracata yonelik argiimani destekleyen
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caligmalar [bkz. Zhang ve Song (2000), Basilgan vd. (2019), Albahi vd. (2016), Nyang vd.
(2011), Pacheco-Lopez (2005), Mitic vd. (2016)] ve Jana vd. (2017) ile paralellik arz
etmektedir.

Tablo 13’te ithal ikameci mekanizmanin varligi sorgulanmistir. Analizlerde uzun
donem katsayilar agisindan IMt {izerine 1Ft’nin etkisi de pozitif ve anlamsiz ¢ikmistir. Bu bulgu
1Xt’deki 1IFt parametresi ile karsilagtirildiginda, IMt’ye gore 1Xt’de yabanci sermayenin ¢ok
giiclii etkilerde bulundugunu ve bunun da ihracati artiric1 yonde bir egilim tasidigi sGylenebilir.
Boylece t sektoriinde yabanci sermayenin gelis motifinin ihracati destekleyici egilimde oldugu
sOylenebilir. Diger taraftan IRe ve 1Yi de %1 6nem diizeyinde anlamli ve pozitif etkilerde
bulunmaktadir. Burada ulusal paranin kiymetlenmesinin ve ulusal gelirin artmasmin t
sektoriinde ithalati artirict rol oynadig1 goziikmektedir ki, gelire duyarli bigimde tekstilde
markaya dayali bir ithalat yapisinin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Kisa donemli iliskiler agisindan
da t sektoriiniin sadece kendi gecikmeli degerlerinden ilkinde ve doérdiinciisiinde pozitif ve
ikincisi ile tgiinciistinde negatif bir sekilde etkilendigi goriliirken; 1Yi’nin de gecikmeli
degerlerinin ithalat1 pozitif ve anlamli bir sekilde etkiledigi tespit edilmistir. Diger taraftan hdt:
1 degeri de negatif ve %1 O6nem diizeyinde anlamli ¢itkmustir ki, -0.4095’lik deger, gozlenen
bagimsiz degerler ile denge degerleri arasindaki farkin 2,5 iicer aylik donemde ortadan
kalktigina isaret etmektedir.

Sonu¢

24 Ocak Kararlar ile birlikte 1980’den beri liberal ve paralelinde ihracata yonelik
stratejiler izleyen Tiirkiye ekonomisi uyguladigi stratejinin yansimasi olarak ihracat gelirlerini
artirmay1 merkeze koyan politikalar izlemistir. Bu dogrultuda 1980 sonras1 donemde ihracata
yonelik tesvik politikalarini yayginlagtiran uygulamalar ile ihracat potansiyelinin artirilmasi
hedeflenmistir. Ancak, bu anlamda arzu edilen ihracat rakamlarina ulasilamamasi, ihracata
yonelik sektorlerde ihtiya¢ duyulan sermaye birikiminin yetersiz kaldiginin bir gostergesidir.
Bu noktada Tiirkiye’ye gelen DYSY ’nin 6nemi daha ¢ok hissedilir hale gelmistir. Zira Tiirkiye
ekonomisinde tasarruf agig1 ¢eken (Diinya Bankasi verilerine gore 1990-2019 aras1 donem igin
tasarruf oran1 %22,94 iken yatirim oran1 %25,19°dur) ve bundan dolay1 doviz acig1 (cari agigin
kronik hale gelmesinden dolay1) yasayan bir ekonomi konumunda olmasini yabanci sermayeye
bagimliligini kagmilmaz kilmaktadir. Siiphesiz yabanci sermaye icerisinde de hem teknoloji
transferinde sagladigi kolayliklar hem de istihdam yaratma ve ulusal gelire katkilarindan dolay1
dogrudan yabanci sermaye gorece daha 6nemli bir arag niteligi tasimaktadir.

Tiirkiye’ye gelen dogrudan yatirimlarin arzu edilen seviyede olamamasinin yani sira,
DYSY nin geldigi sektorlerde ihracata yonelik ya da ithalati artirict etkileri onemli bir tartisma
konusudur. Literatiirde sektor bazindaki ¢calismalarin yetersiz olusu, bu konuda genel bir kanaat
olusmasini desteklememektedir. Bu baglamda ¢alismada, literatiirdeki bu eksikligi giderme
anlaminda, toplam iiretim ve dis ticaret iginde dnemli bir yeri olan tekstil sektdrii lizerine gelen
DYSY ve etkileri incelenmistir. Boylece uygun veri setine sahip olunan 2005-2019 aras1 donem
ticer aylik verilerle incelenirken, Tiirkiye’nin ihracatinda halihazirda halen daha 6nemli bir
agirliga sahip tekstil sektorii ve buna yonelik olarak disaridan gelen dogrudan yabanci
sermayenin ihracati destekleyip desteklemedigi inceleme konusu yapilmistir. Boylece yabanci
sermayenin ihracat1 destekledigine dair bulgu yakalanmasi, o sektorde karsilastirmali iistiinliik
yapisinin devam edip etmedigi hususunda bilgi sahibi olunmaya yardimci olacaktir.

Calisma sonucglarina gore, Tirkiye’de tekstil sektoriine gelen DYSY’nin sektor
tizerindeki etkisi pozitiftir. Yani bu sektdre gelen DYSY, ihracati artiric1 bir etkiye sahiptir.
Ayn1 zamanda, teoriyle ortiisecek sekilde, ithracatin biiylik kisminin gergeklestirildigi OECD
tilkelerinin gelir diizeylerindeki degismenin tekstil ihracati lizerinde 6nemli etkileri mevcuttur.
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Diinya ¢apinda bir daralmanin yasandig1 global ekonomik krizinin gerceklestigi yillarda tekstil
ihracatinda yasanan onemli gerileme de buna isaret etmektedir. Calismada ayrica ihracat
iizerine doviz kurunun ne olgiide etkili oldugu incelenmis, sonugta reel kurlardaki artisin sektor
ihracatini etkilemedigi, kura duyarsiz bir yapinin olustugu ortaya konulmustur. Calismada ayni
zamanda, DYSY nin tekstil ithalatin1 da artirici yonde etkilerinin oldugu goézlemlenmistir.
Rakamlar incelendiginde, bu sonucun ara mal ve hammadde ihtiyacindan ve moda temelli
ithalattan kaynaklandigi1 sdylenebilir. Bunun yani sira ihracatla benzer sekilde ithalatin da yurt
ici gelir diizeyinden olumlu etkilendigi, ancak doviz kuru etkisinin olmadig1 gézlenmistir.

Tekstil, deri ve hazir giyim sektdriinde 2002 yilinda Cin’in DTO iiyeligine kabul
edilerek 2008 yil1 itibariyla bu iilkeden ithalatta uygulanan kotalarin tamamen kaldirilmasi,
biiyiik tiretim hacmi ve ucuz emege sahip bu iilkenin diinyada lider konuma yiikselmesine yol
acmistir. Ancak, zamanla tekstil ve hazir giyim sektdriinde Cin’de tiretim maliyetlerinin artisi,
kiiresel lreticilerin, nispeten maliyet avantajina sahip diger gelismekte olan tilkelere dogru
kaymaya baslamasina yol agmistir. Bu baglamda Cin dahil olmak tizere, bir¢ok biiyiik iilkenin
farkl1 iilkelerde iiretim faaliyetlerine girmeye baslamalar1 bir firsat olarak kabul edilebilir.
Diinya tizerinde ihracat-platformu yatirimlarinin giin gegtikce 6nem kazanmasi, bu firsatlardan
daha fazla yararlanmay1 gerekli kilmaktadir. Her ne kadar Tiirkiye’de tekstil sektoriine gelen
DYSY ihracati artirict bir motife sahip olsa da, aynm1 kulvarda yarisan diger ilkeler ile
kiyaslandiginda DYSY girislerinin yetersiz kaldigi agiktir. Bu baglamda, 6zelde tekstil
sektoriine, genel olarak da tiim sanayi sektoriimiize yabanci yatirimlart ¢ekmek i¢in gereken
tedbirlerin alinmasi kapsamda, (i) kurda istikrar1 saglama, (ii) yerli girdi kullanimini1 6zendirme,
(ii1) lojistik imkanlarinin gelistirilmesi, (iv) yiliksek katma deger agisindan markalagma
cabalarinin derinlestirilmesi, (v) ticretler ile verimlilik bagini koparmayacak ticret politikalarina
yonelme, (vi) yabanci yatirimciy1r cezbedecek, faizleri de igceren bir tesvik politikasi
uygulanmasi gibi 6nlemler, dikkate alinmasi gereken politika 6nerileri olarak ele alinabilir.
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EKLER:

Ek 1: fhracat Modeli I¢in Gecikme Uzunlugu
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