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Gelis Tarihi: Amag: Bu aragtirmada Tiirkiye’ de cocugu tanima ve degerlendirme siirecinde kullanilan standart testlerin, aracin

02.04.2021 tiirti, olctiigii geligim alani, 6l¢tiigli yas, degerlendirme tiirii, testin gelistirildigi yer, uygulama siiresi, puanlama,
madde sayisi, uygulayict egitimi, uygulama sekli, gegerlik-giivenirlik bilgileri seklinde temalara ayrilarak

Kabul Tarihi: incelenmesi amaclanmaktadir. Orneklem ve Yéntem: Bu arastirma tarama modelinde olup arastirmada betimsel

12.05.2022 yontem kullanilmistir. Veri toplama ydntemi olarak epistemolojik dokiiman analizi kullanilmistir. Bu dogrultuda 35

standart test incelenmigtir. Aragtirmaya dahil edilen testler igin “Test Degerlendirme Formu” kullanilmistir. Calisma
kapsaminda incelenen standart testler gelisim testleri, bireysel zeka testleri, grup zeka testleri, kisilik testleri, basar1
testleri ve projektif testler seklinde gruplandirilmistir. Bulgular: Bu kapsamda arastirmaya dahil edilen standart
testlerin 19’unun zeka alanini 6l¢tiigii, 21°inin ilk ¢ocukluk déneminde kullanildigi, Tiirkiye’de gelistirilen test
sayisinin yeterli olmadigi (n=6) ve Tiirkiye’de sik kullanilan standart testlerin gecerlik-giivenirlik diizeyinin yiiksek
oldugu bulunmustur. Sonug: ¢ocuklar1 tanima ve degerlendirme igin Tiirkiye’de gelistirilecek farkli alanlara 6zgii
standart testlere ihtiyag oldugu soylenebilir.
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Giris
Ik caglarda ¢ocuk iizerinde giiglii bir otorite olarak kendini ifade eden anlayistan 21. yiizyilda ¢ocugu merkeze alan ve
birey oldugu i¢in ona saygi duyan bir anlayisa ulagilmistir. Bu anlayisla ¢ocugu tanima egilimi ve tanima yollar1 aranmaya
baglanmistir. Zaman ilerledik¢e ¢ocugu tanimanin, sadece ¢ocukla smirli olmadigi; ¢ocugun yakin ¢evresinden baglayarak
cocugun yer aldigi tiim sistemlerde tanimanin 6nemli oldugu ortaya ¢ikmistir. Ekolojik sistemler kuraminin onciisii
Bronfenbrenner’de ¢ocugun ig¢inde yasadigr ortamin gelisim lizerinde 6nemli etkisi oldugunu belirtmistir. Bu sistemler
igerisinde yer alan tiim kurum ve kisilerin heniiz kendi duygu ve diisiincelerini yeterince ifade etmekte zorlanan ¢ocuklari
anlama, tanima ve ¢ocuklarin gelisimlerini bilmesi gibi noktalar 6nemli hale gelmistir. Cocugun gelisimini iist seviyeye
ulastirmak i¢in ilk ve en temel adim ¢ocugu ve gelisimini dogru yontemlerle tanimak ve degerlendirmektir (Karaarslan,

2016; Kumtepe ve ark., 2016; Saglam & Aral, 2016; Trawick, 2022).

Tiirkiye’de ¢ocuklarin gelisimlerini degerlendirmek i¢in standart ve standart olmayan cesitli araclar bulunmaktadir. Bu
araglar yardimiyla ¢ocukla ilgili bilgiler toplanmaktadir. Tanima, “daha 6nce bilinen bir seyi, bir kimseyi animsama veya
bir sey ya da bir kimse ile ilgili dogru ve tam bilgi edinme” olarak adlandirilmaktadir. Bireyi/cocugu tanima ise onun sahip
olmasi beklenen 6zellige ne diizeyde sahip oldugunun bilinmesidir (Kumtepe ve ark., 2016). Degerlendirme ise, Tiirk Dil
Kurumu sozliigiinde “tiirli 6gretim amaglarinin gerceklesme oranini degisik yollarla dlgme ve ortaya cikan sonuglar
iizerinde deger bigme” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2020). Her birey/cocuk kendine 6zgii, esi olmayan bir bireydir.
Bu nedenle de her birinin gelisim seyri, ihtiyag ve amagclari, sorunlart gibi gelisim seyrinin iistiinde ve gelismeye agik
yonleri bulunmaktadir. Tiim bunlar géz 6niine alindiginda bireyler/¢ocuklar arasi farkliliklar1 ortaya ¢ikarmak, ortaya ¢ikan
farkliliklart 6zelliklerine gore ayirt etmek ve birey/¢ocuklarin siiregen sekilde ve bir biitiin halinde gelismesine yardimci
olmak en temel tanima amaglaridir (Kumtepe ve ark., 2016). Degerlendirmelerin amaglar ise gocuklarin ilgilerini, giiclii
olduklan ve zorluk yasadiklar1 alanlarin1 6grenme, miidahaleler hakkinda bilingli kararlar verme, ¢ocuklarin zaman iginde
gegirdikleri degisimleri fark etme, ¢ocuklarin belirli alanlardaki bilgilerini 6grenme, 6gretim ile baglanti kurma, gretimin
uygun ve duyarli oldugundan emin olma ve ailelere ¢ocuklariyla ilgili rapor verme seklinde siralanmaktadir (Early Learning
Standards Task Force and Kindergarten Assessment Work Group, 2005). Cocugu tanima-degerlendirme siirecinde;
uygulanacak aracin ¢ocuklarin gelisimlerine, yaslarina ve tanima-degerlendirme amacina uygun olmasi, degerlendiren
kisinin alaninda uzman olmasi ve kullanacagi ara¢ ya da yontemin 6zelliklerini ¢ok iyi bilmesi, ¢ocuklari tek bir arag ya
da yontemle tanimak ya da degerlendirmek miimkiin olmadigindan cocugun merkezde oldugu, birbirinden farkli yontem
ve tekniklerin kullanildig: siireglerin olusturulmasi, elde edilen bilgiler, fotograflar ya da video kayitlarinin aile ve ¢ocugun
izni olmadan ¢ekilmemesi ve paylasilmamasi gerekmektedir (Kumtepe ve ark., 2016). Cocugu tanima ve degerlendirme
siirecinde degerlendirme, ¢ocugun o an i¢inde bulundugu gelisim seyrine gore degil, o zamana kadar ki tiim siiregleri géz
Oniline alinarak yapilmali ve buna uygun davranilmalidir. Ciinkii ¢ocuklarin gelisimleri kiimiilatif bir sekilde ilerleme
gostermektedir. Her gelisim alani birbiriyle etkilesim i¢indedir. Bu sebeple tanima degerlendirme siirecinde tiim gelisim
alanlarina dikkat edilmelidir. Ayrica ¢ocuklarin degerlendirme siirecinde gerekli uygun fiziki kosullarin hazirlanmast,
cocuklar1 tamima ve degerlendirme siirecinde kullanilacak ara¢ ve yontemlerin ¢ocugun kiiltiiriine ve diline uygun olacak

sekilde belirlenmesi 6nemlidir (Aral & Giirsoy, 2012; Raikes, 2017; Tungeli & Zembat, 2017).

Cocugu degerlendirme, formal (standart testler) ve informal (naturalistik gézlem) degerlendirme araglariyla yapilmaktadir.

Formal degerlendirme, kurallar1 alan uzmanlan tarafindan 6nceden belirlenmis ve belirli standartlara sahip yontemler
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kullanilarak genellikle standart testlerle (Isikoglu Erdogan & Canbeldek, 2017); informal degerlendirme ise test kullanim
uzmanligina gerek olmadan yeterli bilgi ve deneyimle uygulamaya uygun standartlastirilmamis yontemlerle (Aver ve ark.,
2018) yapilmaktadir. Bu her iki yontemin kendi 6ziinde giiglii ve zayif yonleri olmasina ragmen iki yonteminde birlikte
kullanilmasi ¢ocuklari tanima ve degerlendirme siirecinin daha etkili olmasina katk1 saglamaktadir (Kumtepe ve ark., 2016).
Cocuklar hakkinda birgok bilgiye sahip olmak demek ¢ocugu iyi tanimak anlamina gelmektedir. Bu bilgileri edinebilmek
icin de temelde ¢ocugun yasina, gelisim durumuna uygun bir gelisimsel degerlendirme yoOnteminin belirlenmesi
gerekmektedir. Standart testler en sik kullanilan formal degerlendirme yontemlerden biridir (Bencik Kangal, 2015). Bu
testlerin iginde, gelisimsel degerlendirme testleri, zeka testleri, kisilik testleri, basar1 testleri ve projektif testler yer
almaktadir. Cocugun gelisiminin degerlendirilmesinde kullanilan teknik ve araglarin etik kurallar ¢cer¢gevesinde, tarafsiz bir
sekilde degerlendirmede kullanilmak i¢in hazirlanmasi ¢ok 6nemlidir. Cocugun kisisel ve cevresel 6zelliklerine uygun
olmayan ara¢ ya da yontemlerle cocuk hakkinda kesin yargilar verilmemelidir. Erken ¢ocukluk yillarinin, insan yasantisinda
gelisimsel anlamda kritik 6zelliklere sahip olmasi sebebiyle, bu dénemde yapilan degerlendirmelerle akranlarina gore
farklilik seyreden durumlarin erken donemde ortaya c¢ikarilmasi, tedbirlerin alinmast ve gelisimsel anlamda
bireylerin/gocuklarin akranlarinin gelisimlerine paralel bir gelisim seyri yakalayip saglikli bir ¢cocukluk yasantisina sahip

olmast i¢in desteklenmeleri hayati neme sahiptir (Bredekamp, 2015; Fairtest, 2007; Tungeli & Zembat, 2017).

Cocugu tanima-degerlendirme siirecinde yapilmasi gereken ilk uygulamalarin basinda gocukla bag kurmak, bu bagla
birlikte ¢ocuga onemsendiginin hissettirilmesi, ¢ocugun sevildiginin ve ciddiye alindiginin gosterilmesi gelmektedir
(Dogan Keskin ve ark., 2017). Cocukluk déneminden itibaren ne kadar saglikli, tiim gelisim alanlar1 desteklenen, farkli
gelisim seyrine sahip ¢ocuklar erken donemde belirlenirse toplumun gelecegine yatirim yapilmis olunmaktadir. Bu sebeple
Tiirkiye’de ¢ocuklar1 tanima ve degerlendirme calismalarina ihtiyag duyulmaktadir. Tiirkiye’de gocuklari tanima ve
degerlendirme amaciyla birbirinden farkli standart testler kullanildig1 bilinmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de ¢ocuklar
tanima ve degerlendirmede kullanilan 6lgme araglari arasindaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya konmasinin, bunlara
yonelik Onerilerin sunulmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu diisiinceden hareketle arastirmada, Tirkiye’de
kullanilan standart testlerin incelenmesi, testlerin hangi yas gruplarinda kullanildigi, hangi gelisim alanlarini 6l¢tiigii, kimler
tarafindan nerede ve ne zaman gelistirildigi, gecerlik-giivenirlik bilgileri, kullanilan materyal, test tiirii, testin uygulanma
sekli, degerlendirme tiirii, madde sayisi, uygulayici egitimi, uygulama siiresi, puanlama, testin kullanildig1 ¢alismalar, test
sonucun yorumlanmasina iligkin bilgilerin analiz edilmesi ve elde edilen sonuglar dogrultusunda Onerilerin sunulmasi

amaglanmustir.

Orneklem ve Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu ¢alisma, nitel arastirma yontem ve tekniklerinden tarama modelinde olup betimsel yontem kullanilarak yapilmaistir.

Calisma Grubu

Calismaya alan yazin incelemeleri sonucunda Tiirkiye’de en sik kullanilan, internet aracilifiyla ve basili kaynaklar
yardimiyla ulasilan toplam 35 standart test (T1 AGTE, T2 DENVER 11, T3 BAYLEY III, T4 GECTA, TS5 Portage Erken
Egitim Programi, T6 GIDR, T7 Marmara Gelisim Olgegi, T8 EGE, T9 Bender-Gestalt Gorsel Motor Algilama Testi, T10

Frostig Gelisimsel-Gorsel Algt Testi, T11 Gessel Gelisim Olgegi, T12 Standford Binet Zeka Testi, T13 WISC-R, T14
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Anadolu- SAK, T15 Porteus Labirentleri Testi, T16 Alexandre Pratik Yetenek Testi, T17 Chopius Labirentleri Testi, T18
Goodenough-Harris Adam Cizme, T19 Healy Resim Tamamlama Testi I, T20 K.I.T Zeka Testi, T21 Merril-Palmer Olgegi,
T22 Peabody Resim-Kelime Testi, T23 Yagmurda Dolasan Kadin Resmi Cizme, T24 Analitik Zeka Testi, T25 Cattel Zeka
Testi 2A-2B, T26 D48 Zeka Testi, T27 Mantikli Diisiinme Testi, T28 Otis Beta Zihin Yetenegi Testi, T29 Progressif
Matrisler Testi, T30 Temel Zihin Yetenekleri Testi, T31 Minnesota Cok Yonli Kisilik Testi, T32 Metropolitan Okul
Olgunlugu Testi, T33 Woodcock Johnson, T34 Aile Ciz Testi ve T35 Cocuklarda Tematik Algi Testler) ¢aligmaya dahil
edilmistir. Caligmaya dahil edilen standart testlerin kolay analiz edilmesi agisindan testler T1, T2, T3,...,T35 seklinde
kodlanmis ve testler uzman goriisleri alinarak alt kategorilere ayrilmistir. Bu dogrultuda aragtirmaya dahil edilen standart
testlerin kategorilerine iligkin bilgiler Tablo 1’de sunulmustur. Tablo 1‘de de goriildiigii gibi aragtirmaya dahil edilen
standart testlerin 19’unun zeka testi, 11°nin gelisim testi ve daha az sayida basari testleri, projektif testler ve kisilik testleri

oldugu belirlenmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Tiirlerine Iliskin Dagilimlar

Alt Kategoriler Test Kodu n
Gelisim Testleri T1, T2, T3, T4, TS, T6, T7, T8, T9, T10, T11 11
Zeka T12,T13,T14,T15,T16, T17, T18, T19, T20, T21, T22, T23, T24, T25, T26, T27, T28, T29, T30 19
Kisilik T31 1
Basar1 T32, T33 2
Projektif T34, T35 2
Toplam 35 35

Veri Toplama Araclari

Arastirmaci tarafindan alan yazin taramasi yapilarak elde edilen bilgiler 1s1g81nda “Test Degerlendirme Formu” hazirlanmig
ve uzman goriislerine sunularak forma son sekli verilmistir. Bu form, Tiirkiye’de ¢ocugu tamima ve degerlendirmede
kullanilan standart testlerin hangi yas gruplarinda kullanildig1, hangi gelisim alanlarim 6l¢tiigii, kimler tarafindan nerede ve
ne zaman gelistirildigi, gegerlik-gilivenirlik bilgileri, kullanilan materyal, test tiirii, testin uygulanma sekli, degerlendirme
tiirli, madde sayisi, uygulayici egitimi, uygulama siiresi puanlama, testin kullanildig1 caligmalar, test sonucunun

yorumlanmasina iligkin bilgilerin elde edilmesine yonelik sorulardan olugsmaktadir.

Veri Toplama Yontemi

Veriler arastirmacilar tarafindan toplanmistir. Calismada veri toplama ydntemi olarak epistemolojik dokiiman analizi
kullanilmistir. Calismaya dahil edilen standart testlere Kasim 2019-Subat 2020 arasinda hem basili hem de internet
araciligiyla ulasilmistir. Yiiksekdgretim Kurulu’nun Ulusal Tez Merkezi internet sitesinde ve Google Akademik arama
motorunda her standart testin ismi yazilarak aramalar yapilmistir. Ayrica standart testlerin kullanildig1 ¢alismalarin tespit

edilmesi igin Yiiksek Ogretim Kurulu Tez Merkezi’nden 6zet ve tam metinlerine ulasilan tezler incelenmistir.

Verilerin Analizi
Nitel verilerin analizinde ise betimsel analiz yontemi kullanilmis ve testler T1, T2, T3,...,T35 seklinde kodlanmis ve testler

uzman gorisleri dogrultusunda alt kategorilere ayrilmistir. Kodlanan testler test degerlendirme formundaki sorulara gore;
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aracin tlrd, Ol¢tigli gelisim alani, 6lgtiigii yas, degerlendirme tiirii, testtin gelistirildigi yer, testi gelistirenler/uyarlayanlar,
uygulama siiresi, puanlama, madde sayisi, uygulayici egitimi, uygulama sekli, gecerlik-giivenirlik, materyal, testin
kullanildig1 ¢alisma sayisi, test sonucunun yorumu, aileye sonucun bildirilmesi ve test sonrasi takip seklinde temalara

ayrilarak ¢oziimlenmistir.

Bulgular

Bu bdliimde, aracin tiirii, dlgiilen gelisimsel alanlar, 6l¢iilen yas, degerlendirme tiirii, gelistirilen yer, uygulama siiresi,
puanlama, madde sayisi, uygulayict egitimi, uygulama sekli, gegerlik-giivenirlik, materyal ve araclarin kullanildig:

caligmalar analiz edilmis olup bu dogrultuda bulgulara yer verilmektedir.

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin 6l¢tligli gelisim alanlarin agirlikli olarak (n=19) zeka
oldugu, bunu (n=7) sosyal gelisim/kisisel-sosyal gelisim/sosyal duygusal gelisim, (n=6) ince motor/kaba motor/psikomotor,
(n=5) zihinsel gelisim/zihin gelisimi/bilissel gelisim, (n=4) dil gelisimi/ifade edici-alict dil, (n=3) gorsel motor, (n=2)
sirastyla fiziksel/beden gelisimi, akademik yetenekler ve i¢sel catigmalar, (n=1) sirastyla iletisim, bebek gelisimi ve kisilik

oldugu goriilmektedir. Her standart test birden fazla gelisim alanini 6l¢tiigii icin frekanslarin toplami yiiksek goriilmektedir.

Tablo 2. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Olctiigii Gelisim Alanlarima Iliskin Dagilimlar

Alt Kategoriler Test Kodu n
Dil Gelisimi/ifade Edici-Alic1 Dil T1, TS5, T6, T7

élelﬁzlsril Gelisim/Zihin Geligimi/Biligsel T1,T5,T7, 18, T28 5

Ince Motor/Kaba Motor/Psikomotor T1, T2, T4, T6, T8, T11 6

]S)(;s;l;lllglelci}seigls/ilr(ni$isel-805yal Gelisim/Sosyal T1, T2, T3, T4, T5, T7, T8 7

Oz Bakim T1 1

Fiziksel/Beden Gelisimi TS5, T7 2

Tletisim T8 1

Bebek Gelisimi TS 1

Zeka T12, T13, T14, T15, T16, T17, T18, T19, T20, T21, T22, T23, T24, T25, 19

T26, T27, T28, T29, T30

Kisilik T31 1

Akademik Yetenekler T32, T33 2

Icsel Catismalar T34, T35 2

Toplam 35 54

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin 6l¢tiigli yaslar agirlikli olarak en fazla oranda (n=21) ilk
¢ocukluk dénemi (3-6 yas) oldugu, bunu sirasiyla orta gocukluk dénemi (7-11 yas) (n=17), son ¢ocukluk dénemi (12 yas

ve lizeri) (n=12) ve en az oranda bebeklik doneminin (0-2 yas) (n=6) izledigi goriillmektedir.
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Tablo 3. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Ol¢tiigii Yaslara iliskin Dagilimlar

Alt Kategoriler Test Kodu n
Bebeklik (0-2 Yas) T1, T2, T3, T4, TS, T6

flk Cocukluk (3-6 Yas) %3:1"12*3;1:311;54, T5, T6, T7, T8, T9, T10, T11, T14, T19, T21, T22, T23, T30, T32, 71
Orta Cocukluk (7-11 Yas) T9,T10,T11,T13, T14,T15,T16, T18, T19, T20, T22, T23, T25, T28, T29, T34, T35 17
Son Cocukluk (12 Yas +) T12, T15, T16, T19, T24, T25, T26, T27, T29, T31, T33, T34 12
Toplam 35 56

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin uygulayicilarina iliskin agirlikli olarak bireyin kendi
uyguladigi/yaptigr testler (n=19) oldugu, bunu sirasiyla klinisyenin uyguladig: testler (n=12), birincil bakim veren
kisilerden alinan cevaplara gore yapilan testlerin (n=7) izledigi goriilmektedir. Toplam frekans test sayisindan fazla
bulunmustur; bunun sebebi gelisim testlerinden T2, T3, T4 ve TS5 kodlu testlerin hem birincil bakim veren kisilerden hem

de klinisyen uygulamasiyla degerlendiriliyor olmasidir.

Tablo 4. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Uygulayicilarina iliskin Dagilimlar

Degerlendirme Tiirii Test Kodu n
Birincil Bakim Veren Kisilerden Cevap Alinarak  T1, T2, T3, T4, TS, T6, TS,
Klinisyen Uygulamasi T2, T3, T4, T5, T7 T12,T13, T14, T20, T22, T30, T35 12

T9, T10, T11, T15, T16, T17, T18, T19, T23, T24, T25, T26, T27,

Bireyin Kendi Uyguladigy/ Yaptig1 T28, T29, T31, T32, T33, T34 19
Ulasilamayan T21 1
Toplam 35 39

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin gelistirildigi tilkerin agirlikli olarak en fazla oranda
Amerika (n=15) oldugu bunu sirastyla Tiirkiye (n=6), Fransa (n=2), ingiltere (n=1) izledigi belirlenirken, testlerin 9unun

ise nerede gelistirildigi belirlenememistir.

Tablo 5. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Gelistirildigi Ulkelere iliskin Dagilimlar

Gelistirildigi Yer Test Kodu n
Tiirkiye T1, T4, T6, T7, T14, T30

Amerika T2, T3, TS, T8, T13, T15, T18, T22, T25, T27, T28, T31, T32, T33, T35 15
Almanya T10, T24 1
Fransa T12, T34 2
Ingiltere T29 2
Ulasilamayan T9, T11, T16, T17, T19, T20, T21, T23, T26, 9
Toplam 35 35

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin uygulama siirelerinin agirlikli olarak en fazla oranda 0-30

dakika (n=10) oldugu, bunu sirasiyla zaman sinirlamasi olmayanlar (n=9) ile 30-60 dakika arasinda uygulananlar (n=S8) her
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alt test icin farkli siire gerektirenler (n=4) ve 60-90 dakika arasinda uygulanan testlerin (n=2) izledigi belirlenmistir.

Testlerin ikisinde ise stre ile ilgili bilgiye ulagilamamustir.

Tablo 6. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Uygulama Siirelerine Iliskin Dagilimlar

Uygulama Siiresi Testin Kodu n
0-30 Dakika T1, T2, T6, T10, T11, T22, T23, T26, T25, T32 10
30-60 Dakika T3, T4, T14, T20, T24, T27, T28, T30, 8
60-90 Dakika ve Uzeri T13, T31 2
Zaman Sinirlamas1 Yok T8, T9, T15, T17, T18, T19, T29, T34, T35 9
Ulasilamayan T7, T33 2
Toplam 35 35

Tablo 7 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin yeterlilik gerektirme durumlarimin agirlikli olarak en fazla

oranda Ozel bir egitim gerektirenler (n=23) oldugu bunu sirasiyla 6zel bir egitim gerektirmeyen (n=7) testlerin izledigi

belirlenmistir. Testlerin besi ise uygulama konusunda ulagilamayan bilgilerden olugsmustur.

Tablo 7. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Yeterlilik Gerektirme Durumlarina Iliskin Dagilimlar

Uygulayic1 Egitimi Test Kodu n

Ozel bir egitim gereklidir T1, T2, T3, T4, T5, T6, T7, T8, T9, T12, T13, T14, T15, T16, T18, T19, T20, 23
T24, T25, T31, T33, T34, T35

Ozel bir egitim gerekli degildir T32, T26, T27, T28, T29, T30, T22 7

Ulasilamayan T10, T11, T17,T21, T23 5

Toplam 35 35

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin uygulandig bireylerin sayilarmin agirlikli olarak en fazla

oranda bireysel uygulananlar (n=23) oldugu bunu sirasiyla, grup olarak uygulananlar (n=7) ve hem bireysel hem de grup

seklinde uygulananlarm (n=3) izledigi goriilmektedir. Testlerin ikisinin nasil uygulandigina yonelik bilgilere

ulasilamamigtir. Gelisim testlerinin tiimiiniin bireysel olarak uygulandigi, zeka testlerinin bazilarinin grup seklinde

uygulandigi bilinmektedir.

Tablo 8. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Uygulandigi Bireylerin Sayilarina Yonelik Dagilimlar

Uygulama Sekli Test Kodu n

Bireysel T1, T2, T3, T4, TS, T6, T9, T10, T11, T12, T13, T14, T15, T16, T17, T19, T20, 23
T21, T22, T23, T32, T34, T35

Grup T24, T25, T26, T27, T28, T29, T30 7

Hem Bireysel Hem Grup T8, T18, T31 3

Ulasilamayan T7,T33 2

Toplam 35 35

21



Tablo 9 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin materyal bulundurma durumlarinin agirlikli olarak en
fazla oranda 6zel bir materyal seti olanlar (n=18) oldugu bunu sirasiyla materyali bulunmayan testlerin (n=11) izledigi

belirlenmistir. Testlerin altisinda ise materyal seti ile ilgili bilgilere ulagilamamustir.

Tablo 9. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Materyal Bulundurma Durumlarina Gore Dagilimlar

Materyal Test Kodu n
Ozel Bir Materyal Seti Olanlar %;,STL T3, T4, T9, T10, T11, T12, T13, T15, T16, T17, T19, T22, T30, T32, T33, 13
Materyali Bulunmayanlar TS, T6, T8, T24, T25, T26, T27, T28, T29, T31, T34, 11
Ulasilamayan T7,T14, T18, T20, 21, T23, 6
Toplam 35 35

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin agirlik olarak en fazla oranda egitim alaninda kullanildigi
(n=23) bunu sirasiyla saglik alaninda (n=18) ve ev ekonomisi/¢ocuk gelisimi alanindaki (n=10) ¢alismalarda kullanildiginin
izledigi goriilmektedir. Ornegin; T13 kodlu standart test, egitim alaninda 50’den fazla calismada, T2 kodlu standart test,
saglik alaninda 50’den fazla galismada, TS5 kodlu standart test ise ev ekonomisi/gocuk gelisimi alaninda 10’dan fazla
calismada kullanilmigtir. Toplam frekans test toplamindan daha fazla olmasinin sebebi ¢alismaya dahil edilen standart

testlerin farkli alanlardaki ¢aligmalarda kullanilmasidir.

Tablo 10. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Hangi Alanda ve Kag¢ Calismada Kullanildigma Ait Dagilimlar

Arac¢ Ka¢ Calismada Kullamldi? Test Kodu n
0-9: T5, T6, T8, T10, T11, T12, T15, T16, T18, T22, T30, T25
- 10-19: T9,
Saglik Alaninda 30-49: T1. T3, T13 18
50 +: T2, T31

0-9: T7, T11, T12, T15, T24, T27, T29, T33, T34
10-19: T3, T4, TS5, T9, T14, T18, T25, T32,

Egitim Alaninda 20-29: T1, T2, 23
30-49: T10, T31
50 +: T13, T22,
Ev Ekonomisi/Cocuk Gelisimi 0-9: T2, T3, T9, T10, T11, T13, T18, T22, T34 10
10-19: TS,
Spor T1, T25, T31 3
Bilim Teknoloji T10 1
Gizel Sanatlar T18 1
Ingiliz Dili ve Edebiyati T22 1
Ulasilamayanlar T17,T19, T20, T21, T23, T26, T28, T35 8
Toplam 35 65

Tablo 11 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin puanlamalarinin agirlikli olarak en fazla oranda her dogru
yanita 1 puan (n=18) oldugu bunu sirasiyla likert tipi cevaplananlar (n=5), puanlamaya dayanmayanlar (n=4) gegcti/kald1
seklinde cevaplananlar (n=2) ve her alt test kendi i¢inde cevaplananlarmm izledigi (n=2) belirlenmistir. Testlerden (n=4)

iiniin ise nasil cevaplandirildigina yonelik bilgilere ulagilamamistir.
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Tablo 11. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Puanlamalarina iliskin Dagilimlar:

Puanlama Test Kodu n
Her Dogru Yantt 1 Puan %ig: i%;l,’ :Fég, T27,T28,T29,T30,T32, T4, T11, T15, T18, T25, T10, T9, 18
Puanlamaya Dayanmayanlar T34, T35, T5, T23 4
Likert Tipli T1, T6, T7, T8, T31 5
Ulasilamayanlar T21, T14, T16, T17 4
Gegti-Kaldi T2, T3 2
Her Alt Test Kendi Icinde Puanlanir T12, T33 2
Toplam 35 35

Tablo 12 incelendiginde arastirmaya dahil edilen standart testlerin madde sayilarmin agirlikli olarak en fazla 0-99 madde
araliginda (n=10) oldugu bunu sirasiyla 300+ madde aralifinda olanlarin (n=6) 100-199 madde aralifinda olanlarin (n=5)

izledigi goriilmektedir.

Tablo 12. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Madde Sayilarina liskin Dagilimlari

Madde Sayisi Test Kodu n
0-99 Arasi Madde ¥§’9’T]9,’2§’1%3§12’ T14,T15, T16, T18, T19, T20, T22, T24, T26 T27, T28, 18
100-199 Aras1 Madde T1, T2, T12, T30, T32, T35 6
200-299 Aras1 Madde T4 1
300+ Madde T3, T5,T7, T8, T13, T31, 6
Maddesi Olmayan T34, T23 2
Ulasilamayanlar T17, T21, 2
Toplam 35 35

Tablo 13 incelendiginde arastirmaya dahil edilen her standart test i¢in gegerlik-giivenirlik bilgileri ayr1 olarak verilmistir.
Calismaya dahil edilen standart testlerin dokuzunda gegerlik-giivenirlik bilgisine ulasilamamuistir. Standart testlerin
yedisinde sadece gegerlik ¢alismasinin, on birinde sadece giivenirlik calismasinin yapildigi, sekizinde ise hem gecerlik hem

de giivenirlik ¢aligsmasi yapildigi bulunmustur.

Tablo 13. Arastirmaya Dahil Edilen Standart Testlerin Giivenirlik ve Gegerliklerine iliskin Dagilimlart

Gecerlik-Giivenirlik Bilgileri Test Kodu n
Sadece Gegerlik Bilgisi Bulunan T2,T12, T15, T18, T24, T26, T29

Sadece Giivenirlik Bilgisi Bulunan T1, T4, T5, T7, T8, T9, T11, T13, T14, T28, T31 11
gsﬁnGaﬁgerlik Hem De Giivenirlik Bilgisi T10, T19, T22, T25, T27, T30, T32, T33 3
Ulasilamayanlar T3, Te6, T16, T17, T20, T21, T23, T34, T35 9
Toplam 35 35
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Tartisma
Bu galismada Tiirkiye’de kullanilan standart testlerin incelenmesi amaglanmistir. Yasamin erken yillarinda ¢ocugun
¢evreye uyumunu saglamak ve gelisimini desteklemek igin yapilan uygulamalar ¢ocugu tanimakla baslar. (Kuru & Akman,
2019). Incelenen standart testler cocuklari tanima ve degerlendirme anlaminda kullanilan basat kaynaklardir. Elbette sadece
standart testlerle formal olarak degil, informal araclarla birlikte ¢ocuklar1 tanima ve degerlendirmeye dair bilgiler elde
edilmektedir. Her cocugun bireysel farkliliklart oldugu goz oniinde bulunduruldugunda da tek tip bir degerlendirme

yontemiyle tanima ve degerlendirmenin miimkiin olamayacagini sdylemek miimkiindiir.

[k zeka testi 1905 yilinda gelistirilen Binet-Simon testidir (Anonim, 2020). Ulkemizde kullanilan testlerinden Frostig
Gelisimsel Gorsel testi ise 1963 yilinda gelistirilmistir (Oner, 1996). Bu bilgiler 1s13inda zeka testlerin diger standart test
tiirlerine oranla fazla olma sebebinin eskiden gelisimin bu denli 6nemli oldugunun bilinmemesi ve ¢ocuklarin dl¢iilebilir
degerlendirilmesinin zeka testleriyle yapiliyor olmasidir. Yapilan ¢alismalar sonucunda herhangi bir ara¢ kullanmadan,
klinik yargilama ile gelisme geriligi olan ¢ocuklarin saptanma oraninin yalnizca %30; ara¢ kullanilarak ise %70-80 oldugu
bulunmustur (Akt., Demirci & Kartal, 2012). Bu bilgi gelisimin degerlendirmesinde araclarin 6nemini bir kez daha ortaya
koymasina ragmen yapilan arastirmada gelisim testlerinin sayisinin diigiik diizeyde oldugu goériilmektedir. Sices (2007),
yaptig1 calismada, gelisimsel degerlendirme testi kullanilan ve bu gelisimsel degerlendirme sonuglarina gore miidahalede
bulunulan risk grubu ¢ocuklarin 6zel egitim ihtiyaglarinda ortalama %14 ve sinif gegememe durumunda %13 azalma ve 1Q
testinde yaklasik 6,5 puan artis1 sagladigina ulasmistir. Yasamin ilk yillarinda ¢ocugun gelisiminde 6nemli rol iistlenen
ailelerin gerek problem durumlarinda gerekse herhangi bir sorun olmadan g¢ocuklarmin gelisimsel olarak takibinin
yapilmasi igin ¢ocuk gelisim birimlerine yonlendirilmeleri hem ¢ocuklar i¢in hem de saglikli bir neslin temellerinin atilmasi
icin ¢cok onemlidir (Akt. Dogan Keskin ve ark,, 2017). Tiim bu alan yazin bilgileri standart test kullanarak yapilacak olan

tamima-degerlendirmenin 6nemini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Sahin (2018), gelisim alanlarini, beyin gelisimi, duyu gelisimi, fiziksel biiylime ve motor gelisimi, biligsel gelisim, dil
gelisimi, sosyal gelisim, duygusal gelisim, kisilik gelisimi, ahlak gelisimi ve cinsel gelisim olarak belirtmistir. Ayrica
Tiirkiye’de bes yas alt1 cocuklarin %16’sinda gesitli gelisim alanlarinda (bilissel, dil, sosyal duygusal ve motor gelisim)
gelisimsel problem oldugu goriilmektedir (Dogan-Keskin ve ark., 2017). Bu bilgiler bize gelisimin biitiinciil bir sekilde
degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Ancak yapilan calismada her gelisim alanimi degerlendirip 6lgebilecek
araclarin dengeli bir dagilima sahip olmadigi1 bulunmustur. Arastirmada, kisilik gelisimini degerlendirmede kullanilan bir
test oldugu bulunmustur. Bunun sebebinin kisilik kavraminin 6zellikle ergenlik sonrasinda sekilleniyor olmasi ve ergenlik
doneminde kisilikte dalgalanmalar oldugu ve boyle bir donemde degerlendirmenin ger¢egi dogru bir bigimde

yansitmayacagi diislincesiyle agiklamanin miimkiin oldugu diistiniilmektedir.

Bebeklik donemi gelisimin en hizli oldugu dénemlerden biridir. Bu nedenle bireyin gelisimi i¢in kritik bir neme sahiptir.
Erken donemde risklerin fark edilmesi, dogru miidahalelerin yapilmasi ve énlemlerin alinmasi agisindan olduk¢a dnemlidir
(Santrock, 2016; Trawick Smith, 2022). Bu alan yazin bilgisine ek olarak Kuleli Sertgil ve ark. (2015) yaptiklar1 caligmada
gelisimsel sorunlarin, erken ¢ocukluk yillarina kadarki donemde goriilme oraninin ortalama %10-30 arasinda oldugunu,
Tiirkiye’de hastane yatis oykiisii bulunan 0-2 yas ¢ocuklarin %37’sinin, prematiire bebeklerin ise %47 sinin gelisimsel

problemleri oldugu ve gelisimsel gecikmelerin sikliginin arastirildigi RO-Codec arastirmasit sonucunda gelisimsel
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gecikmelerin sikliginin %25 oldugu belirtmislerdir. Bebeklik doneminin bu kadar 6nemli oldugu ortaya konmasina ragmen
arastirmada bir ¢eliskiyle karsilasilmaktadir. Clinkii Tiirkiye’de kullanilan standart testlerin sayica ¢ok daha az kisminin
bebeklik doneminde kullanildig1 bulunmustur. Bu duruma bebeklik donemiyle ¢alisan meslek elemaninin sayica az olmasi,

Ozellikle akademik ¢alismalarla ortaya konan siireglerin alana aktarilamamasinin sebep olabilecegi diisiiniilmektir.

Caligmanin bulgular1 standart testlerin degerlendirilmesinde, en az birincil bakim veren kisilerden cevap alindigin
gostermektedir. Oysa gliniimiizde Avrupa’daki saglik hizmetlerinde yasamin ilk alti-yedi yilinda gelisimsel sorunlarin
belirlenmesi icin, kolay uygulanabilen ve aileden yanit alimarak doldurulan tarama testlerinin, hastane ortaminda
kullanilmakta oldugu ve ailelerin ¢ocuklarinin gelisimi hakkinda iyi bir sekilde gozlemlerde bulunup bunu dogru ifadelerle
yansittiklart son zamanlarda yapilan ¢aligmalarda ortaya konmustur (Kuleli Sertgil, 2013). Ayrica ¢ocugu tanima ve
degerlendirme siirecinde, standardize edilmis testlerle uygulayicit dogrudan ¢ocukla calisabildigi gibi hem aile-68retmen
gozlemlerini hem de uygulayicinin kendi gdzlemleriyle birlikte bir biitiin olusturacak sekilde ¢alismalar yapabilmektedir
(Tuncgeli & Zembat, 2017). Birden fazla yontem ve arac¢ kullanilarak degerlendirme yapildiginda elde edilen sonuglar
cocuga dair daha gercekei bilgiler saglayacagindan testlerin uygulanma sekillerinde degisiklikler yapilabilecegi

diistiniilmektedir.

Tiirkiye’de kullanilan standart testlerin cocugunun Amerika’da, daha azinin ise Tiirkiye’de gelistirildigi bulunmustur. Farkli
iilkelerde gelistirilen standardize testler, Tiirk ¢ocuklarina uygun sekilde uyarlamalar1 yapilarak kullanilmaktadir. Bunlarla
beraber Tiirkiye’deki aragtirmacilar tarafindan gelistirilen testlerin de var oldugu ancak sayisinin yeterli olmadig

diistiniilmektedir.

Erken gocukluk déneminde ¢ocuklarin dikkat siireleri g6z oniine alinarak degerlendirmeler yapilmali ve ortalama siire 35-
45 dakikay1 gegmemelidir (Bayhan, 2019). Her ¢ocugun kendine has olan 6zellikleriyle beraber ihtiyaglart dogrultusunda
tanima-degerlendirme siireci yasamaktadir. Bu sebeple ¢ocugu tanima ve degerlendirmede ideal bir siire belirtmek
miimkiin olmamaktadir. Gelisimsel tarama araglar1 i¢in kriterler genel olarak kisa, nesnel olarak puanlanan, giivenilir ve
gecerli olma 6zelligi ile tanimlanir. Uygulanabilirlik nedenlerinden o6tiirii kisa araclar genellikle biiyiik ¢ocuk gruplarinin
degerlendirilmesi gerektiginde kullanilir (Early Learning Standards Task Force and Kindergarten Assessment Work Group,
2005). Bu arastirmada ise Tiirkiye’de kullanilan standart testlerinin bir ¢ogunlugunun 0-30 dakika arasinda ya da 30-60
dakika araliginda oldugu bulunmustur. Ayrica uygulama siiresi uzun olan testler biiyiik 6rneklem gruplarinda testin 6l¢tiigii
0zelligin degismesine sebep olabilmektedir (Dikici Sigirtma¢ & Tas, 2018). Madde sayisi arttikga siirenin de arttig

gorilmektedir. 60-90 dakika ve {izeri slirede yanitlanan testlerin ise madde sayilarmin fazla oldugu bulunmustur.

Standart testlerin uygulamalarinda uyulmasi gereken etik ilkeler ve 6nceden belirlenmis izlenmesi gereken asamalar
bulunmakta ve uygulayicilara g¢esitli sorumluluklar diismektedir. Bu etik ilke ve asamalarin temel amaci testin yanlis
kullanim1 ve yorumlanmasini engellemek ve bu konu da uzman olan meslek elamanlarimin testleri dogru olarak
kullanmasini saglamaktir (Bahar ve ark., 2008; Akt. Dikici Sigirtmag & Tas, 2018). Yapilan arastirmada da bu bilgiyi
dogrular nitelikte sonuca ulasilmis olup, Tiirkiye’de kullanilan birgok standart testin uygulayici meslek elemani i¢in 6zel
bir egitimin gerekli oldugu bulunmustur. Bu testlerin ¢ocugu tamima-degerlendirme anlaminda daha giivenilir bilgiler

sunacag diistiniilmektedir. Uygulayici meslek elamanlarinin da kullanilan alanla iliskili meslek elemanlar1 olmasina 6zen
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gosterilmesi gerekliligi ve 6zel bir egitimin gerekli olmadigi standart testlerle ilgili de ¢aligmalar baslatilip, egitim alma

zorunlulugu getirilmesi 6nerilmektedir.

Ozel bir materyal setinin varliginin standart testin l¢gmesini olumlu yonde etkiledigi ifade edilmektedir. Arastirma sonucu
elde edilen bulgu bu agiklamay1 destekler nitelikte olup, Tiirkiye’de kullanilan birgok standart testin 6zel materyal setine
sahip oldugu bulunmustur. Her ¢ocuk i¢in ayn1 materyaller testlerde sunulmakta, bu da testin giivenilirligini arttirmaktadir.
Materyal seti bulunmayanlarin ise bireyin kendi uyguladig testler ve birincil bakim veren kisilerden cevap alinan testler
oldugu soylenebilir. Gazi Erken Cocukluk Degerlendirme Araci, Tiirkiye’de gelistirilen ve standart materyal setine sahip
tek aractir. Standardize edilmis materyal setinin varligt hem 6lgme aracinin giivenirligi noktasinda hem de uygulama
esnasinda standart kosullarin olugturulmasinda kayda deger bir 6neme sahip oldugu diistiniilmektedir. Bu sayede uygulama
ortamindan, 6lgme aracindan ve uygulayicilardan dogabilecek yanlislarin azaltilmasina katki saglanabilmektedir (Tungeli
& Zembat, 2017). Ozel bir materyal setinin varligmin bu olumlu &zelligine ragmen, her gocukta ayni materyallerin
kullanilmasi onlarin biricikligine aykir1 diismektedir. Ayni1 zamanda da uygulayicilar materyal temini noktasinda kisitlayict
birtakim 6zelliklerinin var olmas1 gibi sebepler 6zel bir materyal seti bulunmasinin olumsuz 6zelliklerinin var oldugu

kanisina ulagtirmaktadir.

Egitim alaninda en fazla ¢aligmada kullanilan T13 ve T22 kodlu testlerin zeka testi oldugu goriilmektedir. Bu bulguya
paralel olarak Giingdrmiis-Ozkardes (2013), Tiirkiye’de Ozel Ogrenme Giigliigiine iliskin Yapilan Arastirmalarin Betimsel
Analizi isimli ¢aligmasinda hem WISC-R hem de Peabody Resim Kelime Testinin ilgili alan yazinda en sik kullanilan
testler oldugunu bulmustur. Kuleli-Sertgil (2013), cocuk doktorlarinin gelisimsel gecikmelerdeki roliinii saptamak amaciyla
yaptig1 ¢caligmasinda, aragtirmaya katilan doktorlarin %91°nin Denver II standart testini kullandiklarini belirtmistir. Paralel
bulguya caligmada da rastlanmis olup, saglik alaninda en fazla ¢alismada kullanilan testlerin T2 kodlu gelisim testi ve T31
kodlu kisilik testi oldugu bulunmustur. Bunun sebebinin T2 kodlu gelisim testinin uyarlamasim gergeklestirenlerin saglik
alaninda c¢alisiyor olmasi, testin kullanimi i¢in 6zel bir meslek elemani kosulu olmasi ve hizli uygulaniyor olmasinin daha
fazla ¢alismada kullanilabilecegi oldugu diistiniilmektedir. Ev ekonomisi/¢ocuk gelisimi alaninda yapilan ¢alismalarin diger
alanlara gore az oldugu goriilmektedir. Bunun sebebinin bu alanda yapilan ¢alismalarda daha farkli yontemlerin
kullanilmasi, gelisimi degerlendirmeye yonelik testlerin sayisinin az olmasi ve bazi zeka testlerinin kullanilmasi i¢in 6zel
meslek elemani kosulu aranmasi gibi sebeplerden dolay1 oldugu diisiilmektedir. Standart testlerin farkli akademik alanlarda
da kullanildig1 sonucuna ulasilmistir. Bunun nedenin ¢ocugun oldugu her alanda tanima-degerlendirmenin elzem oldugu

bu yiizden de standart olan testlere gereksinim olmasidir.

Tiirkiye’de kullanilan standart testlerin bazilarinin puanlama sistemlerinin var oldugu bazilarinda ise puanlama olmadig
bulunmustur. Puanlama esasina dayanmayan standart testlerin degerlendirilmesi, uygulayici tarafindan ortaya konan {iriiniin
incelenmesiyle gerceklesmektedir. Bu yorumlar i¢in ayri olusturulmus bir degerlendirme kriteri bulunmaktadir. Standart
testlerin dogasi geregi en 6nemli unsurlarindan birinin puanlama oldugunu sdylemek miimkiindiir. Uzman kisiler tarafindan
ayn sekillerde puanlandigi icin giivenilirlik orami artmaktadir. Diger yandan ise standardize testler verilen cevaba

odaklanmakta olup, grenme siirecine dair ¢abalar1 gdz ard ettigi bilinmektedir (Ilhan ve ark., 2015).
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Standardize testler, Ol¢iilecek tiim becerilere dair puanlama yapilabilmesi igin yeterli sayida madde igermelidir (Bayhan,
2019). Standart testler alaninda uzman kisilerce gelistirildiginden maddelerin nitelikleri yiiksektir (Ilhan ve ark., 2015). Bu
bilgilere ragmen uygulanacak grubun/kisilerin 6zellikleri de dikkate alinmalidir. Nitekim madde sayis1 fazlalastiginda,
uygulayicilar sikilip bir siire sonrasinda dogru olmayan yanitlar vermektedir (Bayhan, 2019). Bu nedenle standart testler
i¢in ideal bir madde sayis1 belirlemek miimkiin degildir. Madde sayis1 belirlenirken hedef grubun 6zellikleri dikkate alinarak

planlanma yapilmalidir.

Sonug¢ ve Oneriler
Bu cgaligmada standart testlerden T1, T2, T4, TS5, T7, T8, T13, T14, T22, T24, T31, T32 kodlu testlerin gegerlik-
giivenirlikleri yliksek oldugu bulunmustur. Bu testlerden 6 tanesinin gelisim testi, 4 tanesinin zeka testi ve 1 tanesinin de
basar1 ve kisilik testi oldugu bulunmustur. Bahsi gecgen testlerin ayn1 zamanda arastirmalarda en fazla kullanilan testler
oldugu da bulunmustur. T9, T10, T12, T18, T29, kodlu testlerinde gecerlik-giivenirliklerinin iyi diizeyde oldugu
bulunmustur. T26, T11, T28, T25, T27, T30 ve T33 kodlu testlerin gecerlik giivenirliklerinin orta diizeyde oldugu
bulunmustur. T15 ve T19 kodlu testlerin gegerlik-giivenirliklerinin diisiik diizeyde oldugu bulunmustur. Son olarak T3, T6,
T16, T17, T20, T21, T23, T34 ve T35 kodlu standart testlerinin gecerlik-giivenirlik bilgilerine ulagilamamistir. Ancak bu
testlerden T3 kodlu testin Tiirkiye’de ¢ocuklar1 tanima ve degerlendirme de kullanildigi bilinmektedir. Bu bilgiler
dogrultusunda Tiirkiye’de kullanilan standart testler i¢in hem uygulamacilardan hem de aragtirmacilardan olusan bir ekip
kurularak Tiirkiye’de yaygin olarak kullanilan standart testlere iliskin gegerlik-giivenirlik konusu olmak tizere diger tim
konularda ¢alismalar yapilabilir, yurt disinda kullanilan standart testlere iliskin bilgiler elde edilerek ve bunlarin 1g1ginda

ceviri iglemleri yapilabilir.

Standart testler i¢in olusturulan inceleme sorularinda, aileye sonucun bildirilmesi ve test sonrasi takip ile ilgili bilgilere
rastlanilmamistir. Standart testlerden sadece T1, T2, T3, T4, T7 ve T8 kodlu gelisim testlerinde aileye sonucun bildirilmesi
ve test sonucunda ¢ikan veriye gore bilgi, oneri verilmesi seklindedir. Bu noktada test sonuglarina gore ailelerin yeteri kadar
ve standart bir sekilde bilgilendirilmedigi, takip igin standart bir sistemin olmadigi sonucuna ulagilabilir. Bu durum da
cocuklarin uzun siireli boylamsal takiplerini zorlagtirmaktadir. Verilere ulasmanin zor oldugu, gelismis takip sistemlerinin
bulunmadig: iilkelerde boylamsal siire¢ gerektiren calismalar yapmak arastirmacilart da zorlayacaktir. Tirkiye’de
boylamsal takip gerektiren calismalarin istenen diizeyde olmadigi bilinmektedir. Fakat yurt disinda kullanilan standart
testlerin test sonrasi takipleri igin {icretli satin alinan takip sistemlerinin mevcut oldugu bilinmektedir. Tiirkiye’de test
sonrast takip i¢in kullanilan sistemlerin yaygmliginin diisiikk oldugu bilinmektedir. Bu sistemlerin yayginlasmasi halinde
verilere kolayca ulasilarak boylamsal ¢aligmalarin yapilmasi kolaylasacaktir. Test sonrasi takip i¢in Saglik Bakanligi, Milli
Egitim Bakanlig1 gibi kurum ve kuruluslarda c¢alisan ve standart testleri kullanan uzmanlar i¢in ulusal bir sistem
olusturulabilir. Bu sistem ile her ¢ocuk i¢in hangi zamanda, hangi testlerle degerlendirilme yapilmis gibi sonuglar
izlenebilir. Hatta tan1 amagli degerlendirmeler i¢in ayri uzmanlar tarafindan standart 53 test degerlendirilmesi, 6gretmen
okul gozlemi ve serbest gozlem farkli alan uzmanlarinca yapilip sisteme islenebilir, tan1 koyacak hekim bu siirecleri

sistemden goriip buna uygun karar verilebilir.

Etik Kurul Beyani

Bu calismada insan ve insana ait verilerle ¢alisilmadigr igin etik kurul karar1 gerekmemektedir.
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Cikar Catismasi

Arastirmada, yazarin kendi i¢inde ve diger kisi/kurum/kuruluslarla herhangi bir ¢ikar ¢atismasi s6z konusu degildir.
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