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Ozet

Jeopolitik, cografyanin siyasete olan etkilerini inceleyen bir bilim dalidir. Bu nedenle devletlerin dis politika olusum siire¢lerinin
belirlenmesinde, uluslararasi politikada ve uluslararasi ticarette 6nemli rol oynamaktadir. Dogu Akdeniz ve Kibris, sahip olduklari
kritik konum ile uluslararas: iliskilerde mevcut dengeyi degistirebilecek olgiide, gii¢ ¢atismalarinin devamli olarak var oldugu bir
cografyadir. Bu cografya tarihsel siirecte politik, ticari ve kiiltiirel agilardan yapilandirici bir rol tstlenmistir. Tirkiye ile Kibris
arasindaki iliski ise ytizyillar 6ncesine kadar gitmektedir. Bélgenin Tiirkiye agisindan degerlendirilebilecek 6nemli bazi hususlarina
ek olarak; son yillarda Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklar sebebiyle bolge tizerindeki hakimiyet savagi ivme kazanmustir.
Bu arastirmanin temel amaci, Kibris’im ve Dogu Akdeniz’in deniz hakimiyet teorisi ¢ergevesinde Tiirkiye igin jeostratejik dnemini

belirlemektir.
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THE EFFECTS OF EASTERN MEDITERRANEAN AND
CYPRUS’S JEOPOLITICS TO THE TURKEY IN THE EXTENT OF
SEA POWER THEORY

Abstract

Jeopolitics is a branch of science that examines the effects of geography on politics. For that reason, it plays an important role in
determining the foreign policy formations of states, international politics and trade. With their critical position Eastern Mediterranean
and Cyprus have got geography where the power conflicts exist permanently to the extent that it can change the current balance in
international relations. This geography has played a constructive role in politics, trade and culturel in historical period. The relations
between Turkey and Cyprus goes back to centuries. In addition to some important points to be evaluated in terms of Turkey, the power
war in the region has gained accelaration for the reason of discovered energy resources in recent years in Eastern Mediterranean.
The main goal of this research is to determine the importance of Cyprus and Eastern Mediterranean for Turkey under the sea power
theory.
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GIRiS

Kibris 1960’l1arla birlikte Tiirkiye’nin milli bir davasi haline gelmistir. 1959 Londra ve Ziirih Antlagmalar1
ile kurulan Kibris Cumhuriyeti, Yunanistan’in adayi kendi topraklarina katmak istemesi nedeniyle sadece
iic yil kadar varlik gosterebilmistir. Adadaki Rumlarin, Kibrish Tiirkler’e uyguladig: terdr eylemlerine
kars1; Birlesmis Milletler Barig Giicii askerlerinin de pasif kalmasi nedeniyle, adanin kuzeyinde 1983°te
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) kurulmustur. 1983’ten beri devlet olmanin tiim sartlarina sahip
olan KKTC; uluslararasi arenada taninmayip, yillardir tecrit edilmektedir. Ote yandan adanin giineyinde
kalan Rumlar, Giiney Kibris Rum Y6netimi (GKRY) altinda kendi idarelerini kurmuglardir. Yunanistan’in
Avrupa Birligi’ne (AB) iiye yapilmasi ve Tiirkiye’nin yillarca AB disinda tutulmasi, GKRY "nin hukuksuz
bir sekilde biitiin aday1 temsilen AB’ye katilmasi bugiin Dogu Akdeniz’de yasanan sorunlarin temelini

olusturan sebeplerin arasindadir.

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin kesfinden ¢ok once var olan Kibris’taki ¢oziimsiizlikk; dogal
kaynak rezervlerinin cazibesi ile daha da cetrefilli bir hal almistir. Zira sorun artik bolge aktorleri olan
Tiirkiye, Yunanistan, KKTC ve GKRY’nden ¢ikarak; uluslararasi aktorlerin de rol oynadigi bir mesele
olmustur. Bolgedeki enerji zenginliginin, bir ¢ok iilkenin ekonomisini ve refah seviyesini dogrudan
etkileyecek nitelikte olmasi; deniz alanlarinda uyusmazliklar1 ve hak iddialarii giindeme getirmistir.
Bolgede yer alan devletler ve diinyadaki giicii ile bolgede var olmaya ¢alisan devletler; kendi ¢ikarlart

dogrultusunda politikalar insa etmektedirler.

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de sahip oldugu en uzun kiy1 seridi ile ana aktordiir. Bu cografi niteligi sayesinde,
sahip oldugu deniz alanlar1 diger bolge devletlerine kiyasla daha avantajlidir. Ancak Tiirkiye’nin kendi
deniz yetki alanlarinda hukuksal olarak hak sahibi oldugu bu avantajli konumu; bolgedeki enerji miicadelesi
sebebiyle yok sayilmaya calisiimaktadir. Ayni sekilde KKTC’nin de uluslararasi alanda tecrit edilmesi,
Kibrish Tiirkleri buradaki haklarindan yoksun birakmaya yonelik politikalardir.

Tiirkiye’ nin kendi bolgesinde var olan haklarini korumasi ve gelecekte olusabilecek risklere karsi jeopolitik
manevralar yapabilmesi; denizlerdeki iistiinliigii ile dogrudan baglantilidir. Siirlarin denizlerden basladig:
g6z oniinde bulunduruldugunda, her seyden 6nce ulusal giivenligin saglanmasi i¢in bu bir gerekliliktir. Bu
dogrultuda Dogu Akdeniz ve Kibris jeopolitigi; bir uluslararasi iligkiler teorisi olan Deniz Hakimiyet

Teorisi kapsaminda degerlendirilecektir.
1. JEOPOLITIK

Diinya tizerindeki bir alanin enlem ve boylamlar dlgiisiindeki yeri ve cevresiyle etkilesimini saglayan
cografi sartlarin tlimiine cografi konum denir. Bir iilkenin yer aldig: iklim kusagi, deniz ve okyanuslara
ulagimi, baglica ulasim yollari-kavsaklar ile onemli giic merkezleri ve ¢atisma bdlgelerine olan konumu; o
iilkenin cografi konumu ile ilgilidir. (Kaya, 2017:7) Bu agidan cografi konum, giivenlik politikalartyla
dogrudan baglantilidir.

Uluslararast iliskilerde belirleyici bir etken olan siyasi cografya, toprak ile devleti birlikte degerlendiren bir
dal olarak tarif edilmistir. Bu tariften yola ¢ikarak siyasi cografya temelde siyasi topluluklarin yer aldig1

bolge ve kaynaklar ile siyasi kurumlar ve politikalar1 arasindaki karsilikli iliskilerdir. Jeopolitik ise, “-
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cografya, ekonomi, niifus vb.nin bir devletin politikas iizerindeki etkisi, -bir devlette bir bdlgede uygulanan
politikayla o yerin cografyasi arasindaki iligki, -bir devletin saldirgan nitelikteki genislemesini, ekonomik
ve siyasi cografya agisindan hakl kilmaya yonelik siyasi 6gretidir”. (Tirk Dil Kurumu [T.D.K.], 2020)
Siyasi cografya, jeopolitikten farkli bir kavramdir. Siyasi cografya, siyasi topluluklar ile cografi olgular
arasindaki iliskilerini incelerken; jeopolitik bu iligkilerden yola ¢ikarak devletlerin dis politikalarini tayin
siirecinde istifade eder. Siyasi cografya statik iken, jeopolitik dinamik bir niteliktedir. ikisi arasindaki bir
diger fark da siyasi cografya genis ve umumi politikalar i¢erirken; jeopolitik daha ¢ok dig politikanin

tayininde 6nem teskil eder. (Bilge, 1958:151-153)

Jeopolitik degerlendirmede olmazsa olmaz ii¢ temel unsur vardir. Birincisi degismeyen unsurlar olarak iilke
veya bolgenin cografyasi; ikincisi degisen unsurlar olarak politik, askeri, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
degerler ve iicilinciisii zamanmn etkileri ile potansiyel degerlerin giincel duruma gelmesi. Jeopolitigin
yararlandig1 alan sadece siyasi cografya olmayip; fiziki, beseri ve biyolojik cografya bolimlerinden de
faydalanir. Zamanin etkilerini g6z 6niinde bulundurarak gelecege dair dngoriiler ortaya koyar. “Devletlerin
takip edecekleri politikalar kendi cografyalari i¢inde saklidir”, ifadesi ile cografyanin dnemi belirtilmistir.

(ilhan, 2002:319)

“Devletin en énemli amaci siirekliligini saglamaktir, dolayisiyla devletin mantig1 bir giic mantigidir.”
(Defay,2005:81) Bir devletin giiciinii belirleyen gesitli 6geler vardir. Bunlar cografi konum, niifus, isgiict,
dogal kaynaklar, endiistriyel-tarimsal potansiyel ve askeri giic gibi somut d6geler ile ulusal moral,
diplomasinin kalitesi ve hiikiimetin niteligi gibi soyut 6gelerdir. Cografi konum gibi topografya ve iklimin
de devletin giicii iizerinde etkisi vardir. (Gonliibol, 1993:104) Bir devletin sahip oldugu cografyanin, 0
devletin tiim politikalarinda ve diger devletler ile olan iliskilerinde dogrudan etkili olduguna isaret eden
Mustafa Kemal Atatiirk; “Ben siyasi meseleleri de askeri vaziyetler gibi harita tizerinde miitalda ederim”

(Kocatiirk, 1999) demistir.

19. yiizyilda jeopolitik diisiinceyi hazirlayan birtakim gelismeler olmustur: ilki Napolyon Savaslari
sonrasinda 1830-1848 devrimler dénemini takip ederek modern ulus-devletlerin yetkinlesmesi. ikincisi,
Sanayi Devrimi sonrasi {iretim ve tagima teknolojilerinin gelismesi ve yayginlagmasi ile bu teknolojiye
sahip devletlerin giiclerini pratige doniistiirecek menzilin artmasi. Ugiinciisii, buhar makinesi ile hem deniz
hem kara boyutu birbirine yakinlasmig ayni zamanda bu ikisi arasindaki gii¢ niteligi de farklilagmisti. Buhar
giiciiniin gemilerde ve demir yollarinda kullanilmasi devletlerin kendi cografyalarinin ¢ok 6tesinde gii¢
gostermelerini sagladi. Uluslararasi iligkilerin anarsik yapisi iginde birbirlerine karsi tedirginlik duyan
devletlerin kendi menfaatlerini korumak ve sahip olduklar1 giicii kullanmalari, ¢akismalar1 dogurdu. Iste
jeopolitik diisiince boyle bir ortamda devletlerin stratejilerini hazirlayacak olan araglarini ve yontemlerini

iiretebilmek i¢in bir diigiince seklinde olgunlasti. (Giilboy, 2020:16)

Jeopolitik terimini ilk defa 1899°da Isvegli Rudolf Kjellen (1864-1922) kullanmustir.® “Friedrich Ratzel'den
etkilenen Kjellen’e gore jeopolitik, cografi organizma veya mekan iginde fenomen olarak devletin tetkik’

meselesidir; Ratzel’e (1844-1904) gore ise devlet bir hiicreden meydana gelen bir organizmadir, devlet

®Kjellen, bu sdzciigii 1916 yilinda yayinladigi Staten som Livsform’da belirginlestirmis; Almanca versiyonu Der Staat als Lebensform
(Canli Organizma Olarak Devlet) ad1 ile 1917°de dagitilmistir. (Defay, 2005:25)
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gelisme ve yayilmay1 arzu eder, devletin yayilmaci politikasi, ilkel ve kii¢iik devletlerin disaridan istilast

yoluyla olur." (Iscan, 2004:54)

Ratzel, bir devletin cografi 6zelliklerinin, dis siyasetinde ve uluslararasi iliskilerde 6nemli rol oynadigini;
bu roliin devlet adamlari, askerler ve cografyacilar tarafindan ilgi ¢ektigini belirtmistir. Ilerleyen siirecte
uluslararasi politikada gii¢ savaslarina uygulanan bu ilgi sayesinde cografi 6zellikler, dig siyaset igin

calismaya baglamis; jeopolitik global politikaya yon veren bir yapiya doniismiistiir. (Tamgelik, 2011:9)

Devleti canli bir organizma gibi tasvir eden ve bundan dolay1 beslenmesi gerektigini diigiinen Ratzel, ancak
yeni alanlarin  kazammmyla devletin  beslenmesinin miimkiin  oldugunu iddia  etmistir.
Yayilmaci/Revizyonist politika izleyen devletler, Ratzel’in ileri stirdiigii ‘Lebensraum (Hayat Sahasi)’

kuramindan, kendi politikalarinin bilimsel gerekgesi/kilifi olarak yararlanmislardir. (Davutoglu, 2010:103)

Atesli bir Almansever olan Kjellen’in jeopolitik s6zciigii ise, en kapsamli anlamin1 Versailles’daki toprak
adaletsizliklerini bilimsel olarak kanitlamak isteyen Almanya’da derin yankilar uyandirmustir.
(Defay,2005:25) Kjellen, Cermen irkinin yasadigi sahanin cografi avantajlarinin oldugunu, dinamik ve
tistiin oldugunu iddia etmistir. Jeopolitik ekol, Almanya’da ¢ok ilgi cekmis; cografi verilerle politik amaglar

arasinda kolayca bir bag kurularak {izerinde calisiimistir. (Ongor,1963:313-314)

Lve II. Diinya Savaglari’'nda, ekonomik kazanimlarin yani sira, giivenlik odakli olarak da jeopolitigin
etkisinde kalinmigtir. II. Diinya Savasi sonrasinda ise cazibesini yitiren jeopolitik, 20. yiizyilin sonlarina
dogru SSCB’nin dagilarak yeni devletlerin ortaya ¢ikmasi, kiiresellesme ve sivil toplum orgiitlerinin
uluslararasi arenada kendini gostermesiyle olusan yeni diinya diizeninde; yeniden 6n plana ¢ikmistir. Bu
yeni diinya diizeninde, uluslararasi gli¢ miicadelesinin yasandigi bdlgelerden bir tanesi de Dogu
Akdeniz’dir. Dogu Akdeniz’in en biiyiik adasi Kibris (Akdeniz’in iigiincii biiyiik adas1®) ise, enerji nakil
koridorunda yer almasi ve zengin enerji kaynaklarini elinde bulundurmasi nedeniyle 6n plana ¢ikmustir.
Ayrica Orta Dogu ve Afrika’y1 kontrol etmesi ile jeopolitik agidan énemli bir rol oynamaktadir. Tiirkiye,
bo6lgede en uzun kiy1 seridine sahiptir ve Kibris’a 70 km gibi kisa bir mesafede bulunmaktadir. Tiirkiye’nin
Kibris ile jeolojik, beseri, tarihsel ve koklii baglara sahip olmasi ve bolgede yasanan enerji rekabeti gibi
nedenler; Tiirkiye’yi dogrudan etkilemekte ve politika olusum siireclerine yon vermektedir. Bu baglamda,
Kibris’in ve Dogu Akdeniz’in deniz hakimiyet teorisi ¢cercevesinde degerlendirilmesi ve Tiirkiye tizerindeki

etkilerinin incelenmesi; bélgenin 6nemini vurgulamak agisindan yararli olacaktir.
2. DOGU AKDENIZ VE KIBRIS JEOPOLITIGI

“Akdeniz, cografi olarak iige bolgeye ayrilmaktadir: Cebelitarik-Malta Adasi arasi Bati Akdeniz, Malta
Adasi ile 27. boylam arasinda kalan bolge Orta Akdeniz, bu boylamin dogusunda kalan bélge de Dogu
Akdeniz olarak adlandirilmistir. Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin Gazze-Bat1 Yakas1, Misir, Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC), Giiney Kibris Rum Yoénetimi (GKRY) ve Urdiin; Dogu Akdeniz
bolgesinde yer almaktadir.” (Yildiz, 2008:87) Kibris, “34°33” ve 35°42” Kuzey enlemleri ve 32°16° ve
34°36” Dogu boylamlari arasindadir ve Tiirkiye’ye 70 km mesafede iken, Yunanistan’a 835 km mesafede

* Akdeniz’in en biiyiik adast, Sicilya; ikinci biiyiik adasi ise Sardinya’dir.
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bulunmaktadir”. (T.C. Disgigleri Bakanhigi [T.C.D.B.], 2020) Afrika, Asya ve Avrupa kitalarinin ortasinda
yer alan Kibris, bu kitalar arasinda deniz ve hava yolu ulasiminda 6nemli bir iis vazifesi gormektedir.
Stiveys Kanali ile Hint Okyanusu’na, Cebelitarik ile Atlantik Okyanusu’na, Tiirkiye tizerinden Karadeniz’e
acilmasi ayrica Ortadogu’ya yani petrol yataklarina agilan bir kap1 olmasi dolayisiyla oldukga stratejik ve
merkezi bir konumdadir. Kibris’in tam ortasinda yer aldigi Dogu Akdeniz bolgesi; Karadeniz, Cebelitarik
ve Siiveys tizerindeki deniz trafigini, Orta Dogu ve Hazar enerji merkezlerini ve buralardaki boru hatlarini
denetleyecek konumdadir. 2006°da Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hattinin agilmasi sonucunda, iskenderun

Korfezi’ndeki etki sahasinin 6nemi katlanmigtir. (Yayci, 2012:9-10)

Tiirkiye adaya en yakin anakara olmasi nedeniyle, adanin Tiirkiye ile iligkileri sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
agidan birbirine siki bir sekilde baglidir. Anadolu ile yakinlig1r neticesinde, adaya ilk yerlesenlerin
Anadolu’dan gidenler oldugu belirtilmektedir. Yapilan arkeolojik kazilarda, adadaki ilk yerlesimi olusturan
Khirokita kdyii yakinlarinda bulunan obsidyen ve diger islenmis esyalarin Anadolu’dan getirildigi ortaya

cikmustir. (Koday, 1998:420)

Jeolojik dénemin ikinci ve iigiincii zamanlarinda Iskenderun bolgesinden koparak, ada niteligi kazanan
Kibris, aslinda Anadolu’nun tabii bir uzantisidir. (Akargay ve Ak, 2018:144) “Dérdiincii zaman baglarinda
adanin Iskenderun korfezi istikametinde Toros sistemi ile bagli olduguna dair deliller vardir.” (Giirsoy,

1962:168)

Tiirkiye’ nin ulusal giivenliginde rol oynayan Kibris, ekonomisi igin de olduk¢a 6nemlidir. Her seyden 6nce
Tiirkiye’nin giliney bdlgesinin emniyeti ve bu bolgedeki askeri yapilanma i¢in “ileri harekat iissiidiir;
NATO’nun Ortadogu’daki bir harekatinda silah/malzeme/personel transferi i¢in kullanilmak iizere ‘hub-
port’ (toplanma limani) limam olarak benimsedigi Mersin ve Iskenderun’a giris ve ¢ikisi kontrol
etmektedir; ayrica KKTC’de 350.000 Tiirk niifusu yasamaktadir (Kibris Postasi, 2019); Tiirkiye’nin bu
niifusun yasam hakkini, temel hak ve 6zgiirliiklerini korumak gibi milli, tarihi, hukuki ve insani gérevleri

vardir”. (Akargay ve Ak, 2018:147-148)

Dogu Akdeniz’de bulunan dogal gaz ve petrol kaynaklarina hakim olmak adina bolge devletleri arasinda
yogun bir rekabet yasanmaktadir. Tiirkiye, KKTC, Yunanistan, GKRY, Israil, Misir, Suriye ve Liibnan
arasinda Miinhasir Ekonomik Bélge (MEB) belirleme konularinda anlasmazliklar vardir., ingiltere ise
Agrotur ve Dikelya olmak lizere adada iki lisse sahiptir. (Tamgelik, 2011:1531) ABD ise bolgedeki
boslugunu 6. Filosu ile doldurmaktadir. (Habertiirk, 2018) Rusya, Kibris’ta baris giicline sahiptir. (A Haber,
2019)

Akdeniz’deki Rus varliginin siirekliligi, Rusya’nin milli ¢ikarlar1 igin 6nemlidir; bu sebeple Rusya
Suriye’nin Akdeniz kiyisindaki Tartus deniz issiinde ve Lazkiye’deki Bassel el-Esed hava iissiinde
varligmm artirmistir. 2011 yilinda baslayan Suriye i¢ savasinda, Esad rejimini destekleyen Rusya;
donanmasinin bolgedeki faaliyetleri igin firsat yaratarak Akdeniz’de onemli bir aktor haline gelmistir.
Ayrica GKRY ile iligkilerini sicak tutmasi ve burada kalic1 bir askeri varliga sahip olmak istemesi, milli
giivenlik politikas1 g¢ergevesinde 6zel bir yere sahiptir. Milli giivenligini Akdeniz’den itibaren kademeli
olarak tesis etme hedefi ile Rusya, bdlgesel ve kiiresel gelismeleri yonlendirme giicline sahip olacaktir.

(Onay, 2020:236)
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Bu dogrultuda Biiyiik Petro’nun (1672-1725) baglattig1 ve yiizyillardir Rusya’nin degismeyen, temel ‘sicak

denizlere inme’ amaci; 2000°1i yillarda basariya yaklagmustir.

Diger taraftan Akdeniz’de bir savas gemisi ile varlik gosteren Fransa, askeri iis elde etmek i¢in GKRY ile
antlagsma imzalamistir. AB, 2004 yilinda GKRY ’ni AB iiyeligine alarak bolgedeki etkinligini artirmustir.
(Kaya, 2007:34) Boylece Dogu Akdeniz’de yeni bir ug kale elde etmis ve denizlerdeki zengin dogal gaz
kaynaklarim1 sahiplenmistir. (Giirdeniz, 2020:140) NATO, 1994’te baslattigi Akdeniz Diyalogu ile,
bolgedeki faaliyetlere miidahildir. Boylece, Dogu Akdeniz’de rol oynayan bolge devletleri arasindaki
catigmaya, bolge disindan da miidahalelerin olmasi sebebiyle; burasi ‘sicak bolge’ (Hot Spot) haline
gelmigtir. (Mevliitoglu, 2014:14)

GKRY ’nin AB iiyeligi, Mavi Marmara baskini, Libya’ya yapilan miidahale, Irak ve Suriye {izerinden Dogu
Akdeniz’e Kiirt koridorunun agilmasi, Suriye’deki i¢ savas, Misir’da darbe yonetiminin baga gegmesi gibi
olaylar, bolgenin sicak bolge niteligini onaylamaktadir. Tiim bu gelismeler bolgede hakimiyet kurmak

isteyen devletlerin jeopolitik manevralaridir. (Gilirdeniz, 2020:141)

Dogu Akdeniz Tiirkiye igin ii¢ kritik sorunu ortaya koymaktadir: Ilki, Suriye i¢ savasinin Tiirkiye nin
sinirinda bir terér koridoru olusturma riskidir. Bu riski bertaraf etmek i¢in Tiirkiye Suriye’nin kuzeyine
Firat Kalkani, Zeytin Dali, Baris Pinar1 ve Bahar Kalkan1 harekatlarini diizenlemis olsa da; hala bir tehdit
s6z konusudur. Ikincisi, Dogu Akdeniz enerji savasiin, merkez iilke olma yolunda ilerleyen Tiirkiye i¢in
risk olusturmasidir. Ugiinciisii ise, KKTC’de yasayan Tiirk niifusunun haklarinin korunmasi sorunudur.

(Ercan ve Kiling, 2020:118)

Ege Denizi’'nde Yunanistan adalar tarafindan bir kiskag misali kistirilan Tiirkiye’yi, bir de Akdeniz’de
hapsetme ¢abasi s6z konusudur. Akdeniz’de en uzun kiy1 hattina sahipken bile; yapilan MEB antlagmalari
neticesinde gergeklestirilmeye ¢aligilan bu planlar; Tirkiye’nin etkin ve akilli politikalar1 (Libya ile 27
Kasim 2019°da imzalanan Deniz Yetki Alanlarinin Smirlandirilmasia iliskin Mutabakat)® sayesinde

amacina ulagamamaistir.

Dis politika yapicilari, toplumlarin gelismesi ve giivenligi i¢in jeopolitikadan faydalanarak milli hedefleri
tespit ederler. Bir cografi biitiinliige ulagsmak ve yeni hedefler i¢in gii¢ kazanmak i¢in baz1 cografi bolgeler
toplumlar1 icin gereklidir. Iste buna eski diliyle “topragmn arzusu”, giiniimiizde ise “dogal hak”
denilmektedir. flaveten bir de tarihi hak vardir. Tarihi hak, dogal hakka ulasmak icin bir sebep ve milli
hedeflere ulagmak i¢in toplumun hazirlanmasinda, desteginin saglamasinda bir aragtir. (Ogultiirk, 2020:39)

Bu baglamda, Tiirkiye topraginin arzusu Kibris Tiirkiye i¢in hem dogal hem de tarihi bir haktir.
3. DENIZ HAKIMIYET TEORISI - KIBRIS VE DOGU AKDENIZ

Diinya tarihi deniz giiclerinin kara giicleriyle miicadelesinin tarihidir. Grek antik diinyasi, deniz

kavimlerinin savaglari sonucu ortaya ¢ikmis, Atinalilar Perslere karsi kendilerini denizde savasarak

5 Detayh bilgi igin bkz: Yayci, Cihat (2020). “Tiirkiye Libya Arasinda fmzalanan Miinhasir Ekonomik Bélge Andlagsmasimin Sonug
ve Etkileri”, Y1l:4, Say1:42. Buradan erisilebilir:
https://kriterdergi.com/dosya/turkiye-ve-libya-arasindaki-anlasmanin-sonuc-ve-etKileri

Erisim tarihi: 21.02.2021.
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kurtarmus, kara giicii olan Roma deniz ve ticaret giicii Kartaca’y1 yenerek bir imparatorluk kurmus, Roma
Imparatorlugu ise Vandallar, Vikingler ve Normanlar deniz hakimiyeti ile yikilmis, Araplar Kartaca’y1
fethederek Tunus’u kurmus ve Bati Akdeniz’e hakim olmuslardir ve neredeyse yarim bin yil boyunca

Venedik deniz ticareti lizerinden iktidarimi stirdiirmistiir. (Schmitt, 2020:23-25)

Modelski’nin kuraminda belirttigi gibi uluslararasi sistemde ortalama her yiizyilda sistemi etkileyen basat
yeni devletler ortaya ¢ikmistir. Her gelen yiizyilda bir tane devlet giiclenerek, denizlerde hakimiyet
saglamig ve egemenligi de yine ortalama yiizyil siirmiistiir. Bu siirecte basat giiciin karsisina yiikselen diger
bir gii¢ ¢ikmakta; bu ikisi arasindaki miicadeleden bagka bir liglincii devlet yeni bir basat gii¢c olarak
denizasin yerlerde diinyaya egemen olmaktadir. Ornegin, 15. ve 16. yiizyillarda Portekiz ile Ispanya’nin,
17. yiizyilda Hollanda’nin, 18. yiizyilda Fransa’nin, 19. yiizyilda ingiltere’nin ve 20. yiizyillda ABD’nin
diinya egemenligi s6z konusudur. (Ercan ve Kiling, 2020:167-168)

Yiizyillardir yasanan kara ile denizin miicadelesi bugiin de devam etmekle birlikte, tarih bize okyanuslara
acilip, siirekli olarak denizler {izerinde hakimiyet kuran devletlerin hegemon gii¢ olduklarint gostermistir.

Iste klasik jeopolitik teorilerden olan Deniz Hakimiyet Teorisi’nin ¢1kis noktasi budur.

Klasik jeopolitigin 6nciilerinden Amerikali amiral Alfred Thayer Mahan (1840-1914), basat gii¢ olmak igin
denizlere hakim olmanin sart oldugunu ileri siirmiistiir. Mahan belli bash yapitlar1 The Influence of Sea
Power Upon History 1660-1783, The Interest of America In Sea Power - Present and Future, The Influence
of Sea Power Upon The French Revolution and Empire 1793-1812, The Problem of Asia and It’s Effect
Upon International Policies 'ta jeopolitigi saglam temeller iizerine oturtmustur. Bu jeopolitigin esin kaynagi
ise onun milliyet¢ilik duygulari olup, tilkesi ABD’yi gii¢lii gérme istegidir. Britanya’nin gii¢lii bir donanma
ile denizlere hakim olarak, deniz yollarindaki tiim stratejik noktalar1 denetleyerek ve Avrupa’da gii¢
dengesini siirdiirerek kendine rakip olacak bir devletin ortaya ¢ikmasim engellemesi sonucu; diinya
liderligini Fransa’dan almasi Mahan’a gore ABD i¢in bir 6rnektir. ABD’nin de hegemon devlet olmast igin
donanmasinin her yere miidahale edebilecek nitelikte giiclii olmasi gerekirken, ayn1 zamanda stratejik

acidan 6nemli deniz islerinin ve ikmal noktalarinin ele gecirilmesi gerekiyordu. (Defay, 2005:23)

Ingiltere bir ada devleti olmanin getirdigi jeopolitik avantaji kullanarak, kita Avrupasi’nin siyasi
calkantilarindan ve ¢atigsmalarindan uzak kalmigtir. Denizlerle ¢evrili olmanin sonucu olarak denizci bir
millet haline gelen Ingilizler, okyanuslar asarak somiirgeler kurmuslardir. 1878’de Kibris’1 gegici olarak
hakimiyetlerine almis ve akabinde 1882’de Misir’1 iggal ederek stratejik yonden somiirgelere giden yollart
garanti altina almuslardir. Ingiltere jeopolitik konumunu kullanarak, emperyalist yayilmaci dis politika

izlemis ve bir ada devletinden diinya devletine doniismiistiir. (Bicer, 2020:251)

Mahan’in teorisinden Ingiltere’nin yam sira, Almanya, Fransa, Japonya ve Rusya gibi gec¢miste ve
giinlimiizde hegemonik amaglar1 olan devletler yararlanmis ve milli denizcilik siyasetlerini bu ¢ercevede
insa etmislerdir. (Ak, 2020:126) 1933-1945 yillarinda ABD Baskani Franklin Roosevelt, Mahan’in
goriislerinden ¢ok etkilenmistir. ABD’nin egemenliginin arttirilmasi i¢in diinyanin énemli bdlgelerinde
askeri deniz Gisleri ve bu iislerde askeri giic bulundurulmasini gerekli gérmiistiir. Roosevelt, ABD’nin ‘uzak
durma’ stratejisini terk ederek; Avrupa ve diinya tilkeleri ile iligkilerini gelistiren ‘Atlantikgilik” jeopolitigi

ile ABD’yi diinyanin en gii¢lii devletine dontstiirmiistir. (Biger, 2020:220)
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Mahan’in uluslararasi alanda deniz stratejisi izerine yazilmis en 6nemli eserlerinden biri de; The Influence
of Sea Power Upon History 1660-7/783’dir. Mahan, eserinde 17. yiizyilin ortalarindan, 18. ylizyilin
sonlarina kadar ingiltere, Fransa, Ispanya ve Hollanda’nin deniz giicleri sayesinde; Kuzey Amerika, Giiney
Amerika, Asya ve Afrika’da somiirge sahibi olarak giiglendiklerini tarihsel analiz ¢ercevesinde anlatmistir.
1890 yilinda adi gegen eserde Mahan’in yazdiklari; giiniimiize de 151k tutar nitelikte olmasi bakimidan

degerlidir.

“... Nasu oldu da Akdeniz’de (Navarin muharebesinde-1827) Dogu ve Bati'min giigleri arasindaki
miicadelede, diisman donanmalar birbirleriyle karsilastilar? Bu bir tesadiif miiydii, yoksa tekrarlanan ve
gene tekrarlanabilecek olan sartlarin bir sonucu muydu? Eger ikincisi dogruysa sebebini arastirmaya
deger, ciinkii doguda tekrar Tiirkiye ninki® gibi biiyiik bir deniz giicii dogarsa, stratejik sorular da aym
olacaktir. ... Simdi Bati, Dogu 'ya karsi tertiplenirse; Ingiltere ve Fransa, 1854 te yaptiklari ve Ingiltere 'nin
1878 de tek basina gittigi gibi, hichir direnisle karsilasmadan Levant’a’ gidebilirler.” (Mahan, 2011:39)

Ulkelerin deniz giiciinii etkileyen baslica kosullar sunlardir: “I. Cografi Konum II. Fiziki yap1, dogal iiriinler
ve iklim dahil III. Arazinin biiylikligi IV. Niifus sayist V. Halkin karakteri VI. Hiikiimetin karakteri.”
(Mahan, 2011:52) Deniz iilkelerinin politikalarinda oldugu gibi, tarihin anahtar1 da su ii¢ seydedir: “-
Uriinlerin degisimi igin gerekli olan idiretim, degisimin yapilmasini saglayan tasimacilik ve tasimacilik

”

operasyonlarini saglayan ve genisleten, giivenlik noktalarii artirarak koruyan somiirgeler.” Kiyi
iilkelerinin tarihi; mevki, biiyiikliik, yap1, niifusun miktar1 ve niteligi gibi sartlarla belirlenir ki bunlara dogal
sartlar denir. Ancak genis anlamda sadece denize veya bir kismina silah giiciiyle hilkmeden yiizer askeri
kuvveti degil, barisc1 ticaret ve tagimaciligi da iceren deniz giiciiniin biiyiimesi {izerinde biiyiik bir degisim

etkisi vardir. (Mahan, 2013:41)

Deniz stratejisi sadece savasta degil, baris zamaninda da bir iilkenin biitiin vatandagslar1 ve bilhassa
uluslararasi ve askeri iligkileri icin dnem tasir. (Mahan, 2011:46) Mahan, Amerika’nin tipk1 Ingiltere gibi
ada devleti olmasi dolayisiyla deniz donanmasi kurmasimin zorunlulugunu belirterek, Amerika’nin biiyiik
zirhlilar kurmasini tesvik etmistir. Donanmanin biiytkliigiinden ¢ok daha 6nemli olarak, onun savasg
sirasinda yeterli sayidaki insan, yedek gii¢ ve gemi ile dinamik ve hizli ilerleme kapasitesine sahip olmasi

gerektigini belirtmistir.

Mahan, “On Naval Warfare” (Deniz Harbi Uzerine) adli eserinde; “Strateji fikrinin diisiindiirdiigii
karmasgik problemler arasinda hi¢biri donanmanin olusturulmas: kadar onemli degildir. Biiyiik bir milletin
dis iliskilerinde 6nemsenmeyen, kaynak bakimindan malzemesi belirlenmeyen her proje zayif ve kaygan bir
zemin tizerindedir.” yorumu ile donanmanin dneminin altin1 ¢izmistir. (Mahan, 2013:259) Bu goriis,
Atatiirk’Uin “Hudutlarinin miihim ve biiyiik bir aksami deniz olan Tiirk devletinin donanmasi da miihim ve
biiyiik olmak gerektir.” (Tirkiye Cumhuriyeti Deniz Kuvvetleri Komutanlig: [T.C.D.Z.K.K.], 2021) sozleri
ile de ifade bulmaktadir.

¢ Mahan, Osmanli imparatorlugu yerine Tiirk imparatorlugu terimini kullanmugtir.
" Dogu Akdeniz
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Romalilar, donanmalarini bilyiik gemilerle donattiktan sonra, Kartaca gibi deniz giicii yiiksek devlete hakim
olmuslardir. 12. ve 13. yiizyillarda denizcilik ile ugrastiktan sonra zengin olan Venedik ve Cenova
gemilerinden yararlanan Avrupalilar, Dogu’ya hagli seferleri diizenlemislerdir. 14. yiizyilda Portekizliler
deniz ticareti ile oldukca zengin bir iilke haline geldiler; 15. Yiizyilda Osmanli imparatorlugu donanmasi
Kuzey Afrika, Ege, Kibris ve Kizildeniz’de carpismistir. 16. yiizyilda uzun mesafeli yelken gemilerinin
ortaya ¢ikmastyla Batili deniz kuvvetleri okyanuslardaki ticareti denetleyebilecek bir konuma gelmislerdir.
Ingiltere buhar giiciine dayali sanayi iiretiminin de etkisiyle kiiresel bir gii¢ olarak deniz giicii, somiirgecilik
ve ticaret alanlarinda doruk noktasina ulasmistir. 20. yiizyilda ise ABD, Ingiltere’nin yerini almis ve kiiresel

capta donanmaya sahip olmustur. (Giileng, 2011: 21-22)

Osmanli Imparatorlugu ise Asya, Avrupa ve Afrika’da biiyiik bir imparatorluk kurmus oldugu halde,

okyanuslara erisemediginden deniz uygarliginin bir pargasi olamamistir. (Giirdeniz, 2020:111)

Mahan’a gore, agik denizler kitalar1 birbirine baglayan engin ovalardir, bu yollara hakim olan diinya
ulagiminin kontroliinii elinde tutar. Denizden kusatilan bir iilke, yenilmez bir kara ordusu ile kars1 karsiya
kalan bir iilkeden ¢ok daha biiyiik risk altindadir. Adalar ise, cografi 6zellikleri agisindan jeopolitik ve
jeostratejik bir onem tasgimaktadir. Diger lilkelere olan izole konumlari, adanin etrafindaki karasulari
kaynaklarmin getirmis oldugu ekonomik kazanim, deniz ticareti, enerji kaynaklarinin taginmasi ve askeri
stratejik hamleler agisindan uluslararasi diizeyde savasa varacak krizlerin olusmasina neden olan adalar,

devletlerin dis politikalarini temelden etkileyebilecek dneme sahiptirler. (Atay, 2016:102)

Mahan’in deniz hakimiyeti teorisi i¢in 6nemli kriterlerinden bir tanesi; bir devletin bityiikligiiniin ilk olarak
kiyilarinin uzunlugu ve limanlarinin niteligiyle Olgiilebilecegi; ikincisi de devletleraras: iliskilerde
hakimiyetin deniz egemenligine bagli oldugudur. (Ak, 2020:133) Bu agidan degerlendirildiginde, Dogu
Akdeniz’de en uzun kiy1 seridine sahip olan Tiirkiye nin bu avantajini kullanarak; sahip oldugu limanlarin

kapasitelerini yiikseltip, kontrol sahalarinda etkinligini artirmasi1 bolge hakimiyeti agisindan 6nemlidir.

“...Tarih tarafindan kanitlanmis temel gerceklerden baslayalim, ulusal ¢ikar ve ulusal ticaret tarafindan
¢izilmis olan biiyiik ¢izgiler boyunca, denizlerin kontrolii iilkelerin giicii ve refaht icin gerekli unsurlarin
basinda gelir. Ciinkii denizler diinyanin genis dolasim ortamlaridir.... Askeri mevziler ne kadar kuvvetli ve
giivenilir insa edilmis olursa olsunlar; karadan veya denizden kontrolii saglayamazlar. Insanlar genelde
boyle ada veya limanin belli bir su alaninda kontrolii temin edecegini soylerler. Bu, kesinlikle elim ve yikici
bir hatadir. Napolyon bir zamanlar sunu sdylemistir. ‘San Pietro, Korfu ve Malta adalar: bizi biitiin
Akdeniz’in efendisi yapacaktir.” Beyhude oviinme! Bir yiul i¢inde Korfu, iki yil i¢cinde Malta onlar: gemilerle
destekleyemeyen devletin elinden kaywp gitti. Burada bizim icin de bir ders vardir.” (Mahan, 2013:236-
237) Mahan’m bu sozlerinden Dogu Akdeniz/Kibris ve Tirkiye i¢in de dersler vardir. Bu agidan
Tiirkiye nin sadece kendi kiyilari ile KKTC’nin kiyilarini kontrol altina almasi, kendisinin MEB ve Kita
Sahanligi ile KKTC’nin MEB’inin giivenligini saglamasi, askeri mevzilerini kuvvetlendirmesi, KK TC’deki
Tiirk askeri varligini koruyarak giiglendirmesi yeterli olmayip; siirekli yenilenen teknolojilerle donatilmig

gemilerle donanmasinin kapasitesini artirmasi son derece dnemlidir.

flaveten Tiirkiye’'nin jeopolitik konumu sadece sinirlarimi koruma diirtiisiiniin yonlendirdigi bir strateji

olmaktan ¢ikmali, asamali olarak diinyaya agilmanin ve bolge bazinda etkinligi kiiresel etkinlige
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yiikseltmenin bir yolu seklinde degerlendirilmelidir. Bunun i¢in de jeopolitigin uluslararasi giivenlik ve

ekonomik iligkilerinde dinamik olarak kullamilmas: sarttir. (Giileng, 2011:20)
4. DIPLOMATIK, EKONOMIK VE ASKERi ACIDAN DENiZ GUCU

Devletleraras: iliskileri yonetme sanat1 olan diplomasi, giinimiizde sadece siyasi acidan degil; askeri,
ekonomik ve kiiltiirel acilardan da gelismistir. Diplomasi, iliskilerin barigcil temelde ilerlemesi igin
miizakereler araciligiyla, karsilikli ¢ikarlarin uzlagsmasi igin bagvurulan bir ydntemdir. Giiniimiiz
diinyasinda savas teknolojisinin sahip oldugu yikic1 boyutlar g6z oniine alindiginda, diplomasinin dnemi

daha ¢ok ortaya ¢ikmaktadir.

Deniz giiciiniin diplomatik bir enstriiman olarak kullanilmasi ise; deniz giiciiniin askeri ve ekonomik
yonlerinin referansi ile miimkiindiir. Tarihsel planda deniz giicliniin kullanim sekilleri olarak; donanma
savagi, sahil savunmasi, ambargo/abluka, sancak varlik gosterme, ticari baskin ve giic gdsterimidir.
Gegtigimiz yillarda bu tekniklere iki tane daha katilmistir: Niikleer tehdit ve hava trafiginin deniz giicii
tarafindan kontrol edilmesi. (Giileng, 2011:32)

Bugiin Dogu Akdeniz’de yaganan siire¢ gambot diplomasi olarak adlandirilmaktadir. Bu diplomasi
GKRY’nin KKTC’nin haklarini yok sayarak uluslararasi sirketlere petrol arama ruhsatlar1 vermesi sonucu
ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye, bu haksiz eyleme karsilik olarak donanmanin sinirh gii¢ kullanimi ve caydiricilik
olusturarak diplomatik yolla karsi tarafa isteklerini kabul ettirmek ve avantajli konuma gegmek amaciyla
gambot diplomasiyi kullanmaya baslamistir. Tiirkiye bu strateji ile 2006°da Akdeniz Kalkan1 Harekati,
2007°de Deniz Kurdu Tatbikatlar1 ve 2019°da Mavi Vatan Tatbikati’n1 yapmistir. (Ataman ve Giiler
2020:44-45)

Tirkiye, GKRY ’nin AB’ye iiye olmasi siirecinde limanlarimi Rum kesimi tarafina kapatarak, kendi

politikalarini Rum tarafina kabul ettirmeyi saglamaya ¢alismaktadir.

Deniz giicii ekonomik olarak incelendiginde, teknolojik gelisimin etkisiyle ulasimda ve ticarette en uygun
yol oldugu goriilmektedir. Giiniimiizde diinya ticaretinin %90°1 denizler {izerinden gergeklesmektedir.
Kiiresel ekonomik sistem, devletlerin birbirleri ile kurmus oldugu ticaret agina baglidir. Sanayilesmesini
saglayan tlilkeler i¢in temel hammaddeleri ithal etmek ve ihracat akisini devam ettirmek son derece
onemlidir. (Giileng, 2011:37) Bu baglamda diinya denizlerinin ve stratejik su yollarinin serbest kullanilmasi
ve ticaret serbestligi, 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi’nde (B.M.D.H.S.) kabul

edilmigtir.

Tiirkiye, jeostratejik agidan denizyolu tasimaciligina son derece uygundur. Limanlar, uluslararasi pazarlara
ulagsma ve ekonomik- sosyal- ticari yapi iizerinde onemli etkinlige sahiptir. Tiirkiye limanlari, Dogu
Akdeniz ve Karadeniz hatlarinda yer alirken; Dogu-Bat1 ve Kuzey-Giliney yonlii uluslararasi ulastirma
yollarinin Kavsak noktasindadir. Ozellikle Akdeniz limanlari, Orta Dogu ve Merkezi Asya igin
aktarma/transit limani iglevi gorebilecek konumdadir. (Deniz Ticaret Odasi [D.TO.], 2020)

Biitiin bunlara ek olarak Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de karsilastigi; yalnizca zorla elinden alinmaya

caligilan dogalgaz ya da petrol degildir, bununla birlikte Tiirkiye’nin gida ihtiyaci i¢in degerli su tirtinleri
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de vardir. Tiirkiye kendi MEB’inden ¢ikarilacak su iiriinlerinin miktarimi belirlemek ve bu kaynaklari
kullanmakla yetkilidir. Simdilik GKRY ve Yunanistan’in gii¢lii bir balik¢ilik filosu olmasa da AB Dogu
Akdeniz hatta Karadeniz’de bile balikg1 filosu bulundurmak igin gayret sarf etmektedir. (Oztiirk, 2011:352)

Dolayistyla Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de hakimiyet kurmasi i¢in sadece deniz kuvvetlerini giiglendirmesi
yeterli degildir. Bununla birlikte denizle ilgili olan balikg¢ilik, liman isletmeleri, tersaneler gibi alanlara

onem vermeli, deniz ticaret filosunu giiclendirmelidir.

Ister yeni kesfedilen enerji kaynaklari olsun, ister Orta Dogu baris projesi ya da var olan enerji yollar1 olsun;
yeni diplomatik ve ticari firsatlarin elde edilmesinde Tiirkiye’yi zorunlu ortak yapacak olan da onun bu

cografyasidir. (Giileng, 2011:95)

Askeri acidan incelendiginde, donanmanin en biiyilk amact denizlerin kontroliiniin saglanmasidir.
Denizlerin kontroliiniin elde tutulmasi savunmayi1 kuvvetlendirirken, karsi tarafin saldirisina olanak
saglamaktadir. Dolayisiyla deniz giicli olan devletler taktik olarak, diismanin deniz giicii olusturmasina
engel olacak kadar kara tehdit algis1 yaratmaya calismaktadirlar. Irak Savasi’ndan sonra Ingiliz, Isvec,
Norve¢ ve Alman savag gemilerinin Dogu Akdeniz’de toplanmasi, Tiirkiye’nin deniz etkinligini tehdit
etmektedir. (Giileng, 2011:44-46) Ozellikle enerji kaynaklari nedeniyle de bolge devletleri haricinde ABD,
Rusya ve Fransa’nin bolgeye olan ilgisi 6nemli 6lgtide artmustir. Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hattinin agilmasi
ile, Dogu Akdeniz’deki deniz ulastirma hatlarinin kontrolii ve giivenliginin saglanmasi gerekli hale
gelmistir. Bu sebeple Tiirk Deniz Kuvvetleri “Akdeniz Kalkani1” harekatini baslatmistir. Bu harekat yine
NATO’nun Etkin Caba Harekati tarafindan desteklenmistir. Etkin Caba Harekat1 2016 yilinda yerini Deniz
Muhafizi Operasyonu’na birakmistir. (T.C.D.Z.K.K., 2015)

Mahan, kusaklardan merkeze, denizlerden karalara dogru gelisen bir hakimiyeti temel almistir. Roosevelt
doneminde iki stratejik hedef ¢izmistir: Savasin her daim Amerika’dan uzak denizlerde yapilmasi ve
Avrasya ana kitasindaki gelismeleri yonlendirecek ittifaklar kurulmasi. II. Diinya Savasi sonrasinda
ABD’nin kendi topraklarindan uzak denizlerdeki hakimiyeti koruma ¢abasi ve SSCB’nin agik denizlere

inme stratejisi; Mahan’in teorisinin haklilik payini pekistirmistir. (Davutoglu, 2010:106)

II. Diinya Savas1 bittiginde SSCB’nin 1936’da imzalanan Montrd Bogazlar S6zlesmesi’nin feshini talep
ederek Tiirkiye iizerinde ciddi bir baski olusturmasi; ABD’nin ise NATO catis1 altindaki rekabeti,
Tiirkiye’yi ilgilendiren gelismelerdir. Soguk Savas yillarinda ayni kalan dis politika konular1 arasinda
Kibris yerini korumustur. Soguk Savas sonras1 donemde, Orta Asya’dan Avrupa’ya Uzaman enerji ve ticaret
hatt1 i¢in Dogu Akdeniz bir alternatif yol olarak yine giindemdedir. Bugiin Dogu Akdeniz; Karadeniz,
Cebelitarik ve Siiveys deniz trafiginin merkezindedir. Ayrica Orta Dogu ve Hazar enerji noktalari ve boru
hatlarmin® Kilit konumundadir. Tiirk Deniz Kuvvetleri Nisan 2006 yil1 itibariyla, Dogu Akdeniz’deki deniz

ulastirma hatlarinin korunmasi i¢in ‘Akdeniz Kalkan1 Harekati’ n1 baglatmustir.

8 Dogu Akdeniz’e baglanan énemli boru hatlari: BTC: Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti, CAP: Ceyhan-Askelon Petrol Boru
Hatti, SCP: Samsun-Ceyhan Petrol Boru Hatti, KYP: Kerkiik-Yumurtalik Petrol Boru Hatti, TIP: Trans-Israil Petrol Boru Hatti, AHP:
Askelon-Hayfa Petrol Boru Hatti, KHP: Kerkiik-Hayfa Petrol Boru Hatti, MHP: Musul-Hayfa Petrol Boru Hatti, TAP: Trans-
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Mahan‘in kurami agisindan Akdeniz; Siiveys Kanali’ndan Hint ve Pasifik okyanuslarina agildigi igin
onemlidir ve kontrol edilmesi gerekir. Ancak bu kontrol i¢in bu yollarin {izerinde bulunan stratejik kara
parcalarinin kontrolii gerekmektedir. Kibris ise bu kontroliin kesisme noktasidir. Enerji hatlarinin, ulagim
yollarinin ve ticaretin giivenliginin 6tesinde, Kibris Tiirkiye’nin giiney sahillerinin giivenligi i¢in dnemlidir.
Dogu Akdeniz, Ege, Siiveys Kanali, Kizildeniz, Orta Dogu ve Korfez tizerinde politikalar iireten aktorler
icin Kibris oldukga hassastir. Dolayisiyla Tirkiye’nin refahi, iilkesinin disindaki bir savastan
etkilenmemesi, anakara ve mavi vatan tizerindeki hakimiyetinin devam etmesi i¢in sadece limanlarinin
degil aym1 zamanda kiyilarimin da herhangi bir sekilde tehdide maruz kalmamasi agisindan; Kibris Kilit

noktadir.
SONUC

Tiirkiye, her seyden Once tarihsel sorumluluk tasidigi; akabinde ulusal, ekonomik ve stratejik
menfaatlerinin oldugu Kibris’ta son yillara kadar Yunanistan ve GKRY ile ¢atigsma yasarken; bugiin Dogu
Akdeniz’deki dogal kaynaklarin etkisiyle ¢cok sayida iilke ile miicadele igerisindedir. Kibris meselesi Tiirk-
Yunan ¢atigma zemininden ¢ikarak; AB, Ortadogu, Rusya ve hatta ABD meselesine doniigmiistiir. Bu
baglamda Kibris davasi, statik tarihsel sorunlar gergevesini kirarak, dinamik bir boyut kazanmistir. KKTC,
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki Mavi Vatani oldugu i¢in, yapilan haksiz bir o kadar da mantiksiz MEB
anlagmalar1 ve Kita Sahanligi sorunlari; Tiirkiye agisindan hassas mevzulardir. Bu cografyada bahsi gecen
hususlar ¢6ziime kavusturulmadigi ve kaynaklarin paylasiminda adaletli olunmadig siirece; Tiirkiye nin

giivenligi de risk altinda olacaktir.

Tiirkiye’nin kiiresel bir gii¢ olugturabilmesi ve Dogu Akdeniz’de kendi haklarini muhafaza edebilmesi igin
en fazla kullanacagi araglardan biri deniz giictidiir. Tiirkiye i¢in milli bir amag olan deniz giiciinde kuvvetli
olmak; sadece Dogu Akdeniz’de degil, Karadeniz ve Adalar Denizi Ege’de de Tiirkiye’nin politikalarinin

uygulanmasini kolaylastiracaktir.

Deniz Hakimiyet Teorisi agisindan; Akdeniz, Ege, Siiveys Kanali, Kizildeniz ve Korfez bolgelerinde giice
sahip olmak isteyen herhangi bir aktor; Kibris’a hakim olmadan bunu basaramaz. Zira ada, tiim bu bolgelere
en ideal mesafede bulundugu icin, buralar1 direkt etkileme potansiyeline sahiptir. Kibris’in, Hazar-
Karadeniz-Bogazlar-Ege Denizi-Dogu Akdeniz-Siiveys Kanali-Basra Korfezi hatt1 ile Tiirkiye i¢in hem
yakin deniz stratejisi hem de genel deniz stratejisi agisindan 6zel bir énemi vardir. Ilaveten Dogu
Akdeniz’de en uzun kiy1 seridine sahip iilke olan Tiirkiye i¢in; enerji kaynaklarinin saglayacagi ekonomik
refah da ulusal menfaatleri agisindan son derece kiymetlidir. Gerek kiiresel gerek bolgesel politikalar
nezdinde olsun, Dogu Akdeniz ve dolayistyla Kibris jeopolitik olarak kritik 6nem arz eden bir cografyadir.

Tiirkiye nin ve Mavi Vatan’in gelecegi Dogu Akdeniz’deki miicadeleye baglidir.

Arabistan Petrol Boru Hatti, RHP: Rumeyla-Hayfa Petrol Boru Hatti. Bkz: Eker, Kemal (2020). “Dogu Akdeniz”, s. 399. Jeopolitik
Diisiince - Biiyiik Giicler ve Tiirkiye, Ed: Ogultiirk, M.Cem; Sahin Giingor. Istanbul, Yeditepe Yayinevi.
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Dortte tiglintin sularla kapli oldugu bir diinyada, {i¢ tarafi sularla ¢evrili bir yarimada devleti olarak
Tirkiye nin giivenligi; refahi ve jeopolitik liderligi denizlerdeki giicii ile dogrudan baglantilidir. Tipka,
Mustafa Kemal’in 99 yil 6nce Baskomutanlik Meydan Muharebesi ertesi verdigi “Ordular, ilk hedefiniz
Akdeniz’dir. ileri!” emri gibi; bugiin de Tiirkiye i¢in ilk hedef yine Akdeniz’dir.
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