IMBUI BJEISOW

A lejijuewsQ

"]
o
=3
-
L
=3
o
=]
=
0
]
o
o
=
o
L
=y
o
-
=]
—
=
=
3
(o]
2
=
=]
=
']
L)

lueje] eyLyy

Osmanhlar ve Afrika Talami: Sahra’dan Hicaz’a imparatorluk ve Diplomasi

Mostafa Minawi
Kog Universitesi Yayinlar1, Istanbul, 2018, 226 Sayfa, ISBN: 9786052116579
Burak GEDIK*

Osmanli imparatorlugu’nun kitalara yayilan idaresi ve etkisinin niteligi hakkinda bugiin hazir bulunan Tiirk
literatiiriiniin doyurucu olmadigi hatta tatmin dahi etmedigi uluslararasi yaymlarin incelenmesiyle ortaya
¢ikiyor. Tiirk tarihgiliginin i¢ine kapanik yapisi -son yillardaki ¢alismalar istisna- ve tarihi Tiirkiye merkezli
okuma gelenegi, gegmisi ayni kisirlikta yaratmayla sonuglanan bir dongii igerisine sokuyor. Bir cihan
imparatorlugu olarak Osmanli’y1 nasil okumaliyiz retoriginin duygusal merkezli cevaplarinda anakronizme
takilarak kaliplar1 kiramamak ve birka¢ milli s6ylemden 6teye gitmeme hali var. Konu edindigimiz kitabin
baslig1, Bati literatiiriinde kullanilan Scramble for Africa, Tirkgesi Afrika Talan: bu sebeple ¢ok kiskirtici bir
baslik olarak goziikiiyor. 19. Yiizyil sonunda biiyilik devletlerin Afrika’da toprak yayilmaciligi ¢atismasinda
bu adi alan ve Bati’da bir kavram haline gelen deyim iginde gezinmeden dnce Tiirkiye’de emperyalizm ve
somiirge kavramlarinin kiskirticilign hakkinda yorum yapabilirsek ne soyleyebiliriz? Tiirkler gibi biiyiik
devlet olmus ve ardindan yakin tarihte emperyal devletlerin boyundurugu altina girmemek icin savasarak
yeni devletini kurmus milletin zihinlerinde elbette emperyal ve somiirge tanimlamalar1 bir korku filmi
mesabesinde olacaktir. Minawi, emperyalizmi nasil tanimliyor ve Osmanli’ya Afiika Talan: igerisinde nasil
yer veriyor? Bu arastirmaya bagladiktan sonra imparatorlugun giiney sinirlaria dair bilgilerini sorgulamak

zorunda kalan yazar1 emperyal diinyanin igerisinde Osmanlilara yer verdirten nedenneydi?
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Bunu, imparatorlugun y&netim merkezi Yildiz Saray1’nin Avrupa iilkeleriyle yiiriittiigii miizakere, tartigma
ve rekabetlere, bir yanda da Senusi tarikatinin 6nderleriyle kurdugu ortakliga odaklanarak ¢ok katmanli bir
yayllmact Osmanli stratejisi olarak agikliyor. Osmanli’nin yeni emperyalizm denen stratejisini Libya
Coli’niin giiney sinirlarinin 6tesinde hak sahibi oldugu somiirge topraklarit konusunda yaygara koparan bir
devlet olarak kendini yaratmasi olarak aciklayan Minawi (s. 25), 19. Yiizy1l’m son yirmi yilinda diinyada
yonetenler ile yonetilenler arasinda kemiklesen ayrimda Imparatorlugu’nun yeni emperyalizm sistemine
katilmak ya da Avrupa somiirgeciliginin hakli hedefi haline gelme tehlikesinde oldugunu soyleyerek

Imparatorluga hayatta kalmak icin iki segenek verir.(s.28)

Hali hazirda Cornell Universitesi’nde akademik kariyerini devam ettiren Mostafa Minawi’yi bu calismaya
iten akademik merak bir Osmanli subaymin hayatiyla basliyor: Sadik Miieyyed el-Azmzade. Suriye’deki
giigleri 1960’lara kadar devam eden el-Azmlarin bir mensubu olarak, II. Abdiilhamid yonetimi altinda
devletin giiciinii sinirlarda yerlestirmek igin calisan Sadik Azmzade, Osmanlicilik idealleriyle tanimli
imparatorlugun bekast icin ¢alisan bir kusagin tiriiniiydii. Bu subayin biyografisini yazmak i¢in yola ¢ikan
Minawi, Osmanli Arsivi’ndeki resmi belgelerde aile adi olmadigindan ve pek ¢ok memurun Sadik ad
tasidigindan imkansizligr nedeniyle vazgecerek onun gorevli olarak Afrika’ya yaptigi yolculuklar takip
ettikce fark ettigi Osmanli emperyal yayilmaciliginin izlerini siirliyor. Osmanli ve emperyal kelimelerinin yan
yana durmasi Tiirk okuyucuyu rahatsiz edecektir ancak gecmisin belgelerde biraktig1 izleri stiren Minawi
Osmanlilarin kendini nasil tanimladigin1 ortaya koyuyor. Elbette, Osmanli i¢in Sanayi Devrimi’nin getirdigi
ve kapital sistem igerisindeki somiirge diizeninden bahsedemeyiz. Ancak yazar, pazar sistemine baglh
somiirge sisteminden ote Imparatorlugun 19. yiizyiln sonundaki Afrika siyasetini ele alarak Berlin
Konferansi’ndaki paylasim masasinda bulunan Osmanlilarin anlasma hiikiimleri gercevesine gore Libya
hinterlandindaki toprak yayilmacilifina bagl emperyal diisiinceyi agikliyor. Sinirlari ¢izilmis sdmiirge ve
emperyal kalibinin igerisine Osmanli’y1 atmadan aslinda kisiye 6zel tarif yapryor. Yani emperyalizmi bir
kategori degil, uyarlanabilir bir siire¢ olarak resmediyor. Osmanli’nin emperyalist yayilmasini genisleme

istegi olarak degil, Avrupa somiirgeciligi i¢erisinde var olmanin sart1 olarakkosuyor.

Imparatorluk giiciiniin siirlara pazarliklarla yayilmasi, Senusiler gibi yerel giilerle ittifak yaparak ve onlari
askeri teghizatla donatip bilyiik giiclere bu ittifak agiyla direnen imparatorlugun Afrika siyasetini ele alan
kitapta sliphesiz giris kismi fazlasiyla ilgi ¢ekici. 19. ylizyilin sonundan baslayarak biiyiik bir catismaya
doniisen Afrika Talan: iginde imparatorlugu, hem fail ve hem de maktul olarak tasarlayan Minawi, Avrupa
dengesinin bozulmadan Osmanli’nin paylasilmasi yani Sark meselesinde, masada ameliyat edilmeyi bekleyen
Osmanli tezine karsi ¢ikarak, direnen ve stratejik hamleler yapan bir Imparatorluk resmediyor. 1877-1878
Osmanli-Rus savasinda agir darbe alan ve bir imparatorluk olarak bile sayilmama diigiincesinin belirdigi
Osmanlilarin, 1884-1885 Berlin Konferansi ya da diger bilinen adiyla Kongo Konferansi’yla Avrupa

sahnesine geri donerek emperyal bir devlet aygit1 yaratmaya c¢alistigini iddia ediyor.

Bu konferans, Afrika paylasimini gatigmasiz olarak gergeklestirmek icin toplanmis biiyiilk devletlerden

miitesekkildi.
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Osmanli’nin buradaki varligit Minawi i¢in, emperyal paylasimda fail olmak ve bu faillikle emperyallerin
higsmina ugramaktan korunmakti. Bu konferansta imzalanan akid, Avrupa gii¢lerine 1885°ten dnce ele
gegirdikleri Afrika topraklari lizerine hak tantyor ve ileride gorecegimiz hinterland kavramiyla daha fazlasim
veriyordu. Osmanlilar igin Libya bolgesinin sahibi olmak hinterland kavramiyla daha giineye inerek Cad
Goli ve Dogu Sahra bolgelerinin sahibi olmak demekti ve biitiin kiyamet burada kopacak, elgiler, nazirlar,
sadrazam ve hatta sultan aktif politika takip ederek kendi niifuz alanlari olarak gordiikleri bolge i¢in miicadele

edecekti.

Eseri kistm kisim ele aldigimizda; giris, alt1 bliim ve sonug olarak tasarlamyor. 11k béliimiinde bdlgenin
tarihi cografyasina giris yaparak Osmanli Libya’si, Dogu Sahra ve Orta Afrika Sultanliklar1 hakkinda bilgiler
veren yazar aslinda Trablusgarp eyaletinin karmagikligina 1s1k tutuyor. Merkezden uzak ve hitkkmedilemeyen
cografyadaki otoritenin pamuk ipligine bagl olusu ve 19. ylizyil sonras1 merkezin denetim ¢abalari ile yine
ayni yiizy1l ortaya ¢ikan Senusi tarikat1 yazarin konular arasinda. Bolgedeki bir¢ok tarikatin igerisinden ¢ikip
onlar1 yutarak biiyiiyen Senusilerin biiytlikligii ve Osmanli yoneticileri ile yakinlagsmasina giden siirecte neler
oldugu ve is birliginin ittifaka doniismesi ise boliimiin konusunu teskil edecektir. Minawi kendisini Osmanli
merkezi yonetim ile Senusiler arasindaki iliskinin emperyal devlet ile smrlarindaki yerel yoneticiler

arasindaki alisilmis iliskiye benzemedigini one siiren ilk tarih¢i oldugunu iddia ediyor. (s.45-72)

Yazar ikinci boliimde Osmanlilarin niifuz alani olarak gordiikleri cografya i¢in Berlin Konferans maddelerine
dayanarak nasil miicadele ettigini anlatiyor. Hinterland Doktrini denilen 34. Madde kiyida yerlesim kurmus
giice ihtiya¢ halinde eger baska bir gii¢ tarafindan isgal edilmemisse yayilma hakki veriyordu. Efektif Isgal
kavramiyla anilan 35. Madde ise isgalin yasal olarak tanimlanmasini degistiriyordu. Oyle ki ge¢mis isgallerde
goriilen bolgelerin kesfi, bulunmasi ve haritalandirilmasi yeterli goriilmiiyor, efektif bir kesif olmasi icin
projelendirilme ve uluslar toplulugu tarafindan taninmasi gerekiyordu. Afrika’nin paylasilmasi i¢in 14
devletin imzas1 oldugu Berlin Konferansi’'nda Osmanlilarin da olmasi ve 34 ile 35. Maddelerin gereklerini
yerine getirip bolgedeki hakimiyetini saglama almak icin miicadele etmesi yazara gore yeni tiirden
emperyalizm miicadelesine katilisin1 gosteriyordu. Bu maddelerin gerekliliklerini yerine getirmek isteyen
imparatorluk yerel gii¢c olarak bdlgede belli bir gii¢ tesis eden Senusilerle ortaklik tesis edecek ve ¢ikarlarin
kesismesiyle bolgede Osmanli hdkimiyeti tesis olacakti. Bu is icin gorevli olan ise Berlin Konferansi’nin
hemen ardindan 1885 yilinda bodlgeye ziyaret gerceklestiren Sadik Azmzade’dir. (s.73-96) Her ne kadar

Berlin’de imzalan bir anlagsma olsa bile uluslararasi hukuk gii¢lii olanin lehine isleyecekti.

Yazar {igiincii boliimii 19. yiizyilin sonundaki imparatorluklar aras1 yogun rekabete ve Istanbul’un bdlgenin
kaderiyle ilgili goriismelerin disinda birakilmasina ayiriyor. ingiliz-Fransiz gériismeleri, Afrika paylasimu,
[talya’nin paylasim alamna dahil olusu ve tiim bu karmasa igerisinde Minawi, 1884 yilinda atilan imzalarin

aksine hareket eden biiylik giiglerin diplomasi yalanin ortaya cikariyor.

1884-1894 yillar1 i¢inde Osmanli’nin kendi niifuz alanmi olarak goérdiigii Libya hinterlandindaki hakimiyeti
sahada biiyiik gli¢ler tarafindan taninmamis ve isgal girisimlerine kars1t Osmanli’nin protestolar1 gérmezden

gelinmis ve sirt1 sivazlanarak inkar diplomasisi yliritiilmiistii. Ne yazik ki ¢agdas diplomatik meselelerde
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Bati’nin inkar diplomasisiyle miittefikleri aleyhine is yapmasi Tiirk okuyucular i¢in yabanci olmasa gerek.
Berlin Konferansi’na imza atan 14 devlet aslinda Afrika konusunda rakip degil miittefikti ancak sahaya farkli

yansimisti. (s.97-120)

Dérdiincii boliimde, 1894 yilinda baslanan dislanmayla artitk Osmanli Imparatorlugu’nun yayilma diisiinden
topraklar1 koruma stratejisine gectigini ifade eden yazar, Osmanli’nin kendini yeniden tanimlama olarak
gordiigii yayilmaciligmin bitisini bu boliimde agikliyor. ingiltere-Fransa ¢ekismesinden dogan ve Fasoda
Krizi olarak adlandirilan Afrika yayilmaciligimin savag durumuna gelme hali, iki devlet arasinda Orta
Afrika’nin paylasilmasiyla sonuglandi. Osmanlilarin Libya hinterlandi olarak gordiigii ve kendi toprak
havzasi olarak tahkim etmeye calistigi bolgeyi Fransizlara veren anlagsma, Osmanlilar igin Afrika
yayilmaciliginda son demekti. Yazar, imparatorlugun Orta Afrika’daki haklarindan vazge¢gmek zorunda
kalmasi1 ve kiyidaki mevcut topraklarini nasil koruyacagimi planladigini 6ne siirerek, Osmanli basininin
Afrika’daki gelismelere olan ilgisini, merkezin konsoloslara gonderdigi direnis emirlerini ve yine merkezin
Libya’ya telgraf hat onerisiyle 35. Maddeyi temsil edenefektif iggali uygulama yani aslinda direnis tanimini

bu agidan degerlendiriyor.

Orta Afrika’dan Hicaz’a gectigimiz besinci boliim itibariyle kirllgan durumdaki Arap sinirlarinda giicii
arttirarak telgraf iizerinden olusturulan merkeze baglanma, gii¢, kendini yeniden yaratma anlatisina yer
veriyor. Oyle ki denetim ve yonetim icin iletisimin sart oldugu hitkkmetme siyasetinde, Istanbul bolgeyi elinde
tutmak icin telgraf projesine odaklanarak hatlarin kurulumunda bagimsiz olmak icin direnmistir. Istanbul’un
telgraf insasinda ve kullanilacak dilde Tiirk¢e’yi segerek postalarin higbir surette okunmamasina 6nem
gdstermesini ve hatlarin sadece kendi kullamiminda olmasini Imparatorlugun dis politikada kendini yeniden
yaratmast olarak goriiyor. (s.146) Oyle ki, “diinyamn en biiyiik telgraf sirketini reddederek kendi otoritesini
kurmaya kesin kararliydi.” Ancak teknolojik imkanlar ve 1882 Misir’in isgalinin getirdigi olumsuz siiregler
Osmanli’y1 mecburi yabanci teknik danismaliga dayandirmak zorunda birakmistir. Minawi’nin bu bdliimde
ortaya koydugu; II. Abdiilhamid yonetiminin, Berlin Konferansi’nin ardindan katildig1 Afrika Talani’ndan
1900 itibariyle dislanmasiyla Arap smirlarinda direnmek i¢in kendi topraklarina telgraf ¢ekmek isteyen ve
bunu kendi kullaniminda bagimsiz yapmak isteyen imparatorluk anlatisi sunarak Avrupa emperyalizmine

kars1 durusunu simgeliyor.

Altinc1 boliimde II. Abdiilhamid yonetiminin Sahra sinirlarinda Bedevilerle kurdugu basarili ortakligin, Arap
simirlarindaki  agiretlerle kurma konusundaki tereddiitlerini ortadan kaldirdigimi sdyleyen Minawi,

imparatorlugun, Afrika ve Arabistan’daki emellerine odaklanirken

“yerel unsurlarin imparatorluklar arasinda rekabette ne derece onemli oldugunun farkina vardigini belirtiyor. Giiney
smirlart boyunca tamamen yerel gibi duran sorunlarin kiiresel sonuglar doguracagini kavrayan imparatorluk, Hicaz
Colii gibi yerlerde Osmanli’min icigleri olan Bedevi sorunlarimin rekabet¢i somiirgecilik ile nasil kiiresel sorunlar

haline geciyordu. (s.163)”

Istanbul’un bedevilerle iliskilerinde Amzade nin raporlari dogrultusunda isin inceligini anlayarak ihsan

dagitma stratejisi giilden Saray yonetimi, gdnderilen 6deneklerin Hicaz valisi ve Mekke emirinin
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yolsuzluklariyla Bedevilere ulasmamasi ve Medine’ye kadar ulasan basarili telgraf hattinin ardindan gelen
hiisrana 151k tutuyor. Medine-Mekke arasinda sorun olarak goriilen Bedevilere karsi belirlenen ¢oziim
stratejilerinin uygulanamamasi, onlara gonderilen ihsanlarin vali ve emirin yolsuzlugu ile bu iki yoneticinin
cebine girmesi, telgraflarin elektromanyetik akimindan etkilenen develerin tuhaf davraniglar: gibi karmasik
sorunlar Istanbul’un kiiresel rekabet acisindan biiyiik projesine yerel, dnemsiz gibi gdriinen sebeplerle isler

karmakarigik olacakti.

Kitabin son bolimiinde II. Abdiilhamid’in Bati somiirgeciligi karsisinda aktif direnis ve egemenligi
sirdirmek icin yerel giclerle yapilan pazarlik ve anlagsmalarin vilayet yoneticileri tarafindan
i¢sellestirilmedigini ve Imparatorluk merkezinin grand stratejisi ile vilayet yoneticilerinin kisisel hirslarinin
cakigmasinin telgraf ve demiryolu projesini Mekke’ye ulasamamasi olarak goriiyor. (s.193) Yerel sorunlarin
kiiresele etkisiyle imparatorlugun kendini yeniden yaratma girisimi basarisiz olsa da, Abdiilhamid’in bu
yeniden canlanma ve aktif dis politika siyasetinin can alict oldugu sdyleyen Minawi i¢in Osmanl

Imparatorlugu hala yenilikgi ve Biiyiik Giigler’e direnecek yetenekteydi.

Londra, Paris ve Roma gibi emperyal karar verici merkezlerin ve onlarin karsisinda yer alan Istanbul’un
siyaset ve reflekslerinin izlerini siiren yazar, bu caliymada Osmanli imparatorlugu’na bigilen roliin kabul
gormeyerek II. Abdiilhamid’in kendi konum ve siyasetini giiney sinirlarinda nasil kendi istegine gore yaratma
cabasini agikliyor. Minawi, Sadik Azmzade iizerine bagladigi biyografi ¢alismasinda kiiresel bir siyasetin
icine diiseceginin farkinda olmadigini sodyler. Abdiilhamid déneminde imparatorlugun isleyisini yeniden
diisiinmemizi saglayacak ¢alismanin ele alinis siireci aslinda Tarih’in ne oldugu ve derinligi ile alakali ¢ok
cezbedici bir sonuc. On kabul ya da reddiniz olmadan karsiniza ¢ikan olgulardan bir sentez olusturmak.
Minawi’nin eserini 6nemli kilan Tiirk literatiirii i¢in alisilmig kaliplarin disinda farkli bir Hamidiye donemi
anlatis1 ¢cizmesi. “Osmanli Imparatorlugu gibi kitalararas: bir imparatorlukta emperyal stratejiyi incelemek

icin imparatorluk 6tesi bir yaklagim gerekmektedir” diyen yazar, yeni arastirmacilarauyarilardabulunuyor.

Kendisini daha kitabin ilk satilarinda derin ve kopmayacak duygularia bagladigi Tiirkiye 'nin imparatorluk
siyasetini ele aldig1 ¢alismasinda arsiv kaynaklarmin zenginligi 6ne ¢ikiyor. Tiitk ve Ingiliz arsivlerinin
yaninda Bulgaristan’daki Osmanli evrakini inceleyen Minawi’nin ¢aligmasi Istanbul, Beyrut, Washington,
Sam gazetelerinden faydalanmasinin yaninda kiilliyath ikincil kaynak kullanimiyla kiiresel anlatinin

gereklerini yerine fazlasiyla getiriyor.
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