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OZET: Hadis egitiminin en ¢énemli problemlerinden biri metodoloji ile prati-
gin bulusturulamamasidir. Bu galismada “Hadis Tenkidi"'ni “Muaz Hadisi” ile
orneklemek istedik. Islam alimlerinin biiytik cogunlugu, Ahkdmin kaynaklarnin,
kitap, siinnet, icma’ ve kiyas oldugunda ittifak etmislerdir. Jer'i delillerin tespiti
veya bu tertip ile siralanmasina delil olarak ileri stirtilen hadislerden biri de “Mu’az
hadisi” olarak bilinen rivayettir. Bu rivayete gore Hz. Peygamber Mu'az b. Cebel’i
Yemen'e gonderirken karsilagacagi sorunlan nasil ¢ozecedini sormus, Muaz b.
Cebel de “Kur'an’a gére hiikiim verecegini, orada aradigi hiikmi bulamazsa stin-
net ile htikmedecegini, orada da aradigi hitkkmii bulamazsa ictihad edece@ini soy-
lemis, Hz. Peygamber de bu cevabi memnuniyetle karsilayip onaylamigtir”

S0z konusu rivayetin “ahad” kategoride oldugu ve mechul ravileri bulundu-
gu konusundaki tenkitler dikkate alinarak hadis teknigi agisindan yapilan incele-
me ile; rivayetin “ahad” oldugu ancak “sahidi” bulunmasinin, “baska uygulama-
larla ve rivayetlerle desteklenmesinin”, ayrica “alimlerin kabul ile karsilayip delil
kabul etmelerinin” rivayetin gucli yonlerini olusturdugu sonucuna varlmigtir.
Ayrica hadis eg@itiminde “tenkid”in énemi bir kez daha goérulmiistir.

Anahtar sozciikler: Hadis Egitimi, Hadis Tenkidi, Muaz Hadisi, Ahad.

METHODOLOGY AND APPLICATION INTEGRATION IN HADITH
EDUCATION: THE "MUADH HADITH" EXAMPLE

ABSTRACT : One of the most important problems in Hadith education is
the lack of integration of methodology and practice. In this study we want to
sample ‘Hadith Criticism’ through '‘Muadh Hadith’. The majority of Muslim
scholars (Jumhur) have agreed that the sources of 'Ahkam’ (Islamic orders) are
the holy book (The Holy Qur’an), the Sunnah (the ‘path’ or ‘practice’ of The
Prophet Muhammad), ijma’ (the consensus of either the ummah or just the Muslim
scholars) and giyas (type of judgement reached by making analogy). One of the
hadith (recorded saying or tradition of the Prophet Muhammad) that has been put
forward as a proof on the determination and the order of the evidences of Islamic
law, is a narration known as ‘Muadh Hadith'. According to this narration, the
Prophet Muhammad, as he was sending him to Yemen, asked Muadh ibn Jabal
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how he would solve the problems encountered and as a reply Muadh ibn Jabal
said that he would adjudge by the Qur'an, and he would adjudge by the Sunnah
unless he could find the judgement in the Qur'an, and unless he could find the
judgement he had been seeking in the Sunnah he would perform ijtihad (personal
judgement based on the Qur'an and the Sunnah). And the Prophet Muhammad
was glad with this reply and he approved it.

With the examination made through hadith techniques, paying attention to
the criticism that the narration in question is in ‘ahad’ (not agreed upon by many
witnesses) category and there are anonymous narrators of it, it has been decided
that the narration is in ‘ahad’ category however the facts that there are similar
narrations (shaahid), Muslim scholars have approved and accepted it as evidence,
its being supported by other practices and narrations has formed the strong sides
of the narration. And it is obviously seen that in Hadith education ‘criticism’ is
very important.

Keywords: Education of the Hadith, The criticism of hadith, Muadh Hadith,
ahad,.

1. GIRIS:

Trkiye'de Hadis egitimi pek ¢ok yonden ele alinabilirse de; dncelikler belir-
lenirken dikkate alinmasi gereken hususlardan birisi “hadis tenkidi” konusudur.
Genellikle hadis egitimine temel kavramlar ile baglanmakta, stinnet-hadisin din-
deki yeri ve onemi uzerinde durularak geligen bolumlerde c¢esitli terminoloji ve
usul bilgileri hadis egitiminin omurgasini olusturmaktadir. Oysa ki bu sirecte
uzerinde durulmasi gereken hususlarin en énemlilerinden biri “Hadis Tenkidi” dir.
Bu konu daha ¢ok érnekle ele alinmali ve énemi kavratilmalidir.

2. AMAG:

Bu calisma ile hadis eg@itiminin klasik kural ve metodoloji bilgilerinin 6gre-
tilmesi seklindeki uygulamasina alternatif tretmek ve usul bilgilerinin pratik ola-
rak hadislerin sened ve metinleri lizerinde nasil uygulanabilecedini uygulamal
olarak gostermek hedeflenmistir. Ayn1 zamanda onerinin tanitimina katki sagla-
mak Uzere fazla detaya girmeden Sinnet/Hadisin normatif degerinden bahsederek
bu konuda delil olarak kullanilan “Muaz b. Cebel” rivayetini tenkid ¢rneg@i olmak
uzere deg@erlendirmek, boylece hadis egitim ve ogretim teknigine katki saglamak
amagclanmistir.

3. YONTEM :

Konu temel kaynaklara inilerek ele alinmaya calisilmig, degerlendirilen ri-
vayetin ve diger hadislerin tahrici yapilirken ilk donem hadis musannafatina inil-
mesine 0zen gosterilmistir. Rivayetlerin ve konunun tartigmalan igin s6z konusu
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musannafatin serhlerine, sened ve metin tenkidinde Ibn Ebi Hatim'in (327/939)
Kitabii'l-Cerh ve't-Ta'dil, 1bnii'l-Cevzi'nin (597/1201), Ilel'iil-Miitendhiye ile el-
Mevz'at, Zehebi'nin (748/1348) Mizanii'l-I'tidal, Tbn Sa'd'in (230/845) Tabakét
gibl eserlerine basvurulmustur. Rivayetin degerlendirilmesinde hadis tenkid meto-
dolojisinin objektif kriterlerine bagh kalinmaya ¢aligilmigtir.

4. TARTISMA:

Hukuk butun toplumlar icin varhigi zaruri bir miessesedir. Gayesi de genel
bir ifadeyle “haklann kime ait oldugunun belirlenmesi” dir.( Ibn A§ﬁr, 1999, 211.)
Olguleri, vasitalari, tarz ve metotlarn farkh farkli da olsa, beseriyyet tarihi, insan
topluluklannin “hak arama” miicadelesine sahne olmustur. Zira insan, sevgi-
nefret, bencillik-digergamlik, kiskanclik, comertlik gibi miispet-menfi pek gok
duygu ile miicehhez bir varliktir. Bunun tabii neticesi ise, insanin bulundugu yerde
problemin kacinilmaz olusudur. Dolayisi ile problemlerin halli ya da hakkin
sahibine tevdii insanoglunu tarih boyunca mesgul etmistir.

Kimi zaman otorite sahibi gahislar, kimi zaman yazili hukuk ya da orf
haklann belirlenmesi ve sahibine iadesinde soz sahibi olmus, dogru-yanls
hiikiimler vererek zamanin sartlarina gére hukuku olusturmustur. Insanhiga bars,
slik(in, huzur ve diinya-ahiret saadeti temin etme iddiasi ile gelmis olan Islam Dini
de, itikat, ibadet ve ahlaki yonden insan ruhunu terbiye edici hitkiimler yaninda,
adaleti tesise yonelik olarak haklann korunmasina buyik ehemmiyet vermistir. M.
Hamidullah' i dedigi gibi, Isldm insana ahenkli ve dengeli bir tekamiil bahsetmek
icin hayatin butun yonlerinde bir mutabakat yaratmak kabiliyeti ile ortaya
cikmistir.( Hamidullah, 1962 9.) Bu miunasebetle, bir takim emirler ve yasaklarla
helal-haram simniurlann belirlemis, insanlann karsilikll olarak haklarina saygi
duymalarini emretmis, sonucunda miikafat ile miujdelemis ya da azap ile
korkutmustur. Bir takim mueyyidelerle toplum barigini saglamay1 hedeflemigtir.

Haklarin belirlenmesi ya da miueyyidenin keyfiyyeti ile ilgili olarak Hz.
Peygamber bizzat hiikkiim/kaza ile gorevlendirilmis ve bu gorevi yerine getirirken
kendisine vahyolunana uymasi emredilmistir.(Maide, 49.) Diger taraftan inananlarn
da Hz. Peygambere ittiba ve itaat ile sorumlu tutulmuslardir.( 33/ Ahzab, 36; 4/
Nisa, 80; 8/ Enfal,20.) Hz. Peygambere risaleti slresince cok sayida ihtilaf arz
edilmis, O da gerek vahy olunmug Kur'an ayetleri ile, gerek ictihadi ile ihtilaf ve
miusgkilleri hal cihetine gitmis ayrica, gesitli beldelere muallim ve kadi olarak
goénderdigi sahabilerinin ictihad ve re'y ile verdikleri hiikiimleri tasvip ya da tashih
ederek te(Bkz. i.Kayylm, 1999, I, 165-156 ) Isldm Hukuku' nun temelini atmis,
kaynaklarni belirlemistir.

Malumdur ki, hukukun kaynaklarn genel olarak, yazili ve sozlu olarak ikiye
aynlir. Kanunnameler, tiiziik ve yonetmelikler yazili kaynaklari; orf ve adetler ve
ictihada dayanan, yani yazili olmayan hususlar da sozli kaynaklan teskil ederler.
Ik devirler igin Islam Hukukunun yazil diyebilecegimiz kaynaklarini Kur'an-1 Ke-
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rim’ in ahkam ayetleri ile Hz. Peygamberin hukuki konularla ilgili bir kisim hadis-
leri ve yazili olarak verdigi talimatlar teskil eder ki bunlara Islam hukuk literati-
rinde “nass” adi verilir.( Sener, 1981, 375-376.)

Hz. Peygamberin vefatindan sonra, karsilasilan sorunlarnn halli i¢gin basvu-
rulacak iki kaynagin Kur'an-1 Kerim ve Stinnet oldugunda sahabenin bir ihtilafi
olmamistir. Ancak su Ui¢ husus dikkate alinmaya deger dnemdedir:

1-Zamanin gegmesi ile birlikte ihtiyaglar degismekte, yeni kiltirlerle ta-
nisma neticesinde yeni problemlerle karsilasilmaktadir.

2-Kitap ve Sinnette her meselenin agik hikmu bulunmamaktadir.

3-Coziim bekleyen meselelerin gser'i bir hiikkme baglanmasi ise zaruret
arzetmektedir.

Bu noktada takip edilen metodu, sahabe devri, tabiin devri ve miictehid
imamlar devri olmak Uzere li¢ donem halinde ele almak gerekir.

Sunu oncelikle belirtmek gerekir ki, sahabenin tamamini fakith ya da kadi
olarak gormek dogru degildir. Onlarnn bir kismi digerlerine goére fakihligi ile 6ne
cikmis, bu miinasebetle pek gok meselede kendilerine basvurulmustur. (I Haldun,
1989, 11, 484.) Halifeler de Devlet Bagkani sifatiyla ihtilaflanin halli konusunda ken-
dilerini sorumlu kabul etmislerdir. Bu nedenle halifelerin uygulamalari, Hz. Pey-
gamberden sonra hiikiim/kaza konusunda sahabenin tavir ve metodunu ogren-
memizde bize 151k tutmaktaduir.

[k halifelerin, karsilastiklan bir meselenin hiikmiinii énce Kitap’' ta aradik-
lan, orada bir hikim bulamazlarsa Hz. Peygamberin sunnetine bagvurduklari, o
konuda kendilerine bir stinnet ulasmamigsa sahabeden o hususta bir hadis bilenin
olup olmadigini arastirip onlarla istisare ettikleri ve bilahare hikim verdikleri
bilinen bir husustur. ( Bkz. Beyhaki, , X, 114-115; Darimi, 1992, I, 20.) Diger fakih
sahabiler de ayni metodu yani, kitap ve sinnete bagvurduktan sonra ictihad ile
hikium verme metodunu uygulamiglardir. (Msl. Beyhaki, X, 115.)

Sahabe devrinde oldugu gibi, tabiiler devrinde de ahkamin kaynag: Kur'an
ve stiinnet idi. Eger bu iki asl’da meselenin hiikmii bulunamazsa sahabilerin soz ve
amellerine bakilmigtir. Bu dénemde fakihlerin biiylik gogunlugu sahabilerin ittifak
halinde kabul ettikleri re'y’ in icma’ oldugunu ve bizzat delil tegkil ettigini kabul
etmislerdir. (Ebu Zehra, 1976, 47.) Clunki Sahabe, ser'? bir delil bulunmadikga
ittifakla karar vermezdi. (i.Haldun, 1989, II, 502.)

Sahabeden sonra gelip gegenlerin hepsi de nasslarla anlatilmamis olan ha-
diseleri ayni1 yolla halletmislerdir. (I. Haldun, 1989, II, 503.)

Buraya kadar yapilan degerlendirmelerden de anlagilacagi gibi, alimlerin
buyiik gogunlugu (cumhur), Ahkamin kaynaklarnin, bir bagka ifadeyle, ser'i delil-
lerin kitap, stinnet, icma’' ve kiyas oldugunda ittifak etmislerdir.( Gazali, 1983, I,
100; Abdulula, 1983, 11, 2: I. Kudame, 33; Serahsi, 1372, II, 65-66; Hallaf, 1968, 21:
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H.Azami, 1949, 6-7.) Ser'1 delillerin tespiti veya bu tertip ile siralanmasina delil
olarak ileri stiriilen hadislerden biri de “Mu’az Hadisi” olarak bilinen rivayettir. Bu

rivayete gore Hz. Peygamber Mu'az b. Cebel'i Yemen’ e gonderirken aralarinda
soOyle bir konusma gegmistir:

MU*AZ

l

Ashab+ Muaz
Haris b. Amr

Ebil Avn es-Sakafi (Muhammed b. Ubeydillah)

'

Sube

R N Y r
Abdurrahman b. Muhammed b.  Affan Weki' H_afs b. Yahya b Yezid b. Ebi Davud
IMehdi Cafer Omer Hammad Harun et-Tayalisi

ST

+ iBN SA'D Yunus b.

Hubeyb

|

Muhammed b - Abdullah b.
Beggar EBG DAVOD Cafer el- Isbahani

l

Ebubekr

TipMizi +—— Muhammedb. el-
Haszan

RHMED b. HANBEL Hebbad Miiseddet DARIME

BEYHAKT
Hz. Peygamber :
_" Sana bir dava gelince ne ile hikim vereceksin?”
Mu’az :
_" Allah’ 1n Kitahi ile”
Hz. Peygamber :

_"Ya Allah' in Kitabinda bulamazsan?”
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Mu'az :

_" Rasuliiniin hikmettigi ile”

Hz. Peygamber :

_" Rasuliinun hikmunde de bulamazsan?”

Mu'az :

_" O zaman kendi reyimle hitkmederim, bundan ka¢ginmam”
Bunun tizerine Hz. Peygamber, Mu’'az’ in géJsiine vurarak :

_" Rasuliinun elgisini, Rasull razi olacak sekilde muvaffak kilan Allah’ a
hamdolsun” demistir. (I bn Sa'd, II, 347-348)

Bu hadis degisik varyantlanyla, Safi’ nin(204/820) el-Umm’ iinde, Ibn
Hanbel' in (241/855) el-Miisned’ inde, Darimi (255/869), Ebi Davud’' (275/888),
Tirmizi(275-79/888-892) ve Beyhakl' nin(458/1066) Stnenlerinde yer almistir.( I
Hanbel, 1992, V, 230, 236, 242; Darimi, 1992, 20, Ebu Davud,1992, 11; Tirmizi,
1992, 3; Beyhaki, X, 114)

Bu varyantlar bir sema ile soyle gosterebiliriz:

Semada da goruldugu gibi rivayet Su'be b. el-Haccac’ a kadar tek kanaldan
(Mu'az-Ashab-1 Mu'az- Haris b. Amr- Eb(i Avn es-Sakafl kanalindan) gelmekte,
Su'be’ den sonra dagimaktadir. Hadis teknigi agisindan bakildiginda rivayet,
problemli gibi gérinmektedir.

Bu problemi iki ana baglikta ele almak mumkundur:
1-Ravilerinin mechul olusu yonunden;
a-Mu'az b. Cebelden rivayet edenler hakkinda, isim verilmeksizin
“Ashab-1 Mu'az” denilmek suretiyle genel bir ifade kullanilmasi,

b-Ravilerden Haris b. Amr'in Mechul olusu. (Hakkinda bilgi sahi-
bi olunmamasi)

2-Ravilerin tek kalmasi (infirad) yonunden;
a-Ashab-1 Mu'az’ dan sadece Haris b. Amr’ 1n,
b-Haris' ten de sadece Ebi Avn' 1n rivayet etmis olmasi.

Bu iki husus rivayetin sthhati konusunda, Islam alimlerinin ihtilafina sebep
olmustur. Tirmizi Stinen’ inde hadisin iki tarikine yer vermis ve sonunda “Bu hadisi
bagka bir vecihle bilmiyoruz, bence isnad: muttasil degildir” derken, (Tirmizi, 1992,
Ahkam, 3.) Ibnii'l-Cevzi (597/1201) biraz énce isaret etmis oldugumuz ravilerin
mechul olusu hususuna dikkat gekerek rivayetin sahih olmadigina hitkmetmistir.
Ona gore hadis, “manasi sahih olsa da stibutu ma'ruf degildir” ¢iinki, hem Haris
b. Amr hem de Ashab-1 Mu’az bilinmemektedir.( Ibni'l-Cevl, TI, 272-273)

Elbette Ibnii'l-Cevzl’ nin “sahih degildir” sz, hadisin mevzu’ olduguna de-
lalet etmez. Cinki Tahanevi’ nin dedigi gibi o, sadece “el-Mevz(iat” kitabinda
“sahih degildir” ifadesi ile mevzu' hadisi kasdetmigtir. (Tahanevi, 1982, 266-270.)
Ayrica Ibnii'l-Cevzi’ nin el-ilelii'l-Miitenahiye isimli eserinde ortaya koydugu bir-
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gok hadis hakkindaki asirt hikiumleri sebebiyle tenkide ugradigini da sdylemeliyiz.
(Kettani, 1994, 324.)

Diger taraftan Azimabadi, Eb( David’ un Sunen’ ine yaptigi serhte, kendi
kanaatini belirgin bir sekilde ifade etmemekle beraber, rivayet hakkindaki farkli
degerlendirmelere yer vermigtir. Aziméabadi eserinde, Buhari ve Tirmizi nin menfi
kanaatlerini Miinzirl’ ye atfederek aktarnr, (Azimabadi, 403) Cevzekani’ nin hadisi
“Mevzuat” inda zikrettigini soyler ve onun “bu hadis batildir....boyle bir isnad geri-
atin asillarindan higbirine dayanak olamaz” sozlerini nakleder.(Azimébadi, IX,
403.) Hattabi' nin musbet kanaatini, (Aziméabadi, IX, 402.) Mizzl' nin, (infirad ve
ravi cehaletini itiraf ile birlikte) “fakat hadisin, Hz. Omer, Ibn Mes'id, Zeyd b. Sa-
bit ve Ibn Abbas’ tan mevkuf olarak sahitleri vardir” sézlerine yer verir.
(Azimabadi, IX, 403.) Ibnii'l-Kayyim’'in hadisin sihhatine hiikmettigini gosteren
I'lamu’l-Muvakkiin' deki gériislerine de genis sekilde yer ayinr. (Azimabadi, IX,
403-406.)

Ibnii'l-Kayyim' mn goriisii 6zetle soyledir: Hadisin ashab-1 Mu'az’ dan isim
zikredilmeksizin rivayetinde bir sakinca yoktur. Cunku bu durum hadisin gohretine
delalet eder. Bu tur meshurluk, tek kiginin isminin zikredilmesinden sonra meyda-
na gelen gohretten daha beligdir. Ayrica Mu’az’ in ashabinin kizb ya da cerh ile
itham edildigi bilinmemektedir. Ustelik onlar Miislimanlarin en faziletlileri ve en
hayirhlandir. Bunlara ek olarak Su’be’ nin rivayetteki mertebesi, ilim ehlinin hadisi
rivayet edip onunla ihticacta bulunmalar, hadisin sthhatine delalet eder.( Ibnii'l-
Kayyim, 1991, I, 1564-15b)

Hadisin sihhatine kani olan alimlerden biri de Beyhaki' dir. Siineninde Hz.
Eb{ibekir, Omer, Ibn Mes'id, Zeyd b. Sabit ve Ibn Abbas’ 1n uygulamalarnni hadisi
destekleyen sahitler olarak zikretmistir.( Beyhaki, X, 115-116)

5. SONUG :

Goruldugi gibi, hadis hakkindaki degerlendirmelerin mihverinde, bizim da-
ha 6nce ifade ettigimiz sekilde, Haris b. Amr ve Ashab-1 Muaz’' in mechul olusu yer
almaktadir. Diger raviler hakkinda herhangi bir problem bulunmamaktadir.( Msl.
Ibn Sa'd, Darimi ve Tirmizl’ nin ravileri hakkinda: Ebt Avn (Muhammed b.
Ubeydillah) igin, Mizzi, 1992, XXV1,38-41; Ibn Hanbel, llel, I, 158; Su'be b. el-
Haccac igin, Mizzl, 1992, XI1,479-495; Yahya b. Hammad igin, Mizzl, 1992, XXXI,
276-278; Abdurrahman b. Mehdji igin, Ibn Ebi Hatim, 1952, I, 251-255.)

Ebi Avn' 1n teferridiine gelince: Su'be’ nin hadisteki otoritesi ve sadece
sahih rivayetleri tehammiuldeki sohreti bu noktadaki endiseleri izale edecek agik-
liktadur.

Kanaatimizce, hadisin miitabi'i olmasa da sahidleri vardir. Hz. EbGbekir ve
Omer’ in uygulamalan (Bkz. Darimi, 1992, 20.) Mu'az hadisinde ifade bulan kaza
usuliinin sahidi olmalidir. Beyhaki ve Mizzl' nin hadise sahitleri agisindan bakma-
lant bu bakimdan isabetlidir. Bir bagka agidan bakarsak: Kitap ve stinnetin ahkam-
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da delil oldugunda siiphe yoktur. Ictihadin cevazi ise hadislerle sabittir.(
Msl.Buhari, I'tisam, 21; Ahkam, 3, 13, 20, 29, 31; Miislim, Akdiye, 6, 30; Ibn Mace,
Ahkam, 3-7;Tirmizi, Ahkam, 2) Kitap ve slnnette hitkkmi bulunan bir hususta
ictihat yapilmayacagina gore, bu hadisteki tertip te vakiaya uygun dusmektedir.
Ayrnca Haris b. Amr’ in Kibaru't-Tabiinden olmasi ve hakkinda cerh bulunmamasi
gormezlikten gelinmemelidir.

Nitekim Kevseri de bu hususa dikkat gekerek, bu tabakanin “cerh edilenle-
rin arastirilmasinda titizligin had safhaya ulastigi bir tabaka” oldugunu, buna
ragmen Haris hakkinda herhangi bir miifesser certh bulunmadigini séyler. Buhari’
nin ricali igerisinde de haklannda tevsik bulunmayan kimseler oldugunu belirten
Kevseri’ ye gore Ashab-1 Mu'az’ dan hi¢ kimse mechul degildir. Cinki cemaatten
rivayet ederken isimlerin 1skati caizdir. Mesela Buhari, Urve el-Baraki, hadisinde
“semi’'tli'l-Hayye yetehaddes(ine an Urve” demektedir. Benzer bir misal Malik’ in
Muvatta' in da gorilir. Kasame' de “Ahberani, ricalin min kibera-i kavmihi”
seklinde rivayette bulunmustur. Mechulluk vash kisi ile ilgilidir. Ayrnica, mecruh
olmadigi halde bir ravinin infiradi sebebiyle hadisi reddetmek ehl-i siinnetin me-
todu degildir.( Kevseri, 1994, 154-156.)

Aynica Ibnt'l-Kayyim'm da isaret ettigi “alimlerin kabul ile karsilayip
ihticacta bulunmus olmalan”(ibnu’l—Kayylm, 1991, I, 164-155.) hususu hadis hak-
kinda miusbet dusunmeyi gerekli kilmaktadir. “Alimlerin kabul ile karsiladiklan
zaylf hadislerle amelin” gerekli olusu ise yerlesik bir kanaat olarak bilinmekte-
dir.(Bkz Leknevi, 228-238.) Hatta Stunnetin Kitab1 neshine siddetle karsi gikan
Safil (Safii, 106.), “Varise vasiyyet yoktur” (Buhari, Vesaya, 6; Darimi, Vesaya, 28;
Tirmizi, Vesaya, b; Ebu Davud, Vesaya, 6.) hadisinin Anne-Babaya vasiyeti emre-
den ayeti (2/Bakara, 180.) neshettigini soyler.(Safii, 142.) “Hadis bilginleri; ravileri
arasinda mechul kimseler bulundugu icin onu sahih kabul etmemislerdir” dedigi
halde (Safii, 139) hadisi kabul etmesine, daha da ¢nemlisi, kitabi neshedecedi gibi
son derece ciddi bir hiikkme varnigina gerekge olarak sunlamn soyler: “Hadis munkati
ise de butun bilginlerin onu icma ile delil getirmis olmalarl, kanaatimizi giglen-
dirmigtir.”(Safil, 142.)

Suyuti ise, sahih hadis bahsinde sunlan soyler:"Bazlar, Isnadi sahih
olmasada insanlann kabul ile karsiladiklarn hadisin sihhatine hiikmedilir demisler-
dir. Ibn Abdilberr de soyle der: “Bahr’ hadisini (hiive't-tuhuru mauh®) Buhari,
benzer isnadlan sahih saymadidi halde sahih saymistir. Ulema kabul ettigi icin
bence de sahihtir.”(SuyQti, 29) Yine Suy(itl’ nin naklettijine gére Eb(i Ishak
Isferayini “Hadisin sahihligi, herhangi biri inkar etmeksizin, hadis imamlar ara-
sinda gohret kazanmasi ile bilinir.”(Suy(ti, 30.) diyerek hadislerin sihhati konu-
sunda 6zgun bir bakig sergilemistir.

Bu durumda, herhangi bir hadisi, medlulu itibariyle bagska uygulama ve ri-
vayetlerle desteklendigi ve ulema kabul ile karsilayip ihticacta bulunduklan halde,
zikrettigimiz sebeplerle zayif addetmek, isabetli olmasa gerektir. Ravilerin cerh ve
ta’dilinin, buna baglh olarak hadisler hakkinda verilen “sihhat” ya da “za’f” hiuk-
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minin ictihadl oldugu bilinmektedir. Bununla beraber, cerh-ta'dil imamlarinin bir
kisminin gok kati olgiilere sahip olduklar, bir kisminin ise daha musamahakar
olduklann da bilinmektedir. O halde ravileri sebebiyle bir hadisin zayif olduguna
hitkkmetmek (taz'if) isteyen kimse, kendisine dayanak olacak bir “menfi kanaat
ifadesi” bulabilecektir. Boylelikle 4had haberlerin énemli bir kismini iptal etmek
fazla zor olmayacaktir. Cunki sahid veya miutabi’ hadisler de ayni yolla gegersiz
kilinabilir.  Elbette hadislerin = sihhati arastirlmali, sahihi sakiminden
ayirdedilmelidir ancak, bu yapilirtken son derece duyarh olunmali, itidal ve teenni-
den aynlmamalidir. Hadis egitiminde de bu konunun tizerinde énemle durulmals,
hiukiumde aceleci davranmamak gerektigi 0zellikle vurgulanmalidir.
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