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OZET

Egitimin etkinliginin degerlendirilmesinde, ogrencinin geribildirimleri 6nem
tasir. Betimleyici tipte olan bu g¢aligmanin amaci, hemsirelik 6grencilerinin 6gretim
elemaninin teorik ve uygulamali derslerdeki 6gretim etkinligine iligkin geribildirimlerini
belirlemektir.

Arastirmanin evrenini AIBU Bolu Saglik Yiksekokulu Hemsirelik Boliimii
1998-1999 egitim- ogretim yilindaki birinci ve ikinci simf 6grencileri olusturmustur.
Orneklemde ise, hemsirelik ogretim elemanlar1 tarafindan verilen dersleri alan
ogrencilerin teorik ve uygulamali derse iliskin degerlendirmeleri yer almistir. Her bir
ders icin “hemgirelik dgrencilerinin 6gretim elemaninin teorik ve uygulamali derslerdeki
ogretimini degerlendirme olgegi'ni yanitlamiglardir. Olgek, hemsirelik 6grencilerinin
ogretim elemanmin derse hazirh@ini, isleyisini ve degerlendirmesini igeren ii¢ alt

boliimden olugmaktadir.

Ogrencilerin  6gretim elemanini teorik derse hazirhgi, dersi isleyisi ve
degerlendirmesinde olumlu buldugu; birinci simiflarin uygulamali derslere gore teorik
derslerde 6gretim elemanina daha yiiksek puanlar verdigi belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Hemsirelik egitimi, ogretim elemani, degerlendirme, hemsire
dgrencinin goriisti
EVALUATIONS OF NURSING STUDENTS REGARDING TO
INSTRUCTORS’ LECTURES AND CLINICAL PRACTICES

SUMMARY
Students’ feedbacks are very significant in the evaluation of the effectiveness of
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education. The aim of this descriptive study is to determine the views of students
regarding to instructors’ lectures, clinical practice and instruction so that to find
solutions to increase instruction and learning activities.

This research has consisted of first and second year of Abant izzet Baysal
University Vocational Higher School, Nursing Department in 1998-1999 educational
year. Students who joined to the courses given by nursing instructors consisted the
sample. “Scale of evaluations of nursing students regarding to instructors’ lectures and
clinical practices” effectiveness have been filled by these students for according to each
subject. The scale consisted three subscales such as instructors’ effectiveness and
attitudes related to lectures, clinical instructions.

It has been concluded that students found instructors positive in respect
of instructor’s preparedness of lesson, performing a lesson and student
evaluation; first class students scores to lectures comparing to the activities of
the instructors for clinical practice .

Key Words: Nursing education, instructor, evaluation, nursing students views.
1.GIRiS

Yiiksekogretim Kurulu’na gore iiniversitelerde yiiriitiilen egitim-
Ogretimin etkinligini ve niteligini belirleyen yontemlerden biri, her dénem
sonunda G&grencilere verilen anketlerle dersin ne kadar verimli islendigini
saptamaktir (YOK, 2000). Egitimci, 6grenciyi objektif 6l¢iim araglari kullanarak
degerlendirirken, ogrencinin de egitimciyi degerlendirmede benzer olgiim
araglar: kullanabilmesi gerekir. Bu sekilde &6grencilerden alinacak geri
bildirimler, &gretim etkinliklerinin 6grenci gereksinimlerini ne olgide
karsiladigin1 ortaya koyabilir. Aynt zamanda 6gretim elemanmin kendisini
degerlendirmesine, vermis oldugu dersleri ve Ogretim yOntemlerini
gelistirmesine yardimct olabilir (Makarem, 2001; Wills, 1997; YOK, 2000) .

Ulkemizde hemsirelik egitimine iliskin yapilan galismalarda genellikle;
Ogretim elemani-6grenci arasinda yasanan problemler ve karsilikli beklentiler,
ogretim elemaninin egitici dzellikleri ve egitim ortamina yonelik sorunlarin yer
aldigr goriilmektedir (Atabek ve Tasocak, 1996; Bayik, 1993; Erdil, 1993;
Fadiloglu ve ark. 1996; Oktay, 1989; Ulupmar, 1998; Velioglu ve Pektekin,
1988). Buna karsin, 6gretim elemaninin teorik ders ve uygulamali derse iliskin
hazirligy, isleyisi ve 6grenciyi degerlendirmesinin birarada ele alinip, 6grencinin
bunlara yonelik geribildirimlerde bulundugu herhangi bir ¢alismaya
rastlanilmamuistir.

2. AMAC

Bu calisma, hemsirelik 6grencilerinin 6gretim elemaninin teorik ders ve
uygulamaya hazirligi, islenisi ve degerlendirilmesine yonelik geri bildirimlerini
belirlemek amaciyla betimleyici olarak yapilmigtir. Bu ¢alismanin sonucunda,
ogrencinin dgretim elemanini teorik ders ve uygulamadaki dgretim etkinliklerine
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iliskin geribildirimleri ve gereksinimlerinin belirlenerek gerekli diizenlemelerin
yapilmasi diisiiniilmektedir.

3. GEREC VE YONTEM

Abant Izzet Baysal Universitesi Bolu Saglik Yiiksekokulu Hemsirelik
Boliimii, YOK ile Saglik Bakanlig1 arasindaki imzalanan protokol geregi 1997-
1998 egitim-6gretim yilinda lisans egitimine baglamistir. Arastirmanin yapildigi
1998-1999 egitim-6gretim yilinda yiiksekokulda yalnizca birinci ve ikinci simif
dgrencileri bulunmaktadir. Birinci sinifta (n:34) ve ikinci sinifta (n:36) olmak
lizere toplam Ogrenci sayist 70’tir. Bu doénemde birinci ve ikinci smifta
hemsirelik 6gretim elemanlarinca okutulan dersler ile bu dersleri alan
ogrencilerin derse ve uygulamaya iligkin geribildirimleri, aragtirmanin evrenini
ve ayni zamanda 6rneklemini de olusturmustur. Ogrencilerin kaldiklar1 dersleri
tekrar etmeleri nedeniyle “n” sayisi belirtilenden fazladir (Tablo 1).
Tablo 1. Arastirma Kapsamina Alinan Teorik Ders ve Uygulamalarin Dagihim
(n:310)

1y 2.1l Toplam
Dersler Teorik Uygulamal | Teorik Uygulamah | Teorik Uygulamal
Ders Ders Ders Ders Ders Ders
Hemygirelige Girig 30 30
Fizyoloji 31 31
Psikoloji 30 30
Hemsg.Esaslari 47 51 47 51
Onkoloji 29 29
Dahiliye Hemsireligi 44 48 44 48
Toplam 138 51 73 48 211 929
‘ 189 (%60.9) 121 (%39.1) 310 (%100)

Bu ¢alismada yer alan 6grenciler, kimlik bildirmeden aldiklari alti teorik
ders i¢in 211 ve iki dersin uygulamasi igin 99 olmak iizere toplam 310 tane
“hemgirelik ogrencilerinin égretim elemaninin teorik ve uygulamalr derslerdeki
ogretimini  degerlendirme olgegi™ni doldurmusglardir. Bu &lgegin gegerlik-
giivenirlik ¢aligmalari tamamlanmis olup, baska bir galismada sunulacaktir.
Olgegin yapilan gegerlik-giivenirlik galigmalarinda test-tekrar test korelasyonu
toplam puanlart arasinda Cronbach alfa degeri 0.88; madde-toplam puan
korelasyonu ise 0.89 bulundugundan giivenilir kabul edilerek bu ¢alismada
kullanilmistir. Ad1 gegen 6lgek, teorik ders (20 madde) ve uygulamali ders (22
madde) seklinde iki ayri sayfada, besli Likert tipinde (1.hi¢bir zaman, 2. ender,
3.bazen 4.¢ogu zaman ve 5.daima) olup, tiim maddeleri olumludur. Teorik ders
ve uygulamali derse iliskin bu dlgekler; hazirlik, islenis ve degerlendirme gibi ii¢
alt gruptan olusmaktadir. Olgekten alinan toplam puanlarin dagilimi ders igin
20-100 puan ve uygulama i¢in 22-110 puan arasindadir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Toplumlarin degisen gereksinimlerine gore, egitim sistemlerinde gerekli
diizenlemelerin yapilmasi bir zorunluluk olarak diisiiniilebilir (Erdil, 1993).
Yapilan caligmalarda hem ogretim elemaninin 6grenciyi hem de &grencinin
ogretim elemanimm degerlendirmesi ile egitimin etkinliginin artacag
belirtilmektedir (Oktay, 1989; Orchard, 1994; Makerem, 2001, YOK, 2000).
Egitimcilerin “6grencilerin ok geng, deneyimsiz ve subjektif olduklarni” ileri
siirerek, Ogrenci tarafindan  degerlendirilmekten hosnut  olmadiklari
anlagilmaktadir (Oktay, 1989; Orchard, 1994). Ogrencilerin ve &gretim
elemanlarinin ayni 6lgiim aracini kullanarak yaptiklar: degerlendirmelerde farkh
sonuglara ulasilabilmektedir. Makarem ve arkadaslari, klinikte &gretmen
davraniglarinin 6grenme iizerine etkililigini belirlemek iizere ayni dlgim aracini
kullanarak yaptiklari ¢alismada, hemsire Ogrencilerin kendi klinik
performanslarina  6gretim elemanina gore daha yiiksek puan verdiklerini
saptamiglardir (Makarem, 2001). Ogretim elemaninda  bulunmasi gereken
niteliklere yonelik yapilan calismalarda, &grencilerin &gretim elemanlari ile
ortak dzellikleri belirtmelerinin yanisira bazi konulari egitimcilerden daha fazla
onemsedikleri ve daha farkli degerlendirdikleri goriilmektedir (Ulupinar, 1998;
Oktay, 1989). Egitimde gerekli diizenlemelerin yapilabilmesi igin, 6grencilerin
ogretim ve Ogretim elemanina yonelik geri bildirimleri bu nedenlerle 6nem
tasimaktadir.

Ogretim elemaninin  dgrenciyi degerlendirmesine yonelik 6grenci
beklentileri yapilan ¢aligmalarla ortaya konulmustur. Ogrencilerin, hemgire
egitimciden egitimin kaliteli olmasinin yani sira, kendilerinin dogru ve tarafsiz
bir sekilde degerlendirilmelerini bekledikleri saptanmistir (Gignac ve Oerman,
2001; Orchard, 1994). Diger taraftan, hemsirelik egitiminin Kkalitesinin
iyilestirilmesinde, hem derslerin hem de uygulamanin &grenciler tarafindan
degerlendirilmesi dikkate almmalidir. Ogrenciye degerlendirme igin uygun
kosullar ve araglar saglandiginda, Ogretimi etkili ~ bir  big¢imde
degerlendirebilecegi belirtilmektedir (Makarem, 2001; Oktay, 1989). Klinik
uygulamalar hemsireligin temelidir ve 6grencileri profesyonel rollerine hazirlar.
Klinik uygulamalarin temeli sinifta baslar ve bu nedenle simif ici 6gretim
etkinliginin ve uygulamalarin &grenci tarafindan degerlendirilmesi son derece
onemlidir. (Makarem, 2001) Bu degerlendirmelerle Ggrencileri etkileyen
ogrenim yasantilart daha netlesebilir ve &grenci motivasyonunu arttirilabilir
(Makarem, 2001)

Bu goriislerden yola ¢ikilarak, dgrencilerin dgretim elemanini teorik ve
uygulamali derse hazirhgy, isleyisi ve degerlendirmesine yonelik goriislerinin
incelenmesinin yararli olacag diisiiniilmektedir. Ogretim elemanmnin teorik
derse hazirhgy, dersi isleyisi ve degerlendirmesine iliskin 6grencilerin verdikleri
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puanlarin ortalamalar1 4.3 ila 3.9 (6lgekte “bazen” ile “daima”ya denk
diismektedir) arasinda degismektedir (Grafik 1). Birinci siif &grencilerinin,
dgretim elemanlarini teorik derse hazirhg, dersi isleyisi ve degerlendirmesini
“daima” (X:4.22-4.30) yeterli bulurken, ikinci smiflar teorik dersin islenigini
(X:3.91) ve dersin degerlendirmesini “bazen” (X:3.90) yeterli bulmuslardir.
Birinci smniflarin, dgretim elemanini teorik dersi isleyis ve degerlendirme
agisindan ikinci siniflara gore daha yeterli bulmalari istatistiksel anlamda fark
olusturmustur (sirastyla t:3.960 ve t:3.680; P:0.000).

Birinci simif 6grencileri 6gretim elemanini teorik derse hazirlik, isleyis ve
degerlendirme agisindan ikinci simf &grencilerine gore daha yeterli olarak
degerlendirmislerdir (P:0.000) (Grafik 1). Benor ve Leviyof (1997),
ogrencilerin iist siniflara gegtikge 6gretim elemaninin egitimdeki yeterliligi ve
uygulamadaki becerilerine daha fazla énem verdiklerini belirtmektedir. Bunun
yani sira, Benor ve Leviyof (1997), ikinci simif &grencilerinin Sgretim
elemaninin ~ dgretim  becerilerini  daha  ayrintih  degerlendirdiklerini,
beklentilerinin arttigin1 ve memnuniyet diizeylerinin de bu nedenle daha diisiik
olabilecegi yorumunu yapmislardir. Bu goriis, tarafimizdan da benimsenmistir.
Birinci simif 6grencilerinin 6gretim elemanlarini daha az tanimalari ve boliime
uyum siirecinde olmalart bu sonucun ortaya ¢ikmasina neden olmug olabilir.

Ogrencilerin 6gretim elemaninin uygulamali derse hazirligi, uygulama ve
degerlendirmesine yonelik goriisleri incelendiginde (Grafik 2); birinci simif
dgrencilerinin uygulamalh dersin degerlendirme alt bolimiinde verdikleri
puanlar ikinci sinifa gore daha diisiik, ancak bu fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmamistir (P>0.05). Hemsirelik Esaslari dersinin, &grencilerin uygulamali
ilk dersleri olmasi ve meslege adaptasyon siirecinin yogun olarak yasandigi bir
yil olmasi nedeniyle degerlendirmeye iliskin beklentilerinin daha yiiksek oldugu
diisiiniilebilir. Yapilan bir ¢alismada, ilk yillarda grencilerin uyum sorunlarmnin
oldugu, sinif gegme endisesine bagli olarak degerlendirmeye daha fazla Gnem
verdikleri, ancak bunun ileri siniflarda 6neminin giderek azaldig: belirlenmistir
(Benor ve Leviyof, 1997). Gignac ve Oerman (2001)° i g¢aligmasinda da iist
siniftaki ~ dgrencilerle gore birinci siniftaki dgrenciler, 6gretim elemaninda
olmasi gereken oOzellikler agisindan degerlendirme becerisini ilk sirada
gostermislerdir.

5. SONUC

Bu c¢alismada ogrencilerin 6gretim elemanini teorik derse hazirhg,
isleyisi ve degerlendirmesinde “gogu zaman™ (X: 3.9-4.3) yeterli bulduklari;
birinci smiflarin uygulamali derslere gore teorik dersin hazirhg, isleyisi ve
degerlendirmesine daha yiiksek puanlar verdigi goriilmiistir.

Bu ¢alismanin bulgularma dayanilarak, dgretim elemanlarmin olumlu
yonlerinin desteklenmesi ve gelistirilmesi, birinci siniflarda uygulamalar igin
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ogrenci beklentilerinin ayrintilandirilmasi, gelistirilen bu 6lgegin rutin kullanilir
hale getirilmesi, ayn1 ¢alismanimn doért sinifi igine alacak sekilde genisletilmesi ve
farkhiliklarin gerekgelerini ortaya koyabilecek sekilde ¢alismalarin siirdiiriilmesi
Onerilmektedir.
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Grafik 1. Ogrencilerin  Ogretim Elemanmin  Derse Hazirhg, isleyisi ve
Degerlendirmesine Iligkin Goriisleri (n:211)
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Grafik 2. Ogrencilerin Ogretim Elemaninin Uygulamaya Hazirh@, Uygulayisi ve
Degerlendirmesine iliskin Goriisleri (n:99)
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