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Alevilik-Bektasilik alaninda ¢aligmalar yiiriiten Biilent Akin’in, Mitten Tasavvufa
Alevi Ritiiellerinin Swr Dili: Kirklar adli kitab1 2020 yilinda, genellikle Tiirk kiiltiiri ve
edebiyat1 iizerine yayinlar yapan Kitabevi Yaymlar1 tarafindan yayinlandi. Kirk sayisinin
ve Kirklar kavramimin Tiirk kiiltiiriinde ve 6zellikle de Alevi inancindaki yerinin odak
noktas1 olarak belirlendigi kitap, “Kirk Sayis1 ve Tiirk Kiiltiiriinde Kirklar Kavramina
Genel Bir Bakis”, “Alevilikte Kirklar” ve “Mit-Ritiiel liskisinden Tasavvufa Alevilikte
Mirag¢ ve Kirklar Cemi” baslikli ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Bu yazida, s6z konusu
kitabin arastirmacilara sundugu bakis agis1 ve arastirma alanina katkisi hakkinda bilgi
vererek literatlirdeki yerini belirlemeye ¢alisacagim.

Kirk, gerek farkli baglamlarda kullanilan bir formel say1 olmasi gerekse bu sayiya
bagh sekilde gelismis bir kiilt (Kirklar Kiiltii) olmasi nedeniyle Tiirk kiiltliriinde 6nemli
yere sahip bir sayidir. Giindelik hayatimizda dahi kirka atfedilen 6nem ve sihirli anlam-
larin 6rneklerini gdzlemlemek miimkiindiir. Kirklara karismak, kirk giin kirk gece diigiin
yapmak, kirklamak, 6liiniin kirkinda mevlit okutmak, yapilan bir iyiligin kirk y1l hatirinin
olduguna inanmak, kirk giiniin sonunda bir hedefe ulagsmak, kirk degil ama “kirk bir kere
masallah” demek, kirklardan medet dilemek, kirk giin ¢ile ¢cekmek, bir dilegin gergekles-
mesi i¢in onu kirk defa telaffuz etmek, kirk dereden su getirmek gibi giindelik hayatta
kullanilan deyimler ve icra edilen uygulamalar bu saymnin Tiirk kiiltiir hayatindaki yerini
gosteren birkag 6rnektir. Bu kapsamda, kirk sayisini bu denli 6zel kilan nedir? Halk bil-
gisinin hangi sunumlarmda kirk, nasil ve neden kullanilmistir? Kirklar kiiltii nedir? Kirk
sayi1s1 bagka kiiltiirlerde de bu denli 6nemli midir? Tasavvufta kirk sayisi neyi ifade eder?
Alevi inancinda kirk, cem ritiielinin baslangi¢ noktast midir? gibi sorulara kitapta cevap-
lar aranmustir. Dini hiiviyetteki metinler, halk anlatilari, ritiieller ve kiiltlere bagl diger
anlat1 ve uygulamalar bu cevap arama girisiminde kullanilan baslica 6rneklem olarak be-
lirlenmistir.

Kitabin birinci boliimiinde kirk sayist ve “Kirklar” kavrami, Kirklarin evrenselligi,
Tiirk kiiltiiriinde kirk say1s1 ve Kirklar Kiiltii ele alinarak, bahsi gegen sorulara verilecek
cevaplarin temelleri olusturulmustur. Bu béliimde yiiriitiilen tartismalar, merakli okurla-
rin bazi hususlarda dikkatini ¢ekecek mahiyettedir:

Tasavvuf, genellikle islamiyet’le birlikte anilan bir felsefenin adi olmustur. Ancak,
tasavvuf felsefesinin temel doktrinlerini olusturan diisiinme big¢imleri, daha 6nceki do-
nemlerde de karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta bu diisiinme bigimleri, kiiltiirler tstii bir kim-
lige de sahip olup insanligin ortak aklinin iiriinii olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle,
farkl1 kiiltiirlerin “tasavvufi” olarak degerlendirilebilecek metinlerinde ortak formellerin,
tiplerin ve diger bedi unsurlarin var olmasi s6z konusudur. Kirk sayis1 da boylesi bir for-
meldir ve sadece Tiirk kiiltiiriinde degil, diger pek ¢ok kiiltiirde ve inangta sihirli bir say1
olarak var olmustur. Yazar, ilk olarak kirk sayisina yiiklenen bu 6zel anlamlarin mitik ve
ritiielik boyutunu belirlemeyle ise baglamistir. Bunun igin kitapta kirk sayisinin, kiiltiirel
bir referansla giindelik hayattaki formel kullanimina devam ederken 6te yandan Tiirk-

* Usak Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii, Usak/Tiirkiye,
m.duman66@gmail.com, ORCID ID: 0000-0001-9689-4034.

242 http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2021, Y1l 33, Cilt 17, Say:1 131

Islam tasavvufu icerisinde kurumlasarak bir kiilt haline doniismesine dikkat cekilerek,
kirkin mitik ve ritiielik boyutu tartismaya agilmistir. Bu noktada, kitapta “Kirklar’in miis-
takil bir kiilt olarak ilk kez ele aldigim belirtmek faydali olacaktir.

Yazar, Islamiyet oncesi dénemde var olan Atalar Kiiltii’niin, Islamiyet’le birlikte
Veli Kiiltii’ne ve buna baglh olarak da Kirklar Kiiltii’ne evrildigini iddia etmistir (s. 32).
Bu iddiasini gesitli gerekgelere dayandirmigtir. Bu gerekgelerden en 6nemlisi, kiiltiirel
tiretimlerin gelismeci bir siireci takip ettigi fikrine dayanmaktadir. Yazar bu noktada,
Irene Melikoff™un Tiirk kiiltiiriinde mevcut bir alt yap1 olmasaydi (¢il-ten/ kirk ruh inancr)
Islam tasavvufunda Kirklar Kiiltii’niin ortaya ¢ikmayacag1 hakkindaki goriislerini tartis-
maya acmistir. Bu iddia, soyle bir ¢ikarimi da beraberinde getirmektedir: Bir toplumun
kiiltiirel hayatinda yer alan bir unsur siirekli bir doniistim icerisindedir. Yazar, bu iddiasin1
tutarli gerekgelerle ve literatiirdeki diger calismalarla desteklemis ve kanaatimce okuyucu
da ikna etmistir. Ancak, bu iddia ayn1 zamanda okuyucu zihninde baz1 tartigmalar: uyan-
dirmaya gebedir: Elbette, bir toplumun kiiltiirel verimleri arasinda yer alan ¢esitli unsur-
larin cografyaya, dine ya da diger tarihi hadiselere bagli olarak degisimi-donisimii s6z
konusudur. Bu baglamda gerek Kirklar Kiiltii gerekse diger kiiltlerdeki bu degisimin tek-
noloji ¢cagindaki yansimalart nasil olmustur? Onlar1 “siirdiiriilebilir” kilan 6zellikler ne-
lerdir? En 6nemlisi de giiniimiiz Alevi toplumu bu kiiltler merkezli olusan mitik ve tasav-
vufi birikime ve bu birikimin anlam diinyasina ne derece hakimdir?

“Alevilikte Kirklar” ana bashigm tasiyan ikinci boliimde, Islam tasavvufundaki
“ricaii’l-gayb” kurumu etrafinda yiiriitiilen tartismalar ekseninde Alevi inang sistemi ve
velayet inanc1 iizerine inga edilmis diger tasavvuf ekollerinin kargilagtirmasi yapilmistir.
Daha dnce temas edilmekten imtina edilen belirli hususlar tartismaya agilarak, yazarin da
ifadesiyle; “Aleviligin Islam’1n diginda m1, yoksa icerisinde mi bir inang oldugu” ve “Ali-
siz Alevilik” (s. 42) konularma agiklik getirilmeye ¢alisilmistir. Burada sunu ifade etme-
liyim ki yazar, bu sorulara dogrudan bir cevap vermemektedir. Ancak okurlarin kitabin
son sayfasini kapattiginda bu sorulara tatmin edici cevaplar buldugunu iddia edebilirim.
Yazar, bu hususlara aciklik getirirken Kirklar temasindan uzaklagmamis ve s6z konusu
sorulara ricaii’l-gayb, abdallar ve Kirklar iligkisi temelinde yaklagmistir.

Yazara gore; Kirklar, Alevi inancinda miistakil bir kiilt olarak ricaii’l-gayb’dan ay-
rilir. Ayrica yazar, Aleviligin ibadet ve diger ritiiellerinin Kirklar Kiiltii igerisinde yer alan
“abdallik” ve “gaip erenler” inanigi {izerine inga edildigini ifade etmistir (s. 51). Yazar bu
iddiasi1 desteklemek icin Alevi yazili ve sozlii geleneginde Kirklar’in izini aramistir.
Ayrica yapisal bir inceleme ile cem ritiiellerini analiz etmis ve onlarin yapisinda ilk cem
olarak kabul edilen Kirklar Cemi’nin izlerini aramistir.

Bu boliimde, alan agisindan onemli olarak kabul edilebilecek bir diger husus da
Kirklar Kiiltii’niin ve bu kiilt etrafindaki inanislarin dayandig1 yazili kaynaklardan olan
Buyruklardaki, Hz. Muhammed’in Mirag¢ doniisiinde Kirklar ile karsilasmasini konu edi-
nen Kirklar Cemi’nin, farkli varyantlardan faydalanilarak ortak bir metin haline getiril-
mesidir (ss. 57-62). Ortaya ¢ikan bu metni olustururken yazarin nasil bir yontem takip
ettigi merak uyandirmaktadir. Yazar, bu metnin farkli Alevi topluluklarinin Buyrukla-
rinda, Erkanamelerinde ve Keldm-1 Serencam’daki izlerini de aramig ve Alevilerin Kirk-
lar Cemi hakkindaki genel goriisiinii yansitan bir metin ortaya koymustur. Yazarin izle-
digi bu yol, halk bilimi arastirmacilariin akillarina Tarihi-Cografi Fin Kurami ve Yon-
temi’ni getirebilir.

Kitabin belki de en teknik ve dikkat ¢ekici analizi de bu béliimde yer almaktadir.
Yazar, cem ritiielinin kokenini teskil eden Kirklar Cemi hakkindaki yazili ve sozli kay-
naklar ile cem ritiielinin giinimiizdeki uygulamalar1 arasinda bir iliski kurmustur. Cem-
lerin yapisal analizi neticesinde ortaya konulan goriisler, bu ibadetin uygulamada kiigiik
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niianslar gostermesi disinda, aslinda i¢lerinde Hz. Muhammed, Hz. Ali ve Selman Fa-
risi’nin de yer aldig1 Kirklar Cemi’ndeki o ilk semahin yeniden canlandirilmasi ve/veya
yansimasi oldugunu gostermektedir. Bu haliyle, Cem ritiielini bir metin olarak kabul
edersek yazarin incelemesi, bu metnin ilk drnegini (prototipini) ortaya koyma girisimi
olarak kabul edilebilir.

Kitabin {igiincii bolimii, bir metin tahlili boliimii olarak kabul edilebilir. Ancak bu
tahlili diger ¢alismalardan ayiran, metin tahlilinde yazar tarafindan metne yiiklenen an-
lamdir. Yazarin, metin kavrami igerisine mitin yani sira ritiieli de koydugu goriilmektedir.
Ritiiellerin ve diger davranis kaliplarinin kékenini ararken bunlarin arkasindaki mitik an-
latilara egilmek bilinen bir yontemdir. Ancak, 6zellikle tasavvuf ile iligkili caligmalarda
ve mitik metinlerin tahlilinde bu tarz incelemelerin genellikle adi anilirken, 6rnek bir in-
celemenin nakislig1 s6z konusudur. Yazarin bu béliimdeki metin tahlili, bu nedenle de-
gerli bir metin tahlili girisimi olarak kabul edilebilir.

Tasavvufl metinlerin serhi ya da bir siirin (ya da nesrin) tasavvuf penceresinden serh
edilmesi oldukga incelikli bir is olarak kabul edilir. Ortaya konulan gerhler genellikle, salt
metin merkezli yapilir. Yazar, Mira¢ hadisesine dair metinleri ve Kirklar anlatisini serh
ederken bu ige ikinci bir katmani da eklemistir. Bu katman ise ritiieldir. Aslinda yazar,
ritiellerle, onlara koken olusturan metinleri ayni kaynaktan beslenen iiretimler olarak
gormektedir. Bu boliimde ortaya konulan metin incelemesi, bu nedenle, ¢cok yonlii bir
tahlili esas almaktadir. Kitaptan alintilayarak bir 6rnek verecek olursak: “Peygamberin
Kirklar’in meclisine ugrayip cem ettigi esnada basindan diisen tacin kirk parcaya boliin-
diikten sonra Kirklar’in onu bellerine kuganmasi Alevilikte ‘kemerbest’ ad1 verilen ikrar
ve hizmet kusagini temsil eder (s. 191)” degerlendirmesi, ilk olarak metinden ¢ikan an-
lami, yani; niibivvet makaminin Hz. Muhammed ile sona erdigi ve velayet makaminin
Kirklar vasitasiyla stirdiiriildiigiine isaret eder. Alevi ritiiellerindeki “kemerbest”e dair
sembolik uygulama ise, mitik bir anlatinin ritiielde yeniden canlandirilmasini ifade eder.
Kitapta yer alan bu yondeki tahlil denemeleri, tasavvufi metin serhi hakkinda mit-ritiiel
iliskisini g6z 6niinde bulundurmanin énemine isaret etmektedir.

Mitler ile ritiiellerin yapisinin ortaklik arz etmesi, ritiiellerin mitleri unutturmama
islevi, yine ritiiellerin mitlerin igeriklerindeki ufak farkliliklara neden olmasi metin ile
icra, s0z ile hareket, mit ile ritiiel arasindaki sarsilmaz yapiy1 gostermektedir. Ayrica, mi-
tik metindeki kurgusal karakterlerin cem ritiiellerinde sembolik isimlerle adlandirilan ger-
¢ek kisiler tarafindan icra edilmesi, ritielin de zaman-mekan-sahis kadrosundan miitesek-
kil metinler oldugu ve mitlerle paralellik arz ettigini gostermektedir. Yazarin da ifade
ettigi gibi; “ritiiele istirak edenler miti, kutsal ve gercek bir zamanda ve mekanda dogru-
dan tecriibe ederler” (s. 199). Alevi cemlerinde de esasen Kirklar Cemi anlatisi icraya
dondstiiriiliir. Cemdeki her birey ise, kendi anlatisinin kahramani konumundadir. Cilinkii
cem bittiginde bireyin kendi miracini tamamladigina inanilir. Nitekim cemlerin sonunda
dedeler tarafindan okunan giilbenklerde “gittigimiz hac ola, burast mirag ola!” (s. 201)
niyazi bu inancin somut gostergesidir.

Biilent Akin tarafindan kaleme alinan Mitten Tasavvufa Alevi Ritiiellerinin Sir Dili:
Kirklar; Iran, Irak, Anadolu ve Balkanlardaki Alevi topluluklarin Kirklar Kiilti merkezli
inanig ve uygulamalarmi igerisine alan ve bu haliyle genis bir saha drnekleminde incele-
melerin gergeklestirildigi bir arastirma kitabidir. Mit-ritiiel iligkisini bir formel say1 ve
kiilt etrafinda ele alan kitap, bu ¢ergevede bir taraftan Kirklar kavraminin 6nemine ve
Alevi cem ritliellerinin kokenine 151k tutarken diger taraftan Aleviligin sozlii ve yazili
kaynaklarmin bir biitiin olarak nasil ele alinmasi gerektigine dair tutarl ve 6zgiin bir in-
celeme modeli sunmaktadir.
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