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Article History Abstract

Submitted: 13.04.2021 Purpose: The implementation of the curriculum by teachers faithfully to the
Accepted: 16.08.2021 original is called fidelity to the curriculum. Curriculum fidelity plays an
Published Date: 09.10.2021 important role in the success of the students and the evaluation of the

curriculum. It is stated in the literature that there are various factors
affecting teachers' curriculum fidelity. This study aims to determine the level
of fidelity of primary and secondary school teachers to the curriculum they
apply and to examine their fidelity to the curriculum; according to the
variables; gender, professional seniority, the faculty they graduated from,
Teacher the type of graduation, the school they work, the place of duty and the
Curriculum weekly course hours.
Curriculum fidelity
Design & Methodology: In the research, survey model, one of the
guantitative research types, was used. The population of the study consists
of primary and secondary school teachers working in the city center of Hatay,
and the sample consists of 239 teachers who were selected through random
sampling and participated in the study voluntarily. Data were collected using
the Curriculum Fidelity Scale. In the analysis of the data; descriptive
statistics, independent t test, Mann Whitney U, Kruskall Wallis and Post-Hoc.
tests were used.

Findings: According to the results of the study, it was determined that
teachers' fidelity to the curriculum was at a high level. A significant
difference was identified for the teachers in service for 16 — 20 years and
primary school teachers. No significant difference was found according to
the variables of gender, graduated faculty, type of graduation, place of duty,
and weekly course hours.

Implications & Suggestions: The implementation of the curriculum prepared
as a result of long efforts depends on the fidelity of the teachers to the
curriculum. Teachers' curriculum fidelity can be achieved through in-service
education to be organized. In education faculties and postgraduate
education, it can be suggested that teachers should conduct research on the
implementation and curriculum fidelity in their fields. Studies can be
conducted on high school teachers' curriculum fidelity
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Makale Gegmisi

Gelis: 13.04.2021 Amag: Ogretmenlerin  6gretim programlarini  aslina sadik kalarak
Kabul: 16.08.2021 uygulamalari programa baghhk olarak adlandirilir. Programa baghhk
Yayinlanma Tarihi: 09.10.2021 Ogrencilerin basarilarinda ve programlarin degerlendirilmesinde énemli rol

oynamaktadir. Alanyazinda 6gretmenlerin programa bagliliklarini etkileyen
cesitli etkenlerin oldugu belirtiimektedir. Bu calismanin amaci ilkokul ve
ortaokul 6gretmenlerinin uyguladiklari 6gretim programlarina bagliliklarinin

Anahtar Sozciikler dizeyini belirlemek ve programa bagliliklarini; cinsiyet, mesleki kidem,

mezun olduklari fakilte, mezuniyet turl, gérev yaptiklari okul, gérev yeri ve

B Ogretmen haftalik ders saati degiskenlerine gore incelemektir.
Ogretim programi
Programa baghlik Yontem: Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli

kullanilmistir. Calismanin evrenini Hatay ili merkezinde gorev yapan ilkokul
ve ortaokul Ogretmenleri, orneklemini ise seckisiz 6rnekleme yoluyla
belirlenen ve ¢alismaya gondlli olarak katilan 239 Ggretmen
olusturmaktadir. Arastirma verileri Ogretim Programina Baglilik Olgegi ile
toplanmistir.  Verilerin analizinde betimsel istatistikler; degiskenlerin
karsilastiriimasina bagimsiz t testi, Mann Whitney U, Kruskall Wallis ve Post-
Hoc. Testleri kullaniimistir.

Bulgular: Arastirmanin sonuglarina gore, 6gretmenlerin 6gretim programina
bagliliklarinin  yiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin
programa bagliliklarinda mesleki kidemleri 16-20 yil olan O6gretmenler ve
ilkokul 6gretmenleri lehine anlaml farkliliklar tespit edilmistir. Cinsiyet,
mezun olunan fakiilte, mezuniyet tiirli, gérev yeri ve haftalik ders saati
degiskenlerine gore ise anlamli bir farklihk bulunmamistir.

Sonuclar ve Oneriler: Uzun ugraslar sonucunda hazirlanan ogretim
programlarinin tasarlandigi sekliyle uygulanmasi 6gretmenlerin programa
bagliliklarina baglidir. Ogretmenlerin programa bagliliklari diizenlenecek
olan hizmet ici egitimler yoluyla saglanabilir. Egitim fakiltelerinde ve
lisansusti  egitimde 06gretmenlerin alanlarina yonelik programlarin
uygulanmasi ve bagliliklari izerinde arastirmalar yapmalari énerilebilir. Lise
O0gretmenlerinin  6gretim programlarina baghliklari Gzerinde g¢alismalar
yapilabilir.
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GIRIS

icinde yasanilan 21.yy. da bilgi, bilim ve teknolojide meydana gelen bas déndiiriicii gelismeler bilginin,
bireylerin ve toplumlarin ihtiyaglarinin degismesine neden olmustur. Artik bireylerden aktif hale gelerek
bilgiyi lreten, Urettigi bilgiyi kullanabilen, karsilastigl bir problemi ¢6zme becerisine sahip, elestirel
disinebilen, girisimci vb. ozellikleri tasimasi istenmektedir (MEB, 2018). Egitim sistemlerinde bireylere
istenilen 6zelliklerin dizenli, sistemli ve planh olarak kazandirilabilmesi icin egitim programlari tasarlanip
uygulanmaktadir. Egitim programi, istenilen hedef veya ciktilara ulasabilmek i¢in gerekli stratejilerin yer
aldig1 eylem plani veya yazili belgedir (Ornstein ve Hunkins, 2016). Egitim kurumlarinda uygulanan egitim
programlari sayesinde 6grenciler okul icinde ve okul disinda diizenli egitim durumlarindan gecerler. Her
egitim sistemi kendi bireylerinin ve toplumunun ihtiyaglari ile ¢cagin 6zelliklerini dikkate alarak egitim
programlari gelistirmeye ve 6grenme yasantilarini diizenlemeye calismaktadir. Egitim programlari
kapsaminda en fazla agirlg ise 6gretim programlari tasimaktadir. Ogretim programi bir ders veya
disiplinleilgili olarak 6grenme-6gretme slirecinde yer alacak 6gelerin, nicin ve nasil yer alacagini gdsteren
bir kilavuzdur (Ozgelik, 2010). Ogretim programlari bir egitim basamagindaki cesitli siniflarda ve derslerde
gerceklestirilmesi planlanan tim etkinlikleri kapsamaktadir (Demirel, 2011). Okullarda 6gretim
programlari kapsaminda planl olarak gergeklestirilen etkinlikler bilgi ¢aginin bireylerine gerekli bilgi ve
becerileri kazandirabilir. Ogretim programlari bireylerin ve c¢agin gereksinimleri dogrultusunda
gelistirilebilir ve glincellenebilirse egitim alanindaki gelismelere ve degisimlere uyum saglanabilir.

Ogretim programlarinin  gelistirilmesi siirecinde programlarin  hangi kosullarda nasil
uygulanabildiginin ortaya konulmasi dnem tasimaktadir. Ogretim programlarinda yapilan degisikliklerin
basarili sonug verip vermedigi ve basarili olmadiysa bunun nedenlerinin bilinmesi gerekir. Bu cercevede
dikkate alinmasi gereken bir kavram ise programa baghliktir (Dusenbury, Brannigan, Falco ve Hansen,
2003). Ogretmenlerin programa bagliliklarinda cesitli etkenler rol oynayabilir. Ogretmenlerin uygulayicisi
olduklari programlara deger vermeleri programa bagliliklarini artirirken programi sorunlu olarak
gordiiklerinde ise onu uyarladiklari belirtiimektedir (McCartney ve Woodard, 2018). Ogretmenlerin
programa verdikleri deger, 6gretim programlarindan ne kadar haberdar olduklari ve programdaki
degisiklikleri uygulamaya ne kadar yansittiklari programa baghliklariyla iliskili olarak ele alinabilir. Okulda
uygulanmasi beklenen 06gretim programina uygun bir Ogretim slrecinin gergeklestirilmesinin
o0gretmenlerin programa bagl adimlar atip atmamalariyla iliskili oldugu distndlebilir.

Ogretim programina baglilik, program gelistirme siirecinde tasarlanan programin 6gretmen veya
diger paydaslar tarafindan aslina bagh kalinarak uygulanmasi seklinde tanimlanmaktadir (Biimen, Cakar
ve Yildiz, 2014). Baska bir tanimlamaya gore 6gretim programina baglilik 6gretmenlerin yeni bir programi
veya alandaki bir yeniligi program gelistirme uzmanlari tarafindan planlanan sekliyle uygulamaktir
(Pence, Justice ve Wiggins, 2008). Bu tanimlamalar 6gretmenlerin okulda uygulanmasi beklenen 6gretim
programini tasarlandig sekliyle hayata gegirmeleri gerektigini belirtmektedir. Programlarin gelistirilip
uygulanmasi igin uzun sireler, emekler ve paralar harcanmaktadir. Bu ¢alismalarin bosa gitmemesi,
programlarin 6gretmenler tarafindan ne derece 6ziimsendigi ve uygulamaya ne kadar koyulabildigi ile
ilgilidir. Planh ve diizenli olmasi gereken egitimin ne derece verimli sonuglar verdigini degerlendirebilmek
acisindan programlarin tasarlandigi sekliyle uygulayicilar tarafindan hayata gecirilmesi gerekmektedir
(Dikbayir ve Blimen, 2016; Bay vd., 2017). Programa bagl kalinarak gerceklestirilen uygulamalar bircok
olumlu ya da olumsuz sonugclar ortaya koyabilir. Bir 6gretim programinin uygulanmasinin ortaya koydugu
sonuglarin bagh kalinarak ya da bagh kalinmadan, hangi durumda olustugunun; baska bir deyisle,
programa ne 6lcide baghlik gosterilerek beklenen sonuglara ulasildiginin belirlenmesi dnemlidir.
Ogretim programina bagliligin belirlenmesi program ve ciktilari arasindaki iliskinin gérilmesini; siirec
hakkinda bilgiler vererek slrecteki hatalar, eksiklikler ve basarisizliklarin belirlenmesini ve programin
etkililigi hakkinda dogru sonuclara ulasilmasini saglayacaktir. Ayrica programa baghlikla ilgili calismalar
egitim alaninda uygulanmaya calisilan yeniliklerin kok salamamasinin nedenlerinin belirlenmesi agisindan
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da onemlidir (Bumen, Cakir ve Yildiz, 2014). Programin uygulanmasi slirecinde tasarlanan programla
uygulanan program arasinda farkliliklar vardir. Ogretim programina baglihk kavrami tasarlanan
programla uygulanan program arasindaki uyumu ortaya koyabilmede yol gostericidir (Gerstner ve
Finney, 2013). Programa bagliligin ortaya konulmasi bu uyumun ne 6l¢ctide oldugunun gostergesi olarak
gorilebilir. Nitekim Dusenbury vd. (2003) 6gretim programina baghhigin ne derecede oldugunu
Olcebilmek amaciyla bes boyuttan bahsetmistir. Bunlar uyma, doz, uygulamanin kalitesi, katilimcilarin
tepkileri ve program farkliliklaridir. Uyma, programin belirlenen 6gelerinin ve kullanilacak materyallerinin
tasari asamasinda belirlendigi sekliyle uygulanmasidir. Doz, programin uygulanma sikligi, sayisi,
yogunlugu ve siresidir. Uygulamanin kalitesi, 6grencileri kazanmaya yonlendirmek icin onerilen
etkilesimli yontem ve tekniklerin beceri, belirli tutum ve inanglari gelistirmek igin uygulayicilar tarafindan
uygulanma seklidir. Katihmcilarin tepkileri, programa katilan kisilerin yenilige karsi duyarliliklari ve yeniligi
sahiplenme seviyelerinin gostergesidir. Program farkliliklari ise, yeni 6gretim programini daha 6nceki
programlardan ayirt eden programin kendine 6zgli bir takim 6zelliklerdir.

Ogretmenlerin dgretim programlarina birtakim sebeplerden dolayi harfiyen uymasi zordur.
Programa birebir bagliliktan ziyade 6gretmenin programda; dersin yapisi, etkinlikleri ve dersin amaci gibi
konularda degisiklik yapmasina imkan taniyan uyarlama kavrami On plana ¢ikmis ve 06gretim
programlarinin esnek bicimde uygulanmasi gerektiginden bahsedilmistir (Yazicilar ve Blimen 2015).

Alan yazinda; Kim ve Atanga (2014) yaptiklari ¢alismada programa baglhlik kapsaminda program
tasarimcilarinin 6gretmenler igin programin gérevlerini, faaliyetlerini ve derslerin amaclarini olabildigince
seffaf hale getirmelerinin 6nemli oldugunu sadece dersin hedeflerini listelemenin yeterli olmadigini
belirtmislerdir. Vartuli ve Rosh (2009) yaptiklari calismada 6gretmenler, egitim koordinatorleri ve dis
uzmanlarin katilimiyla programa baglihgi degerlendirmislerdir. Arastirmanin sonucunda dis gézlemci ile
o0gretmen ve egitim koordinatoérlerinin degerlendirme formlarinin puanlari arasinda orta dizeyde iliski
tespit etmislerdir. LaChausse, Clark ve Chapple (2014) 6gretmen 6zelliklerinin programa bagliligini
inceledikleri calismada 6gretmen egitiminin, kolaylastirma becerilerinin ve 6gretmen 6z-yeterliginin
programa bagllikta 6nemli yordayici oldugunu ortaya koymuslardir. Nevenglosky (2018) doktora
calismasinda 6gretmenlerin programa baghligi icin dncelikle programlailgili endiselerinin belirlenmesi ve
bunlarin giderilmesini belirtmistir. Tirkiye’de de programa baghlik kavramiyla ilgili calismalarin yapildig
gorilmektedir. Ornegin, Bay, Kahramanoglu, Dés ve Turan-Ozpolat (2017) ile Biimen, Cakar ve Yildiz
(2014) yaptiklari galismalarda 6gretmenlerin Ogretim programina bagliliklarini etkileyen faktorleri
belirlemeye calismislardir. Aslan ve Erden (2020) ortaokul 6gretmenlerinin programa bagliliklarini
cinsiyet, mesleki deneyim ve gorev yapilan yerlesim yeri, egitim dlzeyi ve brans degiskenlerine gore ele
almislardir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Tirkiye’de 6gretmenlerin 6gretim programina bagliliklarinin gesitli degiskenler agisindan incelendigi
sinirh sayida ¢alismanin olmasi hem ilkokul hem de ortaokul 6gretmenlerinin programa baghliklarinin bir
arada incelendigi calismaya rastlanmamasinin alan yazindaki bu boslugu dolduracagi distnlebilir. Bu
baglamda calismada ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin 6gretim programlarina baglilik dizeylerini
belirlenmesi ve programa baghliklarinin c¢esitli degiskenlere gére anlamh farklihk gosterip
gostermediginin incelenmesi amaglanmistir.

Problem Ciimlesi

ilkokul ve ortaokul dgretmenlerinin 6gretim programlarina baglilik diizeyleri nedir ve programa
bagliliklari cesitli degiskenler acisindan anlamli bir farkhlik géstermekte midir?
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Alt Problemler

1-ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerin 6gretim programina baglilik diizeyleri nedir?
2-ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin 6gretim programina bagliliklari;

e Cinsiyete gore anlamli bir farkhlik géstermekte midir?

o Mesleki kideme gore anlamli bir farkhlik gostermekte midir?

e Mezun olduklari fakiilteye gore anlamli bir farkhlik gostermekte midir?

e Mezuniyet diizeylerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

e Gorev yaptiklari okul Turine gore anlamli bir farkhlik géstermekte midir?

e GOrev yerine gore anlamli bir farklihk gostermekte midir?

o Verdikleri haftalik ders saatine gére anlamli bir farklilik géstermekte midir?

YONTEM
Desen

Bu arastirmada 6gretmenlerin 6gretim programina baghlik dizeylerinin belirlenmesi ve programa
baglliklarinin gesitli degiskenlere gore anlamli farkhlik gosterip géstermediginin incelenmesi amaglandigi
icin tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modeli bireylerin gegmis veya gliniimiz olaylarina yonelik
olarak olgu bulma, iliski kurma ve tahminlerde bulunmak icin verilerin toplandigi ve bunlarin
degerlendirildigi calismalardir (Kincal, 2010). Bu arastirmada da ogretmenlerin programa bagliliklari
olgusu var oldugu sekliyle ortaya koyulmaya ve cesitli degiskenlerle incelenmeye ¢alisiimistir.

Evren ve Orneklem
Calismanin evrenini Hatay ilinde gorev yapan ilkokul ve ortaokul oOgretmenleri olusturmustur.

Arastirmanin 6rneklemini ise bu evrenden seckisiz 6rnekleme yoluyla belirlenen ve galismaya gonalla
olarak katilan 239 6gretmen olusturmaktadir.
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Tablo 1
Ornekleme Ait Demografik Ozellikler

Degisken Grup Frekans (n) Yizde (%)

Egitim 186 77.8

Fen-Edebiyat 30 12.6

Mezun Olunan Fak. Diger 53 9.6

Cinsiyet Kadin 135 56.5

Erkek 104 43.5

Mezuniyet Derecesi Lisans 205 858

Y Lisansistl 34 14.2

- ilkokul 129 54.0

Okul Tard Ortaokul 110 46.0

.. . Kent 141 59.0

Gorev Yeri Kirsal 98 41.0

10— 15 Saat 8 3.3

Haftalik Ders Saati 16 — 20 Saat 69 28.9

21 —-30 Saat 162 67.8

1-5vil 39 16.3

6-10 vil 67 28.0

Mesleki Kidem 11-15 yil 56 23.4

16-20 yil 44 18.4

21 vil ve Usti 33 13.8

Toplam 239 100

Veri Toplama Araglari

Arastirmada veriler Burul (2018) tarafindan hazirlanan “Ogretim Programina Baghlik Olcegi” ile
toplanmistir. Olcek uyma (8 madde), siire (5 madde), uygulamanin kalitesi (5 madde), katihmcilarin
tepkileri (7 madde), program farkhliklari (5 madde), 6gretmen egitimi (8 madde) ve okul iklimi (4 madde)
olmak {izere 7 alt boyut ve 42 maddeden olusmaktadir. Olgek 5’li likert yapidadir. Ortalamanin 1,00 —
2,33 arasinda olmasi disuk, 2,34 — 3,67 arasinda olmasi orta ve 3,68 — 5,00 arasinda olmasi programa
baghligin yiksek diizeyde oldugu seklinde yorumlanmistir. Olgegin tamamina yénelik yapilan giivenirlik
analizi sonucunda, Ogretim Programina Baglilik Olgegi icin Cronbach Alfa Katsayisi: 0.91 KMO degeri ise
0.88 olarak hesaplanmustir. Olgcegin alt boyutlari icin cronbach alfa katsayilari ise uyma: 0.84, siire: 0.89,
uygulamanin kalitesi: 0.81, katihmcilarin tepkisi: 0.89, program farkhliklari: 0.86, 6gretmen egitimi: 0.90
ve okul iklimi: 0,78 olarak hesaplanmistir. Bu calismadaki 6rneklem icin Cronbach Alfa katsayi degeri: 0,87
alt boyutlar igin ise; uyma: 0.81, sire: 0.84, uygulamanin kalitesi: 0.76, katihmcilarin tepkisi: 0.85,
program farkliliklari: 0.89, 6gretmen egitimi: 0.92 ve okul iklimi: 0,82 olarak hesaplanmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde 6gretmenlerin 6gretim programina baglihk dlzeylerini belirlemek i¢in betimsel
istatistikler kullanilmistir. Cinsiyet, okul tiirii ve mezuniyet diizeyi degiskenleri normal dagilim gosterdigi
icin bagimsiz t testi gorev yeri degiskeni icin ise varyans esitligi saglanamadigindan dolayi Mann Whitney
U testi kullanilmistir. Katilimcilarin mezun olduklari fakiilte, kidem ve verdikleri haftalik ders saati
degiskenlerine gore ise varyans esitligi saglanamadigindan dolayi parametrik olmayan testlerden Kruskall
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Wallis testi yapilmis kidem degiskeni icin anlamli farklilik ¢ikmasi tizerine farkhhgin yonina belirlemek
amaclyla Post-Hoc. Tamhane T2 testi yapilmistir.

BULGULAR

1. Alt Arastirma Problemine iliskin Bulgular

Tablo 2

Ogretmenlerin Ogretim Programina Badlilik Diizeylerine iliskin Betimsel istatistikler

Olgek Alt Boyutlar N Min. Max. X Ss.
Uyma 239 1.00 5.00 3.68 3.79
Sire 239 1.00 5.00 4.03 2.50
Uygulamanin Kalitesi 239 1.00 5.00 3.90 2.40
Katihmcilarin Tepkileri 239 1.00 5.00 4.23 3.46
Program Farkhliklar 239 1.00 5.00 3.55 2.40
Ogretmen Egitimi 239 1.00 5.00 3.70 4.00
Okul iklimi 239 1.00 5.00 3.70 2.95
Toplam 239 1.00 5.00 3.83 14.37

* p< .05

Tablo 2’de goruldiugi gibi 6gretmenlerin 6gretim programina baghliklari ortalamalari Katiliyorum
diizeyinde (%=3.83, ss=14.37) dir. Ortalamalarin uyma alt boyutu i¢in Katiliyorum diizeyinde (x=3.68,
ss=3.79) siire alt boyutu icin Kesinlikle Katiliyorum diizeyinde (x=4.03, ss=2.50) uygulamanin kalitesi alt
boyutu icin Katiliyorum diizeyinde (x=3.90, ss=2.40) katilimcilarin tepkisi alt boyutu icin Kesinlikle
Katiiyorum dizeyinde (x=4.23, ss=3.46) program farkliliklari alt boyutu icin Katiliyorum diizeyinde
(x=3.55, ss=2.40) 6gretmen egitimi alt boyutu icin Katiliyorum dizeyinde (x=3.70, ss=4.00) ve okul iklimi
alt boyutu icin Katiliyorum diizeyinde (x=3.70, ss=2.95) oldugunu géstermektedir.

2. Alt Arastirma Problemine iliskin Bulgular
Arastirmanin ikinci alt problemlerinden “ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerin 6gretim programina baglilk

diizeyleri cinsiyete gore anlamh farkliik gostermekte midir”? sorusuna cevap aramak icin bagimsiz
gruplar t testi yapilmis sonuglar Tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 3

Ogretmenlerin Ogretim Programina Bagliliklarinin Cinsiyet Dediskenine Gére t testi Sonuglari

Karakuyu & Oguz / Ogretim Programina Bagllik

Olgek Alt Boyutlari Cinsiyet N X Ss t df p

Kadin 135 29.37 417 39 237 692
Uyma

Erkek 104 29.56 3.26

*

Kadin 135 20.51 2.70 237 237 018
Siire

Erkek 104 19.75 2.14

Kadin 135 19.77 2.39 -1.78 237 075
Uygulamanin Kalitesi

Erkek 104 19.22 237

Kadin 135 30.17 3.62 -2.85 237 .005*
Katihmcilarin Tepkileri

Erkek 104 28.90 3.13

Kadin 135 17.78 2.21 07 237 943
Program Farkhliklari

Erkek 104 17.80 2.65

Kadin 135 29.49 4.16 70 237 481
Ogretmen Egitimi

Erkek 104 29.86 3.80

Kadin 135 15.02 2.99 -1.15 237 248
Okul iklimi

Erkek 104 14.57 2.89

Kadin 135 158.60 1549  -1.27 237 204
Toplam

Erkek 104 156.22  12.73
* p< .05

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore ise yapilan t testi sonuclarina gére programa bagliliklarina iliskin
toplam puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir farkhlik yoktur (t(237) = -1.274, p>.05). Kadin ve
erkek 6gretmenler arasinda katilimcilarin tepkisi boyutu (t (237) = -2.857, p<.05) ve sire boyutu
puanlarinda (t (237) = -2.375, p<.05) kadin 6gretmenlerin lehine anlamh farkhlik vardir.

Arastirmanin ikinci alt problemlerinden “ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerin 6gretim programina baglihk
dizeyleri kidemlerine gore anlamli farklilik gostermekte midir”? sorusuna cevap aramak icin Kruskal
Wallis testi yapilmis sonugclar Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4
Ogretmenlerin Ogretim Programina Bagliliklarinin Kidem Degiskenine Gére Kruskal Wallis Sonuglari
Olgek Alt Boyutlan Kidem N Chi Square df p Fark
1-5yil 39 10.550 4 .032%* 3-4
6—-10vyil 67
Uyma 11-15yil 56
16-20yil 44
21 ve Ustl 33
1-5yil 39 21.828 4 .000** 5-1
6—10yil 67
Sure 11-15vyil 56
16 -20 vyl 44
21 ve Ustl 33
1-5yil 39 9.534 4 .048%* 2-4
6—10vyil 67
Uygulamanin Kalitesi 11-15wyl 56
16-20yil 44
21 ve Ustl 33
1-5yil 39 21.362 4 .000** 3-
6—10vyil 67 5-1
Katilimcilarin Tepkileri 11-15vyil 56
16-20yil 44
21 ve Ustl 33
1-5yil 39 9.197 4 .056
6—-10vyil 67
Program Farkhliklar 11-15wyl 56
16—20yil 44
21 ve Ustl 33
1-5vyil 39 20.785 4 .000** 1-4
6—-10vyil 67
Ogretmen Egitimi 11-15vyil 56
16-20yil 44
21 ve Ustl 33
1-5yil 39 24.910 4 .000** 1-
6—-10vyil 67 1-5
Okul iklimi 11-15yil 56
16 -20 vyl 44
21 ve Ustl 33
1-5yil 39 16.002 4 .003* 2-4
6—-10vyil 67
Toplam 11-15wyl 56
16 -20 vyl 44
21 ve Ustl 33

N:239;* p<.05, **p<.01
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Tablo 4 de ki verilere gore 6gretmenlerin 6gretim programina baghliklari kidem degiskeni agisindan ele
alindiginda olgegin tamaminda (F (4,234) = 16.002, p<.05) gorev siresi 16-20 yil olan 6gretmenlerin
lehine anlamli farklilik bulunmustur. Uyma alt boyutunda (F(4, 234) = 10.55, p<.05) gorev siiresi 16-20 yil
olan 6gretmenlerin lehine, siire alt boyutunda (F(4, 234) = 21.82 p<.01) gorev siiresi 1 — 5 yil olan
ogretmenlerin lehine, uygulamanin kalitesi alt boyutunda (F(4, 234) = 9.53, p<.05) gorev slresi 16-20 yil
olan 6gretmenlerin lehine, katimcilarin tepkisi alt boyutunda (F(4, 234) = 21.36, p<.01) gorev siiresi 1-5
yil olan 6gretmenlerin lehine, 6gretmen egitimi alt boyutunda (F(4, 234) = 20.78, p<.01) gbrev siiresi 16-
20 yil olan 6gretmenlerin lehine ve okul iklimi alt boyutunda (F(4, 234) = 24.91, p<.01) gbrev slresi 16-
20 yil ve 21 (st olan 6gretmenlerin lehine anlamli farkhlik vardir.

Arastirmanin ikinci alt problemlerinden “ilkokul ve ortaokul égretmenlerin 8gretim programina
baglihk dizeyleri mezun olduklari fakiltelere gére anlamli farklilik géstermekte midir”? sorusuna cevap
aramak i¢in Kruskal Wallis testi yapilmis sonuglar Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5
Ogretmenlerin Ogretim Programina Badhliklarinin Mezun Olduklari Fakiilte Dediskenine Gére Kruskal
Wallis Sonuglar

Olgek Alt Boyutlar Fakiilte N ChiSquare  df p Fark
Egitim 186 8.572 2 .014* 1-2
Uyma Fen — Edb. 30
Diger 23
Egitim 186 10.470 2 .005%* 3-1
Sure Fen — Edb. 30 3-2
Diger 23
Egitim 186 5.278 2 .071
Uygulamanin Kalitesi Fen — Edb. 30
Diger 23
Egitim 186 6.665 2 .036* 3-2
Katiimcilarin Tepkileri ~ Fen —Edb. 30
Diger 23
Egitim 186 2.386 2 .303
Program Farkhliklari Fen — Edb. 30
Diger 23
Egitim 186 425 2 .808
Ogretmen Egitimi Fen — Edb. 30
Diger 23
Egitim 186 3.072 2 215
Okul iklimi Fen —Edb. 30
Diger 23
Egitim 186 5.359 2 .069
Toplam Fen — Edb. 30
Diger 23

N:239, * p< .05

Tablo 5’deki verilere gore Ogretmenlerin 6gretim programina baghliklari mezun olduklari fakilte
degiskeni agisindan ele alindiginda 6lgegin tamamina iliskin puanlari arasinda (F(2, 236) = 5.359, p>0,05)
anlamli farkhlik yoktur. Uyma alt boyutunda (F(2, 236) = 8.572, p<0,05) Fen Edebiyat fakiiltesinden mezun
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ogretmenler lehine, siire alt boyutunda (F(2, 236) = 10,470, p<0,05) Egitim ve Fen Edebiyat fakiltesi
mezunlari 6gretmenlerin lehine, katihmcilarin tepkisi boyutunda (F(2, 236) = 6,665, p<0,05) Fen Edebiyat
fakiltesi mezunu olan 6gretmenlerin lehine anlamh farklilk ¢ikmistir. Diger alt boyutlar igin
o0gretmenlerin programa baghliklarinda anlamli farklilhk yoktur.

Arastirmanin ikinci alt problemlerinden “ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerin 6gretim programina baglilik
diizeyleri mezuniyet diizeylerine gore anlaml farklihk gostermekte midir”’? sorusuna cevap aramak i¢in
bagimsiz gruplar t testi yapilmis sonuglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Ogretmenlerin Ogretim Programina Badliliklarinin Mezuniyet Derecesi Dediskenine Gére t testi Sonuglari
Olgek Alt Boyutlari  Mezuniyet N X Ss t df p
Lisans 205 29.20 373 -2.488 237 014*
Uyma
Lisansiisti 34 30.94 3.91
*
Lisans 205 20.02 2.57 -3.217 237 002
Sure
Lisansiisti 34 21.14 1.74
Lisans 205 19.52 2.32 -.215 237 830
Uygulamanin Kalitesi
Lisansiisti 34 19.61 2.83
Lisans 205 29.43 345  -2.086 237 038~
Katilimcilarin Tepkileri
Lisansiist 34 30.76 3.39
Lisans 205 17.62 240  -2.274 237 .007*
Program Farkhliklari
Lisansisti 34 18.82 2.16
Lisans 205 29.87 412 2.698 237 .009*
Ogretmen Egitimi
Lisansistl 34 28.32 2.90
Lisans 205 15.13 2.53 2.815 237 .008*
Okul iklimi
Lisansusti 34 12.97 4.36
Lisans 205 157.26 1490  -794 237 428
Toplam
Lisansiistii 34 159.38  10.68

N:239, * p< .05

Ogretmenlerin mezuniyet diizeyleri degiskenine gére 6gretim programina bagliliklarini belirlemek icin
yapilan t testi sonuglarina gore 6lgegin tamaminda alinan puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkhlik yoktur (t(237) = -0.794, p>.05). Olcegin alt boyutlarindan uygulamanin kalitesi boyutunda (t(237)
= -0.215, p>.05) anlamli bir farkhhk yoktur. Uyma boyutunda (t(237) = -2.488, p<.05), slire boyutunda
(t(237) = -3.217, p<.05), katilimcilarin tepkisi boyutunda (t(237) = -2.086, p<.05) ve program farkhliklari
boyutunda (t(237) = -2.724, p<.05) lisansisti mezunu olan 6gretmenlerin lehine anlamh farkhhk vardir.
Ogretmen egitimi boyutunda (t(237) = 2.698, p<.05) ve okul iklimi boyutunda (t(237) = 2.815, p<.05)
lisans mezunu 6gretmenlerin lehine anlaml farkhlik vardir.

95



ERED Karakuyu & Oguz / Ogretim Programina Bagllik

Arastirmanin ikinci alt problemlerinden “ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerin 6gretim programina baglihk
dizeyleri okul tirine gore anlamh farklilk gdéstermekte midir”? Sorusuna cevap aramak icin bagimsiz
gruplar t testi yapilmis sonuclar Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7
Ogretmenlerin Ogretim Programina Badliliklarinin Okul Tiirii Dediskenine Gére t testi Sonuglari
Olcek Alt Boyutlan  Okul Tiirii N X Ss t df P
ilkokul 129 2953 3.66 327 237 144
Uyma
Ortaokul 110 29.37 3.99
ilkokul 129 2031 244 850 237 396
Sire
Ortaokul 110 20.03 2.59
ilkokul 129 19.63 2.20 847 237 398
Uygulamanin Kalitesi
Ortaokul 110 19.37 2.61
ilkokul 129 29.83 3.35 1.101 237 2172
Katilimcilarin Tepkileri
Ortaokul 110 29.33 3.61
ilkokul 129 17.96 2.30 1.142 237 255
Program Farkhliklari
Ortaokul 110 17.60 2.53
ilkokul 129 3028 403 2585 237 010*
Ogretmen Egitimi
Ortaokul 110 28.94 3.90
ilkokul 129 1548 272 3.968 237 000™*
Okul iklimi
Ortaokul 110 14.00 3.01
ilkokul 129 159.41 1446  2.189 237 030"
Toplam
Ortaokul 110 155.33 14.13

N:239, * p< .05, **p<.01

Tablo 7’de gorildigi gibi 6gretmenlerin gorev yaptiklari okul tiriine gore 6gretim programina baghlik
Olceginden aldiklari puanlar karsilastirilmistir. Bagimsiz t-testi sonuclarina goére ilkokul 6gretmenlerinin
O0gretim programina baghlik puanlari (x=159.41, SS=14.46) ortaokul 6gretmenlerinin 6gretim programina
baglilik puanlari (x=155.33, S5=14.13) arasinda ilkokul 6gretmenlerinin lehine anlamh bir farklilhk vardir
(t(237) = 2.189, p<.05). Ogretmen egitimi alt boyutu (t(237) = 2.585, p<.05) ve okul iklimi alt boyutu igin
(t(237) = 3.968, p<.01) ilkokullarda goérev yapan 6gretmenler lehine anlamli farklilik vardir. Ancak dlcegin
alt boyutlari olan sire alt boyutu (t(237) = 0.850, p>.05) uygulamanin kalitesi alt boyutu (t(237) = 0.847,
p>.05), katilimcilarin tepkisi alt boyutu (t(237) = 1.101, p>.05) ve program farkhliklari alt boyutu igin
(t(237) = 1.142, p>.05) okul tlrl degiskenine gbére 6gretmenlerin puanlarinda anlamh bir farklilik yoktur.

96



ERED Karakuyu & Oguz / Ogretim Programina Bagllik

Arastirmanin ikinci alt problemlerinden “ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerin 6gretim programina baglilik
diizeyleri gorev yerine gore anlamli farklilik géstermekte midir”? sorusuna cevap aramak icin Mann
Whitney U testi yapilmis sonuglar Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8
Ogretmenlerin Ogretim Programina Baghliklarinin Gérev Yeri Dediskenine Gére Mann Whitney U
Sonuglari

Olgek Alt Boyutlari  Goérev Yeri N Siralar Ort.  Siralar Top. U z P

Kent 141 118.73 16741.0 67300 074 941
Uyma

Kirsal 98 119.40 11462.0

Kent 141 111.85 15771.0 57600 ~1963  .050
Sure

Kirsal 98 129.50 12432.0

Kent 141 116.33 16403.0 63920 /3% 463
Uygulamanin Kalitesi

Kirsal 98 122.92 11800.0

Kent 141 121.54 171365 64105 993 488
Katilimcilarin Tepkileri

Kirsal 98 115.28 11066.5

Kent 141 117.72 165985  6587.0 392 125
Program Farkhliklari

Kirsal 98 120.88 11604.5
) Kent 141 124.83 176000 59465 192 111
Ogretmen Egitimi

Kirsal 98 110.44 10602.5

Kent 141 122.34 172505 62965 917 359
Okul iklimi

Kirsal 98 114.09 10952.5

Kent 141 121.87 171830 63640 /80 435
Toplam

Kirsal 98 114.79 11020.0

N:239, * p< .05, **p<.01

Katilmcilarin gorev yeri degiskeni kent merkezi veya kirsal olma durumlarina gére anlamli farkhlik olup
olmadigini belirlemek icin Mann Whitney U analizi yapilmis hem olgegin toplam puanlarinda hem de alt
boyutlarinin tamaminda anlaml bir farklilik tespit edilmemistir (t(237) = -0,780; p>.05, U=6364,0).

Arastirmanin ikinci alt problemlerinden “ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerin 6gretim programina baglilk
diizeyleri verdikleri haftalik ders saatine gore anlamli farklihk gostermekte midir”? sorusuna cevap
aramak icin Kruskall Wallis testi yapilmis sonuglar Tablo 9'da verilmistir.
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Tablo 9
Ogretmenlerin Ogretim Programina Baghliklarinin Verdikleri Haftalik Ders Saati Dediskenine Gére Kruskal
Wallis Sonuclar

Olgek Alt Boyutlari  Ders Saati N Chi Square df P Fark
10 - 15 saat 8 6.473 2 .034* 1-3
Uyma 16 - 20 saat 69

21 - 30 saat 162

10— 15 saat 8 500 2 773
Sire 16 — 20 saat 69

21 -30 saat 162

10— 15 saat 8 338 2 845
Uygulamanin Kalitesi 16 — 20 saat 69

21 -30 saat 162

10— 15 saat 8 3.842 2 146
Katilimcilarin Tepkileri 16 — 20 saat 69

21 -30 saat 162

10 - 15 saat 8 2.365 2 306
Program Farkliliklari 16 — 20 saat 69

21 -30 saat 162

10— 15 saat 8 4.005 2 135
Ogretmen Egitimi 16 — 20 saat 69

21 -30saat 162

10— 15 saat 8 3.680 2 159
Okul iklimi 16 — 20 saat 69

21 -30saat 162

10— 15 saat 8 2.597 2 273
Toplam 16 — 20 saat 69

21— 30 saat 162

N:239, * p< .05

Tablo 9’daki verilere gére 6gretmenlerin 6gretim programina bagliliklari haftalik ders saatleri degiskenine
gore 6lcegin tamaminda (F(2, 236) = 2.597, p>.05) anlamli farkhlik yoktur. Olcegin alt boyutlarinda ise
sadece uyma alt boyutundaki puanlarinda (F(2, 236) = 6.473, p<.05) verdikleri ders saati haftalik 21 — 30
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saat arasinda olan 6gretmenlerin lehine anlamli fark bulunmus diger alt boyutlar icin anlamh farklilik
bulunmamustir.

TARTISMA, SONUG VE ONERILER

Bu calismada ilkokul ve ortaokullarda gorev yapan 6gretmenlerin 6gretim programlarina baglihk
dizeylerini belirlemeye ve baglilik dizeylerini; cinsiyet, mesleki kidem, mezun olduklari fakiilte,
mezuniyet tlrQ, gorev yaptiklari okul tird, gorev yeri ve haftalik ders saatleri gibi degiskenlere gore
tarama yontemi kullanarak incelemeye calisilmistir. Ogretim programina baglilik dlcegi ile toplanan
veriler parametrik ve non parametrik testler kullanilarak analiz edilmistir.

Ogretmenlerin 6gretim programina baghlik élceginden aldiklari puanlarin ortalamasi (x)= 3,83
dir. Bu ortalama dikkate alindiginda 6gretmenlerin programa bagliliklarinin yiiksek oldugu séylenebilir.
Ortalamalarin 6lgegin alt boyutlari olan uyma alt boyutu icin (x) = 3,68 slire boyutu icin (x) = 4,03
uygulamanin kalitesi boyutu icin (x) = 3,90 katimcilarin tepkisi boyutu icin (x) = 4,23 program farkhliklari
alt boyutu icin (x) = 3,55 6gretmen egitimi boyutu icin (x) = 3,70 ve okul iklimi boyutu icin (x) = 3,70 olmasi
programa baghlik alt boyutu icin orta diizeye diger alt boyutlar icin ise yiksek diizeye isaret etmektedir.
Ogretmenlerin programa bagliliklarinin yiiksek olmasi tutarl ve istikrarli bir formal egitimin uygulanmasi
ve degerlendirilmesi icin 6n sartlardan biridir. Ayrica uzun zaman, bircok emek ve ciddi ekonomik
kaynaklar harcanarak gerceklestirilen egitimin planh ve verimli olmasi icin de 6gretmenlerin programa
baglilik dizeyleri 5nemlidir. Alan yazinda 6gretmenlerin 6gretim programina baghhklarinin yiksek oldugu
benzer galismalar mevcuttur (Arslan, Ercan ve Tekbiyik, 2014; Benli-Ozdemir ve Arik, 2017; Burul, 2018).

ilkokul ve Ortaokul 6gretmenlerinin 6gretim programina baglliklarinda cinsiyet degiskeni
acisindan anlamli bir farkhlik ¢tkmamistir. Bu bulguya gore baghligin her iki cinsiyete gore degismedigi,
kadin ve erkeklerin programa baglilik diizeylerinin benzer oldugu séylenebilir. Bu durum 6gretmenlik
mesleginin fiziksel ve beden giicline dayali olmamasi yani cinsiyet farklihgini gerektirecek bir meslek
olmamasindan kaynakh olabilir. Ayrica 6gretmenlerden cinsiyet ayrimi olmaksizin programa bagli kalarak
uygulama yapmalari beklenmesinden de kaynaklanmis olabilir. Alan yazindaki bazi calismalar (Kabaoglu,
2015; Deniz ve Cayl, 2017; Burul, 2018; Aslan ve Erden, 2020) bu sonuca benzer sonuglar ortaya
konuldugu goriilmektedir. Arastirmada 6lgegin alt boyutlarinda siire boyutunda ve katihmcilarin tepkileri
boyutunda kadin 6gretmenlerin lehine anlamli farkhlk gikarken diger alt boyutlar igin anlamh farklilik
¢lkmamistir. Bu sonuglara gore 6gretmenlerin programa bagli kalmalarinda derslerindeki igerik igin
ayrilan slrenin ve 6gretmenlerin programa karsi tutumlarinin dnemli oldugunu gostermektedir.

Mesleki kidem degiskenine gore ise 6gretmenlerin programa bagliliklarinda genel olarak gorev
stiresi 16 — 20 yil arasinda olan &gretmenlerin lehine anlamh farkliik bulunmustur. Olgegin alt
boyutlarindan; uyma boyutu icin kidemi 16 — 20 yil olan, siire boyutu igin kidemi 1 — 5 yil olan,
uygulamanin kalitesi boyutu icin kidemi 16 — 20 yil olan, katilimcilarin tepkileri boyutu icin kidemi 1- 5 yil
olan, 6gretmen egitimi boyutu igin kidemi 16 — 20 yil olan ve okul iklimi boyutu igin kidemi 16 — 20 yil ve
21 Ustl gruplar lehine anlamli farkhihk vardir. Bu bulgulara gére mesleki kidemi fazla olan 6gretmenlerin
deneyimi, sinif yonetimi ve uygulama becerilerinin meslege yeni baslamis 6gretmenlere gore daha
yuksek oldugu icin programi oldugu sekliyle uygulayabilmis yani programa daha fazla bagh kalmis
olduklari séylenebilir. Asci ve Yildirim’in (2020) yaptiklari calismada bu arastirmada elde edilen sonuca
benzer sekilde 6gretmenlerin 6gretim programina baghliklari ile kidemleri arasinda 1-10 yil ile 21 ve lzeri
yil olan gruplarin lehine anlamli farkhlik oldugu belirtilmektedir. Alanyazinda bu sonuclara ters disen
calismalar bulunmaktadir. Ornegin; Arslan vd. (2014), Burul (2018) ve Aslan ve Erden (2020) yaptiklari
calismalarda o6gretmenlerin kidemleri ile programa baghhklari arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamistir. Ogretmenlerin kidemleri arasindaki 6gretim programina bagli olmalarindaki farkliliklari
dizenlenecek olan hizmet ici egitimler yoluyla giderilmesi 6nerilebilir.
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Egitim, Fen-Edebiyat ve diger fakilte mezunlarindan olusan katilimcilarin mezun olduklari fakilte ile
dgretim programina bagliliklari arasinda genel olarak anlamh bir farkliik yoktur. Olcegin alt
boyutlarindan; sadece uyma boyutu icin Fen-Edb. Fakiltesi mezunlari, siire boyutu i¢in Egitim ve Fen-
Edb. Fakiltesi mezunlari ve katilimcilarin tepkileri boyutu icin Fen-Edb. Fakiltesi mezunlari lehine anlamli
farkhlik oldugu diger boyutlarda anlamli farkliik olmadigi belirlenmistir. Bu bulgulara gére mezun olunan
fakiltenin programa bagllik diizeyi Gzerinde etkisinin olmadig soylenebilir. Egitim fakiltesindeki egitim
hayati boyunca cesitli 6gretmenlik meslek bilgisi dersleri alan ve okul uygulamasina giden 6gretmenlerin
programa bagllklarinda diger fakiilte mezunlarina gére anlaml bir farklihk ¢itkmamasi c¢arpici bir
sonuctur. Bu durum benzer 6zelliklere, bilgilere sahip 6gretmenlerin merkezi sinavlarla secilerek meslege
alinmasi ve hizmet igi egitimler verilmesiyle iliskili olabilir. Yonetim tarafindan 6gretmenlerin mezun
olduklari fakiilte ne olursa olsun her 6gretmenden programi aslina bagh kalarak uygulamasi
beklenmektedir. Bu nedenle, 6gretmenlerin mezun olduklari fakiltenin programa bagliliklarini etkileyen
bir degisken olmadigl baghhk dizeylerinin benzer oldugu seklinde yorumlanabilir. Bu sonuclar bazi
calismalardaki sonuglarla da értiismektedir (Butakin ve Ozgen, 2007; Burul, 2018). Bu sonuca bagli olarak
egitim fakiltelerinde 6gretim programlarina bagliligin ele alindigi ve 6neminin vurgulandigi ders
iceriklerinin eklenip genisletilmesi dnerilebilir.

Ogretmenlerin lisans veya lisansiisti mezunu olma degiskenine gore 6gretim programina
baglliklarinda anlamh bir farkhlik yoktur. Farklilk ¢ikmamasinin nedeni lisansisti egitimde 6gretmen
egitimi yerine 6gretmenlerin bilimsel arastirma becerilerini kazandirmaya yonelik egitimin amacglanmasi
olabilir. Bu sonuglar Aslan ve Erden’in (2020) ortaokul 6gretmenlerinin programa baghlklarini
inceledikleri calismanin sonuglariyla da benzerlik géstermektedir. Literatlirde 6gretmen egitiminin
O0gretmenlerin 6gretim programina baghhgini etkileyen faktorlerden biri oldugu belirtilmektedir
(Dusenbery vd., 2003; Carroll vd., 2007; Biimen, Cakar ve Yildiz 2014; Turan — Ozpolat ve Bay 2015).
Olgegin tamami igin anlamh farkhlik ¢ikmazken &gretmenlerin ortalama puanlarina bakildiginda
lisansiistli mezunu 6gretmenlerin ortalamalari daha yiiksektir. Olgegin alt boyutlarinda ise uyma, siire,
katilimcilarin  tepkisi, program farkhliklari boyutlar icin lisansiisti mezunu o6gretmenlerin lehine
O0gretmen egitimi ve okul iklimi alt boyutlari icin lisans mezunu 6gretmenlerin lehine anlaml farkhlik
¢cikmistir. Bu baglamda lisansiisti egitimde 6gretmenlerin alanlarina yonelik programlarinin uygulanmasi
ve bagliliklari Gzerinde arastirmalar yapmalari se¢meli ders olarak yer almasi dnerilebilir.

Ogretmenlerin gérev yaptiklari okul diizeyine gére 6gretim programina bagliliklari incelendiginde
bulgulara gore ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin programa daha bagh oldugu séylenebilir. Bu durum
ilkokul 6grencilerinin gelisim 6zellikleri nedeniyle ilkokul 6gretmenlerinin daha ¢ok programa bagli
kalmasi ortaokul Ogrencilerinin ise akademik sinavlara hazirlaniyor olmalari nedeniyle brans
O0gretmenlerinin zaman zaman programa bagliliktan uzaklagsmalarindan kaynaklanmis olabilir. Asci ve
Yildinm’in (2020) lise 6gretmenleri ile yaptiklar ¢alismada bu calismadaki bulguyla benzer olarak
Ogretmenlerin gorev yaptigi lise tiri ile programa bagliliklari arasinda anlaml farkliik bulmuslardir.
Olgegin alt boyutlarindan dgretmen egitimi ve okul iklimi alt boyutlarinda ilkokul 6gretmenleri lehine
farkhlik varken diger alt boyutlar icin anlamli farkhlik yoktur. Bu sonuglar 6gretmenlerin programa
baglilklarinda gerek lisans egitimlerinin gerekse meslek hayatlarindaki hizmet i¢i egitimlerinin dnemli
olduguna isaret etmektedir. Hizmet ici egitimler Ogretmenlerin bilgilerini glincellemelerini ve
eksikliklerini gidermelerini saglar (Uyar ve Cicek, 2021). Okullarda egitim yOneticilerinin 6gretmenlerin
ziimre gruplari, okul-aile birligi ve yonetici-ogretmeniliskileri sonucu ortaya olumlu okul iklimi ¢ctkarmalari
gerektigi onerilebilir.

Ogretmenlerin kent merkezinde veya kirsalda gérev yapma degiskenine gére programa bagllik
diizeylerinde genel olarak ve alt boyutlarda anlamli bir farklilik bulunmamistir. Literattirde yapilan bazi
calismalarda bu calismadaki bulgunun tersi yontinde bulgular vardir. Biimen, Cakar ve Yildiz (2014) ve
Turan-Ozpolat ve Bay (2015) yaptiklari calismalarda 6gretmenlerin 6gretim programina baghliklarinda
okulun yer aldig1 bolgesel ve sosyo-ekonomik 6zelliklerin etkili oldugunu; Richards ve Skolits (2009)
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degisen okul ortamlarina gére programa bagliligin zor oldugunu; Oztirk-Akar (2005) programin
uygulanisinin okul tirlerine bagh farkliliklar gésterdigini; Chen (1998) ve Ringwalt vd.,(2003) ise 6gretim
programina baghlikta kurumsal 6zelliklerin etkili oldugunu ifade etmislerdir. Arastirma sonuglarindaki bu
farkhlik arastirmanin yapildigi okullarin benzer 6zelliklerinin olmasindan, benzer sosyo ekonomik cevresel
kosullarin olmasindan kaynaklanmis olabilir.

Ogretmenlerin haftalik ders saati ile programa baglliklari arasinda istatistiksel agcidan anlaml bir
farkhlik bulunmamistir. Kauchak ve Eggen (2012) 6gretmenlerin programa bagliliklarini etkileyen
faktorlerini O6gretmenin, Ogrencinin ortamin o6zellikleri, zaman, materyal ve kaynaklar seklinde
siralamistir. Anilan ve Sarier (2008) ve Kaya, Cetin ve Yildirim, (2012) zamani 6gretim programina baghhgi
etkileyen faktorlerden biri olarak belirtmislerdir. Zaman 6gretmenin icerigi sunmasinda ders esnasinda
arac gerec kullanmasi bakimindan énemli bir etkendir. Olgegin alt boyutlarinda ise sadece uyma alt
boyutu igin haftalik ders saati 21 — 30 saat arasinda olan grup lehine anlamh farklilk ¢ikarken diger alt
boyutlar igin anlamli farkhlik bulunmamustir. Ders yiikl fazla olan 6gretmenlerin yogunluklari nedeniyle
programa uyduklari séylenebilir.

Sonug olarak ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin uygulayicisi olduklari 6gretim programlarina
baglilklar yiiksek diizeydedir. Ogretmenlerin dgretim programlarina baghliginda mesleki kidemleri 16-
20 yil olan 6gretmenler ve ilkokul 6gretmenleri lehine anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Cinsiyet, mezun
olunan fakilte, mezuniyet tiir(, gorev yeri ve haftalik ders saati degiskenlerine gore ise anlamli bir farklilk
bulunmamustir.
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