ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI 23:1 (2018), SS. 1-43.

Makale Gonderim Tarihi: 25.05.2018 Makale Kabul Tarihi: 25.07.2018

Arastirma Makalesi

KUR'AN’DA GECEN FEME'STA'0 (156ali L) ILE LEM TESTI' (a5 {) UZERINE
Abdulkadir BAYAM*

Oz

Mekke déneminde Gasiye sdresinden sonra inen ve adini 9-26. ayetlerde yer alan Ashab-1 Kehf
kissasindaki “magara” anlamli kehf kelimesinden alan Kehf sdresi, Kur'an-1 Kerim'in on sekizinci
slresidir. Bu slrede Ashab-1 Kehf kissasina yer verildigi gibi 60-82. ayetlerde Hz. MGsa-Hizir kissasina
ve 83-101. ayetlerde de Zllkarneyn kissasina yer verilmektedir. Son iki kissada konumuz agisindan
buylk 6nem arz eden iki fiil gecmektedir.

Kehf sresini bastan sona okuyan bir kisi 6nce 78. ayette (l ile meczim #kizi muzéri fiiliyle, sonra da
82. ayette yine { ile meczim &azd muzari fiiliyle karsilasir ve hayretler icinde kalir. 97. &yette 6nce
ile olumsuzlanmis 1%, sonra yine G ile olumsuzlanmis 1% mazi fiilleriyle karsilasinca bu hayreti
ikiye katlanir. Zira ¢sb'dan J&iz) babindaki s6z konusu fiil, Kehf siresinde mazi ve 6zellikle de
muzari formunda bircok kez gecmekteyse de bu ilgili ayetlerde durum farkhlik arz etmektedir. Bu
ayetleri okuyan bir kisinin mezkar fiillerde meydana gelen degisimi merak etmesi ve nedenlerini
arastirmasi son derece dogaldir. iste bu calismada 97. ayette yer alan 1,21 i ve 82. Ayette yer alan
Hazd (l yap! ve anlam ydniinden etraflica ele alinarak akla gelebilecek bazi sorulara cevaplar
aranmaktadir.
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About |32 & And 325 { In The Qur'an

Abstract

The Surah of al-Kahf descending from after al-Ghashiyah in the period of Mecca and taking its name
from the word of al-kahf meaning “the cave” in the story of the People of the Cave located 9-26th
verses is the eighteenth chapter of the Qur'an. In this surah, the story of Moses and al-Khidr has
been found in 60-82nd verses and the story of Zul-Qarnain in 83-101 verses as well as the story of
the People of the Cave. In the last two chapters, there are two verbs which are of great importance
in terms of our topic.

One who reads the Surah of al-Kahf from beginning to end is firstly encountered with L. verb put
into the apocopate form with (l in 78th verse and then 3 imperfect verb put into the apocopate
form with \1 in 82nd verse and remains in astonishment. When he is encountered with the past tence
verb of \;£s21 negated with U in 97th verse and then the preterit verb of \;¢(:i, his astonishment
doubles. However, the verb being talked about, which is the J&i aspect from ¢s0 has been
repeated many times in the form of the past tence and especially imperfect verb, the situation is
different in these related verses. It is perfectly natural for a person who reads these verses to inquire
into the cause of the change in question and investigate the reasons. In this work, the answer to
some questions coming to the mind are searched in the context of Is#al L located in 97th verse
and s’ \l found in the 82nd verse by approaching extensively in terms of structure and meaning.

Key words: Qur'an, The surah of al-Kahf, Arabic language, verb, vord structure, meaning.

Giris

Kehf sﬂresinde Hz. MUsa-Hizir kissasinin anlatildigr ayetlerden 78. ayette
g e i it ol bl o & B s J6p nefiy edat 1 ile meczim gz
muzari fiili ve 82. ayette trgl 05 Wi i 0%l @ eag el Hs )u;-v u\}%
&L&“Cb.d(lu&juuusdf\jwuj@, mjwf{\,»*:”jw.x.ﬂvquﬂ;\u\;u
e%@w yine onunla meczim ki muzari fiili yer alir. Aynl slirede Zilkarneyn
kissasinin anlatildigi dyetlerden 97. dyette 4UZ 0 0bain Gy dyigks Of 1yl Le.,%»
nefiy edati G ile olumsuzlanmig 152z ve 1,2kitl mazi f||IIer|er karsilasilir. Burada
i 1 ve 1l G, absilageldik kullamimlar iken ik 1 oile ekl U,
telaffuzlarindaki bariz degisiklikle dikkat ceken iki kullanimdir. Bu makalenin
gayesi, iki kissada gecen soz konusu fiilleri klasik ve modern kaynaklara
miracaat ederek yapr ve anlam yoninden incelemek ve akla gelebilecek
sorulara cevap bulmaktir. Bu dogrultuda oncelikle kissalarin 6zeti sunulacak,
sonra istitdat kavrami ana hatlariyla ele alinacak, ardindan da her iki kullanim
konunun vuzlha kavusturulmasi adina ayrintili bir sekilde incelenecektir.

Hz. M(sa ile Allah’in rahmet, ilim ve hikmet verdigi salih bir kulun
kissasinin anlatildigr Hz. M{sa-Hizir kissasi (ayet 60-82), kisaca soyledir: Hz.
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Masa, Hizir oldugu sdylenen bu kisinin sahip oldugu ilimden kendisine de
Ogretmesi igin yapacadi yolculukta ona arkadas olmayr 6nermis, o da Hz.
Mdasa'ya icylzine vakif olamayacadr olaylar sebebiyle bu beraberlige
sabredemeyecegini belirtmisse de israrn (zerine aciklamada bulunmadikca
yaptiklarinin sebebini sormamasi kosuluyla bunu kabul edecegini belirtmis, Hz.
Midsa’'nin buna rnza gostermesiyle yolculuklari baslamistir. Arkadasi Once
bindikleri gemiyi delmis, ardindan bir cocugu o&ldirmis, daha sonra da
ugradiklari kasabanin halki kendilerini agirlamadigi halde orada yikilmak Uzere
olan bir duvar dizeltmistir. Her defasinda sdziinde durmayip bu yaptiklarinin
sebebini soran Hz. Mlsad'ya arkadasi artik beraberliklerinin sona erdigini
soylemis, ilk bakista yanls gibi goriinen davranislarinin gercek sebeplerini
anlatmistir.!

Zilkarneyn kissasi (ayet 83-101) da, kisaca soyledir: Kendisine iktidar ve
ihtiya¢ duydugu her sey icin vasita verildigi bildirilen Zllkarneyn, dnce batiya,
sonra doguya gidip karsilastigi topluluklari uyarmis, ardindan iki dag arasina
ulastiginda Ye'clic ile Me'clc'lin kendilerine zulmettigini sdyleyen bir kavimle
karsilagsmistir. Onlarin istegi Uzerine o bolgedeki bir gecide demir kitleler ve
bakiri eritmek suretiyle saglam bir set insd etmistir. Bu seddin insasi karsiliginda
halkin kendisine ticret 6deme teklifini “Rabbimin bana litfettigi genis imkanlarin
yaninda sizin vereceginiz Ucretin kiymeti yoktur.” diyerek geri ¢evirmis, ancak
onlardan kendisine beden giicliyle yardimda bulunmalarini istemistir. insa
faaliyeti bitince Ye'clic ve Me'clic, gedik bile acamadiklari bu seddi
asamamiglardir. Zilkarneyn, onlara bu basarisinin ilahi lGtuf sayesinde
gerceklestigini belirtmis ve seddin ancak Allah'in belirledigi vakit geldiginde
yikilacagini  soéylemistir. Bu kissada yine kiyametin kopmasina ve slrun
Ufurdlmesine, Ye'clc ve Me'clic gibi saldirgan topluluklarin kiyamette azapla yiz
ylze gelecegine temas edilmistir.?

istitaat (&lassy1)

g5k, boyun egmeyi gosteren asildir.3 ibn Dareyd (6. 321/933), ’@Jm ig’
Gk, ) [ ’tﬂj gibidir, fakat onlar % ¢b ve 120l derler, &0 dedikleri gibi 40
demezler.” ifadesini kullansa da* ibn Faris (6. 395/1004), "boyun egmek”

T ilyas Uziim, "Kehf Shresi”, DIA, Ankara, 2002, c. XXV, s. 188-189; ilyas Celebi, “Hizir", DIA, istanbul
1998, c. XVII, s. 406.

2 Uzim, "Kehf Siresi”, s. 189; Mustafa Oztiirk, “Zilkarneyn”, DIA, istanbul, 2013, c. XLIV, s. 564-565.

3 Ebi'l-Hlseyin Ahmed ibn Faris, Mu'cemii Mekdyisi'l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed Haran,
Daru'l-fikr, ysz., 1399/1979, (@ia), c. lll, s. 431.

4 EbQ Bekir Muhammed b. el-Hasen ibn Diireyd, Cemheretii’l-luga, thk. Remzi Miinir Ba'lebekki,
Daru'l-'ilm li'l-melayin, Beyrut, 1987-1988, (@ia), c. Il, s. 917. el-Halil b. Ahmed ve el-Ezheri de,
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anlamindaki 4.k 20 siilasi fiiline yer verdikten sonra &G nun ¢ (ona boyun
egdi) anlamina geldigini belirtir.> Bdylece o, ibn Direyd'in aksine siilasinin
dogrudan gegisli kullanimini da ele alir. Mef'Glind 1dam harf-i cerriyle ve
bazilarina gore dogrudan da alan sulasi ELL fiili ve mef'Glini dogrudan alan J&d)
babindan /CUZT fiili, “boyun egmek, itaat etmek” anlaminda birlesmektedir.

el-Halil b. Ahmed (6. 175/791) ve ibn Féris, &:Y1'in @lﬁ’dan turetildigi
kanaatindedir.® Sanki o, aslinda 8{2;33!\ idi. £z ve s3az ) drneklerinde oldugu
gibi s dusiralince had (;) ondan bedel yapilmistir.” el-Viicih ve'n-nezéir'de
@jai”dan,8 Lisénii'l-'Arab'da wdiiten Jxil ve el-Miifreddt'ta @LJ\’dan 4z olan?
ey, o2 o 5130 (bir seye glci yetmek, kadir olmak, onu yapabilmek)

stilasinin sadece 1am harf-i cerriyle kullanimina yer verirler. EbG Hilal el-'Askeri, &3l % ’8]4 ile
Giyu 4 5 (ona boyun egdi) ile karsilar. ibn "Abbad, birinci babdan ¢k ¢0 ile dérdinca
babdan $ ¢l-'nun ’iﬁﬁ (itaat etti) anlamina geldigini belirttikten sonra sirayla £3b, &0 ve \elas
mastarlarini kaydeder. el-Halil b. Ahmed, "boyun egmek” anlamindaki &\'in mastari 2 olanin
ismi oldugunu belirtir. Burada el-Halil, ¢ &f fiilinin kurallara gore mastari 2| iken 6rnegin 2U'in
onun ism-i masdari oldugunu vurgulamak ister. Nitekim Araplar, il 40 derler. Bkz. Eba
Abdirrahman el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabii'l-’Ayn, thk. Mehdi el-Mahz(mi-ibrahim es-
Sémerrdi, Miessesetli'l-a'lemi lil-matb{'at, Beyrut, 1408/1988, (zsb), c. Il, s. 209; EbG Mans(r
Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii'l-luga, thk. Abdlisselam Muhammed Har(n vdgr., ed-
Daru'l-Misriyye li't-te'lif ve't-terceme-Daru’l-katibi'l-'Arabi, Kahire, 1967, (@Ja), c. Ill, s. 103; es-
Sahib ismail b. ‘Abbad, el-Muhit fi'l-luja, thk. Muhammed Hasan Al-i Yasin, ‘Alemi’l-kitib,
Beyrut, 1414/1994, (@Jo), c. ll, s. 120; EbQ Hilal el-'Askeri, el-Viicih ve’n-nezair, thk. Muhammed
Osman, Mektebetii's-sekafeti'd-diniyye, Kahire 1428/2007, s. 65. Ayrica bkz. Mitercim Asim
Efendi, Kdmds Terciimesi, el-Matba'at(i'l-bahriyye, istanbul 1304 h., (@Ja), c. I, s. 349-350.

5 lbn Faris, Mu'cemii Mekdyisi'l-luga, (gsb), c. lll, s. 431. ibn Side, siilast fiilin b 420 seklinde
gegisli kullanimina yer verirken ﬁU" ’CLL ile ’Cﬂﬁ’nln ayni manada kullanildigini belirtir. Ali b. ismail
Ibn Side, el-Muhkem ve'l-muhitu’l-a’zam, thk. Abdulhamid Hindavi, Daru'l-kuttbi'l-'ilmiyye,
Beyrut, 1421/2000, c. Il, s. 312. Bu silasinin mef'Glina her iki sekilde almasiyla ilgili ayrintili bilgi
icin bkz. Ahmed b. Muhammed el-Feyy(mi, el-Misbdhu'l-miinir, Mektebetl Libnan, Beyrut,
1987, (gsb), 5. 144.

6 Halil b. Ahmed, Kitdbdii'l-‘Ayn, (gsb), c. I, s. 210.

7 Ibn Faris, Mekdyisii'l-luga, (¢sk), c. I, s. 431.

8 Eb( Hilal el-'Askeri, el-Viicih ve'n-nezdir, s. 65. Eserlerden birinde #Us:2¥Vin @LJ\’dan iz
oldugu ifade edilse de ona katilmak mimkin degildir, ¢link «Jbum* veznindeki harf sayisi, Jwi)
ve dls| vezinlerine gére bir harf daha fazladir ve bu, babin disina ¢ikmak anlamina gelir. Bkz.

Muhammed b. Ya'k(b el-FirGzabadi, Besdiru zevi't-temyiz fi letaifi'l-Kitabi'l-'‘aziz, thk. Muhammed
Ali en-Neccar ve Abdilhalim et-Tahavi, el-Mektebeti'l-'ilmiyye, Beyrut tsz., c. Il, s. 187.
Ebi’'l-Kasim el-Hiseyin b. Muhammed er-Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi garibi'l-Kur'dn, thk.
Muhammed Seyyid Kilani, Daru’l-ma'rife, Beyrut, tsz., s. 310.
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anlamindadir.’® el-Cevheri (6. 400/1009'dan 6nce)'ye gére o, By (giicii yetmek,
yapabilmek, tikat getirmek) anlamindadir.”" ibn Berri (6. 582/1187), O, el-
Cevheri'nin zikrettigi gibidir.” der, ama iki kelime arasinda sOyle bir fark ortaya
koyar: 2z, zellikle insan igin iken LY, genel olaraktir. Mesela il kot e
(Deve, yiikiine takat getirir, onu tasimaya guci yeter) denir, fakat sk
denmemelidir.’? ez-Zebidi (8. 1205/1791), bu minval lzere k) ve BLYrin
bazilarinin iddia ettigi gibi insana 6zgii olmadigini aksine umumilik ifade ettigini,
22l ve bz VVin de hususilik ifade ettigini dile getirir.'® el-Muhassas'ta 2!
icin "kuvvet ve kudret” anlami ortaya koyulduktan sonra ¢ 2 Eibit) ve 4k
filllerine %L1 (ona giictim yetti, takat getirdim, onu yapabildim) anlami verilir."
el-Misbdhu'l-miinir'de syl kelimesine s34, ) (glict yetmek, yapabilmek,
takat getirmek, kadir olmak) anlami verilirken'™ daha 6nceki manalarin bir araya
getirildigi dikkati cekmektedir.

istitaat (&LL;LW), “sevmemek, hoslanmamak, igrenmek, zoraki”
anlamindaki =XVin ziddi olan @LJ\'dandlr. Bunun sebebi, fiilin onunla Gib
(zorlanmadan, kolaylikla, gonilden) meydana gelmesidir. Allah'a skits ismi
verilemez, ¢inkl bu, “O, 6yle olmadiktan sonra fiil ona uydu/boyun egdi.”
demektendir ve Allah icin caiz degildir. @LJ‘, boyun egmek iken ),
yiiceltilmesine inanilan, goniilden baglanilan kimseye boyun egmektir. J&iz.),
aslinda talep icindir (istemeyi ifade eder) sonra bunun disinda da kullanilmistir.

Ornegin .21 522 (bir seyi giizel buldu, begendi) gibi. &3 & denir ki “Onu

1 Cemaliiddin Muhammed b. Mikerrem ibn Manz(r, Lisdnii'l-‘Arab, Daru Sadir-Daru Beyrut,

Beyrut, 1388/1968, (¢,), c. VIII, s. 242.

ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthdh Tdcii'l-luga ve sthahu'l-'Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafir

"Attar, IV. Baski, Daru'l-'ilm li'l-melayin, Beyrut, 1990, (@Jo), c. I, s. 1255.

ibn Berri'nin eserinin elimizdeki iki ciltlik baskisinda en son babi's-sin ele alindigindan g5k

maddesinde yer almasi ihtimali yiksek bu bilgiye ne yazik ki ulasilamamistir. Bkz. Muhammed

Abdullah ibn Berri, et-Tenbih ve'l-izdh ‘amma vaka'a fi's-Sthdh, thk. Mustafa Hicazi, el-Hey'etii'l-

Misriyyetd'l-'amme li'l-kitab, Misir, 1980.

Muhammed Murtazd ez-Zebidi, Tdcii'l-‘ards min cevahiril-Kamdas, thk. Ali Hilall vdgr., el-

Meclisti'l-vatani li's-sekafe ve'l-finlin ve'l-ddab, Kuveyt 1422/2001, (3sb), ¢. XXVI, s. 111,

ibn Side, el-Muhassas, Daru’l-kitiibi'l-'ilmiyye, Beyrut tsz., c. Il, s. 90. el-Kdmisii'l-muhit'te ve

Técii'l-"ards'ta § i) fiiline yine S0 karsiliginin verildigi gérilmustir. el-Firdzabadi, el-Kdmdsii'l-

muhit, el-Hey'etl’l-Misriyyeti'l-'amme, Kéhire, 1398-1400/1978-1980, (¢5-), c. lll, s. 58; Zebidi,

Técd'l-"ards, (@ia), c. XXI, s. 463.

5 FeyyGmi, el-Misbdhu'l-miinir, (@ia), s. 144. Mitercim Asim Efendi de, istitdat hakkinda “Bir
nesneye gi¢ yetmek ve takat getirmek anlamindadir, sanki o nesneyi uhde-i iktidarina boyun
egdirir.” agiklamasinda bulunur. Bkz. Asim Efendi, Kémdis Terciimesi, (@Ja), c. I, s. 350.
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kolayca, rahat bir sekilde yaptim.”'® anlamindadir. Onun benzeri, Maide sdresinin
30. ayetinde 4...o37 45 a8 4 224ih yer alan 3% fiilidir ve medli, “Bunun
lizerine nefsi, ona kardesini éldiirmeyi kolaylastiurd, kolay gosterdi..." seklindedir.
Bu vecihten de Allah'a “Bu, O'nun icin veya O'na kolaydir.” denemeyecegi gibi
ckini de denemez, cunki CUaMA onu talep etmektir/istemektir. Dolayisiyla Allah
hakkinda Ja&l gl of &,320 &g J&d\ Sz 53 s (Yapabilmeyi/yapmaya kadir
olmayi/gic yetirmeyi, kolay olmasini veya fiilin boyun egmesini/uymasini
istiyor.) seklinde bir cimle kurulamaz.’”

Bu aciklamalar 1siginda istitaat, sozlikte “boyun egmek, itdat etmek”
anlamindaki @LJ' kokinden tiremis olup "muktedir olmak, gli¢ yetirmek”
demektir. Terim olarak da kulun fiil gerceklestirmesini saglayan vasitalarla
bunlar kullanarak ihtiyari fiilleri meydana getirmesini miimkiin kilan gugtir. Bu
kavramin karsiliginda kudret, kuvvet, takat, vis' gibi kelimeler kullanilirsa da
bunlarin farklh manalar tasidigi kabul edilir. Belli bir isi veya daha fazlasini
gerceklestirecek glice kudret denir. Kudret alternatiflerden birini isteyerek
yapma glciini ifade ederken kuvvet, atesin yakmasi 6rneginde oldugu gibi bir
isi tek alternatife bagh ve zorunlu olarak gerceklestirmeyi saglar. Sadece belli bir
fiili yapmaya yetecek miktardaki glice takat, birden fazla fiili yapmaya elverisli
olan glice de viis’ adi verilir. Takat, genellikle fiilin zorlukla yapilmasi halinde
kullanilir.’®

istitdatin tam anlamiyla islevsel olabilmesi icin su dért unsurun
bulunmasi gerekir: Fiili gerceklestirene 6zgu binye, fiili tasavvur etme, fiile etki
edebilir madde/enerji, fiil aletle ilgiliyse alet. Ornegin yazmak gibi. Yazanin yaziyi
ortaya koyabilmesi icin bu doérdlne ihtiyaci vardir. O, bunlardan birinden ve
daha fazlasindan yoksun kaldiginda %\ iy chiia & &6 (Falanca yazi yazamiyor.)

Gk ;;;ii' e, bir seyi zorlama olmadan, isteyerek, gontilden yapmayi ifade eder.

7 EbU Hilal el-'Askeri, el-Viic(h ve'n-nezdir, s. 65-66.

8 Yusuf Sevki Yavuz, “istitdat”, DIA, istanbul, 2001, c. XXIll, s. 399. et-Ta'rifdt'ta istitaat, kudret,
kuvvet, vis’ ve takat kelimelerinin sozlik anlamlarinin birbirine yakin oldugundan séz edilir ve
onlarin daha ziyade kelam ilmindeki anlamlarina deginilir. Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed es-
Seyyid es-Serif el-Clircani, Kitdbii't-Ta'rifat, thk. ibrahim el-Ebyari, Il. Baski, Daru’l-kitabi'l-'Arabi,
Beyrut, 1413/1992, s. 35. Sozllikte “bir ise gug yetirmek, glici yetmek; bir isi 6lctli ve planh bir
sekilde yapmak, planlamak; kiymetini bilmek; bir seyin niteligini, niceligini ve seklini belirlemek;
nzkini daraltmak” anlamlarina gelen kudret (kadr), er-Ragib el-isfahani'ye gére Allah'a nispet
edilmesi durumunda her cesidiyle aczin ondan nefyedilmesi, kula izafe edilmesinde ise belli
konularda glicl yetme, digerlerinde aciz kalma anlami tasidigini sdyler. Kudretin istitaat, takat ve
viis' gibi kelimelerle anlam ortakhigina sahip oldugu belirtilir. er-Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi
garibi'l-Kur'dn, s. 394; Bekir Topaloglu ve Ali Bardakoglu, “Kudret”, DIA, Ankara, 2002, c. XXV, s.
316-317. Kuvvet, sozliikte “bir is yapabilmek, bir seye glici yetmek” anlaminda mastar ve “guc,
kudret, takat; yetenek, meleke” anlamlarinda isim olarak gecer. Kasim Turhan, “Kuvvet”, DIA,
Ankara, 2002, c. XXVI, s. 504.
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denir. istitdatin ziddi acz (Acizlik)dir ki o, kisinin bu dérdiinden ve daha
fazlasindan mahrum kalmasidir. Kisi, bu doérdin tamamina sahipse mutlak
manada istitaatlidir, onlardan mahrumsa mutlak manada acizdir. Onlarin
bazisina sahipse ve bazisindan mahrumsa bir yonden istitaatlidir, bir yénden de
acizdir, fakat Acizlikle nitelenmesi daha uygundur. istitdat, kudretten daha
ozeldir.™

Kur'dn-i Kerim'de 2\s2 mastari hig gegmese de glit) mazi fiili 34, 24, &g,
er ol ve 3,4 sigalarinda on bes ve &kiti muzari fiili 53 3 &3t ve r:‘ sigalarinda
yirmi yedi yerde ge¢mektedir.?’ Bu da fiillerin toplamda kirk iki yerde gegctiginin
bir gostergesidir. Bu arada en cok kullanilan siga, on bes kez ile muzari ;&
sigasidir. Diger bir tespitimiz de sudur: S6z konusu fiiler icin Kehf siresine
bakildiginda onlarin mazi fiil olarak +4 sigasinda iki, muzari fiil olarak :# sigasinda
bir ve &if sigasinda alti olmak lzere toplamda dokuz kez gectigi gorilur. Bu da
Kehf slresine zikredilen fiilleri en c¢ok iceren slire olma o&zelligini
kazandirmaktadir. Oyle ki ikinci sirayi paylasan Bakara, Nisa, HGd ve Yasin
strelerinde bu fiil, tcer kez yer almistir ve Kehf slresinde sayi lice katlanmustir.
Bu sayi, Kur'an'daki toplam sayiyla kiyaslandiginda Kehf sGresindeki ilgili fiiller,
beste birlik bir yeklni teskil etmektedir. Ayrica Kehf sGresi, séz konusu fiilin tek
ayetinde iki kez gectigi tek sdre olma 6zelligini tasimaktadir.

istitdat (aeUass), Kur'dn'da dort vecihte/farkli anlamda kullanilir. Birincisi,
Al-i ‘imran s(resinin 97. dyetinde 4... %o o) i) OLH(JF S T
“...Yoluna glicii yeten herkesin, o Ev'e gi(dip haccet)mesi, insanlar lizerinde
Alléhin bir hakkidir..." oldugu gibi mali yonden giicii yetmektir (::2J1). Buna
beden saglig, yol glivenligi ve vaktin tamam olmasi da dahildir.?" ikincisi, Zariyat
sGresinin 45. ayetinde ... . kit W “(Yurtlarninda ¢okiverdiler) Ne
kalkabildiler..." gectigi gibi takattir yani 4 _1id sl ikt 1 (Allah'in azabi
dolayisiyla kalkmaya giicleri yetmedi.). Ugtinciisii, Had stiresinin 20. dyetinde ...%
§.. 25 Dyadeins 1SSG " (gercegi) isitmeye tahammiil edemezlerdi...” oldugu gibi

9 RAGib el-isfahani, el-Miifredadt fi garibi'l-Kur'dn, s. 310.

20 Mazi kullanimi icin bkz. Bakara, 2/217; Al-i ‘imran, 3/9; En'am, 6/35; Enfal, 8/60; Tevbe, 9/42;
Y(nus, 10/38; HQd, 11/13, 88; isra, 17/64; Kehf, 18/97; Yasin, 36/67; Zariyat, 51/45; Rahman,
55/33; Tegabiin, 64/16. Muzari kullanimi icin bkz. Bakara, 2/273, 282; Nisa, 4/25, 98, 129; Maide,
5/112; A'raf, 7/192, 197; Had, 11/20; Nahl, 16/73; isra, 17/48; Kehf, 18/41, 67, 72, 75, 78, 82, 101,
Enbiya, 21/40, 43; Furkan, 25/9, 19; Su'ara, 26/211; Yasin, 36/50, 75; Micadele, 58/4; Kalem,
68/42.

Haccin farziyetini belirten ayette ona gl¢ yetirmekten séz edilir. Bunun anlami, insanin hac igin
gerekli olan butin imkanlara kavusmasi, sartlarin da bunu kolaylastiracak bir durumda
bulunmasi demektir. Tahsin Gérgiin, “Hac”, DIA, istanbul, 1996, c. XIV, s. 398. Muallim Néci,
istitdate “takat, kudret, glic yetme" anlamini verdikten sonra "Hac, erbab-i istitdat igin bir
farizadir.” ciimlesini 6rnek verir. Muallim N&ci, Lugat-t Néci, Cagr Yayinlar, istanbul, 1995, s. 60.

21
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agir bulmaktir yani oky\ SN o = Selsteg 158 (Kur'an't ve iman emrini
dinlemeyi agir buluyorlardr.). Nitekim o3 558 el N ’C“J““‘ Y (Falancanin s6zini
dinleyemem.) dendiginde mana, “Falancanin s6ziini dinlemek bana agir
geliyor.” seklindedir.?? Dordiinciisii, Maide stiresinin 112. dyetinde Akiss 45 ... %
§...5Gs o 56 e 03 O GE5 7. Rabbin bize gokten bir sofra indirebilir mi?.."
oldugu gibi fiilin (yapilmasinin) istenmesidir. Burada mana, sofranin inmesini
istemektir. Nitekim $35% 5 &vd fkizs 1 (Falanca kalkabilir mi?) dendiginde mana
sudur: Sen o kisinin kalkmaya istitaatinin oldugunu, bunu yapabilecegini
biliyorsun, fakat a#Uzi¥'i onun kalkmasini istemek daha dogrusu ondan
kalkmasini istemek gayesiyle zikrediyorsun, zira o, daha zarifcedir.??

1. Feme'sta’li (15 ast W)

1.1. Fiilin Okunusu

Kehf stiresinin 97. dyetinde § & & 1,5t Us 8yl S g W yer alan s
I#ks'nun okunusu hususunda sunlar ifade edilebilir: Karilerin cogu, X'nin
hafifletilmesiyle 1,52 & seklinde okurken®* el-Ezheri (6. 370/980)'nin verdigi
bilgiye gére sadece Hamza b. Habib ez-Zeyyat (6. 156/773), ls¢\kil anlaminda
seddeli olarak ‘}é@m s diye okumustur. Boylece o, iki sakini yani i ve b'ya
idgam edilen <'yi (=, L'ya idgam edildiginde sakin L olur) bir araya
getirmistir.?> Eb( 'Ubeyd (6. 224/838), Hamza'nin <'yi L'ya idgdm edip L'y
seddeledigini aktarir.?® el-Cevheri'ye gére de o, idgam yaparak kirdat etmis ve iki
sakini bir araya getirmistir.?” EbG Ali el-Farisi (6. 377/987)'ye goére bu, caiz

2 Turkce'de de bu baglamda “Onun sézini dinlemeye tahammil edemem veya tahammiilim

yok."” ctimlesini kurmak mimkinddr.

EbG Hilal el-'Askeri, el-Viicih ve’'n-nezdir, s. 66-68.

24 EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmi’ liahkdmi'l-Kur'én, thk. Hisdm Semir el-
Buhari, Daru ‘alemi’l-kitib, Riyad, 1423/2003, c. XIlI, s. 389. el-A'mes de <'yi hazfetmeden &

23

£ diye okumustur ki bu, cogunlugun okuyusundan farklidir. Yine el-A'sa, L'nin bulunmas
dolayisiyla i »'a dénustiirerek yani ibdali uygulayarak 1,021 <3 diye okumustur. Eb( Hayyan
Muhammed b. YGsuf el-EndelUsi, Tefsiru'l-Bahri'l-muhit, thk. ‘Adil Ahmed Abdiilmevcid vdgr.,
Daru'l-kutubi’l-'ilmiyye, Beyrut, 1413/1993, c. VI, s. 156.

25 Eb(l Mansr Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Kitdbii Me'ani'l-kirdat, thk. Muhammed b. ‘id es-
Sa'bani, Daru's-sahabe li't-turas, Tanta, 2007, s. 293. Ebl Hayyan el-Endelisi ise, Hamza ile
Talha'nin boyle okudugunu soyler. Eb(i Hayyan el-Endelusi, Tefsiru'l-Bahri'l-muhit, c. VI, s. 156.

% Eb( Ca'fer'e gére Ebl( ‘Ubeyd’in bu aktardigini kimse soyleyemez/telaffuz edemez, zira - ve

idgam edilen L sakindir. Bkz. Eb( Ca'fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhas, ['rébii'l-Kur'én, thk.

Abdilmiin‘im Halil ibrahim, Daru'l-kitibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1421 h., c. I, s. 307-308.
27 Cevheri, es-Sthdh Tdcii'l-luga ve sthdhu'l-'Arabiyye, (@Ja), c. lll, s. 1255.
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degilken?8 el-Kurtubi (6. 671/1273)'ye gore vechi zayif olan bir kirdattir. Hamza
ez-Zeyyat, bu kirdati nedeniyle nahivcilerin agir elestirilerine maruz kalirken ibn
Haleveyh (6. 370/980), ibnii'l-Cezeri (6. 833/1429) ve ed-Dimyéti el-Benna (6.
1117/1705) gibi kirdat ilminde ©ne ¢ikan alimler de senedden ve Arap
keldamindan/dilinden glicli sebepler bulmaya calisarak onu savunma yoluna
gitmislerdir.?°

ez-Zeccac (6. 311/923)'in yaptigi aciklamaya gére 1 Wi'yu i L'ya
idgam ederek okuyan lahn yapmistir, hata etmistir. Bunu nahivciler el-Halil,
Ylnus (6. 182/798) ve Sibeveyhi (6. 180/796) ile onlarin gorisiine katilan herkes
iddia etmistir. Onlarin bu konudaki hiicceti, _~in sékin olmasidir. <, (&'ya) idgam
edildiginde sakin L olur ve iki sakin bir araya getirilemez. Yine <'nin harekesini
'€ atip sl LS derim diyen hata etmistir, zira Jxi.'nin i hi¢ harekelenmez.3

2 Eb( Ali el-Férisinin aciklamasina gére bu, hicbir sekilde hareke almayan Jaiiinin . ine

harekesini atamayan «'nin L'ya idgadmidir. idgam edilenden 6nceki sakin, med harfi olmamasina
ragmen idgam yapilmistir. <'nin birinci fiilde hazfedilmesi ve ikinci fiilde birakilmasi, bu veche
gore yapilan idgamdan daha gizeldir. Bkz. Eb( Ali el-Farisi, el-Hucce li'l-kurrdi’'s-seb’a, thk.
Bedreddin Kahveci, II. Baski, Daru’l-Me'min li't-turas, Dimask-Beyrut, 1413/1992, V, 181-182.

Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Abdurrazik b. HamGde el-Kadisi, “Eseru’l-kiraati’l-Kur'aniyye
fi's-sin&'ati’l-mu’cemiyye Tacl'l-'ar(is nem(zecen”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Helvan Univ.
Edebiyat Fakiiltesi, Kahire, 1431/2010, s. 73-78. Ornegin ibn Haleveyh, s Li'da L'y
seddeleyerek okuyan Hamza'nin med ve lin harfinin bulunmadigr iki sakini bir araya getirmesi
nedeniyle kusurlu bulunup vyerildigini, fakat bunda onun bir kusurunun olmadigini ¢inki

29

karilerin de érnegin Yanus sdresinin 35. dyetinde ...cdg Y A % ve Nisa stresinin 58.
ayetinde o@é‘u Pi’b» s %; gorildiglu gibi seddeleyerek okuduklarini dile getirir. Bkz. Eb(
Abdillah el-Hiiseyin b. Ahmed Ibn Haleveyh, el-Hucce fi'l-kirGdti's-seb’, thk. Abdil'al S&lim
Mekrem, Daru’s-surlk, Beyrut 1401 h., s. 232-233. Siufyan es-Sevri, Hamza'nin kiraatindeki her
vechin bir mesnedinin bulundugunu soyleyerek onu savunmustur. Hamza’'nin kirdatine en blyuk
destegi ise ibn Miicahid (6. 324/936) vermistir. Diger yandan Eb(i Sdme (8. 665/1267) de genel
olarak mutevatir kabul edilen yedi kirdatten so6z ederken bunlarin iginde bazi saz unsurlarin
bulundugunu ileri stirmiistir. Ornegin Hamza'nin Kehf s(iresinin 97. ayetinde yer alan st L3

ibaresindeki «'y1 L'ya idgam ederek iki sakini cem etmesini bu séz unsurlardan saymistir. Bkz.

Tayyar Altikulac, “Hamza b. Habib", DIA, istanbul, 1997, c. XV, s. 512. Bununla birlikte ibn
Mucahid'in eserinde Hamza'nin kirdatini su sozlerle elestirdigi de gorilmistir: Hamza'nin
disinda hepsi, L'nin hafifletiimesiyle bagka bir deyisle seddesiz - ile okumustur. Hamza, &

1s:hi'yy kastederek L'si seddeli olarak bitjam S seklinde okumustur. O, <'yi b'ya idgdm eder.
Bu, caiz degildir, zira o, sakin . ile sakin idgamli <'yi bir araya getirmistir. Bkz. Eb( Bekir Ahmed

b. M{is4 b. el-’Abbas ibn Miicahid, Kitdbii's-Seb‘a fi'l-kirddt, thk. Cemaliiddin Muhammed Seref,
Daru's-sahabe li't-turas, Tanta, 1428/2007, s. 296.

30 Eb{ ishak ibrahim b. es-Seri ez-Zeccic, Me‘dni'l-Kur'én ve i'rdbiih, thk. Abdiilcelil Abdih Selebi,
‘Alemii’l-kiitiib, Beyrut, 1988, c. Ill, 312. el-Ezheri, Tehzibii'l-luja'da Hamza ez-Zeyyat'n (<'yi)

L'ya idgam ederek ve iki sakini bir araya getirerek 5}-&;1 LS seklinde kirdat ettigini belirttikten



10 Abdulkadir BAYAM

1.2. Fiilin Yapuisi

1.2.1. ’tﬁaf-i»\'ya ve Onunla ilgili Fiillere Genel Bir Bakis

ibn Side (6. 458/1066), el-Muhkem adli eserinde ielisy, 42\, dlasf, 421
ve 2 fiillerine $U7 (ona glict yetti, takat getirdi, onu yapabildi) anlamini verir
ve su yapi bilgisini sunar:

@b.wo\ sarftaki kurala goredir. Vasil hemzeli tth..«\ ise, mahregte L ile
yakinlastigi icin <'nin hazfedilmesine géredir. &&'niin iki 1dm (J)indan birinin
hazfedilmesiyle s6z konusu fiilin hafiflemesi istendigi gibi <'nin hazfedilmesiyle
de bu fiilin hafiflemesi istenmistir.

Hemze-i kat'li olarak tUa..»\ ise, asli @M olan /tLL’T’daki ikinci kdk harfin
harekesinin yerine i getirmelerine goredir. O (_~), bununla birlikte zaittir.3" Biri
o~In zait olmayan ivaz/karsilik oldugunu sdylerse ona sdyle cevap verilir: _, s'In
harekesinden ivaz olsa da yani onun yerine gec¢se, ona karsilik olsa da zaittir, zira
o, ski vb.deki hemzede oldugu gibi gitmis bir harften ivaz olmamistir. ibn
Side’nin ibn Cinni (6. 392/1002)'den aktarimina gére Ebii'l-’Abbas (6. 286/900),
Sibeveyhi'yi bu s6z nedeniyle elestirmis ve soyle demistir: Bir seyden ancak o
kaybedildiginde ve gittiginde ivaz yapilir. O, lafizda mevcut oldugunda ise
ondan ivaz yapmak icin herhangi bir neden yoktur. ikinci kék harf durumundaki
s'In harekesi, birinci kok harf olan L'ya aktarilmistir, ortadan kaldirnimamistir,
ancak ve ancak aktarlmistir. O nedenle de bulunan, kaybedilmeyen bir seyden
ivaz yapmanin geredi yoktur. ibn Cinni soyle demistir: Sibeveyhi'nin bu
sozlindeki dogruluk, Ebli’l-'Abbas’in goéziinden kacti, onun dogrulugunu hesaba
katmadi. Ya hatalidir ki onun aliskanliidir ya da goérlsiinde hata etti, yanls
kandate vardi. Ote yandan bunda ve _.in ikinci kék harfin harekesinden ivaz
oldugu hususunda Sibeveyhi'nin séziinin dogrulugunu gosteren, fetha olan
harekenin EbU'l-‘Abbas’in dedigi gibi mevcut olsa da birinci kok harfe
nakledilmesidir, zira ikinci kok harf, onu (harekeyi) kaybetmis ve (birinci kok harf)
harekelendikten sonra sakin olup stkdnuyla zayif dismis ve Ggiinci kok harf
sakin oldugunda hazfedilebilme durumuyla karsilasmistir. O, b e ve @}T’dlr.
Butlin bunlarda iki sakin bir arada bulundugu igin ikinci kok harf hazfedilmistir.
ikinci kok harf, harekeli olsaydi iki sakin bir araya gelmediginden hazfedilmezdi.
Sen gérmez misin ki 13 @Ja'; @Je’ 4 @Je’ @Ja' deseydin ikinci kok harf sahih olurdu
ve hazfedilmezdi, fakat ondan hareke aktarilip da kendisi sakin olunca iki sakinin

sonra ez-Zeccac'a nispet ederek “Kim bu kirdatle okursa lahn etmistir, hata etmistir.” diye bir s6z
aktarir. Buna mukabil ez-Zeccac'in ifadeleri yukarida gectigi sekliyledir. el-Ezheri, Tehzibii'l-luga,
(g55), ¢ 1ll, 5. 104-105.

' ibn Side, el-Muhkem, (gsb), c. Il, s. 312.

32 Ebi'l-'Abbas’la kastedilen, Muhammed b. Yezid el-Muberred'dir.
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bir araya gelmesi nedeniyle distl ve bu, ikinci kdk harfin maruz kaldigi bir
zayiflik oldu. O nedenle . ikinci kok harfi zayif dustren ve kalb edilip
hazfedilmesine yol acan stkdndan ivaz oldu (stkinun yerine gecti) ve onun
sakin olmasindan sonra birinci kdk harfin harekesi, ikinci kok harften sakin
olmasi ve Uglincu kdk harf sakin oldugunda hazfedilebilmesi nedeniyle maruz
kaldigr zayifigi gideremez. Onlarin _.'in disinda baska bir harfi de ikinci kok
harfin harekesinin gitmesinden ivaz yapmis bulunmalari, Sibeveyhi'nin “_., ikinci
kdk harfin harekesinin gitmesinden ivazdir/gitmesine karsiliktir.” goérisini
pekistirir. O, £3A1 diyenin sézindeki ha (sUl)dir. O, ha (:W)yi sakin kildi ve onunla
hemzeyi bir araya getirdi. Buradaki ha (:4l), ikinci kok harfin fethasinin
gitmesinden ivazdir, clinkii asil olan, &3351 ve &tisi'dir. Bence s iki husus
nedeniyle daha kiyasidir/kurallidir. Birincisi, ortasi illetli olanda ikinci kok harfin s
olmasi, ¢ olmasindan daha coktur. Digeri, su dokildigiinde 6zl ortaya ¢ikar ve
onu gorenler mutlu ve kedersiz ayrilir. Bu da, onun ikinci kdk harfinin 5 olmasini
guglendirir. Ote yandan el-Kisai, suyun dokilmesini ifade eden & el Gy
ibaresini aktarir. Bu da, onun ikinci kok harfinin ¢ oldugunu kesin bir sekilde
ifade etmektedir. Sonra onlar, ha (:W)yi ikinci kdk harfin fethasinin ondan birinci
kok harfe aktarilmasindan ivaz yaptilar. Nitekim onu ELLL’T’da da yaptilar.
Dolayisiyla &3anin ash &1zl olmadigi gibi Eskainin ashnin da &laiz
olmamasi gerekir.

&aill diyene gelince o, <'y1 hazfettigi gibi L'y hazfetmistir. Yine &ain)
diyen, L'y1 'e benzemesi icin ='ya kalb etmistir, zira o, hemste onun benzeridir.
Sibeveyhi'nin naklettigi onlarin x:2.3 s6ziine gelince ya xkiti'yu kastedip E'nin
lamini hazfettikleri gibi L'y1 hazfetmisler ve ziyadeyi de L;cfis,’de biraktiklar gibi
birakmislardir ya da _~'den sonrasinin onun gibi mehms olmasi icin <'y1 L'nin
yerine getirmislerdir. Sibeveyhi, iki < ile JC“‘”" U'yu ve é““‘ L'yu nakletmis ve onu
bedelde saymistir.3® Bu baglamda Sibeveyhi'nin el-KitGb'ina miracaat
edildiginde aynen su gorlur: Bazilar, xkiii'da xszii der. Sen dilersen sdyle
dersin: L'y &E'niin 1amini hazfettikleri gibi hazfettiler ve ziyadeyi de t:ii'de
biraktiklari gibi biraktilar. Dilersen de soyle dersin: Onlar, -'den sonrakinin onun
gibi mehm(s olmasi i¢in <'yi L'nin yerine getirdiler3* Burada Sibeveyhi'nin

3 Ibn Side, el-Muhkem, (g s-), c. 1l, s. 313-314.
34 Bu arada Sibeveyhi, ='ya mahre¢ ve hems yéniinden _.'den daha yakin bir harfin bulunmadigini

da aktarir. 'Amr b. Osman b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitab, ta'lik: Emil Bedi' Ya'kb, II. Baski, Daru’l-
kitabi'l-'ilmiyye, Beyrut, 2009, c. IV, s. 613. Diger yandan ibn Side’'nin Sibeveyhi'ye atfen aktardig
;:mﬂi G ile ‘C““‘ &, Emil Bedi" Ya'k(b tarafindan nesre hazirlanan el-Kitdb'dan aranmis, fakat

’@;ELKT’ya rastlanmamistir. el-Kitab'da ’Cmi L gorllemese de x4 ile ilgili agiklamaya ulagilmigtir.
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gil'nin muzarii oldugu anlagilan  xzii'ya dair ki ¢dzim yolu sundugu
gorulmektedir.  Birinci ¢6zim yolunda sii'daki  «,  kok harf  L'nin
hazfedilmesinden sonra birakilmis <'dir ve Jwizi'deki ek harftir. ikinci ¢oziim
yolunda ise xsii'daki w, kkii'daki kok harf L'nin yerine getirilmistir. Dolayisiyla
bu <, s6z konusu babdaki ek harf degildir. Kok harf b, Jai'deki ek harf . gibi
mehms olmak icin «'ya dénustlrtlmustir. Bu durumda da <, L'nin kdk harf
gorevini Ustlenmis ve bir bakima koék harf muédmelesi gérmus gibidir.
Sibeveyhi'nin bu kullanima bakisindan béyle bir sonuca ulasilmistir. Sibeveyhi ile
ibn Side, bu kullanima yer verseler de ez-Zeccac, L'siz s+l LS seklindeki bir
kirdati caiz gérmez.

ibn Cinni, ’c.w &\:lj’yu nakletmistir ki <, kesinlikle L'dan bedeldir.
Sibeveyhi'ye gore onlar, i ;}J’den ikinci kdk harfin harekesinin gitmesinden
ivaz olarak/gitmesine karsilik olarak eklemislerdir.3

Sibeveyhi'nin el-Kitdb'ina bakildiginda onun su aciklamasi gorilir:
Onlann &kii flaif sozl, ancak Akt glidur. i Jafden ikinci kok harfin
harekesinin gitmesinden ivaz olarak eklediler.® £z diyenlere gelince onlar,
asl'un &'sinF? ve o&in® elif ()ini ivaz yaptiklar gibi »'yi ikinci kék harfi
hazfetmelerinden ve sakin kilmalarindan ivaz yapmislardir. »'y1 ivaz yapmislardir,
zira o, eklenir (zait harftir). Bunun benzeri, onlarin sk ZU“‘T sozudur. Bu
(kelime), bir fiil oldugu icin i ivaz yaptilar. ., fiile eklenince ivaza dahil
edilmistir, ¢cinki o, fiile eklenen zait harflerdendir. »'yi onun () konumunda
yapmislardir, zira onlarin sl ve is s6ziinde vb.de fiile ilhak edilir.>

Ote yandan EbG Hayyan el-Endelisi, &:25'da hazfedilenin &ki'da oldugu gibi Jisl'in <'si olmasi
gerektigi kanaatindedir. EbG Hayyan el-EndelUsi, Tefsiru’l-Bahri’l-muhit, c. VI, s. 147.

3 lbn Side, el-Muhkem, (g5b), c. I, s. 314. ibn Side’nin bu baglamda ibn Cinni'den aktardig: @w\
e fiili, el-Hasdis'te R diye yer bulurken ibn Manzir, onu ibn Cinni'ye atfen ] ’824
seklinde sunar. Evet bu kullanim da, el-Hasdis'te vardir, fakat kastedilen, ibn Side'nin zikrettigidir.
Bkz. EbU’'l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis, thk. es-Sirbini Seride, Daru'l-hadis, Kahire,
1428/2007, c. I, s. 322; ibn Manz{r, LisGnii’l-'Arab, (@Ja), c. VIII, s. 243.

36 Sibeveyhi, yine 326 ve %yl kelimelerinden 'nin hazfedilip ha (s)nin ondan ivaz yapilmasiyla

%65 ve i dendigini, t'nin hazfedilip +'in ivaz olarak eklenmesiyle .U dendigini kaydeder.
Sibeveyhi, el-Kitdb, c. I, s. 51. el-Kitdb'in baska bir yerinde de 4L diyenin i ancak ki ’CLLT’ya

eklemis ve ikinci kok harfin stiknundan ivaz yapmis oldugu belirtilir. Sibeveyhi, el-Kitab, c. IV, s.

613.
37 Sibeveyhi'nin aciklamasina gére 5%, aslinda d;ff’dur. &'yl 9'In yerine getirip taklib yaptilar yani bu

iki harfin yerini degistirdiler. Sibeveyhi, el-Kitdb, c. lll, s. 518.

% el-Hasdis'te belirtildigine gore ols kelimesindeki elif (1), 2% kelimesindeki iki nisbet ¢s'sinin (5 &)

birinden ivazdir. ibn Cinni, el-Hasdis, 11, 292.
3 Sibeveyhi, el-Kitdb, c. IV, s. 417.
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ibn Cinni'nin el-Hasdis'inde karsimiza séyle bir malumat cikar: Ayetteki
skiVnun ash, \#iiidur, zira o, kesret-i isti'mal/yaygin kullanim ve L'ya
yakinligi nedeniyle hazfedilmigtir.40 Bu asil, kullanilir. Nitekim onun akabinde
Cendb-1 Allah'in 4% 4 1kt Gsp s6zh vardir. Bu fiille ilgili diger bir séyleyis
<'nin hazfedilmesi gibi L'nin hazfedilmesiyle &2k, Uglinct soyleyis fethali
hemze-i kat' ile &skif, dordiincii séyleyis de yine fethali hemze-i kat' ile
cazfdir. Bu durumda onlar, su bes soyleyistir: cabin), cabi), ciin), cabaf ve
c2iu{4 en-Nehhas (6. 338/950), Sibeveyhi'ye, el-Asma'l (0. 216/831)’ye ve el-
Ahfes (6. 215/830)'e atfen xkiv; /tUaLL' e /tLlaM ] /tllm ve ki ’CUaA §ekI|nde
dort soyleyis ve el-Kisai (6. 189/805)'ye atfen de ilk «'nin kesresiyle xkiis &
ibaresini nakleder.* el-Kisai'den yapilan aktarim bir tarafa birakilirsa bunun, ibn
Cinni'nin aktanmindan farki, caifye yer vermemesidir. EblG Ali el-Kali (6.
356/967), s\, RH 555 L baslikli ibdalle ilgili konuda el-Asma‘T'ye atfen C‘)““‘ L
ile é‘“‘”‘ U'ya yer verir® ibn Side, el-Muhassas'ta el-Asma‘i'ye atfen L ile o
arasindaki ibdalde yani L'nin «'ya dénlismesi veya L'nin yerine <'nin getirilmesi
konusunda "kivrak zekali” anlaminda &b 2145 ve U 145 6rnegine yer verdigi gibi &
abint, @,MA G, C‘J“" L ve C‘“" L» drneklerini de aktarir.** ibni’s-Sikkit /(6.
244/858)'ten el-Ezher’, C‘l““' G, C‘l““ 4 ‘C‘l“”' & ve ve ibn Manz{r (6. 46&;«17 &

40 Nitekim el-Kurtubi de, su degerlendirmeyi yapar: 10z, 1,022 anlaminda bir séyleyistir. Bizatihi

£, Arap dilinde o kadar cok kullaniimistir ki bazilar, ondan «'yi hazfedip 1,2 demislerdir.
Bazilar da, ondan L'yi hazfedip pkisg tani anlaminda &z $Gi) demiglerdir ki meshur bir

soyleyistir. Kurtubi, el-Cdmi’ liahkami'l-Kur‘dn, c. Xlll, s. 389.
41 bn Cinni, el-Hasdis, 1, 322. ibn Cinni, bu baglamda ayni sayfada Cahiliye déneminde yasamis ve
islam’a yetismis Ciraniil'avd en-Nimeyri'nin e s axd S Gl — e LY 15 Slss "Bizimle
karsilastiginda sende bir kabalik, serkeslik ve kibir var. Sunu bil ki biz kibirli olana takat
getiremeyiz/tahammiil edemeyiz.” beytinde gegen zz2i fiilini muzaraat harfinin zammesiyle ve <
ile (‘@;Lﬁ) seklinde rivayet ettigini ifade eder. Buna mukabil Ebd Sa'id es-Sukkeri (6. 275/888),
rivéyet edip serh ettigi bu divanda ilgili beyitte gecen ks fiiline iliskin su agiklamayi yapar:
c.h..w cla...u g VB iy AYNI anlamdadir.”. Divdn'da Faid fiilinin muzaraat harfinde hareke
bulunmasa da séarihin onun diger fiillerle ayni anlami tasidigina dair ifadesi nedeniyle ¢ harfinin
fethayla okunmasi daha dogru gériinmektedir. Nitekim el-Hasdis'te ilgili fiil, muhakkik tarafindan
&3 seklinde harekelenmistir. ibn Cinni'nin }C““‘: rivayetine itibar edilmesi halinde mana, “Biz

kibirli olana boyun egmeyiz." sGretindedir. Ciranll'avd en-NUmeyri, Divan, Matba'atli Dari'l-
katubi'l-Misriyye, Kahire, 1350/1931, s. 17.

42 an-Nehhas, I'rdbii’l-Kur'én, 11, 308.

4 Eb( Ali el-Kali, Kitdbii'l-Emali, Daru’l-kitibi'l-'ilmiyye, Beyrut, 1416/1996, c. Il, s. 156.

4 ibn Side, el-Muhassas, c. Xlll, s. 281.

4 Tehzibi'l-luga'da bu, rla-! L seklinde yazihidir.

4 Ezheri, Tehzibii'l-luga, (gs2) c. Il 5. 104.
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711/1311) da, @u‘ G, CJM' L ve C“”' G kullanimlarini rivayet eder.4” Bir miifessir
ve Arap dili alimi olan el-Vahidi (6. 468/1076) ise, yine ondan kil G, fbli G, G
sl ve &all U seklinde dort soyleyis aktanir.*® Buna mukébil Ibnii's-Sikkit, el-Kalb
ve'l-ibdal isimli kitabinda Ui <& 26 bashkli konuda 6rnegin <& kelimesini
"hesaptaki hata” ve LI kelimesini de “sdzdeki hata” anlaminda ele alirken
konumuza iliskin ’C.la,.A G, ‘CJM' & ve ’cmv U kelimelerini de ele alir ve acgiklama
yapmasa da onlarin ayni anlama geldigini kaydeder.

ibn Side, el-Muhkem'de Sibeveyhi'nin iki < ile é‘““' L'yu naklettigini ve
bedelde saydigini ifade etse de el-Kitdb'da bu drnege rastlanmamistir. ibn Side,
CWA\ U'yu el-Muhassas'ta da el-Asma‘i'ye dayandirir. Bu 6rnegi el-Asma‘i'ye
dayandiran diger bir alim de Eb( Ali el-Kali'dir. Yine bazi alimler, onu Ibni’s-
Sikkit'e atfederler, fakat el-Kalb ve'l-ibdal'in baz aldigimiz baskisinda ne yazik ki
gorilememistir. EbG Hayyan el-Endelisi (6. 745/1344), ’@;‘.ﬁ’da L'nin yerine
<'nin getirildiginden baska bir deyisle ibdalden s6z eder.>® Zaten bu 6rnegi
alimler < ile L arasinda gerceklesen ibdal konusunda ele almaktadir. Dolayisiyla
guziidaki ilk «, zait harfken ikinci «, kok harf L'dan bedeldir, onun yerine
getirilmistir.

el-Halll b. Ahmed'in yaptigi agiklamaya gore Araplar, gkis'dan ='yi
hazfedip muzaride 'nin fethasiyla bz ’tU'aL) derler. Onlardan kimi de, muzaraat
harfi 'y1 zammeleyip 3.4 gibi xkii der® ez-Zeccac'in ifadesine gore ayette
gegen <&'siz I¢a2 fillinin ash, < ile G dur, fakat < ile b ayni mahrectendir.
ikisi bir araya geldigi icin lafzin hafiflemesi amaciyla < hazfedilmistir. Araplar'dan
kimi, b'siz ;%1 G der. Onunla kiraat caiz degildir. Kimi de hemze-i kat' ile &3
\}iﬂaﬁ der ki mana, \}’;LL/T L3'dur, ¢lnkd onlar, burada i eklemislerdir. el-Halil ve
Sibeveyhi, soyle demislerdir: Araplar, onu s'In harekesinin gitmesinden ivaz

47 ibn Manz(r, Lisanii'l-'Arab, (gsb), . VI, 5. 242,

48 Epi'l-Hasen Ali b. Ahmed el-Vahidi, el-Vasit fi tefsiril-Kur'dnil'mecid, thk. Adil Ahmed
Abdilmevcld vdgr., Daru’l-kitubi'l-'ilmiyye, Beyrut, 1415/1994, c. lll, s. 168. Ebl Hayyan el-
Endelisi de, el-Vahidi gibi ayni malumati ibnii's-Sikkit'ten aktarir. Ebd Hayyan el-Endeliisi,
Tefstru'l-Bahri'l-muhit, c. VI, s. 147.

49 Eb( YOsuf ibnii's-Sikkit, el-Kenzii'l-lugavi (el-Kalb ve'l-ibdél), haz. August Haffner, el-Matba'ati'l-
Katulikiyye li'l-abai'l-yes'iyyin, Beyrut, 1903, s. 46. Hiseyin Muhammed Muhammed Seref'in
tahkikini yaptigi ayni eserde ise kdseli parantez icinde iki < ile é.mﬂi & da gorulir. Dipnotta onun
el-Muhassas'tan eklendigi ifade edilir. Buna mukabil ilgili kelime icin el-Muhassas'a miracaat
edildiginde ibn Side'nin onu el-Asma'f'ye dayandirdigi gériilmistir. O nedenle ibnii's-Sikkit'e
atifta Haffner'in nesre hazirladigi baski baz alinmistir. ibnii's-Sikkit, Kitabii'l-ibdal, thk. Huseyin
Muhammed Muhammed Seref, el-Hey'etl’l-'amme lisilni’l-metabi'i'l-emiriyye, Kahire,
1398/1978, s. 129.

0 Eb( Hayyan el-Endelisi, Tefsiru'l-Bahri'l-muhit, c. VI, s. 147.

1 Halil b. Ahmed, Kitdbii'l-'’Ayn, (gsb) ¢ I, s. 210.
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olarak eklemislerdir, zira ’&LL/T’da asil, i}jﬁ’dlr.f’z el-Ezheri'ye gore soyleyisi boyle
olan, muzéride s'nin zammesiyle xk2; der.

el-Cevheri'ye gore Araplar, bazen xkis ’&LLLﬁ derler. Onlar L'yla bir araya
gelen <'yi agir bulduklarindan hazfederler ve asla harekelenmeyen i
harekeleyerek ='yI L'ya idgam etmeyi cirkin bulurlar.>* en-Nehhas, Sibeveyhi'nin
" sukln uzere mebni oldugu icin harekelenemez. Bu durumda <'nin
kendisinden sonraki harfe idgam edilmesi imkansizdir.” dedigini kaydeder.>> Bu
goriis, aslinda Sibeveyhi'nin el-Kitdb'inda soyle gecer: Onlanin &osf, &t ve E1b
demesi, sazdir. Bu, onlarin dilinde ¢ok kullanilinca onun muza‘af olmasini hos
karsilamadilar, muza‘af olmayan &l ve zx¥'de harekenin ulasmadigi bu harfin
harekelenmesini ¢cirkin buldular. Dolayisiyla #kiii'dan <'yi hazfedip #his
dedikleri gibi onu da hazfettiler. Cok kullanim nedeniyle ve _.in harekelenmesi
girkin bulundugundan ki dediler. O, zait oldugu icin bu, daha dogruydu.
Onlar, &kzi'da L ile bir araya gelen <'y1 agir bulduklari gibi asla harekelenmeyen
_~in harekelenmesiyle <'nin L'ya idgam edilmesini de cirkin buldular. O nedenle
de ='yi hazfettiler.>®

1.2.2. 15kl G3'dan <’nmin Hazfedilme Nedenine Farkh Bakislar

et-Taberi (6. 310/923)'nin verdigi bilgiye gore Arap dili alimleri,
1#ks'dan <'nin neden hazfedildigi hususunda ihtilaf etmislerdir. Basra ekoliine
mensup bazi nahivciler séyle demislerdir: Oyle yapti, ¢linkii Araplar'in séyleyisi,
ks glat) demendir. Onunla kiss ¢lil'yu kastederler, fakat «, L ile bir araya
getirildiginde 'yi hazfederler, zira ikisinin mahreci birdir. Bazilari da %) dediler
ve onun igin L'yi hazfettiler. Kimileri de xkz; ZU“”" dedi ve onu hemze-i kat'dan
yapti. Sanki o, &k} ’C\LT’dur. Dolayisiyla i s'In sakin kilinmasindan ivaz yapti. Kife
ekolline mensup bazi nahivcilere gore de o, kesret-i isti'mal yani yaygin kullanim

%2 Zeccac, Me‘ani'l-Kur'an, 111, 312. Yine bkz. el-Ezheri, Tehzibii'l-luga, (g ), c. Ill, s. 104.

3 Tehzibii'l-luga'da #ax3 seklinde yazili ise de bize gére dogrusu &kii'dur. el-Ezheri, Tehzibii'l-luga,
(@Ja), Il, 104. Zekeriyya el-Ensari, mazide ve muzaride ilk harflerin fethasiyla ’Clam tU‘”‘ dendigini
belirtir ve muzaride %k denmesini ilging bulur. Dervis, ’tflam’da aslin CU““‘ oldugunu belirttikten
sonra el-Ferrd'ya ait soyle bir gorls ifade eder: <, tahfif icin hazfedilmistir, vasil hemzesi

fethalanip kat' hemzesi yapilmistir. Muhyiddin Dervis, i'rdbii'l-Kur'dni‘l-kerim ve beydniih, 1.
Baski, Daru'l-irsad, Humus 1412/1992, c. VI, s. 33; Eb( Yahya Zekeriyya b. Muhammed el-Ensari,
Tuhfetii’l-bari, haz. Muhammed Ahmed Abdulaziz Salim, Daru’l-kitubi'l-'ilmiyye, Beyrut,
1425/2004, c. IV, s. 66. Diger yandan el-Ferra’'nin Me‘ani’l-Kur'dn'inda buna rastlanmamistir.

4 Cevheri, es-Sthah Tdci'l-luga ve sthahu'l-'Arabiyye, (@Ja), c. lll, s. 1255.

55 Nehhas, 'rabii’l-Kur'dn, c. I, s. 308.
6 Sibeveyhi, el-Kitdb, c. IV, s. 613.
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nedeniyle hazfedilmis bir harftir.>’ et-Taberi'nin Kife ekoliine nispet ederek
sundugu son gorlsiin disindaki diger malumat, buyik oranda benzerlik
gostererek el-Ahfes'in Me‘dni'l-Kur'dn'inda da geger.® Burada dort bakis agisi
kargimiza ¢ikmistir. Bunlardan ilki, J&iz! babiyla dogrudan ilgilidir ve hazfedilen
harf, mahre¢ yakinligi dolayisiyla zait <'dir. Ayrica mazideki hemze, kat' degil
vasil hemzesidir. O da, Jaull babinin mazisinde gérilen vasil hemzesiyle
uyusmaktadir ve L harfinin hazfedildigi fillin bu babdan olmasini
gliclendirmektedir. ikinci bakis agisi da, Jai! babiyla ilgilidir, fakat hazfedilen
harf bu defa birinci kok harf L'dir. el-Cevheri, el-Ahfes’e atfen bazi Araplarin L'y
agir bulduklari icin hazfettiklerini ve x::: ¢is dediklerini ifade etse de*® daha
énce de gectigi gibi bununla kirdat caiz goérilmemistir. Ugtinct bakis agisi, J&3)
babiyla ilgilidir ve ele alinan fiildeki ., ikinci kdk harf sin sakin kilinmasindan
ivaz yapilmistir. Ayrica mazideki hemze, séz konusu fiil J&) babindan kabul
edildigi icin zorunlu olarak hemze-i kat'dir. Tehzibi'l-luga'da hemze-i kat' ile s
Ibilya 1200 WS (itaat etmediler)® ve el-Kdmdsii'l-muhit'te hemze-i kat' ile tU“‘
rbidya pkd itiﬁ (itdat etti) anlami verilir.?" ibn ‘Abbad (6. 385/995), Araplarin
¢li) anlaminda ko) ve ¢0f anlaminda da ¢k dediklerini ifade eder® ve
hemze-i vasilli ZU“‘ ile hemze-i kat'li i\ja.ij'yl birbirinden ayirir. Dordiinct bakis
agisi ise, <'nin yaygin kullanim nedeniyle hazfedildigini ortaya koymaktadir. Bize
gére bu bakis acilarindan ayetteki 1,£.21 W'ya en uygun diseni ilkidir.

Hem miifessir hem de Arap dili alimi olan el-Vahidi'ye gére \sa Wé'nun
asli, &z L3'dur. Birbirine yakin < ve L harfleri bir araya gelince hazfederek
hafifletmek istediler.%® Burada diger mufessirlerin agiklamalarina da yer vermek
gerekirse érnegin ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), < ile - ayni mahrecten olunca
onlarin tahfif etmek istediklerini ve hazfe basvurduklarini belirtir ve Kemaliiddin
el-Enbari (6. 577/1181)'yi kaynak gdstererek Araplarin ancak hafifletmek igin
’CLLL\ dediklerini kaydeder. Nitekim onlar (}fu C3 ibadresinde 2'yi dustrerek 3

7 Eb( Ca'fer Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Cdmi‘u'l-beydn ‘an te'vili dyi'l-Kur'én, thk. Abdullah b.
Abdilmuhsin et-Turki, Hicr li't-tiba'a ve'n-nesr, Kahire, 1422/2001, c. XV, s. 411-412.

8 Ebii'l-Hasen Sa'id b. Mes'ade el-Ahfes el-Evsat, Me‘dni’l-Kur'dn, thk. Hidad Mahm(d Kard'a,
Mektebetii'l-Hanci, Kahire 1411/1990, s. 433-434.

% Cevheri, es-Sthdh Tdcii'l-luga ve sthdhu'l-"Arabiyye, (@Ja), c. lll, s. 1255.

0 Ezheri, Tehzibi'l-luga, (gs2), 11, 104; ibn Manz(r, Lisanii’l-‘Arab, (gsb) . VIl 5. 242,
81 FirGzabadi, el-Kamdsi'l-muhit, (¢ sb), c. lll, s. 58; Zebidi, Tdci'l-"ards, (¢ s¥), c. XXI, s. 465.
62 Sahib b. 'Abbad, el-Muhit fi'l-luga, (gsb), ¢ 1l, 5. 120.

8 Vahidi, el-Vasit fi tefsiri'l-Kur'dni'l'mecid, c. Ill, s. 168. Sevkani, el-Vahidi'nin verdigi bilgiyi aktarr.
Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Fethu'l-kadir, Daru'l-fikr, Beyrut, 1403/1983, c. lll, s.
431.
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45 demiglerdir.® Buna mukabil Kemaliddin el-Enbari'nin meshur eserine
bakildiginda su gordlar: el-Enbari ve Basrallar, “_., &3.'den kopmus mudur
yoksa tek basina bir asil midir?” baslikli konuda Kafeliler'in aksine <s..'deki hazfe
sicak bakmazlar, hazifli rivayeti saz gorirler. Kisacasi onlarin gorist, .~ ve
<s.'nin anlami gostermedeki farkliligr ve diger sebepler de dikkate alinarak
birbirinden alinmayan bagimsiz birer harf oldugu yoénundedir.%> Dolayisiyla
ibnii'l-Cevzi'nin verdigi érnekte el-Enbéari’ye degil de onun eserinde gecen
Kifeliler'e atifta bulunmasi gerekirdi. el-Beyzavi (6. 685/1286), birbirine yakin iki
harfin bir araya gelmesinden sakinmak icin <'nin hazfedildigi kanaatindedir.%
en-Nesefi (6. 710/1310) ile ibn 'Adil'e gére <, mahrecinin L'ya yakin olmasi
nedeniyle hafifletmek icin hazfedilmistir.” Eb( Hayyan el-Endellsi, <'nin L'ya
yakinligi dolayisiyla tahfif icin hazfedildigini belirtir.®® Nizdmiddin en-Nisabdri
(6. 730/1329)'ye gore wlasiy lafzi tekrar tekrar gecince tahfif icin iki yerde
ondan « hazfedilmis, asla dikkat ¢ekmek ve baslangica dénmek icin son(un)da
tekrar zikredilmistir.5®

Kur'an-i1 Kerim'in i‘rabina dair ¢calismasiyla taninan Safi'ye gore ise durum
soyledir: Bazi kelimelerden bazi harflerin hazfedilmesinin nedenleri tekarub
(mahreclerin birbirine yakin olmasi), teba’ud ve temasildir. Asl tUaMA olan CU“'
harfin tekarub nedeniyle hazfedilmesine 6rnek teskil eder. Biitiin bunlarda gaye,
telaffuzu kolaylastirmak ve engelleri ortadan kaldirmaktir.” Abdilbedi’ en-
Neyrebani de, su aciklamayi yapar: Benzerleri bir tarafa birak birbirine yakin

% Ebi'l-Ferec ibni'l-Cevzi, Zddii'l-mesir fi ‘ilmi‘t-tefsir, Ill. Baski, el-Mektebi'l-islami, Beyrut,

1404/1984, c. V, s. 193.

% Ebii'l-Berekat Kemaliiddin el-Enbari, el-insdf fi mesdili'l-hiléf beyne’n-nahviyyine'l-Basriyyin ve'l-
Kdfiyyin, Daru ihyai't-tirasi'l-'Arabi, Kahire, 1961, c. Il, s. 646-647.

% Ebi'l-Hayr Abdullah b. Omer el-Beyzavi, Envdru't-tenzil ve esrdru’t-te'vil, haz. Muhammed
Abdurrahman el-Mar‘asli, Daru ihyai't-tirasi'l-'Arabi, Beyrut, 1418/1998, c. lll, s. 293.

57 Eb{'l-Berekat Abdullah b. Ahmed en-Nesefl, Medadrikii't-tenzil ve hakdiku't-te'vil, thk. Y(suf Ali
Biideyvi, Daru’l-kelimi‘t-tayyib, Beyrut, 1419/1998, c. II, s. 320; Eb(i Hafs Omer b. Ali ibn ‘Adil, el-
Liibab fi ‘uldmi'l-Kitab, thk. ‘Adil Ahmed Abdilmevcid vdgr., Daru'l-kitiibi'l-ilmiyye, Beyrut,
1419/1998, c. XIl, s. 568. Kur'an'in i'rdbina dair eser veren el-'Ukberi'ye gore de <, tahfif igin

hazfedilmistir. Ebu'l-Bekd Abdullah b. el-Huseyin el-'Ukberi, et-Tibydn fi i'rabi’'l-Kur'dn, el-
Matba'atli’'l-meymeniyye, Misir, 1306 h., c. Il, s. 862.

% Ebl Hayyan el-Endellsi, Tefsiru’l-Bahri'l-mubhit, c. VI, s. 156.

8 el-Hasen b. Muhammed Nizdmiiddin en-Nisabari, Tefsiru Gardibi'l-Kur'dn ve regdibi'l-furkan,
tahric: Zekeriyya ‘Umeyrat, Daru'l-kitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1416/1996, c. IV, s. 461. AlGsi'nin
aciklamasina gore hafifletmek igin ve mahrecte birbirine yakin L ve < harflerinin bir araya
gelmesinden sakinmak icin icin Juslin «'si hazfedilmistir. Ebii'l-Fazl Sihablddin es-Seyyid
Mahmad el-Aldst, RGhu'l-me'ani fi tefsiri’l-Kur'éni'l-'azim ve's-seb'i’l-mesani, Daru ihyai't-turasi'l-
‘Arabi, Beyrut, tsz., c. XVI, s. 41.

70 Mahmd b. Abdirrahim S&fi, el-Cedvel fi i'rabi’l-Kur'dni'l-kerim, Daru'r-resid, Dimagk, 1418 h,, c.
XV, s. 255.
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harflerin bir araya gelmesi de, adir bulunan hususlardandir. Kehf slresinin 97.
ayetinde yer alan \;¢\1 'daki <'nin hazfedilmesi onunla ilgilidir.”

Diger yandan klasiklerden ibn ‘Arafe (6. 803/1401)'nin tefsirinde &
ltn'dan <'nin neden hazfedildigi hususunda farkli bir bakis acisina da yer
verilir. "<, ilk gecen \sl.ii'da hazfedildigi halde daha sonra gelen \siiii'da
neden hazfedilmemistir?” seklindeki bir soruya Eb( Ca'fer ibni'z-Zibeyr (6.
708/1308), iki acidan cevap verir. Birincisi sudur: Birincinin mamuli cimleyken
ikincinin  mamuli mifreddir ve ctimlenin harfleri mifredden daha coktur.
Dolayisiyla <'nin ikinciden degil birinciden hazfedilmesi uygun diser. ikincisi
sudur: Sedde ¢ikmak, onu delmekten daha kolaydir ve daha hafiftir. O nedenle
<'nin onun (zuhGrun) amili durumundaki \ssl.i'dan hazfedilmesi suretiyle
hafifletmek uygun diismistir.”? ibnii'z-Zibeyr'in Mildkii't-te'vil'deki aciklamasi
ise soyledir: Cevap sudur: gl ¢ ve ¢l denir. Birincisi asildir sonra
hafifletmek (izere iki harften birini hazfederler. Sedde cikabilmelerinin
olumsuzlanmasi istendiginde ilkin fiil hafifletiimis halde getirildi sonra onu
delebilmelerinin olumsuzlanmasi istendiginde harfleri tam olarak fiilin asl
getirildi. Kuskusuz ¢ikmak, delmekten daha kolaydir ve delmek onlara daha zor
gelir. Onun icin fiil, daha hafifle hafifletiimis halde ve daha agirla da tastamam
getirildi ve boylece ikisi arasinda uyum saglandi. Ayni zamanda ikincisi, onlarin
seddi ele gegirebilmelerinin olumsuzlanmasinin pekistirilmesi konumundadir.
Dolayisiyla o, uzatilmaya uygundur.”

Taculkurra el-Kirmani (6. 500/1106'dan sonra) ile el-FirGzabadi (0.
817/1415)'ye gore hazfin birinciye tahsis edilmesinin sebebi, birincinin mef'Gli
harf, fiil, fail ve mef(l iken ikincinin mefdli, tek isimdir (K&). O, uzayinca
hazfetmek giizel olmustur.” el-Hatib el-iskafi (6. 420/1029) de buna benzer bir

" Abdulbedi’ en-Neyrebani, el-Cevdnibii's-savtiyye fi kitibi'l-ihticdc li'l-kirddt, Daru'l-gavsani,
Dimask 1427/2006, s. 268.
2 Eb{ Abdillah Muhammed b. Muhammed ibn ‘Arafe, Tefsiru [bn ‘Arafe, thk. Celal el-Asyati, Daru’l-

katubi'l-ilmiyye, Beyrut 2008, Ill, 103. Bazi modern kaynaklarda ayet, soyle i'rab edilir: <,
hazfedilen sk 3 5s5 & Sjj;l;’, iynis bl Aot iz Cﬁ"’tﬁ @‘;l; #35 3155 cimlesine atfi saglayan
harftir. 4, nafiyedir/olumsuzlayicidir ve 1s¢azl, mazi fiil ve faildir. i ve sonrasi (a;jg.\m 57), masdar-1
mievveldir ve \s#2'nun mahallen manstb mef'Glin bihidir. 102 G, 02 Gi'ya atfedilmistir.
4, mef'dltn bih olan & (L4% <& fiilinden sema‘i mastar) ile ilgilidir/baglantihdir. Dervis, /'rdbii'l-
Kur'dni'l-kerim ve beydniih, c. V|, s. 30; Safi, el-Cedvel fi i'rabi’l-Kur'ani’l-kerim, c. XVI, s. 254.

3 Eb( Ca'fer Ahmed b. ibrahim ian’z-ZUbeyr es-Sekafi, Mildku't-te'vil, thk. Sa'id el-Fellah, Daru’l-

garbi'l-islami, Beyrut, 1403/1983, c. I, s. 790-791.

Tacllkurra Ebi'l-Kasim Mahm(id b. Hamza el-Kirmani, Gardibii‘t-tefsir ve ‘acdibii‘t-te'vil, Daru'l-

kible li's-sekafeti'l-islamiyye ve Miuessesetii ‘ulimi'l-Kur'an, Cidde-Beyrut, tsz, c. |, s. 680;

FirGzabadi, Besdiru zevi't-temyiz, c. |, s. 302.
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aciklama yapar. Ona gére ikinci fiil, bir isimle yani & ile gecislidir ve bu mef'Gli
hafif oldugu igin fiilin lafzi tam olmustur. Birinci fiilin mef'(1G ise, dért unsurdan
ibarettir. Onlar i, fiil, fail ve ha (») olan mef'Gldiir. Dolayisiyla ;2% 'nun lafzi
veya telaffuzu agir olmustur ki agirhgini artiran sey kendisiyle birlesmediginde
tahkiki/hakiki sekliyle ortaya koyulmasi caiz oluyordu, iste iki agirlik/ylik bir
araya gelince ve birinci fiil hafifletiimeyi yiklenince <'nin hazfedilmesi, mef'Gli
hafif olan ikinci fiilde degil birinci fiilde lazim gelmistir.”®

Bedruddin ibn Cema‘a (6. 733/1333)'ya gore Ziilkarneyn kissasinda fiilin
mufred mef'llle ilgili olmasi, mlrekkeb/terkib halindeki ile ilgili olmasindan daha
hafiftir. gz O, mirekkeb mef'ildir. O nedenle fiil, hafifletimeye uygun
dismistir. & ise, mifred mef'Gldir. Tahfifi gerektirici  bir durumun
bulunmamasi nedeniyle fiilin onunla lafzi/telaffuzu tam olmustur.”®

el-Bika'? (6. 885/1480), ikinci fille —'nin eklenmesinin sebebini su sekilde
ortaya koyar: Burada <'nin eklenmesi seddin lzerine ¢itkmanin onu delmekten
daha zor oldugunu gostermektedir, zira o, yuksektir, serttir, saglamdir ve dagin
ylksekliginde demir ile bakirdan tek kilce olana dek birbirine yapisip
tutunmustur.”’

el-Bika', bu bakis agisiyla tek basina kalmis gibidir, zira eski ve yeni
alimlerin cogu seddin (zerine ¢ikmanin onu delmekten daha kolay oldugu
kanaatindedir. Nitekim Fazil es-Samerrai, ;2 ile Vil fiilleri arasindaki
kullanim farkina iliskin su muhim aciklamayi yapar: Bu, Zilkarneyn'in demir
kitlelerinden ve eritilmis bakirdan yaptigi setle ilgilidir. Bu sedde ¢ikmak,
ordunun ge¢mesi icin onda delik, gedik acmaktan daha kolaydir. O nedenle
mesakkatli, uzun eylemin aksine hafif eylemden harf hazfedildi ve &7 1,62 1S
3554k buyuruldu. ikinci fillde hazif yapiimadi, ona daha uzun olan siga uygun
gorildi ve GE 4 1,£Lis Ly buyuruldu. Béylece mesakkatli, uzun fiilin aksine hafif
filden hazifle hafifletme yoluna gidildi. Sedde cikis, onda delik agmaktan daha
kisa bir zaman gerektirince soyleyisin/telaffuzun her eylemin gerektirdigi
zamanla ayni cinsten olmasi, benzerlik gdstermesi igin fiilden harf hazfedildi ve
fiil kisaltildi.”®

75 Hatib el-iskafi, Diirretii't-tenzil ve gurretii't-te'vil, thk. Muhammed Mustafa Aydin, Ummiilkura

Universitesi, Mekke, 1422/2001, c. Il, s. 883-884.
76 Eb( Abdillah Bedruddin ibn Cema'a, Kesfii'l-me‘ant fi'l-miitesGbih mine‘l-mesdni, thk. Abdiilcevad
Halef, Daru’l-vefa, Manstre, 1410/1990, s. 244.
Ebi'l-Hasen ibrahim b. Omer el-Bika"i, Nazmii'd-diirer fi tendsiibi'l-Gydt ve's-stiver, Daru'l-kitabi'l-
islami, Kahire, tsz., c. X, s. 138.
Fazil Salih es-Samerrédi, Beldgatii'l-kelime fi't-ta'biri’l-Kur'ani, 1I. Baski, Seriketd'l-"atik lisind'ati’l-
kitab, Kahire, 2006, s. 9-10.
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Bu cercevede Saldh el-Halidi sunlan kaydeder: ilk cimledeki <'nin
hazfedilmesi hafifletmek icindir. Onun igin bu harfe ta-i hiffet ismini verebiliriz.
Hiffetin/hafifligin sebebi, ciimlenin onlarin sedde tirmanip c¢ikmaktan aciz
kaldiklarini haber vermesidir. Bu tirmanip ¢ikma, oncelikle tirmananin hizli ve
becerikli olmasini gerektirir. Sisman, cabucak tirmanip ¢ikmak icin hafif olmaya
ihtiya¢c duydugundan genellikle bu isten &ciz kalir. ilk cimlenin haber verdigi
durum budur ve bu, onun geldigi baglamdir. O nedenle kolaylastirmak ve
hafifletmek Uzere fiilden « hazfedilmistir. Sanki fiil, tirmananin hafif olmasina
yardimar olmak, katki saglamak istedigi icin < hazfedilmistir. ikinci fiilde ise <
kalmistir, zira bu, baglama daha uygundur ve genel atmosferle uyusmaktadir.
Sebebi de, seddi delip yikmanin gayret, mesakkat, agirlik/yik ve zaman, ayrica
kazmak ve yikmak icin araglar, ykacak, gayret ve sabir gosterecek kisiler
gerektirmesidir. Onlarin bu isi yapabilmesinden 6nce de ¢ok uzun bir siire geger.
ikinci cimlenin ifade ettigi bu atmosferde <, fiilde kalmistir. iste <, seddin
yikilmasindaki agirlik ve gayret havasinin resmedilmesine, agir ve mesakkatli
isleme katkida bulunmak tizere agirlik ve yiik nedeniyle kalmistir. Oyleyse fiilin
<'s1ilkin hafiflik icin hazfedilmis ve ayni fiildeki «, ikinci olarak agirlastirmak icin
kalmistir. Burada sunu ifade etmek isteriz ki Kur'ani ifadede kelimeler, 6zenle
secilmistir, genel baglamla, icinde bulundugu havayla ve haber verdigi konuyla
tam bir uyum igindedir. Bu hiffet <'si, Hz. MUsa-Hizir kissasinda da ge¢mistir.”

ibn ‘AsGr (6. 1973)'un bu baglamdaki aciklamasi da kisaca soyledir:
ek, sekinnun hafifletilmisidir. Kelimenin tekrar hosa gitmedigi icin bu iki
kelimeyi bir araya getirmek kelamin fesadhatinda cesitliliktir. ikisinden daha hafif
olanla baslanmistir. Zahirin geregi, 1s+Li fiiliyle baslanmasi sonra da stz
fiilinin zikredilmesidir, zira o, tekrarla agirdir. Anlamdaki fazlaligin bulundugu
yerde yapidaki fazlaliga sahip bir fiilin tercih edilmesi, zahirin geregine
uymamanin  oOzelliklerindendir, c¢lnkli seddi delebilmek, ona tirmanip
cikabilmekten daha glctir. Dolayisiyla bu, yapidaki fazlaligin anlamdaki fazlaliga
deldlet ettigi yerlerdendir® Zaten Arapca’da “Kelimenin yapisindaki artis,
manay! artinr.” diye bir kural vardir.

1.2.3. 1544 nun Hemzesinin Kesrelenme Sebebi
Arap dili ve edebiyati alimi Eb( Bekir ibnii'l-Enbari (6. 328/940)nin
aciklamasina gore Fatir slresinin 43. ayetinde o%...gbﬁ' 3 \)k&w% yer alan e

% Salah Abdiilfettah el-Halidi, Ma'a kasast's-sdbikin fi'l-Kur'dn, V. Baski, Daru’l-kalem, Dimagk
1428/2007, s. 541.

Muhammed et-Tahir b. Muhammed ibn ’Agﬂr, et-Tahrir ve't-tenvir, ed-Daru't-Tnusiyye li'n-nesr,
Tanus 1984, c. XV, s. 38.
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kelimesine j«.,ifi»«é’da < olan ikinci kék harf dolayisiyla elifin/hemzenin kesresiyle
baslanir. Kehf slresinin 97. ayeti 4...43ks Of 13t WSp de boyledir. \5iiya
elifin/hemzenin kesresiyle baslanmasinin sebebi sudur: Burada asilda kesreli
olan ikinci kok harf vardir. Onun da sebebi, muzaride aslin ’@Jamq olmasidir.
Dolayisiyla s'daki kesreyi agir bulup L'ya aktardilar. Béylece s, dncesinin kesre
olmasi nedeniyle s oldu. &kiidan 'y ’CML"dan hazfettikleri  gibi
hazfetmiglerdir.®’

Kirdat ve hadis alimi ibni'l-Cezer, \s£ai) ile \s£lasV'ya nasil baslanacagini
sOyle izah eder: Kesreyle baslanir, zira muzaride asil, ’@Ja.wdur Onlar, &'In
Uzerindeki kesreyi agir bulup L'ya aktardilar. Dolayisiyla s sakin olmasi ve
oncesinin kesre olmasi nedeniyle ¢ héline geldi. skis'daki <'yi glitrdan
hazfettikleri gibi hazfetmislerdir.8? Gorildiigi gibi bu aciklama, Eba Bekir ibnii'l-
Enbari'nin izahinin neredeyse aynisidir.

1.2.4.\¢\L2 Fiilinin Vezni

£ fillinin veznine iliskin sunlar ifade edilebilir: el-Vahidi, bu fiilin aslini
s+kis seklinde yansittiktan sonra Hamza'nin ayette gecen 1#asl'yu Jaalin <'sini
L'ya idgadm ederek L'nin seddesiyle okudugunu belirtirken® acikca goraldagu
gibi Jis) babindan séz etmektedir. el-Vahidi, bu ifadesiyle 15z fiilini ¢at)'daki
harf sayisina gére Jis babindan géstermis gibidir. Galiba o, fiilin asli olan
1+ kin)'yu zikretmesine ragmen onu degil de dogrudan 1z fiilini nazar- itibara
almaktadir. Buradan hareketle s6z konusu baba gitmektedir. Halbuki bu fiil, Jus)
babindan olsa babin zait «='sina denk gelen yerde su haliyle L bulunamaz, ¢linki
<'dan once _~ harfi vardir ve <, 'den etkilenip L'ya donistirilemez. Mesela
"Falanca odgullarinin, kabilenin efendisini oldurdiler veya esir aldilar.”
anlamindaki o556 & 193 cimlesinde gegen 153L2) fillinde <, L'ya doniismez. Buna
mukabil “avladilar’ anlamindaki I3kl fiilinde Jazl babinin zait «'si 2'dan
etkilenmistir ve L'ya dénismistir. Bu durumda s¢a2 fiilindeki ., birinci kék
harf olamaz. Dolayisiyla \s¢Ua2 fiilinin Jls babiyla hicbir ilgisi yoktur. Burada akla
hemen su soru gelebilir: Konunun anlasiimasi icin ele alinan 6rneklere bakilarak
<l 1282 fiilinin Jud) babindan olduguna kanaat getirilebilir mi? Bize gore bu,
mumkin degildir, zira daha 6nce de gectigi gibi buradaki «, ;5 fiilinin asli

8 Ebd Bekir Muhammed b. el-Kasim el-Enbari, [zdhu'l-vakf ve'l-ibtidd, thk. Muhyiddin
Abdurrahman Ramazan, Mecma'u’l-lugati’l-'Arabiyye, Dimask, 1390/1971, c. |, s. 161.

8  Ebi'l-Hayr ibnii'l-Cezenri, et-Temhid fi ‘ilmi't-tecvid, thk. Ali Hiseyin el-Bevvab, Mektebeti'l-
me'arif, Riyad, 1405/1985, s. 68.

8 Vahidi, el-Vasit fi tefsiri’l-Kur'dni'l'mecid, c. lll, s. 168. Bedavi de, el-Vahidi'nin eserinde gecen
bilgiyi aynen aktarmistir. EbG Muhammed el-Huseyin b. Mes'ld el-Begavi, Me‘alimii't-tenzil, thk.
Muhammed Abdullah en-Nemir vdgr., Daru tayyibe, Riyad, 1412 h., V, 205.
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olan 1£in)daki L'nin hazfedilmesi gibi hazfedilmistir veya Iida . den
sonrakinin onun gibi mehmis olmasi icin <, L'nin yerine getirilmistir. Boylece
ez-Zeccac'in kiraatte caiz gormedigi 1s£2%) sOyleyisi ortaya ¢ikmistir. Bu durumda
LEELnun <'si, Jasl babinin Zait <’si olmadigi icin onun da Jas! babinda
dislintlmesi mimkin degildir. Burada ¢l'dan Jlsi babina aktariimig ¢ gibi
bir fiil akla gelse de o, bizim ele aldigimiz 3&1 anlamli 162 fiiliyle hicbir sekilde
alakal gorilemez. Ayrica boyle bir fiile de rastlanmamistir.3 Bitiin bunlardan
hem L'l 1,2li'nun hem de <'li 1 nUN g5k (g5 slb)dan kit babinda asli
1s+kis) olan iki sdyleyis oldugu sonucuna varilabilir.

Bu arada Sahihu'l-Buhdri'de ayetteki 1,1 Li'ya sdyle bir izah getirilir:
"0, 4 tiblden sk olan glzidir. Onun igin &b Cu“”' diye fethalanmustir.
Bazilar da &kizs glin der.”.® Sahihu'l-Buhdri iizerine yazilan el-Muhtasaru'n-
nasth'in Ahmed b. Faris es-SellGm tarafindan yapilan tahkikinde “O, & &b'den
(=22 olan ’CLLjL\’dlr. Onun igin &kt CU“" diye fethalanmistir. Bazilar da &tz
der.” seklinde bir ifade vardir. Muhakkik, xkig ’t&j’daki &k ile ilgili olarak
dipnotta “Asilda bdyledir ve o, sonrasinin delaletiyle tashiftir. es-Sahih'te
&kii'dur.” uyansinda bulunu