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MIFTAHU'L-FUNUN'UN MUTERCIMININ
KiMLiGi HAKKINDA BiR iINCELEME
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Oz

Bati dillerinden Turkce'ye terclime edilen ilk mantik kitabi olarak kabul edilen Miftdhd’l-Finin'un
yazarinin Pasqualle Galluppi oldugu hususunda ittifak vardir. Ancak mitercimin kimligi bugiine
kadar tam olarak agikliga kavusturulabilmis degildir. Mehmed Ali Ayni ve Muallim Cevdet Miftahii'l-
Fiindn'u tercime edenin Cami¢ Ohannes Efendi oldugunu kaydetmislerdir. Kaynak gostermeden
verilmis olan bu bilgi, Ahmet Cevdet Pasa'nin sahitligi ile kesinlik kazanmaktadir. Katolik Ermeni
cemaatine mensup bir Osmanl vatandasi olan mitercim Cami¢c Ohannes Efendi, terciiman olarak
basladigi devlet hizmetinde nazirliga kadar yikselmistir. Dogu ve Bati dillerini bilen, mali konulara
vakif ve iyi derecede mantik bilgisine sahip bir aydin ve biirokrattir.
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A Research About The Identity Of Translator Miftahii'l-Fiin{in

Abstract

There is an agreement that the first logic book which was translated into Turkish language from
Western languages was Pasqualle Galluppi written by the author Miftahi'l-FinGn. However, the
identity of the translator has not been clarified exactly so far. Mehmed Ali Ayni and Muallim Cevdet
put forward that the one who translated Miftahi'l-Findn was Sir Cami¢ Ohannes. This information
without showing any reference is validated with Ahmet Cevdet Pasha’s evidence. Starting as a
translator in the government, an Ottoman citizen and the translator Sir Cami¢ Ohannes, who
belonged to the Catholic Armenian community, was promoted to the minister position. He is also an
intelligent and bureaucrat who knows finance and logic well and eastern and western languages
properly.
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Giris

Miftahi’l-Fiinan, Bati dillerinden Tirkge'ye tercime edilen ilk mantik
eseri olarak kabul edilir. Eserin birincisi 1861(1277), ikincisi 1872(1289) yilinda
olmak Uzere iki baskisi yapilmistir. Mitercim eseri sadece tercime etmekle
kalmamis, yeri geldikge sayfa kenarlarina ve metin icine bazi ilaveler yaptigi gibi,
sonuna da bir lahika (ek) koymustur. Bu ilavelerle zenginlesen eser, yeni bir sekil
alarak telif-terciime niteligi kazanmistir. Birinci baskisinda bulunan mitercimin
imzasiz Onsozi ile altisi Arapga, ¢l de Tirkge olan dokuz takrize (takdim
yazis)', ikinci baskida yer verilmemistir.

Eserin yazarinin italyan mantici ve felsefeci Pasquale Galluppi(1770-
1846) oldugu hususunda ittifak vardir.? Yazar konusundaki bu ittifakin Abdullatif
Suphi Efendi(Pasa)nin takrizinde yer alan “ftalyan ahdlisinden Gallubi ndm
muellifin fenn-i mantikta te'lif ettigi kitdp"* ifadesinden kaynaklanmis oldugu
tahmin edilebilir. Eseri tercime edenin kimligi konusu ise bugtine kadar tam
olarak acikliga kavusabilmis degildir. Her iki baskida da agikca mutercim ismi yer
almadigi gibi, takriz yazarlari da hakkinda 6évgi dolu ifadeler kullanmakla birlikte
mditercimin ismini zikretmemislerdir.

1. Miitercimin Kimligi

Miftahi’l-FiinGn'un muterciminin kimligi konusuna ilk deginen M. A.
Ayni'dir. O, Tiirk Mantikgilart adli makalesinde eseri tercime edenin Camig
Ohannes Efendi oldugunu belirtmistir.# Bundan sonra H. Z. Ulken eser hakkinda
“ftalyan Galobi'nin mantikindan terciime olarak 1277 de viicude getirilen
Miftahulfinun"> seklinde ifade kullanirken mitercim konusuna hi¢ temas
etmemistir. N. Oner ise M. A. Ayni'nin miitercimin Cami¢ Ohannes Efendi
oldugunu “nereden tesbit ettigini bildirmedigi ve eserin her iki baskisinda da bu
ada tesadlif edilmedigi icin...herhangi bir yanlisliga meydan vermemek amactyla

Miftahd’'l-FiinGn'un ilk baskisinda bulunan takrizleri kaleme alan kisiler sunlardir: Salihzade Rusdi
Efendi, Abdullatif Suphi Efendi (Pasa), Mustafa Asim Efendi, Hayrullah Efendi, Ahmed Cevdet
Efendi(Pasa), Seyfeddin Efendi, Halis Efendi, Sirvanizade Risdi Efendi(Pasa), Abdulkerim Efendi.
B. Mermutlu, Miftahi'l-Fiindn’un P. Galluppi'nin Lezioni di Logica e Metafizika adli eserinin
tercimesi oldugunu ileri stirmektedir. Bedri Mermutlu, "Miftahi’l-Flinun’un Matercimi Meselesi”,
U.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 4, S. 4, Bursa, 2003, s. 54.
MiftahU'l-FiinGn’un birinci baskisinda yeralan takrizlerin ve 6ns6zin bulundugu sayfalara numara
verilmediginden buralardan yapilan alinti ve atiflara sayfa numarasi verilmemistir.

4 Mehmed Ali Ayni, “Tiirk Mantikgilan”, Dériilfiinin flahiyat Fakiiltesi Mecmuast, S. 10, Sehzadebasi
Evkaf Matbaasi 1928, s. 61.

Hilmi Ziya Ulken, "Tanzimattan Sonra Fikir Hareketleri”, Tanzimat I, istanbul, 1940, s. 771.
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yalniz "miitercim” tabirini kullanmayt uygun” buldugunu kaydederek mitercimin
kimligi ile ilgili hikiim vermekten kaginmistir.®

H. Z. Ulken daha énce temas etmedigi mitercim konusunu Tiirkiye'de
Cagdas Diistince Tarihi adl eserinde ele almistir. O, M. A. Ayni'nin Miftahii'l-
Fiindn'un muterciminin Ohannes oldugunu séylemis olmasina ragmen buna dair
bir delil olmadigini ve N. Oner'in de bu fikre katiimadigini zikrettikten sonra,
"Esasen Ohannes Pasa’ kendi makale ve kitaplarinda adint daima yazdigu icin
ceviride yazmamasina bir sebep yoktur"® gerekgesiyle mutercimin  Camig
Ohannes Efendi olamayacagi gorisiini benimsemekle birlikte her hangi bir isme
de isaret etmemistir. Bundan sonra Miftdhii’l-Fiinin'un adinin zikredildigi
calismalarda “mditercim”, "mitercimi bilinmeyen"® gibi ifadeleri kullanmak adeta
bir gelenek halini almistir.

Eserin mditercimi konusunda yaklasik yarim asirdir devam eden bu
belirsizligin giderilmesinin dnemine D. Ciindioglu bir gazete makalesi ile dikkat
cekmistir.’® B. Mermutlu ise mitercim konusunu Miftahi’'l-Fiinn’un Miitercimi
Meselesi baslikli makale ile ele almis, ancak mutercimin kimligi acikliga
kavusturmaktan ziyade daha da karmasik bir hale getirmistir. Soyle ki; Miftahii'l-
Fiinin'un ilk baskisinda bulunan Mustafa Asim Efendi, Seyfeddin Efendi ve
Sirvanizade Mehmed Riisdi Efendi'nin takrizlerinde gecen (') fiilini matercim
ismi kabul ederek “Yuvannis (ioannes)” seklinde okumus'' ve “i¢ ayrt kisi
tarafindan aynt sekilde verilmis olan ve miitercimin kendisi tarafindan kitabin
baskisina kabul edilen loannes isminde bir tereddiit séz konusu olamaz"'
hikmine varmistir. Ayrica M. A. Ayni'nin mitercimin Ermeni oldugu™ ile ilgili
verdigi bilgiyi de stpheli bulan B. Mermutlu, Rum veya Latin kdkenli bir Osmanli

& Necati Oner, “Tanzimattan Sonra Tirkiyede ilim ve Mantik Anlayisi 11" AUIFD, c. VI, Ankara, 1960,

s. 132.

H. Z. Ulken, Camic Ohannes'in “pasa” riitbesine sahip oldugunu sdyliiyorsa da nazirlik yapmis

olmasina ragmen C. Ohannes’e “pasa” ritbesi verilmemis, “efendi” olarak kalmistir. Bu hata,

Sakizli Ohannes, Ohannes Kuyumcuyan gibi “pasa” riitbesine sahip olanlarla, 6zellikle de kitap ve

makaleleri bulunan Sakizli Ohannes Pasa ile Cami¢ Ohannes'i karistirmaktan kaynaklanmig

olmalidir.

8 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, istanbul, 1992, s. 227.

9 Bkz. Necati Oner, "Turkiye'de Mantik Calismalan” Felsefe Diinyast, S. 6, Ankara, 1992, s. 6; ibrahim
Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, Ankara, 2010, s. 54; Ismail Kara, Bir Felsefe Dili Kurmak, Istanbul,
2012, s. 24; Ismail Kéz, “Modern Tiirk Diistincesinde Mantik Calismalan”, AUIFD, c. XLIlI, S. 1,
Ankara, 2002, s. 144.

' Diicane Ciindioglu, “Bir Mantik Kitabinin Hikayesi”, Yeni Safak, 8 Eyliil 2002.

Mermutlu, "Miftahd’l-Fiinun’'un Mutercimi Meselesi”, s. 56.

Mermutlu, “Miftahi’l-Fiinun'un Matercimi Meselesi”, s. 58.

3 Ayni, “Tirk Mantikgilan”, s. 61.
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vatandasi olmasinin daha ¢ok muhtemel g6ziktagia'™ yoniundeki kanaatini de
belirtmistir.

Boylece vyillarca mechul kabul edilen mditercimin  kimligi, tespite
calisildiginda ise daha belirsiz bir hale gelmistir. Su halde mutercimin kimligini
aydinlatmak imkansiz midir? Eder kaynaklarda bulunan bilgiler dikkatli bir
sekilde degerlendirilecek olursa, midtercimin kimligi meselesinin ¢dziime
kavusturulmasi mimkuindur.

Yukarida da ifade edildigi Uzere, M. A. Ayni Miftahi'l-Fiindn'un
mutercimi olarak Cami¢ Ohannes ismini vermistir. Onun mditercimin kimligi
konusunda verdigi bu bilgiyi, IBB Kutiphanesi, Muallim Cevdet, nr.G/409'da
bulunan Miftahi’l-Fiiniin'un nlshasina Muallim Cevdet'in kendi el yazisiyla
distugu kayit da desteklemektedir. M. Cevdet, Subhi Bey'in takrizinde
mutercimle ilgili “erbabi-t madrifden bir zdt-t madrif-simat” seklinde gecen
ifadenin kenarina su notu diismistir: “Kimdir? isittigime gére, Camic Ohannes
Efendi'dir."

Gorildugi gibi, hem M. Ali Ayni, hem de M. Cevdet'in verdigi bilgi,
Miftahi'l-FiinGn'un muterciminin Cami¢ Ohannes olduguna isaret etmektedir.
Bundan daha 6nemlisi ise Miftahi’l-Fiindn'un ilk baskisinda yer alan takrizlerden
birinin sahibi olan Ahmet Cevdet Pasa’'nin da mitercim olarak Cami¢ Ohannes
ismini vermis olmasidir. Tezakir adli eserine daha O&nce yazmis oldugu
takrizlerden bazisini koymus olan A. Cevdet Pasa, Miftdhi’'l-FiinGn'a yazmis
oldugu takrizin bir kopyasini “Bab-t Seraskeri'de miitercim bulunan Camic
Ohannes Efendi'nin lisén-t Fransevi'den terciime kitab-t mantik iizerine takriz"'®
bashgi ile kaydetmistir. Su halde A. Cevdet Pasa’'nin ilk elden vermis oldugu bu
bilgi mutercimin kimligi hakkindaki butin siphe ve teredditleri ortadan
kaldirmakta ve Miftahii’l-Fiinin'un miterciminin Cami¢ Ohannes Efendi oldugu
kesinlik kazanmaktadir. Ayrica A. Cevdet Pasa’'nin verdigi bilgi eserin hangi
dilden tercime edildigi meselesini de acikliga kavusturmaktadir. Clnki
Miftdhii'l-Fiindn'un italyanca'dan terciime edildigine dair géris ileri siirenler
olmustur.'® Cevdet Pasa'nin “lisan-t Fransevi'den terciime” ifadesinden anlasildigi
Uzere C. Ohannes Efendi eseri Fransizca'dan terciime etmistir.

Acaba Miftdhi’l Fiindn'un mutercimi olan Cami¢ Ohannes Efendi kimdir?

4 Mermutlu, “Miftahi’l-Fiinun’un Mitercimi Meselesi”, s. 58.
5 Cevdet Pasa, Tezdkir, 40-Tetimme, Haz. Cavid Baysun, Ankara, 1991, s. 77.
6 Mermutlu, “Miftahi’l-Fiinun’un Mitercimi Meselesi”, s. 54.
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2. Camic¢ Ohannes Efendi

Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde yetismis aydin ve birokratlardan
biri olan Camic Ohannes Efendi, Ermeni Katolik cemaatine mensuptur.’”
Kaynaklarda ailesi ve dogum tarihi ile ilgili her hangi bir kayit yer almamaktadir.
Dogu dillerini (elsine-i sarkiyye) bilen, 6zellikle de Tiirkce yazi yazmakta (kitabet)
mahir olan' C. Ohannes Efendi, iyi derecede Fransizca ve Ingilizce de
d6grenmistir. Hakkinda, mali konulara vakif(muasib)'® “Avrupa ma’'limatl”,?°
“ashdb-t ilimden">' "ma‘limat erbab("%? gibi 6vicu ifadeler kullanan kaynaklar,
bu birikimi nasil elde ettigi hususunda bilgi vermemektedir. Sadece M. C.
Kuntay, Cami Derslerine?® katildigini ve burada Muallakét-t Seb'a®* okudugunu
nakletmektedir.?

Memuriyet hayatina Seraskerlik'te (Bab-1 Seraskeri) terciman olarak
baslayan C. Ohannes Efendi'nin®® daha memuriyetinin ilk dénemlerinde énemli
gérevler Ustlendigi anlagilmaktadir. Ozellikle Avrupa ile artan iktisadi iliskilerde
meydana gelen tikanikliklarin asilmasinda bir ticaret kanununa ihtiyag duyulmus
ve 1850°'de Kanunname-i Ticaret-i Berriye yirirlige konulmustur. Bu kanun C.
Ohannes Efendi tarafindan 1808 tarihli Fransiz Ticaret Kanunu'nun 1. ve 2.
bélimlerinden tercime edilmistir.?’ Yine, istanbul'da gercek anlamda bir
belediye teskilati kurmak (zere, Mayis 1855te olusturulan intizdm-1 Sehir

Kevork Pamukciyan, “Cami¢ (Ohannes Efendi)”, [stanbul Ansiklopedisi, c. VI, Haz. Resad Ekrem
Kocu, istanbul, 1965, s. 3705.

Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdni Yahud Tezkire-i Mesdhir-i Osmdniyye, c. IV, Matbaa-i Amire
1315, s. 873.

Mehmed Streyya, Sicill-i Osmdni Yahud Tezkire-i Mesahir-i Osmdniyye, s. 873.

Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal, Devrinin insanlart ve Olaylart Arasinda, c. 11/2, istanbul,
2010, s. 773.

ibniilemin Mahmut Kemal inal, Son Sadrazamlar, c. I, istanbul, 1982, s. 743.

2 Ahmed Latfi Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, c. XIV, Haz. Minir Aktepe, Ankara,
1991, s. 23.

Osmanl déneminde 6rgin egitim medreselerde verilirken, camiler de yaygin egitim kurumu
vazifesi gorlyordu. Butlin halkin istifadesine agik olan cami dersleri, dersiam denilen muderrisler
tarafindan veriliyordu. Bu derslerde akli ve nakli ilimlere ait eserlerin yani sira Tirk, Arap, Fars dil
ve edebiyatlarina ait eserler de okutuluyordu. Bkz. Mehmet ip§ir|i, "Dersiam”, DIA, c. IX, Istanbul,
1994, ss. 185-186; Semsettin Seker, “Edebi Sahsiyetin Tesekkilinde Camii Derslerinin Rold”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, ¢ .5, S. 22, Yaz 2012, ss. 174-203.

Turkge'ye “"Yedi Askt" seklinde tercime edilen Muallakat-t Seb’a, cahiliye dénemi sairlerine ait
yedi(veya on) kasideden olusan siir koleksiyonuna verilen isimdir. Bkz. Sileyman Tillicd,
“Muallakat”, DIA, c. XXX, istanbul, 2005, ss. 310-312.

25 Midhat Cemal Kuntay, “Bir Olimiin Manasi”, Son Posta, 18 Agustos 1950.

2% A, LQtfi Efendi, Vak'a-niivis Ahmed LGtfi Efendi Tarihi, s. 23; Saro Dadyan, Osmanli‘da Ermeni
Aristokrasisi, istanbul, 2011, s. 271.

Musa Gimis, "Osmanli Devleti'nde Kanunlastirma Hareketleri, ideolojisi ve Kurumlan”, Tarih
Okulu, S. XIV, ilkbahar-Yaz, 2013, s. 181.

21

23

24

27
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Komisyonu'na (ye(aza) tayin edilmistir.?® Zamanin diplomasi dili Fransizca
olmakla birlikte devletin iligkilerine bagli olarak diger Bati dillerini, 6zellikle de
ingilizceyi bilenlere ihtiya¢c duyuldugu oluyordu. C. Ohannes Efendi ingilizce
bildigi icin Hariciye Nezéreti'ne gelen ingilizce evraki terciime etmek iizere
1857'de Tercime Odasi'na gorevlendirilmistir.® Bu doénemde, memuriyet
vazifelerine ilave olarak ilmi calismaya da vakit ayirdigi anlasilan C. Ohannes
Efendi, Miftahdi’'l-Fiindn adini verdigi mantik eserini terciime etmistir.3

C. Ohannes Efendi'nin Dogu ve Bati dillerini bilmesine ilave olarak hesap
islerinden de anlamasi®' bu alanda &nemli gorevlere atanmasini saglamistir.
1864 yilinda Osmanli Bankasi'nda terciman iken Maliyye Nezareti
muavinligine,3? 1865 yilinda ise Maliyye Nezareti'ndeki gorevine ilaveten Maarif
Nezareti'ne bagl olarak kurulan Tercime Cemiyetine Uye olarak tayin
edilmistir.3® Bir yil sonra Osmanli Bankasi muhasebeciligine3* getirilen C.
Ohannes Efendi, 1868'de (ila sinif-1 evveli® ritbesi verilerek yeni olusturulan
Muhasebat Mufettisligi gorevine atanmistir.3® 1869'da Esham-1 Umdmiyye
eminligine,® 1871'de S(ra-yi Devlet Uyeligine® kisa slre sonra da Altinci
Daire'nin baskan(reis)ligina tayin olunmustur.3® Ayni yil bir sire agida alinmisg*
ise de 1872'de 6nce Esham-1 Cedide'ye mudur,*" ardindan Ticaret Nezareti'ne
mistesar olarak atanmistir.#2 1875 yilinda Esham-1 Umimiyye emini iken yeni
olusturulan icraat Meclisi'ne*® 1876'da da SGra-y1 Devlet'e iye tayin edilmigtir.4

2 intizdm-1 Sehir Komisyonu'nun &nerileri (izerine istanbul dért daireye taksim edilmistir. Bu
dairelerden biri Beyoglu ve Galata'dan olusan Altinci Daire'dir ki C. Ohannes Efendi, sonraki
dénemde kurulusunda pay sahibi oldugu bu dairenin reisligine atanacaktir. Adalet Bayramoglu
Alada, "Bir Erken Sehir Yénetimi Denemesi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, c. 43, S. 3, Ankara,
1988, ss. 137-138; Dadyan Osmanli'da Ermeni Aristokrasisi, istanbul, s. 271.

2% BOA, AAMD.,, nr73/2.

30 MiftGhii'l-Fiindn'un ilk baskisinda bulunan miitercimin imzasiz énsdzii(mukaddime)niin sonunda
21 Mart 1858 (5 Saban 1274) tarihi yer almaktadir. Dolayisiyla bu tarihten 6nce tamamlanmis
oldugu anlasilan terciime yaklasik (¢ yil sonra (1861) basilabilmistir.

31 Mehmed Sureyya, Sicill-i Osmdnt Yahud Tezkire-i Megdhir-i Osmdniyye, s. 873.

32 A LGtfl Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, c. X, s. 123.

3 A LGtfi Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, s. 141.

34 A. LOtfi Efendi Vak’a-niivis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, c. X, s. 36

35 Mulki ritbelerden birinin adi olan ‘Gl sinif-1 evveli’, ‘(14 sinif-1 sénisi'nden biyiik, 'bala’dan kiglik
idi. Bu rutbeye sahip olanlar ricalden sayilir ve tesrifata dahil olurlardi. Mehmet Zeki Pakalin,
Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézlig, c. I, Istanbul, 1983, s. 542.

36 A, LGtfl Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, c. XIl, s. 19.

37 Mehmed Sureyya, Sicill-i Osmdnt Yahud Tezkire-i Megdhir-i Osmdniyye, s. 873.

38 A LOtfl Efendi Vak'a-niivis Ahmed Litft Efendi Tarihi, c. XIl, s. 28.

3% A, LOtfi Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, s. 43.

40 A LGtfi Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, s. 47; inal, Son Sadrazamlar, s. 743.

41 Dadyan, Osmanli'da Ermeni Aristokrasisi, s. 271.

42 A LGtfi Efendi, Vak'a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, c. XIV, s. 24.

4 A LGtfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, c. XV, s. 58.
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1876 yilinda cesitli ic ve dis sebeplerin tesiriyle bir anayasa (Kanun-i
Esasi) hazirlanmasina ihtiyag duyulmus ve anayasayr hazirlamak Uzere bir
komisyon olusturulmustur. Zamanin Ust diizey devlet gorevlilerinden olusturulan
komisyona C. Ohannes Efendi de Uye olarak goérevlendirilmistir. Komisyon
calismalara bagsladiktan sonra (¢ alt komisyon olusturulmus, asil anayasa
tasarisini yazmak Uzere gorevli olan yedi kisilik alt komisyonda C. Ohannes
Efendi, Ziya Bey(Pasa) ve Namik Kemal*> gibi meshur sahsiyetlerle birlikte
calismistir.®® Anayasa komisyonundaki calismalarini tamamladiktan kisa sire
sonra (Ocak 1877) C. Ohannes Efendi'ye 'bala™’ ritbesi verilerek Ticaret ve Ziraat
Nazirligina atanmistir.*® Subat 1877'de Divan-1 Muhasebat Baskanligi,*® ayni yilin
Adustos ayinda Ticaret Nazirhgina ilave olarak vekaleten Nafia Nazirligi gorevi
verilmistir.>® Kasim 1877'de birinci dereceden Osmani Nisani®' ile taltif edilerek>?
Ocak 1878'de Ticaret Nazirligina ve Kasim ayinda ilaveten Nafia Nazirligina tayin
edilmistir.>® Kasim 1879'da ikinci kez Divan-1 Muhasebat baskanhgina atanan C.
Ohannes Efendi, 29 Ekim 1884'te 6liinceye kadar bu géreve devam etmistir.>*

Sonug

Kaynak goOstermemis olsa da M. A. Ayni'nin Miftdhii'l-Fiindn'un
muterciminin Cami¢ Ohannes Efendi oldugu yoniinde verdigi bilginin dogru
oldugu, Muallim Cevdet ve 6zellikle de ilk elden Ahmet Cevdet Pasa'nin verdigi
bilgilerle kesinlik kazanmaktadir. C. Ohannes Efendi, Seraskerlik'te terciman
olarak basladigi devlet hizmetinde nazirliga kadar yikselmis bir Osmanli aydin

44 Mehmed Sureyya, Sicill-i Osmdni Yahud Tezkire-i Mesdhir-i Osmdniyye, s. 873.

4 Anayasa calismalar sirasinda C. Ohannes Efendi'yi yakindan tanima firsati bulmus olan Namik
Kemal, Midilli'de slrglindeyken Ahmet Mithat Efendi'ye yolladigi mektupta, C. Ohannes
Efendi'nin siyaset alanindaki birikimi ile en 6nde gelen dort devlet memurundan biri oldugunu
yazar. Kuntay, Namik Kemal, s. 79.

4 Kuntay, Namik Kemal, s. 57; Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Yay. Haz. Ahmet Kuyas,
istanbul, 2002, s. 322.

470l sinif-1 evveli'nin tistiinde olan bu miilki ritbe sahiplerine ‘pasa’ denilmez, ‘bey’ yahut ‘efendi’
denilirdi. Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigi, c. |, s. 149-150.

4 inal, Son Sadrazamlar, s. 613; Mehmed Sireyya, Sicill-i Osmani Yahud Tezkire-i Mesdhir-i
Osmdniyye, s. 873.

4 Salih Kis, “Osmanli Mali Denetiminden Bir Kesit: Divan-1 Muhasebat Reis-i Evveli Sanileri (1862-
1908)", Tarihin Pesinde Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l: 2011, Say: 6, s. 287.

%0 Mehmed Sureyya, Sicill-i Osmdni Yahud Tezkire-i Megdhir-i Osmdniyye, s. 873; Sinan Kuneralp,

Son Dénem Osmanlt Erkén ve Ricali (1839-1922), istanbul, 1999, s. 8, 12.

Devlette "iyi hizmet gorenlere” verilen Osmani Nisani'nin birinci, ikinci, Gclincti ve dérdincu

olmak (izere dért riitbesi vardi. istisnalari olmak birlikte, genellikle yirmi yil devlet hizmetinde

bulunanlara verilirdi. Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigu, c. 1, s. 737.

Dadyan, Osmanli'da Ermeni Aristokrasisi, s. 272.

3 Kuneralp, Son Dénem Osmanlt Erkan ve Ricali (1839-1922), s. 8,12.

% S, Kis, "Osmanli Mali Denetiminden Bir Kesit: Divan-1 Muhasebat Reis-i Evveli Sanileri (1862-
1908)", s. 287-288.
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ve burokratidir. Dogu ve Bati dillerini bilmesi, mali konulara vakif olmasinin
yaninda, iyi derecede mantik bilgisine de sahip oldugu tercime etmis oldugu
eser ve ona yaptigi ilavelerden anlasiimaktadir.

Bu calisma ile miterciminin kimligi meselesi acgikliga kavusmus olmakla
birlikte eserle ilgili hala aydinlatilmasi gereken hususlar vardir. Mevcut verilerden
Miftdhi’l-FiinGn'un yazarinin P. Galluppi oldugu ve Fransizcadan cevrildigi
anlasiliyorsa da P. Gallupi'nin hangi eserinin terciimesi oldugu ve terciimede
hangi metnin esas alindi§i gibi meselelerin agikhda kavusturulmasi
gerekmektedir. Bunlarin tespit edilebilmesi ise ancak metinlerin karsilastirmali
bir incelemesi ile mimkin olacaktir.
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