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iBN HiSAM EL-ENSARI’'NiN KUR’ANi DELILLERLE iSTISHAD YONTEMi*

Ayse MEYDANOGLU**
Muzaffer OZLi***

Oz

Bu makalede, ibn Hisdm el-Ensari (v. 761)'nin dil kaidelerini temellendirmek, kendi gérislerini
desteklemek veya farkl gorislere muhalefet etmek amaciyla kullanmis oldugu ayet ve kiraatleri sahid
getirme (istishad) yontemi incelenmistir. Bu calismadaki amag, onun Kur'an ayetleri ve kiraatleriyle
istishad yontemini irdelemektir. Arastirmada muellifin gerek kiraat-1 seba’dan ve gerekse bu yedi kiraat
disindaki okumalardan getirdigi delilleri kullanma y&ntemi, sekil ve icerik agisindan degerlendirilmis
ve 6rneklerle izah edilmistir. Bu baglamdaki 6rnek ve izahlar igin onun, ¢ bine yakin ayetle istishadda
bulundugu Mugni'l-Lebib adli eseri temel alinmistir. ibn Hisdm (v. 761) bu eserinde, Kur'an
kelimelerindeki kiraat farklliklarini da delil/ sahid/ hiiccet olarak kullanmistir. Kur'ani delillerle istishad
etme noktasinda hassas bir tavir sergileyen muellifin, kiraat-1 seba’dan olan bazi kiraatleri, yine kiraat-
I seba’ icinde bulunan diger okumalara tercih etmesi ve dilsel yorumlarla tenkit etmesi meselesi de
calismamizda bahse konu olmustur. Arastirmamiz neticesinde elde ettigimiz bilgilere gére ibn Hisam
(v. 761), eserinde hem yedi kiraatle hem de bunlar disinda kalan kiraatlerle istishadda bulunmustur.
Bununla birlikte onun kiraat-1 seba’ icindeki bazi okumalari tenkid ettigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: ibn Hisam, istishad, Ayet, Kiraat, Mugni'l-Lebib.

The Submission of the Evidence Method of Ibn Hisham al-Ansari
with the Quranic Credentials

Abstract

In this article so as to ground the language rules of ibn Hisham al-Ansari, supporting his perpectives,
oppostin different ideas and evincing the Quranic verses and recitation method has been studied. Our
aim in this study is to scrutinize his evincing method with the Quranic verses an recitation. In our

study, we tried to explain and evaluate both the seven recitations and the other reading evidences as

Bu makale, devam etmekte olan “ibn Hisdm el-Ensari'nin Dil istishadlarinda Kiraatlerin Yeri" adli
doktora tezinden Uretilmis olup, herhangi bir yerde yayimlanmamistir.
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to form and substance. Within this context, we used his work, Mughni al-Labib, as base for examples
and explainations that evinces about three thousand Quranic verses. In this work ibn, Hisham used
the recitation differences in the Quran as act. The writer who displayed sensitive attitude at evincing
in Quranic evidences and his preferring some readings to some other ones from the seven recitations
has been the matter of our study. With the help of our studies, we determined that ibn Hisham evinced
in his work both with the seven recitations and with other ones out of his recitations.

Key words: ibn Hisham, evidence, verve, recitation, Mughni al-Labib.

Giris

Rivayetlerindeki tevatiir acisindan yeryiiziinde hicbir metin, Kur'an-i
Kerim'in ulastigi diizeye ulasabilmis degildir. islam uleméasi Kuran'in gerek yaziya
gecirilme ve gerekse metin ve senet agisindan ele alinma kapsamindaki
calismalara oldukca ragbet gostermistir. Tilaveti lizere icma’ edilen, mitevatir,
sahih Arap kelami olan Kur'an, tarihin her déneminde Mislimanlar tarafinda lafzi
tahlile tabi tutulmustur. Adeta her kelime kili kirk yararcasina incelenmis,
yorumlanmis, bircok kelime Uzerinde semantik tahliller yapilmis ve irabi
konusunda gorlsler beyan edilmistir. Bu sebepledir ki Kur'an, nahiv, sarf ve
belagat ilimlerinde kendisiyle ihticac edilmesinde ittifak edilen bir metin olarak
kabul edilmistir.”

Bununla birlikte saglam nakillerle bizlere ulasan ve Kur'an kelimelerinin
eda keyfiyeti ve bu kelimelerdeki ihtilaflar olarak tanimlanan kiraatler de, Arap dili
kaidelerine delil/ hiiccet/ sahit olma acisindan Kur'an ayetleri gibidir. Bu delillerle
ihticac edilebilecegi noktasinda tiim dilbilimciler ittifak etmislerdir. Hatta saz veya
ahad olarak adlandirilan kiraatler, dilin bozulmadigi bir ddnemde rivayet edilmis
olmalari sebebiyle dilbilimi agisindan birer hiiccettir.?

Kur'an ayetleri ve kiraatleriyle istishad etme ameliyesi, bir¢ok dilci
tarafindan gerceklestirilmekle beraber ibn Hisdm (v. 761), 6zellikle Mugni'l-Lebib
adli eserinde (¢ bine yakin ayeti sahid olarak kullanmistir. Miellif, gerek dil
kaidelerini gerekgelendirmek ve gerekse kendi goriisiini desteklemek ya da bir
goruse muhalefet etmek amaciyla ayet ve kiraatleri kullanmistir. Bu ¢alismamizda
oncelikle onun Kur'an ayetleri ve akabinde Kur'an kiraatlerini sahid olarak getirme
yontemiyle ilgili bilgiler verilecektir. Miellifin Kur'ani delillerle en fazla istishad
ettii eseri olmasi sebebiyle Mugni'l-Lebib, onun Kur'ani delillerle istishad
yontemini sorgulamada temel kaynagimiz olmustur.

T Efgani, Said, fi Usali'n-Nahv, Camiatu Suriye, Dimesk, 1414/ 1994, s. 28.
2 Efgani, Usdl s. 27, 28.
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1. ibn Hisam'in Kur'an Ayetlerini istishad Kaynagi Olarak Kullanma
Yontemi

ibn Hisdm (v. 761)'In nahvi kaideleri temellendirirken, Kur'ani delillere
siklikla bagvurdugu goérilmektedir. Bircok eserinde Kurani delilerden istifade eden
muellifin, ozellikle Mugni’l-Lebib'de Kur'ani delillerden cokga sahit getirmistir.
Muellif bu eserinin mukaddimesinde eseri telif etme amacinin, Allah’in kitabinin
anlasilmasi oldugunu ifade etmektedir.?

ibn Hisdm (v. 761), tek bir ayeti miikerrer olarak eserinin farkli yerlerinde
sahit olarak kullanmistir. Ozellikle Mugni'l-Lebib adli eserinde, neredeyse birkac
satirdan sonra yeni bir Kurani delil ile karsilasmak mimkin olmaktadir. Muellifin
zikredilen eserde istifade ettigi ayet veya ayet bolimleri yaklasik bin adettir. Bu
ayetlerin bir kismi, birden fazla yerde zikredilmis ve farkli yerlerde kendileriyle
istishad edilmistir. Mikerrer ayetlerle birlikte kullanilan Kurani deliller, toplamda
U¢ bine ulagmaktadir. Bu miktar, hicbir nahiv kitabinda bulamayacagimiz kadar
yiksek bir rakam olmakla beraber, ibn Hisdm (v. 761)In eserini yazmadaki
hedefine uygundur.*

ibn Hisam'in ayeti kerimelerden sahit getirirken, nadiren ayetin tamamini
zikrettigini, genellikle mahalli istishad olan kismi zikretmekle yetindigi
gorilmektedir. Onu bu davranisa iten en 6nemli saikin, doneminde Kur'an
ezberine olan ragbet oldugu soylenebilir. Okuyucunun, ezberi sayesinde
zikredilen ayetin siyakini tespit etmede ve Kur'an-1 Kerim'in hangi suresinde
oldugunu bulmada guclik cekmemesi sebebiyle muellif, ayetin tamamini
zikretme ihtiyaci hissetmemistir.

Ancak gunimizde durum degismis, gerek egitim 6gretim metotlarn ve
gerekse cevrelerindeki hayat sartlar, ilim talebelerinin selefleri kadar Kur'an
ezberine dnem vermelerine engel olmustur. Dolayisiyla muellifin eserlerinin bazi
sarihleri, okuyucu ve ogrencilerdeki bu kusur sebebiyle, eserlerinde ayetin
tamamini zikretmek mecburiyetinde kalmiglardir.®

ibn Hisdm (v. 761)'in sevahidi zikrederken sergiledigi bu hasredici tutum,
onun kendine has ydnteminden kaynaklanmaktadir. Muellif, okuyucunun
dikkatini zikredilen sahide daha fazla yogunlastirmak amaciyla kisaltma yoluna
gitmis, bu yolla onun, ayeti anlama ve ondan istifade etmesini azami derecede

3 ibn Hisdm, Cemaluddin Abdullah b. Yusuf b. Ahmed b. Abdillah el-Enséri, Mugni'l-Lebib ‘an
Kutubi'l-E'drib, thk. Abdullatif Muhammed el-Hatib, es-Silsiletu't-Turasiyye, |.Baski, Kuveyt,
1461/2000, c. |, s. 53, 54.

ibn Hisam, Mugni'l-Lebib, c. |, s. 53-54; Umran Abdusseldm Suayb, Menhecii [bn Hisam min Hildli
Kitabihi "el-Mugni”, ed-Daru’l-Cemahiriyye, |. Baski, Bingazi, 1986, s. 315.

> Suayb, Menhec, s. 317.

6 Suayb, Menhec, s. 317.
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saglamaya calismistir. Elbette bdyle bir metodun kullanimi maellifin takdirine
kalmakla beraber, okuyucuyu belki de zora sokan en &nemli husus, onun bu
konuda ifrata varan boyutlarda yaptigi kisaltmalardir. Zira ibn Hisdm (v. 761) bazi
konularda sahit getirirken, konuya delil teskil edecek tek bir kelime ile
yetinebilmistir.”

Mesela irab alameti olan dammenin tahfif igin sakin olarak okundugu bazi
kiraatleri zikrederken, ayetin sadece bir kelimesini sahid olarak kullanmistir. Eb(
Amr (v. 154)'in tahfif igin irab alametini disirdigi ;5% & kiraati ile 33%% ° ve rf,»b
1% kiraatlerinin sahid olarak getirilmesinde muellifin bu tarz bir uygulamasi s6z
konusudur. Zikredilen ayetlerde EbG Amr (v. 154) tahfifli okuyusu tercih etmistir.

Az lafizla iktifa etmeye oldukga diskiin olan mduellifin, ayetle istishad
ederken, onun bir clzinu zikrettikten sonra 3 ifadesiyle sahidi sonlandirdigini
goriyoruz. Bu, ayetin geri kalan kisminin mahalli istishad olmadigini belirtmek icin
muellifin kullandigi bir yéntemdir. Ornegin, Zemahseri (v. 538)'ye ait bir yorumu
aktarirken ayeti séyle ihtisar etmistir: &1 :237 (3555 35165 13 ) : o 4 & JB s 0
w3 Als @ gl Flal STes 13 L83 “Zemahseri (v. 538) ' ....Sonra sizi yerden
(kalkmaya) bir cagirdi mu...." ayet-i kerimesi hakkinda soyle der: Yani buradaki
takdir, ‘sizi cagirdigi zaman, iste o anda siz aniden (mezarlarinizdan) cikarsiniz’
seklindedir.” Gériildiigi tizere ibn Hisdm (v. 761), ayetin sadece konuya 6rneklik
teskil edecek cuizlyle yetinmis, kalan kismi zikretmemistir. Muellifin kullandigi bu
metot, okuyucuyu zihni daginikliktan kurtarmak ve sadece sahide yogunlastirmak
acisindan oldukca kullanishdir. Ancak bazen ibn Hisdm (v. 761)1, sahidin hicbir
sekilde mahalli istishad olmayacak bir bolimini kullandigi gorilmektedir. Yani
muellifin delil olarak sundugu ayet parcasi, konuya 6rnek olacak kismindan ayri
bir bolim olabilmektedir. Ya da ayetin tamami zikredilmeksizin meselenin
anlasilmadigi bazi durumlar s6z konusu olmakla beraber, mduellifin ayetin
tamamini kullanmadigini, bir clizinu zikretmekle yetindigi 6rnekler vardir. Bu
durum, okuyucuyu, ayet ezberinde yoksa zora sokmakta ve ona ayetin tamamini
gorme ihtiyacini hissettirmektedir.’?

" Suayb, Menhec, s, 318. 3

Enam, 6/109; 55t ¥ Zds 13 & v’fjxw G 35 "O (mucizeler) geldiginde inanmayacaklarint siz nereden

bileceksiniz?” T )

S Milk, 67/20; QN 03 &pe 33Kals (‘.;/J B 4 01k o35 “Yahut Rahmandan baska size yardim edecek
su askerleriniz kimlerdir?”™ o

10 Bakara, 2/168-169; slasdl 5 5524 33236 G 5t 346 (&J 8 oleth ikt 1,5 Y 5 “Seytanin adimlarint
takip etmeyin. Zira o, size apagtk bir diismandr. Size ancak kétilligi ve hayasizligt emreder...”

" ibn Hisam, Cemaluddin Abdullah b. Yusuf b. Ahmed b. Abdillah el-Ensari, Mugni'l-Lebib An
Kutubi'l-Edrib, thk. Méazin el-Mubarek, Muhammed Ali Hamdullah, Daru'l-Fikr, |. Baski, Beyrdt,
1419/ 1998, s. 270.

2 Suayb, Menhec, s. 319.
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Muellif ayetlerle istishadda bulunurken bir ayet, sure ya da Kur'anin bir
kismiyla istishad etmemis, sevahidini Kur'an'in tamamindan getirdigi gibi resmi
mushaf ve sahabe mushafini da kullanarak, engin Kur'an bilgisini gézler éniine
sermistir.’3

Kur'dn'in tamamindan delil getirerek istidlalde bulundugu durumlara
ornek olarak, Mekke ve Medine ehlinin (ibn Kesir ve N&fi") J.U' AIICRE JA\ 14
seklindeki kiraati verilebilir. Ferra (v. 207)'nin, buradaki hemzenin nida harfi
oldugu yorumuna karsihk, Kur'an'da \ harfinden baska nida harfinin
bulunmamasini  delil gostermesi, muellifin istidlalde bulunurken Kur'an'in
tamamini g6z éninde bulundurarak hikim verdigine 6rnektir.™

Cumhurun 3| edatini elif ile 13| seklinde yazdigini, resmi mushafta da bu
sekilde kullanildigini belirtmesi, onun resmi mushaf ile istidlal ettigini gosterir.®

Kur'an ayetlerini eserlerinde siklikla kullanmasinin dogal bir sonucu olarak
ibn Hisam, meshur ve saz kiraatlere de eserlerinde siklikla atifta bulunmustur.

2. ibn Hisam'in Kiraatleri Kullanmadaki Yontemi
Muellif, eserlerinde hem kiraat-1 seb’ayl hem de saz kiraatleri kiraatleri
kullanirken, getirdigi sahidin sadece konuya &rneklik teskil edecek bdlimiyle
yetinir. Kirdat-1 seba’'dan sahit getirirken genellikle kiraat imaminin adini veya bu
kiraat ashabindan olan kurrdnin adini agiklar ya da  $: caaitdl jass &3 aaisd) Sis
2ldi "yedi kiraat, yedi kiraatten bazilarinin kiraati ya da cogunlugun kiraati”
seklindeki ifadelerle kiraat-i seba'yi delil olarak getirir."”
180 %

OII" &5 53 1Y) 8 23 181085 o led 01 &) ads B

s e V) LB g8 s (el ey "Isls Gl W B A st ek sl

19
% 05 15 JW s 3 3 B reed) ) o S T oiesd @m e widi b du uw 5
201, 5, ’.“.T g; J;‘:Lé:;'

Ancak saz kiraatleri sunarken, cogunlukla okuyucunun adini zikretmeyip
mechul siyga kullanir. S, 3l &3 i &3 gibi ifadelerle saz kiraatlerle istishad

eder. Miellifin ayrica 145" i g2% FA d,\f\Js 5 5213 gibi ifadelerle saz kiraatlerden sahit
getirdigi gorilmektedir.?’

3 Suayb, Menhec, s. 319.

4 Zimer, 39/9.

ibn Hisam, Mugni, s. 21.
ibn Hisam, Mugni, s. 32.

7" Suayb, Menhec, s. 329, 330.
ibn Hisam, Mugni, s. 35.
ibn Hisam, Mugni, s. 33.

2 ibn Hisdm, Mugni, s. 368.
2 Suayb, Menhec, s. 330
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" A s BT s ) e T Gyl 55 2

Ancak bazi saz kiraatleri kullanirken, 513 3 (e o3 455 &03 5 it o3 deal 53133
LTy sips (JEEd) gl seklinde kiraat imaminin adini z/ikretmi:;;tir.z/3 /

Konuyla alakali bir¢ok kiraatin bulundugu durumlarda, meseleyi izaha
yetecek kadar 6rnek verir ve drnekleri cok uzatmaz.?*

Bir kiraati aktarirken, okuyucunun zihninde yanlis bir vehim olusturacak
yerlere dikkat cekerek, gerekli uyaryi yapar. Mesela, G & &1 225 sl ok g 1,06
BLES L Wigs @ JoiS 51 st 6Lt A “Dediler ki: Ey Suayb! Atalarimizin taptigt putlart terk
etmemizi ve ya mallarimizda diledigimiz gibi tasarrufta bulunmayt birakmamizi
sana namazin mt emrediyor?"?* ayetinde ilk bakista zihinde -« & ifadesinin 3% &
Uzerine atfedildigi seklinde yanlis bir izlenim dogmaktadir. Muellife gére bu
batildir. =5 & lafzi burada G tizerine atfedilmistir. Zira ayette anlatilmak istenen,
Suayb (a.s)in kavminin kendi mallarinda diledigi gibi tasarrufta bulunmayi
emretmesi degildir. Bu durumda mana tamamen degismektedir. ibn Hisdm (v.
761) burada =35 3f ve 1§25 seklindeki kiraat tercih edildiginde &% &1 Gizerine atfin
caiz oldugunu, bu durumda mananin “Dediler ki: Ey Suayb! Atalarimizin taptigi
putlart terk etmemizi veya mallarimizda diledigin gibi tasarrufta bulunmant sana
namazin mt emrediyor?” seklinde olacagini ifade etmektedir.?

2.1. Kiraat-1 Seb’a icerisinden istishad Ettigi Kiraatler

ibn Hisdm (v. 761)'In eserlerinde istidlal icin kiraat-1 seba'ya siklikla
basvurdugu gorilmektedir. Mduellif bazen bu kiraatleri kendi gorusini
temellendirmek icin sahit olarak getirirken, bazen de zikredilen kiraatlerle istidlal
edenlerden aktarimda bulunarak zikretmistir. Ornegin mahal (izerine atif
konusunda Ferra (v. 207)'nin, haber gelmeden 6nce lafizlar arasi tenaflir olmamasi
icin ismin irabinin gizli olmasini sart kostugu, Kisai (v. 189)nin ise —lafiz Gizerine
atif konusunda ittifakla irabinin gizli olmasinin sart olmamasi gibi- mahal lzerine
atifta da sart olmadigi dogrultusunda goriis beyan ettigi meselde, iki alimin
hiccetinin Maide 5/69 ayetindeki su kiraat oldugunu ifade etmistir. 151 ‘_,)JJV w
Slall 3ls iy 27

Zikredilen ayeti, cumhur "vav” ile 055U seklinde okumustur. Bu durumda
552l kelimesi ibtida ile reftir ve haberi mahzuftur. ibn Kesir, ibn Muhaysin, Ubeyy
b. K'ab, ibn Mesud &zlall olarak “ya” ile okumuglardir. Bu durumda kelime, S'nin

2 ibn Hisam, Mugni, s. 275.
23 Suayb, Menhec, s. 330 .
24 Suayb, Menhec, s. 330 .
2 Had, 11/87.

% bn Hisam, Mugni, s. 498.
27 ibn Hisdm, Mugni, s. 451.
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ismine atfedilir. 2 Kelimenin ref ve nasp halleri, iki alim tarafindan sahid olarak
getirilmistir.

ST QU5 e AT Yy ez 3 Y o1 3 85 Uk 0 E55 2 L3S U “Ne yerde
ne de gbkte zerre agirliginca bir sey rabbinden gizli kalmaz. Bundan daha kii¢ligii
ve daha bliiyidi yoktur ki apagik kitapta bulunmasin” ?° ayetindeki ¥' nin hikmu
konusunda aciklamada bulunurken, kirdat-1 seba'dan® bir baska okuyus ile soyle
istishad etmistir: “Acikca goriilmektedir ki ol ve T lafizlar, Jiz. ifadesinin ya
lafzina ya da mahalline matuftur. ¥ ise cinsini nefyeden ¥ olarak kabul edilirse
kendisinden sonraki kelimeler fethali, miihmele veya -J ye mitesabih ¥ ise ref
olarak okunur.”" Oyleyse x| kelimesi ya Jiz. kelimesinin lafzina atfen gayr-i
munsarif olmasi hasebiyle fetha ile okunmustur ya da cinsini nefyeden ¥ nin
ismidir. Ref olmasi durumunda ise bu kelimeler ya Ji kelimesinin mahalline
atfedilmistir ya da ¥ nefyi tekid icin gelen zait bir harftir veya _-J ye miitesabih
Y konumundadir. ibn Hisdm (v. 761) burada atif ihtimalinin kuvvetli oldugunu, zira
Sebe suresinde ayni lafizlarin sadece ref ile gbﬁ' 3 NERSHTEEA] %) iji JLM ey
o PTG Yl 5T 5 805 2. 530 Y5 “Ne goklerde ve ne de yerde zerre adurliginda bir
sey bile ondan gizli kalmaz. Bundan daha biiyiik ve daha biiyiik ne varsa hepsi
apagtk bir kitaptadir” 32 seklinde okundugunu ifade ederek, gorisini
temellendirir. 33 Birinci ayette Jtz lafzinin harfi cer ile kesreli okunmasi sebebiyle
¥ nin hikmi hakkinda kesin bir ifade kullanmak mimkiin degil iken burada Juz.
lafzinin harfi cer almamasi sebebiyle atfin kuvvetli oldugu acgikca gorilmektedir.
Aksi takdirde sadece ref okunmaz nasp da caiz olurdu.

Zemahseri (v. 538)'nin, hal climlesinde rabit olarak sadece zamir ile
yetinilmesinin saz oldugu gérisiine karsilik ibn Hisdm (v. 761), kiraat-1 seb’a ile
istidlal ederek bircok sahit getirmistir. O Kur'an-1 Kerim'de cesitli yerlerde bu
kullanimin olduguna su ayetleri delil getirir: 3i& 2% (&iaau blwﬂ “Birbirinize

diisman olarak inin."3* &4 C3ai Y vi.é @3 “Allah hiikmeder. Onun hikmiinii

% Hatib, Abdullatif b. Muhammed, Mu‘cemu’l-Kiradt, Daru Sa'diddin, 1.Baski, Dimesk, 1422/ 2002, c.
11, s.321.

29 Yunus, 10/61.

3 Kiraat-1 seba’ icerisinden Hamza ST Y 3 &U3 2. 50 Y5 seklinde ref ile okumustur. Eb( Hayyan
Muhammed b. YGsuf Endelisi, el-Bahru'l-Muhit, thk. Adil Ahmed Abdilmevcud, Ali Muhammed
Muavvaz, Daru'l-Kitiibi'l-ilmiyye, 1. Baski, Beyrut, 1413/1993, c. V, s. 174; ibn Miicahid, Kitabu's-
Seba’fi’l-Kiraat, thk. Sevki Dayf, Daru’l-Mearif, 2009, s. 328; Ahfes el-Evsat, Ebu’l-Hasen Said b.
Misad, Kitabu Medni'l-Ahfes, thk., Hida Mahmud Karae, Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1411/ 1990, s.
346; Benn4, Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. Abdulgani ed-Dimyati, ithdfu Fudalai'l-Beser fi'l-
Kiradti'l-Erbe’ati Aser, Daru’l-Kitibi'l-iimiyye, |.Baski, Beyrut, 1419/ 1998, s. 252.

3 ibn Hisdm, Mugni, s. 242, 324.

32 Sebe, 34/3.

3 ibn Hisam, Mugni'l-Lebib, c. I, s. 299.

34 Bakara, 2/ 36.



172 Ayse MEYDANOGLU- Muzaffer OZLI

bozacak yoktur.” 51554)’ Gty U (.isw W Gt o AU dest G 5"Senden 6nce
goénderdigimiz biitiin peygamberler de siiphesiz yemek yer."3¢ 1338 J.m 5 %3
33304 13As40 4 J&"Allah’a yalan isnat edenleri, kiyamet giinii ytizleri simsiyah halde
goriirsin.”7

Goruldigu Uzere zikredilen ayetlerde vav-1 haliye kullanilmamis, rabit
olarak sadece zamir getirilmistir. Miellif, Kur'an'da farkli yerlerde vav-i haliyye
kullanilmaksizin, zamir ile yetinilen hal ciimlelerinin varligindan dolayi, Zemahseri
(v. 538)'nin iddia ettigi gibi- bunun nadir bir kullanim olmadigini ifade etmekte ve
guglu deliller sunmaktadir.®

ibn Hisam (v. 761) Ali imran 3/187. ayeti zikrederken, sehven baska bir
ayeti ona mezcetmistir. Hal cimlelerinde rabit olarak sadece zamirin kullanildigi
ayetleri zikrederken, 0s.lx; ¥ rs\f(@}{b <1, 05155 seklinde bir sahit getirmistir. Ancak
Kur'an'da bu metinde bir ayet bulunmamaktadir. Biiyiik olasilikla miellif, 31,5 s
D57k Lo i St E o 1555 @;éj& “Onlar verdikleri s6zii tutmayp, onu az bir bedel
karsiiginda sattlar. Satin aldiklar: sey ne kadar da koti!">® ayeti ile Jger NAERHP
KIWECR PN S (g e s ol cplll e B 45 rere W B1iad 1 s o “Allah
tarafindan kendilerine, ellerindeki kitab: tasdik edici bir Peygamber geldigi zaman,
ehli kitaptan bir grup, sanki Allah'in kitabint bilmiyormusg gibi arkalarina attiar"*°
ayetini r@;ﬁé s\,s ortak lafzi sebebiyle sehven mezcetmistir.#'

ibn Higdm (v. 761) s 13) JJU fzf‘aJ\j “Kusluk vaktine ve karanligt ¢oktiigli
vakit geceye andolsun™ ayetlerinaeki ikinci “vav'in atif ve kasem “vav"I olma
ihtimalinin oldugunu, ancak dogru olanin atif “vav”i oldugunu ifade ettigi yerde,
Néaziat*® ve Mirselat* surelerinin basindaki “fa”larla istidlal ederek, bu durumun
ancak atfin varligiyla izah edilebileceg@ini beyan etmistir.*>

ibn Hisdm (v. 761)'in kiraatlerle istishdd ederken bazen kiraat-1 seba’dan
tek bir imamin okuyusuyla, bazen de cogunlugun kiraatiyle istishad ettigi gordlar.
Mesela climle-i kiibra ve climle-i sugra olmaya miusait olan climlelere 6rnek

35 R'ad, 13/ 41.

36 Furkan, 25/20.

37 Ziamer, 39/60.

3 |bn Hisdm, Mugni, s.477; Suayb, Menhec, s. 325.

39 Aliimran, 3/187.

40 Bakara, 2/101.

41 ibn Hisdm, Mugni, s.477; Suayb, Menhec, s. 325.

4 Duh4 93/ 1-2.

B he ol e ol dewm obsWy Ge oWy “Andolsun (kdfirlerin ruhlariny cekip
ctkaranlara. Andolsun (miiminlerin ruhlariny kolaylikla alanlara. Andolsun yiiziip yiiziip gidenlere.
Derken 6ne gecenler.” Naziat, 79/1-4.

4 lae il e w5 My “Andolsun ard arda génderilenlere, kastrga gibi esenlere.” Murselat, 77/1-
2.

4 Ibn Hisdm, Mugni, s. 535; Suayb, Menhec, s. 325.



F.U. ilahiyat Fakiltesi Dergisi 22:1 (2017) 173

olarak verdigi « 25T Gf 46 ayetinde, gortsinu delillendirmek Uzere Hamza (v.
156)'nin kiraati ile istidlal eder. Bu ciimlenin haberi, &7 ifadesinin muzari fiil, fail
ve mefllden olustugu kabul edildiginde, fiil cimlesi olarak cimle-i kiibra; muzaf
ve muzafun ileyhten olustugu kabul edildiginde ise climle-i sugra olmaktadir. Bu
konuda ikinci gorisi benimseyen mduellif, haberin ashinin mifred oldugunu
belirterek, Hamza (v. 156)'nin bu kiraati imale ile okudugunu delil olarak
getirmektedir. Zira bu ifade muzari fiil olsa asli ji olurdu. Ancak elif-i mubdele,
imale ile okunmaz. ikinci gériis kabul edilirse bu durumda elif, ism-i faile ait olur
ve imale ancak elif-i asliyyede gerceklesir.*” Muellif, bu konuda gorisind kiraat-i
seb’a’dan biriyle (Hamza kiraati ile) destekledigi gorilmektedir.

Cogunlugun kiraatiyle de istishad eden mdaellif, Kirmani (h. 500'den
sonra)'nin®® 4w 32 Y w2l il 32 335 14 “Kendini bilmeyenden baska Allah'in
dininden kim yiz cevirebilir?"*® ayetindeki gorlsini aktarirken, ¢ogunlugun
kiraatiyle istishad ederek soyle der: “Ona (Kirmani'ye) gore ayetteki }+ istisna
olmak lizere mahallen mensuptur. «.& ifadesi ise tekiddir. Kirmani (h. 500'den
sonra) yedi kiraati nasp lzere hamleder, ancak Zemahseri (v. 538), bedel olarak
ref lizere hamletmistir. Fakat cogunlugun kiraati en fasih okuyus tizeredir” diyerek,
cogunlugun kiraatiyle istishad etmistir. °

Kiradt-1 Seb'ayi kullandigi yerlerden biri de yukarida da zikri gecen Mekke
ve Medine ehlinin ( Nafi ve ibn Kesir'in) L}JJ' 4T 256 54 50 “Yoksa gece vakitlerinde
saygwla Allah''n huzurunda duran mi2.." 51 seklindeki kiraatidir. Muellif bu
okuyusu, T (elif)'in nida harfi olarak kullanildigina delil olarak getirmistir.>> Ayrica
ayni imamlara ait 31 815 245550 ~& 41 5 “Rabbin onlardan her birine yaptiklarint
eksiksiz oarak verecektir” kiraatini de & in &\ in hafiflemis formu olduguna delil
getirir.5 Yine yedi imamdan bazilarinin ks @l & -5 48015 “Higbir nefis yoktur
ki onun bir denetleyicisi bulunmasin”> kiraatlerindeki {'in nafiye oldugunu delil
icin bu kiraati kullanmistir.>®

46 Neml, 27/39.

47 Hatib, Serh, V, 34.

4 Muhammed b. Hamza b. Nasr el-Kirméani, Hicri 500'den sonra vefat ettigi rivayet edilir. Suydti,
Celdluddin Abdurrahman b. Kemal Ebi Bekr b. Muhammed, Bugyetu'l-Vu'at fi Tabakati'l-Lugaviyyin
ve’n-Nuhdat, Daru'l-Fikr, 1. Baski, 1399/ 1979, c. ll, s. 277.

4% Bakara, 2/130.

%0 Hatib, Serh, VI, 92,93.

51 Zumer, 39/9.

52 jbn Hisam, Mugni'l-Lebib, c. IV, s. 139.

% Had, 11/111.

% ibn Hisam, Mugni'l-Lebib, c. IlI, s. 492-496.

5 Tarik, 86/4

6 fbn Hisam, Mugni'l-Lebib, c. |, s. 128,129.
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Muellif o) ‘nin ihmal edilmesine o> 013 &1”...bu ikisi birer sihirbazdr...”"
ayet-i kerimesindeki Hafs (v. 180) kiraatini, o\l deki nun'un seddeli olarak
okunmasa ibn Kesir (v. 122)'in kiraatini,5 yine # &l o 2ol J1 5 3 ~g G038
VS;\ jjd’ “[zzet, kudret ve hikmet sahibi olan Allah, sana ve senden éncekilere iste
bu sekilde vahyeder™® ayetinde .~ kelimesindeki ~'nin fetha ile okunmasina ibn
Kesir (v. 122) 'in kiraatini,®® z>'nin ibtida harfi olarak kabul edilip, ciimle basina
gelmesine Js24 Jsks &= 6'daki Jsa'nun ref olarak okundugu Nafi’ kiraatini®2, Wnin

ALEE

ashinin L 32'dan oldugunu séyleyenlere itibarla, 5 245 & )Ku') 63 ayetinde W
ve o/'nin seddeli olarak okunmasina ibn Amir, Hamza (v. 156) ve Hafs (v. 180)
kiraatini, Gt & oo 3 8 il HZ Y5 6 ayetinde c'nin mechul siga ile
okunmasina Higémf’m kiraatini, s 4 #24'daki®® ww; ifadesinde “ba’nin fetha ile
okunmasina S'ube’nin kiraatini,®® dncesi medm(im olan hemze-i istifthdm'in “vav"a
donlismesine (.M»H ] «<))3 “ Déniis ancak onadur. Emin mi oldunuz...”®” ayetini
=y seklinde okuyan Kunbul (v. 291) kiraatini delil icin getirmistir.°® Bu gibi
drnekleri ibn Hisam'in eserlerinde cokca gérmek mimkind(ir.

57 Taha, 20/63.

ibn Hisam, Mugni, s. 36.
59 Sura, 42/3.

ibn Hisam, Mugni, s. 581.
61 Bakara, 2/214.

ibn Hisam, Mugni, s. 135.
6 Had, 11/111.

& Aliimran, 3/169.

6 Nar, 24/36.

ibn Hisam, Mugni, s. 581.
57 Milk, 67/15- 16.

% ibn Hisdm, Mugni, s. 357, Suayb, Menhec, s. 321,322.
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2.2. Kiraat-1 Seba’ Disindaki Okuyuslardan Sahid Olarak Getirdigi
Kiraatler

Maiellifin, nahivcilerden bir grubun 13 hakkindaki aciklamalarini sunarken
kiraat-1 seba’ d|§|ndak| okuyuslarla istishad ettigi gorilmektedir. Onlara gore 13)3
S \J\ 63s O4; Y "O takdirde, senin ardindan fazla kalamazlar'®® ve &4t ¥ 156
ti 3 “Oyle olsa insanlara bir bir zerre bile vermezler'™ ayetlerinde oldugu
lizere 13| "vav” veya "fa"dan sonra geldiginde, kendisinden sonraki muzari fiilin
ref ve nasp olmak (zere iki vechi’" caizdir. ibn Hisam (v. 761), iki ayetteki fiillerin
nasp ile de okundugunu belirterek Ubeyy b. K'ab ve Abdullah b. Mes'ud'un
kiraatlerinde ayetlerin s ¥ 513 ve 5t Y155 seklinde okundugunu beyan ederek
kiraat-1 seba’ disindaki okuyuslardan delil getirmistir.”

S'den hafifleyen &)'in _J gibi amel ettigine delil olarak 0s3 3 0423 ) &)

Vﬁsu\ I3ie & “Allah’t birakip da ibadet ettiklerinizin hepsi sizin gibi kullardur"™
seklindeki Said b. Ciibeyr kiraatini kullanmistir.”* 'nin haberine zaid bir “lam”
harfinin dahil olduguna sahid olmasi igin yine Said b. Cibeyr'in & sl quLJ ,ss\ N
“..sliphesiz onlar da yemek yerler..”” kiraatini, cevap “fa"sindan sonra
miibtedanin hazfedildigine delil icin ise Ibn Mes(id'un 334 223% &) “Sayet onlara
azap edersen, senin kullarindur'’® kiraatini,”” ismi mevs(l Gzerine ismi mevsalin
dahil olduguna sahid olarak Zeyd b. Ali'nin &lfj 24 5dd) 3 78 kiraatini getirmistir.”®

Muellif, 37 bahsinde, 5in manalarindan birinin de idrab & oldugunu, bu
yonlyle :L ‘e benzedigini, ancak Sibeveyh (v. 180)'e goére s in bu manada
kullanilmasi igin kendinden 6nce nefiy ve ya nehyin gelmesi ya da amilin tekrar
etmesi gerektigini ifade eder. Ancak Kifeliler, Eb( Ali (v. 377), ibn Cinni (v. 392) ve
ibn Berhan'a®' gére bu sartlara gerek olmadigini belirtirken, bu gérisi
desteklemek icin Eb( Semmal‘e ait su kiraat ile istidlal etmiglerdir: 11gs 1,05 Lﬁ’fﬁ

69 jsra, 17/ 76.

0 Nisa, 4/ 53.

" Bu vecihler 13Vin ilgasi ve ‘imal edilmesidir.

2 jbn Hisdm, Mugni, s. 32; Hatib, Abdullatif b. Muhammed, Serhu'l-Hatib ald Mugni'l-Lebib, Daru'l-
Musavvar'ul-Arabi, Beyr(t, Libnan, h1421/m 2000, |, s. 122.

3 Araf, 7/194; \~§JL¢\ e A 093 2 025 JJJV ‘1

™ ibn H|§am Mugm s. 34,35,

7 ,\,w J}.\fu r" Yy Furkan, 25/20.

7% J:L; ,m (,s.m \i Maide; 5/118.

7 ibn ngam Mugm s. 593.

8 (&Ls I ol 5 Bakara; 2/21.

7 ibn Hisdm, Mugni, s. 625.

8 idrab, bir hitkimden baska bir hitkkme déniisi ifade etmek amaciyla kullanilir. Kendinden énce
emir ve ya olumlu bir hiikiim getirilmisse, artik o emir veya hikim ortadan kalkar ve yeni bir
hikim gelir. Circani, T'arifét, (idrab mad.), s. 27

8 Abdulvahid b. Ali b. Omer b. ishak b. ibrahim b. Berhan. Arapca, liigat ve Arap tarihi alimi. h. 456
senesinde vafat etmistir. SuyGti, Bugyetu'l-Vudt, c. Il, s. 120.
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e Gup 335 “Onlar ne zaman bir anlasma yaptiarsa, iclerinden bir grup onu
bozmadi mi?..."82 Yani ayet bu durumda 13¢ 1,35t WIS 2 takdirinde olmaktadir.83

Lz~ bahsinde muellif, Lsl>"nin manalarindan birinin de “tenzih” oldugunu
actklarken, Yusuf Suresi 31. ayetteki a - ifadesini sahit olarak sunar. Kifeliler,
Miberred (v. 285) ve ibn Cinni (v. 392)'nin Ll="nin fiil oldugu géristine karsilik
muellif, bu kelimenin isim oldugunu belirtirken, istidlal icin tenvinli kullanimin
bulundugu s G- seklinde gelen kiraati getirmistir.8*

& bahsinde maellif, 834y ety “Haywr! Onlain ibadetlerini inkdr
edecekler” ayetinin Sty seklinde tenvin ile okundugunu ifade ettikten sonra, bu
okuyusu tercih edenlere gore ~¢ ifadesinin 48”nin masdari oldugunu belirtir. ez-
Zemahseri (v. 538)'nin bunun harf-i red’ olmasinin caiz oldugu ve tenvinli olarak
okunabilecedi gorusiinu aktardiktan sonra ibn Hisdm (v. 761), ez-Zemahseri (v.
538)'nin bu yorumunun dogru oldugunu ortaya koymak icin su saz kiraatle
istishad eder: ;x5 13) J»U’ 3"Gecip gittigi zaman geceye and olsun"® ayetini %
seklinde tenvinli olarak okunmustur. Bu kiraat, ez-Zemahseri (v. 538)'nin tevilini
dogrulamaktadir. Zira fiil tenvin almaz.®” . seklindeki bu kiraat, Eb('d-Dinar el-
'Arabi’ye aittir. O, fecr suresinin ilk ayetir{i de }.J}b olarak tenvinle okumustur. Bu
tenvin, tenvin-i terennim olarak adlandirilir vé fasilalarin sonuna ses uyumu icin
getirilir. Fiil, harf ve J! ile marife olan isimlere de dahil olur. Dolayisiyla ibn Higam
(v. 761), ez-Zemahseri (v. 538)'nin, ayetteki S&'nin harf-i red’ oldugu ve tenvin ile
okunmasinin caiz oldugu gorusini kiraat-1 seba’ disindaki okuyuslardan delil
getirerek desteklemistir.®

' in cogunlukla masdariyye olarak kullanildigini sdyleyen ibn Hisam (v.
761), genellikle 3 in 35 ve 35 kelimelerinin akabinde masdariyye olarak geldigini
beyan ederek &sall 12X 3 \s35 “Onlar isterler ki sen onlara yumusak davranastn
da onlar da sana (yapmaciktan) yumusak davransinlar™® ve AT r‘“" $g
“Onlardan her biri bin yil yasamak isterler™° ayetlerini sahit getirmistir. Ancak bu
gorusu reddedenlere gore o sartiyyedir. s/ in masdariyye oldugu gorisiinde
olanlara katildigini beyan icin miellif 1535 123 1,35 seklindeki kiraat ile istishad

2 oL st il 55800105 s W 5 Bakara; 2/100.
8 ibn Hisdm, Mugni, s. 76; el-Hatib, Serh, |, s. 418,419; Suayb, Menhec, s. 326.
8 ibn Hisdm, Mugni, s. 130,131; Suayb, Menhec, s. 327.

8  Meryem, 19/82.

8  Fecr, 89/4.

8 ibn Hisdm, Mugni, s. 195; Suayb, Menhec, s. 328.

8 Hatib, Serh, c. lll, s. 60- 71.

8 Kalem, 68/9.

%  Bakara, 2/96.
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etmistir. Bu kiraatte, 15,212 lafzi mensup olarak 223 Gizerine atfedilmistir. Nasp olma
sebebi de X 3 ifadesinin ;X & manasini icermesidir.®!

Hem haberi hem de insai oImaya muhtemel ciimleri zikrettigi babda ibn
Hisam (v. 761), (i-‘ﬁ))-a\-:ﬁ RIPES é;b i ...gbgdsleri daralms olduklart halde size
gelenler...” % ayetini sahit getirmistir. Ayetteki +%,1% &;5.25 ifadesinin cumhura
gore haberi ciimle oldugunu belirttikten sonra, icinde Ahfes (v. 215)'in de
bulundugu bir grubun buna muhalefet ettigini belirtmistir. Onlara gére &5
31 ifadesi hél, <= nin faili ise sahibu'l-haldir. Muellif bu gorist el-Hasanu'l-
Basri (v. 110)'ye ait +&)1% $225 kiraatiyle teyid etmistir.%® el-Miiberred (v. 285) bu
ctimlenin dua manasi icerdigini, dolayisiyla insai ciimle oldugu goérusindedir.%

Ys# nin manalarindan birinin de istifhdm oldugunu acikladigi babda
muellif, Hirevi'den® naklen Y3’ nin bazen 1 gibi nefiy icin kullanildigini ve Y306
oo M| L:%Lr; Lgails &l &3 &35 “Yunus'un kavmi disinda herhangi bir iilke halki,
iman etse de bu imanlart kendilerine fayda verseydi ya!” *ayetinin de buna delil
oldugunu aktarmaktadir. ibn Hisdm (v. 761), ayette acikca bir tevbih (azarlama)
manasli oldugunu beyan etmis ve Ahfes (v. 215), Kisai (v. 189), Ferra (v 207) (v
207), Ali b. Isa ve Nehhas (v. 338)'in ayeti ,&J\ o 36 S A 2 B 8 3G
A3 gais o1idl ;£ A5 "Helak edilen beldelerden bir tanesi, kendilerine azap
gelmeden 6nce inkarlarindan dolayi tevbe etseler de bu tevbeleri onlara fayda
verse"’ seklinde tefsir ettigini ifade etmistir. Yani onlar sanki bu ayeti ;. &5 &l
AT w L) A §ekI|nde yorumlam|§lard|r ibn Hisam (v. 761), Ubeyy ve
Abdullah b. Mesud'un .y 33 M L;sLd Lgaiss T i3 2389 karaatlerinin bu yorumu
destekledigini ifade etmektedir.”’

3. ibn Hisam (v. 761)"in Kiraatler Arasinda Tercih Yapmasi ve Onlan
Dilsel Elestiriye Tabi Tutmasi

Kur'an ayetleri ve kiraatleri hakkinda oldukca hassas davranan, hatta pek
cok ayet ve kiraat ile istishad ettigi Mugni'l-Lebib adli eserini yazma amacini
aciklarken, temel hedefinin Allah’in kitabinin anlagilmasi oldugunu séyleyen® ibn

9 ibn Hisdm, Mugni, s. 264, 265; Suayb, Menhec, s. 328.

9 Nis4, 4/90.

% ibn Hisdm, Mugni, s.312; Suayb, Menhec, s. 329.

% ibn Hisam, Mugni, s.312.

Ali b. Muhammed Eb{’l-Hasen Hirevi, nahiv ve edebiyat alimidir. Onun kiyas konusundaki
ustaligindan bahsedilir. el-Hirevi, h. 415 senesinde Misir'da vefat etmistir. M'ucemu’l-Mdielifin'de
h.370'den evvel yasadidi bilgisi verilmektedir. Suy(ti, Bugyetu'l-Vu'at, c. I, s. 326; Kehhale, M'ucem,
c. I, s. 528.

% Y{nus, 10/98.

% ibn Hisdm, Mugni, s. 274.

% ibn Hisam, Mugni'l-Lebib, c., s. 53- 54

95
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Hisam el-Ensari (v. 761)'nin de tespit ettigimiz kadariyla bazi kiraatlerde, dilci
kimliginin etkisinde kaldigi, bu baglamda kiraat-1 seba’dan olan bazi kiraatler
arasinda tercihte bulundugu, bazi kiraatleri ise elestirdigi gérilmektedir.

Mesela o, Yinus 10/81. ayetinde 3.J! « i3> U ifadesindeki L'nin, istifham
manasina geldigini, nitekim Eb( Amr (v. 154)'1n ;*£Ji ifadesini elifin meddi ile ;5
ile okudugunu belirtir. Ancak muellif, EbG Amr (v. 154)'In kiraatine karsi cumhurun
kiraatinin daha tercihe sayan oldugunu ifade etmek igin Abdullah b. Mes'ud'un L
P~ « 32 kiraatini sahit getirmistir. Bu noktada mdellifin, dilci kimliginin vermis
oldugu bir yaklasimla kiraat-1 seb’a arasindan tercihte bulundugu ve senedi sahih
olan kiraatlerden bazilarini digerinden daha kuvvetli gordigi misahede
edilmektedir.®®

Yine kendisinden 6nce harf-i cer gelen L'nin elifinin hazfedilmesi
meselesinde, bu “elif"in hazfinin gerekliligine vurgu yapan ibn Higam (v. 761);
ikrime (v. 206) ve isa b. Omer (v. 150)e ait &sslei & “Birbirlerine neyi
soruyorlar?”'® kiraatini, kullaniminin nadir olmasiyla elestirmistir.”®" Nitekim
mezk(r kiraat hakkinda dilcilerin genel egilimleri elestirel yondedir. Ahfes bu
okuyusun lehcesel bir farklilik olduguna deginirken, ibn Cinni (v. 392), iki zayif
lehceden biri olarak degerlendirmistir. Sihab ise zikredilen kiraati ash Uzere
okunan zayif bir okuyus ve yaygin kullanima muhalif olarak nitelemis ayrica nahvi
illet yonlnin zayif olmasiyla elestirmistir. Zemahseri (v. 538) ise yaygin kullanimin
hazifli okuyus oldugu, asl Uzere hazfetmeden okumanin ise az oldugu
dogrultusunda goéris beyan etmistir.'%

Atif vav'indan veya fa'sindan sonra gelen o3} igin iki vechin (ilga ve ‘imal)
caiz oldugunu ifade eden ibn Hisdm (v. 761), isrd ve Nisa slrelerindeki o,_.b y u)
pE \2\ EBYs O takdirde senin ardindan fazla kalamazlar”® ve 5& A 556 Y 136

“Oyle olsa, insanlara zerre kadar zarar veremezler"'® seklinde gelen ayetleri 6rnek

verir. Ancak mdaellif, bu ayet-i kerimelerin saz (kural disi) olarak nasp ile de
okundugunu (yani amel ettirildigini) belirtir.'% Boylece muellif, o3)'in ‘imali
konusunda kiraatlerle istishad etmis, ancak bu kullanimlarin kural disi olduguna
deginmistir. Yani bir boyutuyla muellif, zikredilen kiraatleri dilsel elestiriye tabi
tutmustur.

% ibn Hisdm, Mugni'l-Lebib, c. IV, s. 18.

100 5o 2 Nebe, 78/1.

01 jbn Hisam, Mugni'l-Lebib, c. IV, s. 21.

102 Hafadi, Eb(’'l-Abbas Sihabu'd-Din Ahmed b. Muhammed b. Omer, Hdsiyetu's-Sihdb el-Miisemmat
‘indyetu’l-Kadi ve Kifdyetu'r-Radi ‘ala Tefsiri'l-Beydavi, Daru Sadr, Beyrdt, trs., c. VIII, s. 300;
Zemabhseri, Kessdf, c. IV, s. 670; Hatib, Serh, c. IV, s. 21.

103 sra, 17/76.

104 Nis, 4/53.

195 jon Hisam, Mugni'l-Lebib, c. |, s. 122.



F.U. ilahiyat Fakiltesi Dergisi 22:1 (2017) 179

Muellifin kiraatleri elestirdigi konulardan bir tanesi de :+'in zaide olmasi
meselesidir. Bu baglamda sWif s 2bs3 2 352 51U s 886 “Seni burakyp da baska
dostlar edinmek bize yarasmaz"'% kiraatinin (ayette 1% fiili 1% seklinde mechul
siga ile okunmustur) kural disi oldugunu belirten ibn Hisdm (v. 761), hal'in basina
o~'in ziyade edilmesinin ibn Malik tarafindan da kural disi olarak yorumlandigini
vurgulamakla birlikte, mechul sigada mananin da bozuk oldugunu belirtmistir.1%”

Bu kiraat hakkinda nahivcilerin bircok elestiri yaptiklar goéralir. EbG
‘Ubeyd bu kiraati inkar etmis, Ferra (v. 207) ise EbG Cafer'in zikredilen mechul
kiratte yalniz kaldigini séylemistir. ibn Cinni (v. 392)'ye gére ayetin manasi “bizler
veliler edinilemeyiz ve bizlere ibadet olunmaz” seklindedir. Ayrica ona gére Wl ..
haldir. Zeccac ise ’nahivcilerin ¢oguna goére bu kiraatin hatali oldugu, bir
temellendirmesinin olmadigi, sadece el-Ferra (v. 207)'nin zayif olmakla beraber
buna cevaz verdigi’ dogrultusunda goris belirtmistir.’0®

Bu konuda ibn Higdm (v. 761)'in tavri ise nahivcilerin tavriyla paralellik
arzetmektedir. O, hal Uzerine .+'in zaid olarak getirilmesinin saz oldugunu belirten
nahivcilerin bu gortstiinden hareketle, bircok ravi tarafindan mervi bulunan bu
kiraati elestirmistir. Zira bir kiraat imami olan ibn Amir'in de icerisinde bulundugu
ve bircok ravi tarafindan naklolunan bu okuyusu, nahiv kaidelerine uymadigi
gerekgesiyle reddetmekte ve manasini kot gérmektedir.

Sonug

ibn Hisdm (v. 761)'in, nahiv kurallarini temellendirirken kiraatleri siklikla
kullandigs; dilsel kaideleri gerekgelendirmek, kendi gorislerini desteklemek ya da
farkl goruslere itiraz etmek amaciyla kiraatlerle istishad ettigi gorilmektedir.
Muellifin dilsel kaideleri temellendirmek icin kullanmis oldugu kiraatlere
bakildiginda onun kiraat-1 seb’a veya onlarin disinda kalan kiraatleri, istidlal
amaciyla kullandigi misahede edilmektedir.

ibn Hisam'in Kur'an ayetlerini istishad kaynagi olarak kullanma yéntemini
sekilsel olarak ele aldigimizda muellifin, tek bir ayeti mikerrer olarak eserinin farkh
yerlerinde sahit olarak kullandigi; nadiren ayetin tamamini zikrettigi, genellikle
ayetin mahalli istishad olan kismi zikretmekle yetindigi gorilmektedir. Her ne
kadar o, okuyucunun dikkatini kullanilan sadhide yogunlastirmak amaciyla bunu

106 Furkan, 25/18.

07 jon Hisadm, Mugni'l-Lebib, c. IV, s .170-172.

198 Eb( Hayyan, Bahr, c. VI, s. 448; ibn Cinni, Eb('l-Feth Osman, el-Muhteseb fi Tebyini Vucihi Sevazi'l-
Kiradt ve'l-idéhi Anha, thk. Ali en-Necdi Nasif, Abdulhalim en-Neccér, Abdulfettah ismail Sibli,
Kahire, 1415/ 1994, c. 1, s. 123; Ferra (v. 207), Meéni, c. Il, s. 264; ibnu’l-Cevzi, Eb('l-Ferec Cemaludin
Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, Zddu'l-Mesir fi ‘ilmi‘t-Tefsir, el-Mektebetu'l-islami, 1ll. Baski,
yrs, 1404/ 1984, c. VI, s. 78.
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yapmis olsa da bazi konularda ifrata varan boyutlarda yaptigi kisaltmalar, eserden
yeteri kadar istifadeyi zorlastirmaktadir. ibn Hisdm (v. 761)'in bazen ayetin bir
kismini zikrettikten sonra 4 ¥/ifadesiyle sahidi sonlandirmasi, ayetin kalan kisminin
konuya delil teskil etmemesi sebebiyledir.

Muellifin, Kur'an ayetlerini istishad kaynadi olarak kullanma yontemi icerik
agisindan incelendiginde ise sevahidini Kur'an'in tamamindan getirdigi gibi resm-
i Mushaf ve sahabe mushafi hiiccetlerinden de istifade ettigi anlasiimaktadir.

O, eserinde Kur'an ayetlerini kullandigi gibi kiraatlerini de sahid olarak
getirmis, gerek kiraat-i seba’'adan okumalarla ve gerekse kiraat-1 seba’ disindaki
okuyuslarla istishad etmistir. Sekilsel olarak kiraatleri kullanma ydéntemi
incelendiginde muellifin, kiraat-1 seba’'dan sahit getirirken genellikle kiraat
imaminin adini verdigi ya da “yedi kiraat, yedi kiraatten bazilarinin kiraati veya
cogunlugun kiraati” seklindeki ifadeleri kullandigi gérilir. Bununla birlikte ibn
Hisdm (v. 761), yedi kiraat disindaki okumalardan delil getirirken ¢ogunlukla
karinin adini zikretmez ve mechul siyga kullanir.

Muellif, bazen kiraat-1 seba’'dan tek bir imamin okuyusuyla, bazen de
¢ogunlugun kiraatiyle istishad etmistir.

Bir konuyla alakali bircok kiraatin sahid olarak kullanilabilecegi
durumlarda ibn Hisdm (v. 761), konuyu acikhiga kavusturmaya yetecek kadar
ornek vermistir. Bunula birlikte okuyucunun zihninde sahid olarak kullanilan
kiraatin ilgili bolimdiyle alakali yanhs bir vehim olusma ihtimali varsa, ilgili yere
dikkat cekerek gerekli uyariyr yapmistir.

Muellifin eserinde bazi ayetleri sahid olarak getirirken, sehven baska bir
ayetle mezcettigi de gorilmektedir. Bu durum, sarihlerin géziinden kagmamis,
kanistirilan ayetlerin tamami serhlerde verilmistir.

ibn Hisdm (v. 761)'In nakli argiimanlari kullanma konusunda ¢ok hassas
oldugu, sahih senetli nakillere 5nem verdigi gorilmdistir. Ancak onun, kiraatlerle
istishad ettigi bazi konularda dilbilimci kimliginden siyrilamayip onlar arasinda
tercihte bulundugu ve bazilarini dilsel elestiriye tabi tuttugu goértlmektedir.
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