Yiksekégretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science DOI: 10.5961/jhes.2014.092

Biilent Ecevit Universitesi'nin Zonguldak’a Etkileri ve
Kentin Universite Algisi

The Influence of Biilent Ecevit University on Zonguldak and the City’s
Perception of University

Hasan SANKIR, Ayca DEMIR GURDAL

0z

Universiteler bulunduklar1 kentlere sayisiz katk: sunar. Bir iniversite bulundugu kent icin insan kaynaklari, bilgi, egitim, is ve sosyal
hizmetler konusunda 6nemli bir kaynaktir. Bu katkinin karsilikli artabilmesi igin tniversitelerin bulunduklar: kentlerde algilanma
diizeyleri ve bi¢imlerinin gelistirilmesi, kent ile iiniversite arasinda hangi alanlarda igbirliklerinin gelistirilebileceginin belirlenmesi ve ortak
caligmalardan bilgi transferi yapilabilmesi nemlidir. Universite-kent etkilesiminde temel amag, bir iiniversitenin kentte fiziksel ve sosyal
olarak olusturdugu etki alanlarimin ortaya ¢ikartilmas: ve tiniversitenin kurumsal olarak toplumda algilanma bigimlerinin tespit edilmesidir.
Universitenin kente ekonomik ve sosyo-kiiltiirel katkilarinin neler oldugunun ve bunlarin nasil gelistirilebileceginin degerlendirilmesinde;
niversitenin kentin kalkinmasina y6nelik hedeflerinin, bunlara y6nelik faaliyetlerinin ve bu y6nde tim sonuglarin degerlendirilmesi
gerekir. Bu anlamda aragtirmanin iki temel hedefi bulunmaktadir. Bu hedefler; 6ncelikle gelecege yonelik stratejilerinde Biilent Ecevit
Universitesi'ne kentle biitiinlesme agisindan gereken temel verileri saglamak; ikinci olarak da kent- iiniversite iliskilerini inceleyen bir
galigma olarak sosyal bilimler literatiiriine katkida bulunmaktir. Zonguldak’ta yapilmus ilk galisma olmasi bakimindan da aragtirma literatiir
i¢in 6nemli bir katkidir. Aragtirmanin evreni Zonguldak merkez ilge mahalleleri olarak belirlenmistir. Orneklem alani ise, Merkez, Kilimli,
Kozly, Incir Harmani, Uziilmez olarak sinirlandirilmistir. Aragtirmanin bu mahalleler ile sinirli tutulmasindaki temel neden, dgrencilerin
buralarda yogun olarak ikamet etmeleri ve tiniversitenin bu mahallelerde kampiislerinin bulunmasidir. Bu ¢alisma, agik ve kapali uglu
sorulardan olugan bir anket icermektedir.
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ABSTRACT

A university offers numerous contributions to the city where it is located. The contributions are basically in the areas of human resources,
information, education, employment and social services. In order to increase the impact of these contributions, it is vital to determine how
and in what ways the universities are perceived by the inhabitants of the cities; to determine possible areas of cooperation between the city
and the university; and to make information transfers from joint research studies. The main objectives of the university-city interaction
is to uncover the areas of influence which a university creates physically and socially within the city and to demonstrate how a university
is perceived by the society as an institution. While evaluating the economic and socio-cultural contributions of the university to the city
and the ways of improving these contributions; targets of the university towards the development of the city; its activities related to these
targets and all the necessary consequences should be taken into consideration. Within this framework, this study has two goals: firstly,
it aims to provide basic data necessary for Biilent Ecevit University’s future strategies of integration with the city and secondly, it aims
to contribute to the social science literature as a study that examines the city-university relations. Moreover, this research study is an
important contribution to the literature as it is the first study conducted in Zonguldak within this field. Neighborhoods of Zonguldak
central districts were determined as research population. Sampling area was limited to Merkez (Centre), Kilimli, Kozlu, Incir Harman,
and Uziilmez districts. The main reasons of this limitation are that these districts are densely populated with students and that these
neighborhoods host campuses of the university. This study includes a questionnaire consisting of open and closed-ended questions.

Keywords: Sociology, City-university relations, Zonguldak, Biilent Ecevit University

Hasan SANKIR (=)

Biilent Ecevit Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bélimii, Zonguldak, Tiirkiye

Biilent Ecevit University, Faculty of Arts and Sciences, Department of Sociology, Zonguldak, Turkey
hsankir@gmail.com

Ayca DEMIR GURDAL

Biilent Ecevit Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bélimii, Zonguldak, Tiirkiye

Biilent Ecevit University, Faculty of Arts and Sciences, Department of Sociology, Zonguldak, Turkey

Gelis Tarihi/Received :16.04.2014
Kabul Tarihi/Accepted : 25.07.2014

90
Cilt/Volume 4, Sayi/Number 2, Agustos/August 2014; Sayfa/Pages 90-98



GIRIS

Kiresel bilgi aglar bilgi tiretiminin, bilgi akisinin ve bilginin ku-
rumsallasma mekanlarinin uluslar arasi etkilesim bicimlerinde
insa edilmesini olanakh kilmaktadir. Zaman-mekan sikismasi,
global koy soylemleri; kiiresel aglarda yer alan, insa edilen ve
dolasima giren her olgunun, materyalin, sembollin, anlamlan-
dirma bigimlerinin ve temel toplumsal-kurumsal pratiklerin
uluslar arasi olgekte degerlendirilmesi ve anlam kazanmasi
yoninde gereklilikler sunmaktadir. Yuksekégretim kurumu
olarak bilgi Greten ve bilgiyi kurumsallastiran lniversiteler de
s6z konusu kiresel etkilesim ve iliski aglarinda yer almakta,
kiiresel ekonominin taleplerine cevap verebilme diizeylerine
gore Universiteler arasi siralamalarda deger kazanmaktadirlar.
“Teknolojik ilerleme ve kiiresellesme, ylksekdgretim alaninda
kiresel bir piyasa yaratmis bulunuyor” (Giddens, 2008:782).
Kiresel piyasanin getirdigi rekabet ortami, Gniversitelerin ge-
leneksel rollerinin sorgulandigi bir diizlemde e-universite ya da
‘kent-siz Universite’ (city-less university) (Brockliss, 2000) gibi
bilgi teknolojileri temelinde gelisen yeni egitim ortamlarinin
olusumuna kaynaklik etmektedir.

Kiresel egitim piyasasi, Universitelerin kendi varolus dinamik-
lerini ve kosullarini bilim, teknoloji ve yenilik yaratma kavram-
lari Gzerinden sorgulayarak insa etmelerini zorunlu kilmaktadir.
‘Kiresellesme ve bilgi ekonomileri’ (OECD 2007) arasindaki
iliski, Gniversitelerin sadece egitim kurumu biinyesinde is-
levde bulunan kendi icine kapali yaliilmis mekanlar olmak
yerine bulunduklari kent, bolge ve (lke kalkinmasinda yaratici
ve Uretici roller oynayan agik kurumlar olarak tanimlanmasi
yoniinde etkide bulunmaktadir. “Bolgesel dizeyde yenilik ya-
ratma eylemi esas olarak ekonomik gelisme motivlidir” (OECD
2008). Bu yonliyle tniversitelerin bolgesel ekonomik gelismeyi
destekleyici rolleri vurgulanmakta (Goldstein & Renault, 2004;
Rutten & Boekema, 2009; Goldstein, 2010), 6gretimin yani sira
bulunduklari kentin ve bolgenin ihtiyaglarina karsilik verecek
bicimde arastirma yapan kurumlar olarak rol oynamalari (Hall,
1997; Brockliss, 2000) Gizerinde énemle durulmaktadir.

Bilgi-tabanli ve arastirma odakh Universitelerin, bolgesel eko-
nomilerin gelismesindeki ve ilerlemesindeki olumlu etkileri
(Goldstein & Drucker, 2006; Drucker & Goldstein, 2007) uni-
versite, kent ve bolge arasindaki karsilikli iliskiler temelinde
cesitli kavramlar 1giginda tartisiimaktadir. “Network” Kent-
ler’, ‘Girisimci Universite’ ve ‘Yaratici Universiteler ve Yaratici
Kent-Bolgeleri’ kavramlari, Universiteleri cevreleyen kentleri,
Universite ve kentleri ¢evreleyen bolgeleri ve bolgeleri cev-
releyen daha genis ulusal ve kiresel etkilerin Universitelerin
bulunduklart mekanlara yapabilecekleri cok yonla katkilari dile
getirmektedir.

““Network” Kentler’ kavrami (Batten, 1995) arastirma ve egitim
gibi bilgi-temelli etkinliklere verilen 6nceligi tanimlamaktadir.
Bilgi Giretim sirecinin gerek kiiresel aglarda gerekse kentlerde
sadece Universitelerle sinirli kalmamasi, bilgi tGretim siirecinde
coklu aktorler arasi isbirligini ve etkilesimini gerektirmektedir.
“Network” Kentler, iki ya da daha fazla kent arasindaki karsilikli
bilgi ahsverisini ve yaraticiligi saglayan bir sinerjiye dayanmak-
tadir (a.e.). Universitelerin, bulunduklari kentten daha genis
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olgeklere eklemlenmeleri, teknoloji ve bilgi temelli arastirma-
lar yapan yliksekogretim kurum kimlikleri ile s6z konusu sinerji
yaratiminin bas aktori statusiinde olma dereceleri ile yakindan
iliskilidir.

Son yillarda Universitelerin bilgi, teknoloji, arastirma, yenilik
ve bolgesel ekonomik kalkinma kavramlari ¢ergevesinde tar-
tisilan ozellikleri ile ilgili olarak ‘girisimci donis’ (“entreprene-
urial turn”) kavramindan so6z edilmektedir (Goldstein, 2010:
84). Universitelerin girisimci olmasi gerekliligine isaret eden
kavram, Universitelerin; Universite-tabanli arastirmalardan
kaynaklanan teknolojinin ticarilesmesinde ve gelismesinde
aktif katiimlarina vurguda bulunmaktadir. Teknoloji aktarim
burolari, yeniliklerle ilgili agiklamalarin ¢okgca olmasi, patentler
ve lisanslar, iniversitelerin gérev tanimlarindaki, hizmet siresi
ve terfi kriterlerindeki degisiklikler gibi kimi gostergeler tiniver-
sitelerin girisimci niteliklerini tanimlamaktadir.

Yaratici Universiteler ve yaratici kent-bolgeleri tartismalari
esas olarak 2007 yilinda Avrupa Universiteler Birligi tarafindan
baslatilan ‘Yiksek Egitimde Yaraticilik’ adli projeye dayanmak-
tadir. Yaraticl Universitelerin bes temel 6zelligi bulunmaktadir:
‘Yaratici yetenekler ve liderlik’, ‘yaratici takim g¢alismasr’, ‘yara-
tici iliskiler ve yonetim’, ‘yaratici pratik topluluklari’ ve ‘yaratic
kent-bolgeleri’ (Powell, 2007:324). Kent-bolgeleri, yaratici bir
takim ¢calismasi mantigi cercevesinde eylemde bulunan vatan-
daslari ve organizasyonlari glglendiren politikalarin, yonetim
yapilarinin ve uygulama sireglerinin gelistirilmesinin yaratici
lideri konumundadir. S6z konusu liderligin yerine getirilmesin-
de bilgi pratiklerinin Greticisi konumundaki yerel tniversiteler
ile isbirligi ve gelecek yonelimli projelerin olusturulmasi esastir.

Tam bu kavramlar ve temel tartisma noktalari, Gniversitelerin
bulunduklari kent, bolge ve llke ekonomisinde ve kalkinma
hedeflerinde belirginlesen ve ihtiya¢ duyulan bilgi ve arastirma
temelli rollerine yonelik vurguyu dile getirmektedir. Bu yoniyle
Universiteler bolgesel, entelektiel, siyasi ve sosyal ortamlarin
yani sira uluslararasi aglar, fikirler ve aktorlerle de etkilesim
icinde olmalarina bagl olarak gliclii yanlarini ortaya koymak-
tadirlar (Tasgl, Gokalp, Geng Kumtepe, Kumtepe, Toprak, Tosu-
noglu, & Sirmeli, 2008).

Universite-kent iligkisi; tiniversite ve kentlerin karsilikli olarak
birbirlerine yaptiklari olumlu ve giiclendirici sosyal, ekonomik,
kultlrel ve siyasi yondeki bilgi aktarimini ve isbirligini icermek-
tedir. Universitelerin bulunduklari kent yapisina tek tarafli bilgi
aktarimi ve proje Uretme deneyimleri yerine kentin ihtiyaglari
ile kentin kilturel, ekonomik ve sosyal varliklarini dikkate
alarak kent ve bolge kalkinmasi ve gelisimine yonelik bilgi ve
teknoloji tabanh arastirmalarla katki sunmasi beklenmektedir.
Modern kentler “belli bir tarihsellige ve cografyaya gore se-
killenmis kurumlari, Gretim ve yeniden Uretime dayali sosyal
iliskileri, yonetsel icraatlari, farkl iletisim formlari, medya vb.
arasindaki etkilesimle olusmus mekansalligl icermektedir”
(Bocock & Thompson, 1992). Bu yoniyle kent dokusundaki
her bir 6ge Universite(ler) agisindan énemli birer veri kaynagi
durumundadir. Verilerin Gniversiteler tarafindan etkin c¢ikti-
lar-Urtnler halinde insa edilmesinin, kent ve bolge tzerindeki
etkileri gok yonliidiir. ‘Universite ciktilari-triinleri’ ve ‘bélgesel
gelisme etkileri’ arasindaki iliski (Goldstein & Renault, 2004)

91



Yiksekégretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science

kent-Universite arasi iliskiyi anlamlandirmada teorik ve pratik
bir cerceve sunmaktadir. Bilgi ve insan sermayesinin yaratimi,
teknik bilgi aktarimi, teknolojik yenilik, sermaye yatirimi, lider-
lik saglama, bilgi altyapisi ve bolgesel ortam; lniversite ¢ikti-
landir. Ciktilarin her biri kent ve bdlge kalkinmasinda birden
fazla etkide bulunmaktadir. Uretkenlik edinimi, is yenilikleri,
yeni is alanlarinin olusumu, stirdarilebilir gelismede bolgesel
kapasitenin artmasi, bolgesel yaraticilik temel etkilerdir (a.e.:
735). Bu etkilerin kent baglamindaki daha 6zellestirilmis bi-
¢imleri; hayat boyu egitim hizmetleri, toplumun saghk ve refah
dizeylerini arttiran sireglere katihm, kisisel gelisim ve yeni be-
cerilerin kazanilmasi, kent sorunlarina yonelik ¢6zim Uretimi,
Universite icinde saglanan is olanaklari, Gniversite ¢evresinde
yeni is alanlarinin olusumu, kent gelisimi ve kalkinmasindaki
aktorlerle ortak projeler yapilmasi, kente 6zgi kiiltirel yapinin
gelisimi, 6grenci ve 6gretim Uyeleriyle kentin kiltirel hayatinin
hareketlenmesi gibi pek cok yonde gorilmektedir (Tascl et
al.,2008).

Kent ve Universite arasi yaratici iliskilerin gelistirilmesinde kent
ve (niversite yonetimlerinin, kent ekonomisi, kent siyasasi ve
kentin sosyo-kiiltiirel yapisinda etkili kentsel-yerel aktorlerin,
kente yonelik karar alma mekanizmalarinda bulunan etkili
dinamiklerin etkisi bayiktdr. Bununla birlikte kentte yasayanla-
rin, kent ve lniversite yonetimlerinden bagimsiz kisiler olarak
Universiteye yonelik dislinceleri, Gniversite ve kent iliskisinde
dikkate alinmasi gereken 6nemli veri alanlarindan birisidir.
Universite ve kent arasi iliski aglarinin iktidar etme giiclerini
elinde bulunduranlar lzerinde insa edilmesi, iktidar etme gi-
ciinden yoksun kitlelerin taleplerinin ve Onerilerinin géz ardi
edilmesine yol agmaktadir. Kent mekaninda yasayan kisilerin
Universiteye yonelik bakis agilari, dncelikle tiniversitenin kendi
yeterliliklerini sorgulamasinda, sonrasinda ise kente geri bildi-
rim vermesinde ihmal edilmemesi gereken algilama ve diisiin-
me bigimlerini sunmaktadir.

Universite, kent ve bélge arasi iliskileri konu alan ¢alismalar
yurt disindaki gdériinimuin aksine Tirkiye’de oldukg¢a azdir. Bu-
nunla birlikte Tas¢i ve ark.’nin (2008), “Anadolu Universitesi’nin
Eskisehir’e Etkileri ve Sehrin Universiteyi Algilayisi” bashkli ¢ca-
lismalari, Kasli ve Serel’in (2008), “Universite Ogrenci Harcama-
larinin Analizi ve Bolge Ekonomilerine Katkilarini Belirlemeye
Yonelik Bir Arastirma” baslikli ¢calismalari, Bilir'in (2011), “Ca-
nakkale Kent Halkinin Universite (COMU) Algisi” ¢alismasi ile
Sagir ve inci’nin (2013), “Karabiik’te Universite Algisi: Karabiik
Universitesi Ornegi” baslkli calismalari, kent-tiniversite arasi
iliskiyi cesitli boyutlarda gorebilmeyi olanakli kilan dort 6nemli
¢alismadir.

Bu calismanin amaci ise; Zonguldak halkinin, 2012 yilinda
kurulusunun 20. yilini kutlamis olan Biilent Ecevit Universitesi
(BEUY'ni algilayis ve degerlendiris bigcimlerinin ortaya konularak
Universite’nin Zonguldak’a yénelik olasi etkilerinin belirlenme-
sidir. Bununla birlikte ¢calismanin iki alt hedefi bulunmaktadir:
ilki; Bilent Ecevit Universitesi’nin gelecege yoénelik strateji-
lerinde kullanilimak Uzere, Universiteyle kentin bitlinlesmesi
acisindan gereken bilimsel bilgi ve verileri saglamak, ikincisi
ise; Zonguldak kenti ile Universite iliskisini inceleyen ilk ve tek
calisma olmasi dolayisiyla sosyal bilimler literatliriine katkida
bulunmakdr.
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Biilent Ecevit Universitesi’nin Tarihgesi

Biilent Ecevit Universitesi’nin tarihgesi 1924 yilinda kurulan Ma-
den Mihendislik Mektebi’'ne dayanmaktadir. Bu kurum 2809
Sayili Kanunla Hacettepe Universitesi Rektorl{igii’ne baglanarak
Zonguldak Miihendislik Fakultesi adini almistir ve 11.07.1992
tarih 21281 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yirirlige gi-
ren 3837 Sayil Kanunun 9. Ek Maddesi ile Zonguldak Karaelmas
Universitesi kurulmustur. Zonguldak Karaelmas Universitesi’nin
ismi 11.04.2012 tarih 28261 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan
6287 sayili Kanunun 18. maddesi uyarinca “Blilent Ecevit
Universitesi” olarak degistirilmistir. 2014 yili itibariyle Biilent
Ecevit Universitesi'ne bagh 11 Fakiilte, 3 Enstitii, 3 Yiiksekokul,
7 Meslek Yiksekokulu ve 20 Aragtirma Merkezi bulunmaktadir.
Bu birimler, Biilent Ecevit Universitesi’nin 11 yerleskesine yayil-
mis olarak hizmet vermektedirler.

YONTEM

Calismada nicel arastirma yontemlerinden betimsel arastir-
ma yontemi kullaniimistir. Betimleyici arastirma ydnteminde
cevredeki olaylarin 6zelliklerinin ve siklik derecelerinin ortaya
konmasiyla mevcut durum arastiriilmaktadir. Bu anlamda ev-
reni yansitan durum saptamalari yapilarak arastirmaya konu
olan probleme iliskin degiskenler ve degiskenler arasi iliskilerin
aciga kavusturulmasi amaglanir (Gokge, 1992: 65). Bu amagla
arastirma teknigi olarak anket teknigi kullaniimistir.

Anket calismasi iki bélimden olusmaktadir. ilk béliim, sosyo-
ekonomik, kiiltiirel ve demografik sorulari icermektedir. ikinci
bolimde ise; katihmcilarin Giniversite algilari 6nermeler teme-
lindeki toplumsal degisim dinamikleri agisindan ‘Ekonomik,
Demografik, Sosyo/Kiltiirel, Normlarin Transformasyonu, Bi-
limsel Etkinlikler/Teknoloji /Saghk ve Cevresel Degisimler’ gibi
alt farkli agidan) ele alinip degerlendirilmistir.

Anket calismasi bes acik uclu, 25 kapal uglu olmak Uzere 28
sorudan olugmaktadir. 28. soru 5’li Likert 6lgeginin kullanildigi
(kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, kararsizim, katilyorum,
kesinlikle katiliyorum) 50 6nermeden olusmaktadir. Bu acidan
degerlendirildiginde ankette yer alan toplam soru sayisi 77’ye
ulasmaktadir. Anket ¢alismasi, daha dnce yapilan benzer calis-
malar incelenerek hazirlanmistir (Tasci et al., 2008; 2011; Bilir,
2011; Sagir & inci, 2013).

Tesadiifi 6rneklem yoluyla tniversite kampdslerinin gcevresinde
yer alan bolge ve mahalleler temelinde, 800 kisiyi iceren bir
orneklem olusturulmustur. Anket ¢alismalar Zonguldak Mer-
kez ilgesinde 01-31 Temmuz 2013 tarihleri arasinda gergekles-
tirilmistir. Arastirmanin hedefleri dogrultusunda anket calis-
masindan elde edilen verilere yizde dagilimlari uygulanmistir.
Bununla birlikte cinsiyet, egitim, gelir gibi sosyo-ekonomik ve
sosyo-demografik kimi parametreler dogrultusunda Ki-kare
analiz yontemi kullanilmistir. Ki-kare analiz yontemi iliskilerin
saptanmasi ve degiskenler arasindaki farkliliklarin belirlen-
mesinde kullanilan bir istatistik teknigidir. Bu analiz yontemi
gozlenen degerlerle beklenen frekans degerlerinin arasindaki
ortak dagihmin tutarhhk dizeyini gosterir (Yazicioglu & Erdo-
gan, 2011: 300).
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BULGULAR VE TARTISMA

Arastirmaya katilan bireylerin %37,6'si kadin, geri kalan
%62,4'0 ise erkeklerden olusmaktadir. Katilimcilarin yasa goére
dagihmina bakildiginda %35,1’inin (20-29), %24,5’inin (30-39),
%19,9’unun (40-49), geri kalan %20,5’inin ise (50+) yas gru-
bundan olustugu gérilmektedir. Orneklem grubuna 20 yas alti
bireyler dahil edilmediginden dolay! katilimcilarin yarisindan
fazlasini gengler ve orta yas grubunun olusturdugu gorilmek-
tedir. Katihmcilarin %13,3’ ilkokul, %14,7’si ortaokul, %36,3’
lise, %33,3’U ise Uiniversite mezunudur. Bu agidan katiimcilarin
yaklasik %70 gibi 6nemli bir kisminin lise, Gniversite ve lisan-
ststl programlarindan mezun olanlardan olustugu anlasiimak-
tadir. Katihmcilarin mesleklere gére dagihimina bakildiginda ilk
sirada %21,3 ile esnaf, ikinci sirada %13,4 ile 6grenci, Uglinci
sirada %12,0 ile serbest meslek, hemen ardindan %9 ile emek-
lilerin yer aldig1 gérilmektedir. Bu sirayi diger meslekler takip
etmektedir. Meslek kategorilerinin belirlenmesi katihmcilarin
acik uglu olarak hazirlanan meslek sorusuna verdikleri cevap-
larin genellenmesiyle elde edilmistir. Gelir durumu agisindan
bakildiginda ise g¢alismaya katilanlarin yaklasik %60'inin (500-
2500TL) arasi gelire sahip olmalari dolayisiyla alt ve orta gelir
grubunda yer aldiklari gérilmektedir.

Toplumsal Degisim Dinamikleri Agisindan Algi Degerlendir-
mesi

Sosyal degisim dinamikleri baglaminda BEU’niin kente katkilari
ve kentin Universiteyi algilayis tarzinin ortaya konmasi adina
katihmcilara bu boélimde bir dizi 6nerme sunulmus ve bu 6ner-
meleri destekleyip desteklemedikleri sorulmustur. Asagida s6z
konusu bulgulardan bir kismi yer almaktadir:

Ekonomik Agidan Algi Degerlendirmesi

Katilimcilar, Universitenin Zonguldak’in ekonomik yasamini
olumlu etkiledigini (%85,5), Universite sayesinde Zonguldak’ta
yeni is yerleri (kafeler, restoranlar, 6grenci pansiyonlari vb.) ve
yeni meslek alanlarinin ortaya giktigini (%86,6) belirterek tini-
versitenin kentin ekonomik gelisimini olumlu yonde etkiledigini
distinmektedirler. Kentte tiniversite eksenli yeni is alanlarinin
yaratilmasi kentteki issizlik olgusu lizerinde de olumlu bir isleve
sahiptir. Katilimcilarin yaridan fazlasi Universitenin, igsizligin
azalmasina katkida bulundugunu (%56) diisiinmektedirler. Uni-
versitenin kentin ekonomik yasamini olumlu bicimde etkiledigi
sonucu, Tascl ve ark/nin calismalari (2008; 2011) tarafindan
da desteklenmektedir. Bununla birlikte katilimcilar Gniversite-
nin kiralarin (%83) ve genel olarak fiyatlarin artmasina neden
oldugunu (%68) belirtmektedirler. Zonguldak halkinin bayik
bir kisminin Universitenin kentin ekonomik gelisimini olumlu
yonde etkiledigini kabul etmekle birlikte fiyatlarin genel olarak
artisina neden oldugunu da distndigi gortilmektedir. Kash ve
Serel’in (2008), Universite 6grencilerinin tiketim harcamalari
ile kentin ekonomik, sosyal ve kiltirel yasamina yonelik katki-
lari da benzer sonuglari sunmaktadir.

Demografik A¢idan Algi Degerlendirmesi

Katihmcilar Universitenin Zonguldak’in nifusunu arttirdigini
(%85,7) belirtmekte ve Universiteye gelen 6grenci sayisinin
artmasina (%87,5) olumlu baktiklarini dile getirmektedirler.
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Sosyo-Kiiltiirel/Sanatsal ve Serbest Zaman Etkinlikleri Agisin-
dan Algi Degerlendirmesi

Katiimcilar Gniversitenin kiltlrel ve sosyal etkinlikleri sayesin-
de halkin sosyal yasamina katkida bulundugunu (%77,1) belirt-
mektedirler. Universitenin gesitli kuliiplerinin calismalari, Giizel
Sanatlar Fakiiltesi ve Konservatuarin yil igerisindeki etkinlikleri,
Universiteye ¢agrilan konuklar, spor miisabakalari ve bahar sen-
ligi, konserler gibi etkinlikler gbz 6niine alindiginda Universite-
nin kentin sosyal ve kiltiirel dokusuna 6nemli katkilari oldugu
aciktir. Bu anlamda degerlendirildiginde katilimcilarin da bu
yonde goriis bildirerek, dnemli bir kisminin Universitenin sos-
yal ve kilturel etkinlikleri sayesinde Zonguldak halkinin sosyal
yasamina katkida bulundugu dislincesinde birlestikleri anlasil-
maktadir. Bu arada katihmcilar (%89,4) iniversitenin daha fazla
etkinlik diizenlemesini beklemektedirler. Zonguldak’in sosyal ve
kultirel buyik kentlere oranla imkanlari sinirli bir kent oldugu
dislinildiglinde ve Universitenin bu anlamda gergeklestirdigi
etkinliklerle kentin sosyal, kiiltiirel ve eglence hayatina 6nemli
katkilar sunmasi dolayisiyla katilimcilarin blyik bir kisminin bu
calismalarin ve etkinliklerin daha da arttirilmasini istedikleri
acikca gorilmektedir. Katihmcilar Gniversite 6grencilerine yo-
nelik eglence mekanlarinin arttirilmasi gérisini paylasmakta-
dirlar (%72,64). Tasgl ve ark.’nin (2008;2011) ve Bilir’in (2011)
calismalari ile benzer bicimde Universitenin kentin sosyal ve
kilturel yasamina canlilik getirdigi kabul edilmektedir.

Bununla birlikte katiimcilarin yaklasik yarisinin (%48) BEU’niin
imkanlarindan (konser, toplanti, spor yarismalari vb.), haberdar
olmamalari (%37,8), davet edilmeleri gerektigini disinmeleri
(%22,8), bu tir imkanlardan yararlanabilecekleri bilgisine sahip
olmamalari (%16,8) ve Universiteye uzak oturmalari (%13,3)
gibi nedenlerle hig yararlanmadiklari da ortaya ¢ikmistir.

Normlarin Transformasyonu Agisindan Algi Degerlendirmesi

Katilimcilar Gniversitenin Zonguldak’ta modern yasamin gelis-
mesine olumlu katkida bulundugunu (%78,6) belirtmektedirler.
Bu sonug katiimcilarin ‘Universite Zonguldak’ta toplumsal ve
kiiltirel degerlerin olumsuz degismesine neden olmustur’
onermesine verdikleri cevaplar ile de desteklenmis, Univer-
sitenin degerler lizerinde olumsuz degismeye neden oldugu
gorisune katilmadiklarini belirtmislerdir (%71,6). Degerler ve
yasama tarzlariile iliskili bicimde 6grencilere yonelik bakis agisi
da s6z konusu bulgularla tutarh ¢ikmistir. Katithmcilar ailelerin
yasadigi yerlesim vyerlerinde veya yakinlarinda 0Ogrencilere
ev kiralanmamasi yoninde bir gortsi paylasmamaktadirlar
(%76,7). Yine katilimcilarin ‘Gniversite 6grencileri sadece Uni-
versite yurtlarinda kalmalidirlar’ 6nermesine katilmamalarin-
dan (%76,6) hareketle, dgrencilerin kentin sadece Universite
temelli yasama mekanlari ile sinirlanmamalari gerektigi yoniin-
de bir tutuma sahip olduklari séylenebilir.

Tascl ve ark./nin ¢alismalarindan (2008; 2011) hareketle olus-
turulan 6nermelerden biri olan ‘6grencilerle komsuluk iligkisi’,
Tascl ve ark/nin galismalarina benzer bir bicimde ortaya ¢ik-
mistir. Katilimcilar bir 6grenciyle komsuluk yapmanin kendi-
lerini rahatsiz etmeyecegini (%84,4) belirterek Universitenin
kente katkilarinin bir sonucu olarak 6grencileri de bu sirecin
bir parcasi olarak géormus ve bir 6grenciyle komsuluk yapmak
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beni rahatsiz etmez 6nermesini olumlamislardir. Katilimcilar
(%60,7) 6grencilerin tutum ve davranislari, giyim ve aliskan-
liklari kiiltirel ve sosyal degerlere uymamaktadir 6nermesini
olumlamamislardir. Bu durum, Zonguldak halkinin Universite
ogrencilerinin kente sosyal ve kilturel zenginlik katthgini di-
sinduglini ve bu anlamda onlari kabullenerek olumladigini
gostermektedir.

Universitenin Sundugu Hizmet ve Olanaklar (Bilimsel Etkinlik-
ler, Teknoloji, Saglik) Agisindan Algi Degerlendirmesi

Katiimcilar Biilent Ecevit Universitesi’nin her acidan hizla
gelisen bir Universite oldugunu (%54,8) belirtmektedirler.
Ekonomik agidan algi degerlendirmesinde yer alan “Zonguldak
halki Giniversitenin kente ekonomik ve sosyal katkilarinin farkin-
dadirlar” (%65,7) 6nermesi ile demografik agidan algi deger-
lendirmesinde yer alan “Zonguldak halki tiniversite sayesinde
kentin blyimesinden ve gelismesinden memnundur” (%75,1)
gorisleri kent halkinin genel olarak tniversiteye yonelik olumlu
gorislere sahip oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte Gniversite ve kent arasinda etkili karsilikli ile-
tisimi olanakh kilmada ¢6zim lretme kapasitesine sahip kimi
sorun alanlari, Gniversite yonetimi tarafindan dikkate alinmaya
aday goriinen nitelikler sunmaktadir. Ornegin: “Universite Bati
Karadeniz Bolgesindeki diger Gniversitelere gére daha geliskin
ve niteliklidir” 6nermesine katilma oranlarina bakildiginda
en fazla onayin %36,9 ile “katiliyorum” ifadesine verildigi go-
rilmekte, bunu %29,7 ile kararsizim cevabi takip etmekte
sonrasinda ise %17,8 ile “katilmiyorum” ifadesi gelmektedir.
Bu bakimdan degerlendirildiginde bu 6nermeyi olumlayanla-
rinin toplami %48’de kalirken kararsizlar ve olumlamayanlarin
toplami %52’yi bulmaktadir. Bu durumu BEU’niin heniiz kentin
algisinda Bati Karadeniz bolgesinin en geliskin Universitesi
konumunda olmadigini gostermektedir. Bu dnermeye verilen
cevaplarin yariya ¢ok yakin olmasi yakin zamanda bu yénde
alginin daha da artacagi 6ngorisiini dogurmaktadir.

Benzer bigimde anket sorulari kisminda yer alan “Cocugunuzun
ya da bir yakininizin hangi nedenlerle BEU’de 6grenim gérmesi-
ni istemezsiniz?” sorusuna verilen cevaplar, tniversitenin kent
halki agisindan kimi nitelik sorunlarina sahip oldugu algisinin
giicli oldugunu gdstermektedir. Katilimcilarin %36,0’si BEU
disinda baska kaliteli Gniversiteler oldugunu, %19,8’i Universi-
tenin kalite ve niteliklerinin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir.

Katilimcilar Gniversitenin yaptigi bilimsel arastirmalarla ken-
tin kalkinmasina katkida bulundugu 6nermesine %42,8 ile
katilirken, %34 ile “kararsizim” cevabi vermekte, sonrasinda
ise %12,7 ile “katilmiyorum” ifadesinde bulunmaktadirlar. Bu
acidan bakildiginda bu 6nermeyi olumlayanlarinin toplami
%49’da kalirken kararsizlar ve olumlamayanlarin toplami %51’
bulmaktadir. Bu durum; BEU’niin kentin kalkinmasina ekono-
mik, sosyal ve kiltilrel katkilar sagladigi konusunda halkin hem-
fikir olmasina ragmen bilimsel ¢alismalarla kentin kalkinmasina
katki saglandigi konusunda ¢ok emin goriinmedikleri seklinde
yorumlanabilir. Bunun nedeni olarak, halkin bilimsel ¢alisma-
lardan ¢ok haberdar olmamasi ya da bu tir ¢alismalarin dolayh
sonuglarinin olmasi gosterilebilir. Sonug olarak bu yonde heniiz
yeterince farkindalik yaratilamamigstir.
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Universitenin saglhk hizmetleri kapsaminda yer alan {niversite
hastanesi ile ilgili olarak da kimi sorunlari iceren kent algisi
bulunmaktadir. Katthmcilar Gniversite hastanesinin Zonguldak
halki tarafindan iyi taninan ve tercih edilen bir kurum oldugunu
belirterek (%64,3) yaridan fazlasi, liniversite hastanesinin kent
tarafindan tanindigi ve tercih edildigi 6nermesini olumlamis,
Universite hastanesinin sehrin saglik ihtiyaglarinin 6nemli bir
bolimiini karsiladigini (%75,9) belirtmislerdir. Katihmcilarin
yaklasik %75’i bir kez bile olsa Universite hastanesinin hiz-
metlerinden faydalanmistir. BEU hastanesinin hizmetlerinden
yararlanip memnun kalmayanlarin bunun gerekgesi olarak
One sirdukleri gorislerin basinda “Hastane personelinin uy-
gun olmayan yaklagimlari ve ilgisizlikleri” ifadesi gelmektedir.
Benzer bicimde katilimcilar “lniversite hastanesi personeli pek
¢ok acidan yeterli donanima sahip bir ekipten olusmaktadir”
onermesine %33,7 ile katilmakta, %26,5 ile kararsizlik sergile-
mekte ve %21,2 ile katilmadiklarini belirtmislerdir. Bu agidan
bakildiginda 6nermeyi olumlayanlarinin toplami %42 civa-
rinda kalirken kararsizlar ve olumlamayanlarin toplami %58’i
bulmaktadir. Bu durum; Universite hastanesinin kentin saglik
hizmeti ihtiyaglarinin énemli bir kismini karsiladigi konusunda
halkin hemfikir olmasina ragmen donanimin ve personelin
yeterli oldugu konusunda ¢ok emin goriinmedikleri seklinde
yorumlanabilir.

Cevresel Degisimler Agisindan Algi Degerlendirmesi

Katiimcilar “Universite sayesinde kentteki ulasim imkanlari ge-
lismis ve iyilesmistir” dnermesine %33,7 ile katilmakta, %31,1
ile katilmamaktadirlar. Daha sonra ise %18,7 ile “kararsizim”
ifadesinin geldigi gorilmektedir. Sonug¢ olarak; 6nermeye
katilanlarin toplami %40 kararsiz ve katilmayanlarin topla-
mi ise, %601 bulmaktadir. Bu anlamda degerlendirildiginde
“Universite sayesinde kentteki ulasim imkanlari gelismistir”
onermesini olumlayanlar her ne kadar yariya yaklasmis olsa da
genel kaninin bu yénde olmadigi anlagiimaktadir. Katilimcilar
Universitenin, kampuslerinde yaptigl cevre dizenlemeleriyle
kentin modern gériinim kazanmasina katki sagladigini (%73,6)
belirtmislerdir. Katthmcilar “Universite, kentin olmasi gereken-
den daha fazla ve hizli biylimesine neden olmaktadir” dner-
mesine katilma oranlarina bakildiginda en fazla onayin %53,5
ile “katiliyorum” ifadesine verildigi bunu %19,1 ile “kararsizim”
ifadesinin takip ettigi gorulmektedir. “Kesinlikle katiyorum”
diyenler ise %10 ile Gglinci sirada yer almaktadir. Bu anlamda
degerlendirildiginde katiimcilarin yaridan fazlasi, Giniversitenin
olmasi gerekenden daha hizli biytdigiu 6nermesini olumla-
miglardir. Karasizlarin ve olumlamayanlarin toplami yaklasik
%36’dir. Olumlamayan katihmci sayisinin bu oranda olmasinin
bir nedeni de; halkin kentin blylimesini, gelismesini istemekle
birlikte hizli biyimenin beraberinde sorunlar da getirebile-
cegi kaygisini tagimalari olabilir. Katihmcilar “lniversite kentin
disinda yer almalidir” 6nermesine %39,3 ile “kesinlikle katil-
miyorum” ve %38,7 ile “katilmiyorum” diyerek Gniversitenin
kentin disinda yer almasi gerektigi Gnermesini onaylamadiklari
gorilmektedir. Bunun bir nedeni de Universitenin hali hazirdaki
konumunun kente ekonomik, sosyal ve kiltirel pek ¢cok katki
saglamasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Gorliismecilerin bu ko-
nuda verdikleri cevaplar, benzer sorulara verdikleri cevaplarla
da ortismektedir.
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Verilerin istatistiksel Analizi

Saha calismasindan elde edilen veriler ¢alismanin hedefleri
dogrultusunda istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Bu bag-
lamda, yas, cinsiyet, gelir, ikamet siresi, egitim gibi kimi degis-
kenler ile katiimcilarin sosyo-demografik, sosyo-kiltiirel, sos-
yo-ekonomik durum tespiti ve bu baglamda kentin Universite
algisina yonelik sorulara verdigi cevaplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli iligkiler tespit edilmistir.

“Cocugunuzun ya da bir yakininizin BEU’de 6grenim gdrmesini
ister misiniz?” sorusuna verilen cevaplar ile katihmcilarin yasi
arasindaki iliskiye bakildiginda; 50°li yaslardan 20’li yaslara
dogru gidildikge bu soruya “evet” cevabi verenlerin sayisinin
arttig gorilmektedir. (?=42.105, df: 3, p<0,005). Bu bilgiler
1siginda gencg kusaklarin, yash kusaga gére BEU’de verilen egiti-
min kalitesine daha fazla inandigi, glivendigi soylenebilir.

“Cocugunuzun ya da bir yakininizin BEU’de 8grenim gdrmesini
ister misiniz” sorusuna verilen cevaplar ile katiimcilarin egitim
diizeyi arasindaki iliskiye bakildiginda; egitim diizeyi arttikga bu
soruya “evet” cevabi verenlerin sayisinin arttigi gérilmektedir
(x?>=41.600, df: 6, p<0,005). Bu agidan degerlendirildiginde,
egitim diizeyi yukseldikge Universiteye ve verilen egitimin kali-
tesine daha fazla giivenildigi soylenebilir.

“Cocugunuzun ya da bir yakininizin BEU’de 6grenim gérmesini
ister misiniz?” sorusuna verilen cevaplar ile katilimcilarin gelir
diizeyi arasindaki iliskiye bakildiginda; gelir diizeyi alt gelir dii-
zeyinden orta gelir diizeyine dogru arttikga bu soruya “evet”
cevabi verenlerin sayisinin arttgi gorilmektedir. Bununla
birlikte orta diizeyden Ust gelir gruplarina dogru “evet” cevabi
verenlerin sayisinin disiise gectigi gorilmektedir (x?=26.695,
df: 6, p<0,005). Bu anlamda, ekonomik durum ortadan ust gelir
grubuna dogru yiikseldikce ailelerin buyik kentlerdeki blyiik
Universiteleri tercih ettikleri dislinilebilir.

“Bugiine kadar BEU imkanlarindan (sosyal etkinlikler, konserler,
sportif yarismalar, bilimsel toplantilar, konferanslar vb.) yarar-
landiniz mi?” sorusuna verilen cevaplar ile katihmcilarin yasi
arasindaki iliskiye bakildiginda; 50 ve lzeri yaslardan 20’li yasla-
ra dogru gidildik¢e bu soruya “evet” cevabi verenlerin sayisinin
arthgi gorilmektedir (x?=128.848, df: 3, p<0,005). Bu bilgiler
1siginda gencg kusaklarin, yash kusaga gére BEU imkanlarindan
daha fazla yararlandigl ve (niversiteyle iliskisinin daha fazla
oldugu séylenebilir. “Bugiine kadar BEU imkanlarindan (sosyal
etkinlikler, konserler, sportif yarismalar, bilimsel toplantilar,
konferanslar vb.) yararlandiniz mi” sorusuna verilen cevaplar
ile katilimcilarin gelir dlizeyi arasindaki iliskiye bakildiginda; ge-
lir diizeyi alt gelir diizeyinden orta gelir dlizeyine dogru arttikca
bu soruya “evet” cevabi verenlerin sayisinin arttigi gorilmek-
tedir. Bununla birlikte orta diizeyden Ust gelir gruplarina dogru
arttikca bu defa “evet” cevabi verenlerin sayisinin dislse
gectigi gorulmektedir (x?=30.260, df: 11, p<0,005). Bu agidan
bakildiginda, ekonomik durum ortadan st gelir grubuna dogru
yukseldikce ailelerin Universitenin sundugu olanaklari baska
kaynaklardan ya da istanbul, Ankara gibi biyiik kentlerdeki al-
ternatif kaynaklardan giderme yolunu segtikleri distinilebilir.
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“BEU tarafindan diizenlenen etkinliklerden hangilerine gitti-
niz?” sorusuna verilen cevaplar ile katilimcilarin yasi arasindaki
iliskiye bakildiginda; spor karsilasmalari ve konserlere gelen-
lerin sayisinin, 50 ve Uzeri yaslardan 20’li yaslara dogru gidil-
dikce arttigr gortlmektedir (Ki-kare=29.575, df: 9, p<0,005).
Bu bilgiler 1siginda geng kusaklarin, yash kusaga gore BEU
imkanlarindan daha fazla yararlandigi ve Universiteyle iliskile-
rinin daha fazla oldugu séylenebilir.

“BEU Siirekli Egitim Merkezi’nin 2013 yilinda gerceklestirilen
etkinliklerinden herhangi birine katildiniz mi” sorusuna veri-
len cevaplar ile katiimcilarin egitim dizeyi arasindaki iliskiye
bakildiginda; egitim dizeyi arthikca bu soruya “evet” cevabi
verenlerin sayisinin arttigi gorilmektedir (Ki-kare=18.692,
df: 6, p<0,005). Bu agidan degerlendirildiginde egitim diizeyi
yiikseldikce BEU imkanlarindan daha fazla yararlanildigi ve
Universiteyle iliskinin arttigl séylenebilir.

“Universite tarafindan daha gok hangi konularda ne tiir etkin-
liklerin gergeklestirilmesini istersiniz?” sorusuna, “Zonguldak
halkinin ve BEU &grencilerinin ihtiyaclarina yénelik sosyal,
kilturel, sanatsal ve sportif etkinlikler” cevabini verenler ile
katihmcilarin yasi arasindaki iliskiye bakildiginda; 50 ve lzeri
yaslardan 20’li yaslara dogru gidildikce bu soruya “evet” cevabi
verenlerin sayisinin artbigr gérulmektedir (x°=33.369, df: 11,
p<0,005). “Universite tarafindan daha ok hangi konularda
ne tir etkinliklerin gerceklestirilmesini istersiniz” sorusuna,
“Zonguldak halkinin ve BEU &grencilerinin ihtiyaclarina yonelik
sosyal, kiiltiirel, sanatsal ve sportif etkinlikler” ve “bilimsel top-
lantilar, sempozyumlar ve konferanslar yapilmahdir” cevabini
verenler ile katilimcilarin egitim dizeyi arasindaki iliskiye bakil-
diginda; egitim dizeyi arttikca bu soruya “evet” cevabi verenle-
rin sayisinin arttigi gorilmektedir (x*=54.840, df: 30, p<0,005).

“Universite hastanesinden aldiginiz hizmetlerden memnun
kaldiniz mi?” sorusuna verilen cevaplar ile katilimcilarin gelir
dizeyi arasindaki iliskiye bakildiginda; gelir diizeyi alt gelir di-
zeyinden orta gelir diizeyine dogru arttikca bu soruya “evet”
cevabi verenlerin sayisinin arttigl gértilmektedir. Bununla bir-
likte orta dlizeyden Ust gelir gruplarina dogru arttikga bu defa
“evet” cevabi verenlerin sayisinin dlstse gectigi gérilmektedir
(x>=45.080, df: 11, p<0,005). Bu bilgiler 1siginda orta gelir gru-
bundan st gelir grubuna dogru yikseldikge ailelerin tiniversite
hastanesinin sundugu imkanlarin benzerlerini baska kaynaklar-
dan ya da Ankara, istanbul gibi biiyiik kentlerdeki kaynaklardan
giderme yolunu tercih ettikleri diisiinilebilir.

Yas, cinsiyet, gelir, ikamet siiresi, egitim gibi degiskenler ile
katilimcilarin kentin Universite algisini ortaya koymaya yonelik
onermeleri iceren Likert tipi 6lcekte yer alan ifadelere verdik-
leri cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli iliskiler tespit
edilmistir.

“Cinsiyet” degiskeniyle;

“Universite kentin sorunlarina ydnelik politikalar Giretmektedir”
(x*=27.679, df: 4, p<0,005), “Zonguldak halki Gniversitenin son
yillarda blyuduginin ve gelistiginin farkindadir”(y?=17.115,

df: 4, p<0,005), “Universite Zonguldak’in yurt ici ve disi ta-
nitimina 6nemli katkilar saglamaktadir” (%?=15.597, df: 4,
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p<0,005), “Universite, kentin olmasi gerekenden daha fazla
ve hizli buyimesine neden olmaktadir” (x?=15.931, df: 4,
p<0,005) dnermelerine verilen cevaplar arasinda anlamh bir
iliski bulunmustur.

Bu 6nermelere verilen cevaplarin (kesinlikle katihyorum, kati-
liyorum, kararsizim, katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum)
her birinde erkek katihmcilarin kadin katihmcilara oranla daha
fazla onaylayan cevaplar verdikleri saptanmistir. Bu anlamda
cinsiyet degiskeni ile ifade edilen 6nermeler arasinda istatistik-
sel olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir.

“Yas” degiskeniyle;

“Universite sayesinde kentteki ulasim imkanlari gelismis ve
iyilesmistir”(x?=37.970, df: 12, p<0,005), “Universite kiralarin
artmasina neden olmustur” (%*=28.789, df: 12, p<0,005),
“Universite genel olarak fiyatlarin artmasina neden olmustur”
(x?=45.832, df: 12, p<0,005), “Universite halka acik konserler,
spor yarismalari, sanatsal etkinlikler ve sergiler gibi etkinlikleri
daha fazla diizenlemelidir” (x*=44.100, df: 12, p<0,005), “Zon-
guldak halki Gniversitenin son yillarda blylidiginin ve gelis-
tiginin farkindadir” (x*=29.406, df: 12, p<0,005) 6nermelerine
verilen katiliyorum ve/veya tamamen katiliyorum cevaplari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmistir. Bu
iliskiye gore katihmcilarin yas grubu 20'li yaslardan artarak 50
ve Uzeri yaslara dogru degistikge katiiyorum ve/veya “kesinlikle
katihyorum” cevabina verdikleri onayin azaldigi gorilmektedir.

Bununla birlikte “Yas” degiskeniyle; “Universite kentin disinda
yer almalidir”(x2=33.807, df: 12, p<0,005) ile, “Universite 6g-
rencileri sehrin nifusunun kalabaliklasmasina ve karmasaya
neden olmaktadir” (?=34.287, df: 12, p<0,005) 6nermelerine
verilen “katilmiyorum” ve/veya “tamamen katilmiyorum” ce-
vaplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmis-
tir. Bu iliskiye gore katiimcilarin yas grubu 20’li yaslardan 50 ve
Uzeri yaslara dogru degistikce katilmiyorum ve/veya “kesinlikle
katilmiyorum” cevabina verdikleri onayin azaldigi gériilmekte-
dir.

“Egitim” degiskeniyle;

“Universiteye gelen 6grenci sayisi artmaldir” (?=52.547, df:
24, p<0,005), “Universite kiiltiirel ve sosyal etkinlikleri sayesin-
de halkin sosyal yasamina katkida bulunmaktadir”(%?=66.793,
df: 24, p<0,005), “Universite dgrencisi ve ¢alisanlariyla, cok kiil-
tarlaluga, cok sesliligi saglayarak demokratik yasama katkilar
saglamaktadir” (y>=51.193, df: 24, p<0,005), “Universite Bati
Karadeniz Bolgesi’ndeki diger tiniversitelere gére daha geliskin
ve niteliklidir” (*=47.942, df: 24, p<0,005), “Universite halka
acik konserler, spor yarismalari, sanatsal etkinlikler ve sergiler
gibi kilturel etkinlikleri daha fazla diizenlemelidir”(x*=54.328,
df: 24, p<0,005), “Universite &grencilerine yonelik eglence
mekanlari arttirilmalidir” (x?=62.519, df: 24, p<0,005), “Oni-
versite Zonguldak halki tarafindan olumlu degerlendirilmek-
tedir” (}?=33.400, df: 12, p<0,005) 6nermelerine verilen “ka-
tiliyorum” ve/veya “tamamen katiliyorum” cevaplari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmistir. Bu iliskiye gore
katihmcilarin egitim durumu asagidan yukari dogru degistikce
“katiliyorum” ve/veya “kesinlikle katiliyorum” cevabina verdik-
leri onayin arttigr gorilmektedir.

96

“Gelir” degiskeniyle;

“Universite olmasa Zonguldak diger illere gé¢ vermek zorun-
da kalird” (x2=77.044, df: 44, p<0,005), “Universite dgrencisi
ve calisanlariyla ¢ok kaltarltlGgl, cok sesliligi saglayarak de-
mokratik yasama katkilar saglamaktadir” (x?=82.514, df: 44,
p<0,005), “Universite sehrin tarihi, kiltiiri ve sosyal yapisi
ile ilgili galismalar yapmali ve, paylasmaldir” (x*=75.942, df:
44, p<0,005), “Universite Zonguldak’taki bilimsel, sanatsal,
sosyal etkinliklerin artmasina neden olmustur” (x?=81.361,
df: 44, p<0,005) 6nermelerine verilen; “katiliyorum” ve/veya
“tamamen katiliyorum” cevaplari arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir iliski saptanmistir. Bu iliskiye gore katilimcilarin gelir
durumu alt gelir grubundan orta gelir grubuna dogru degistikce
“katiliyorum” ve/veya “kesinlikle katilyorum” cevabina ver-
dikleri onayin arttigr gérilmektedir. Bu noktada gelir durumu
orta gelir gurubundan (2001-2500) Ust gelir gruplarina dogru
(2500-6000+) degistikce bu defa katiliyorum ve/veya kesinlikle
katiliyorum cevabina verdikleri onayin azaldigr gériilmektedir.

“Gelir” degiskeniyle;

“Universite hastanesi Zonguldak halki tarafindan iyi taninan ve
tercih edilen bir kurumdur” (2=73.308, df: 44, p<0,005), “Uni-
versite issizligin azalmasina katkida bulunmustur” (x?=82.729,
df: 44, p<0,005), “Universite genglerin yiiksek dgrenim konu-
sundaki tutumunu olumlu yénde etkilemistir” (>=75.603, df:
44, p<0,005), “Universite Zonguldak’ta yasayanlarin modern
yasama bakis acisi lzerinde olumlu etkide bulunmustur.”
(x?>=75.447, df. 44, p<0,005) onermelerine verilen “katili-
yorum” ve/veya “tamamen katillyorum” cevaplar arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir iliski saptanmistir. Bu iliskiye
gore katihmcilarin gelir durumu alt gelir grubundan orta gelir
grubuna dogru degistikce “katiliyorum” ve/veya “kesinlikle
katihyorum” cevabina verdikleri onayin arttigi gorilmektedir.
Bu noktada gelir durumu orta gelir gurubundan (2001-2500)
st gelir gruplarina dogru (2500-6000+) degistikge bu defa “ka-
tiliyorum” ve/veya “kesinlikle katiliyorum” cevabina verdikleri
onayin azaldigi gorilmektedir.

“Ikamet siiresi” degiskeniyle;

“Universite sayesinde Zonguldak’ta yeni is yerleri ve (kafeler,
restoranlar, 6grenci pansiyonlari vb.) yeni meslek alanlari
ortaya ¢ctkmistir” (x?=48.686, df: 20 p<0,005), “bir 6grenciyle
komsuluk yapmak beni rahatsiz etmez” (x*=40.770, df: 20
p<0,005), “Zonguldak halki Gniversitenin sehre ekonomik ve
sosyal katkilarinin farkindadir” (x*=34.287, df: 12, p<0,005),
“Universite hastanesi sehrin saghk ihtiyaclarinin &nemli bir
bolimund  karsilamaktadir” (x?=49.183, df: 20, p<0,005),
“Universite genel olarak fiyatlarin artmasina neden olmustur”
(x?=44.351, df: 20, p<0,005), “Universite issizligin azalmasina
katkida bulunmustur” (>=42.580, df: 20, p<0,005), “Univer-
site ve etkinlikleri Zonguldak halki tarafindan yeterince takip
edilememektedir” (}*=49.718, df: 20, p<0,005) 6nermelerine
verilen “katiliyorum” ve/veya “tamamen katiliyorum” cevap-
lari arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski saptanmstr.
Bu iliskiye gore katiimcilarin Zonguldak’taki ikamet sireleri
arttikca “katihyorum” ve/veya “kesinlikle katiliyorum” cevabina
verdikleri onayin da arttigi gérilmektedir.

Cilt/Volume 4, Sayi/Number 2, Agustos/August 2014; Sayfa/Pages 90-98



SONUC ve ONERILER

Zonguldak halkinin Biilent Ecevit Universitesi’'ni algilayis ve
degerlendiris bicimlerinin ortaya konularak Universite’nin
Zonguldak’a yonelik olasi etkilerinin belirlenmesinin amaclan-
dig1 bu ¢alisma, Zonguldak kenti ile BEU arasinda, birbirlerinin
karsilikh gelisimi Gzerinden birlikte biyime ve gelisme yoniin-
de bir karsilikh etkilesime sahip olduklarini géstermektedir.

Halkin Universiteye yonelik algisi genel anlamda olumludur.
Katilimcilarin verdigi yanitlardan Universitenin Zonguldak’in
ekonomik, kultarel, sosyal yasamina olumlu katkilar sundugu
gorllmektedir. Katiimcilarin bayiik bir ¢ogunlugu (yaklasik
%85) Universitenin Zonguldak’in ekonomik yasamini olumlu
etkiledigini ve issizligin azalmasina neden oldugunu (yaklasik
%56) belirtmis, yine yaklasik %85’i BEU sayesinde kentin biiyii-
mesinden ve gelismesinden memnun olduklarini ifade etmis-
lerdir. Katiimcilarin biyiik cogunlugu (yaklasik %74) BEU’niin
blylimesi sayesinde Zonguldak‘in da biyuyip gelismekte oldu-
gunu belirtmislerdir. BEU’niin gerceklestirdigi kiiltiirel ve sosyal
etkinliklerle halkin sosyal yasamina katki sagladigini (yaklasik
%78) belirten katilimcilara gére lniversite kente sosyal ve kil-
tuirel bir canlihk getirmistir. Genel olarak BEU Zonguldak halki
tarafindan olumlu degerlendirilmektedir (yaklasik %71).

Katilimcilar cogunlukla tiniversitenin kentin ekonomik yasamini
olumlu etkiledigini, yeni is yerlerinin agilmasina neden oldu-
gunu, bu anlamda issizligin 6nlenmesine/azaltilmasina katki
sagladigini bir baska deyisle kente olan ekonomik katkilarinin
farkinda oldugunu belirtmislerdir. Bununla birlikte, kent halki
kiralarin ve genel olarak fiyatlarin artisini da lniversiteyle ilis-
kilendirmektedirler. Katilimcilar ¢cogunlukla Gniversiteye gelen
O0grenci sayisinin artmasini istediklerini, (iniversite olmasa
kentin diger illere daha fazla go¢ vermek zorunda kalacagini,
Universite sayesinde kentin de blylylp gelistigini ve bundan
kent halkinin memnun oldugunu, tiniversite sayesinde kent ni-
fusunun artmakta oldugunu belirtmislerdir. Ancak, 6grencilerin
sayisinin artmasinin kalabaliklasmaya ve karmasaya neden
oldugu goérusiini olumsuzlayarak tniversitenin demografik et-
kilerinin ekonomik etkilere dénustiginin farkinda olduklarini
da belirtmislerdir.

Katihmcilar ¢ogunlukla Universitenin bilimsel, kiltirel, sos-
yal, sanatsal ve sportif etkinlikleriyle halkin sosyal ve kdltirel
yasamina canhhk getirdigini, katkida bulundugunu ve bu tir
etkinliklerin daha fazla dizenlenmesi gerektigini belirterek,
Universitenin ve etkinliklerinin kent halki tarafindan olumlu
degerlendirildigini/takdir edildigini belirtmislerdir. Bununla
birlikte katilimcilar, 6grenciye yonelik eglence mekanlarinin
arttinlmasi gerektigini, Gniversitenin etkinliklerinin halk tara-
findan yeterince takip edilemedigini ve Universitenin kentin
sorunlarina yonelik, politikalar tiretmekte yetersiz kaldigini be-
lirtmislerdir. Katthmcilar cogunlukla tniversitenin Zonguldak’ta
modern yasamin gelismesine katki sagladigini, kent digindan
gelen 6grencilerin halkla kaynasarak sosyo-kiiltiirel butinlGgiin
saglanmasinda katkida bulundugunu, genclerin yiiksekégrenim
konusundaki tutumunu olumlu etkiledigini belirtmislerdir. Bu
anlamda 6grencilerin kentin sosyal ve kiltlrel dokusunu boz-
madigini bilakis olumlu katkilar sagladigini belirterek, ailelerin
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yasadigi yerlerde 6grenciye ev verilmemeli ve Universite 6gren-
cileri sadece yurtlarda kalmahldir nermelerine karsi ¢ikmiglar-
dir.

Katihmcilar cogunlukla Biilent Ecevit Universitesi’nin her agidan
hizla gelistigini, Universite hastanesinin kentin saghk hizmeti
ihtiyaclarinin énemli bir kismini karsiladigini; halka agik konser-
ler, spor misabakalari, sanatsal sergiler, kilttrel etkinliklerin
daha fazla diizenlenmesinin Universitenin tanitimina katkisi
olacagini, iniversitenin kentin tarihi, kiltiri ve sosyal yapisiyla
ilgili calismalar yapmasi gerektigini ve bu tir bilimsel arastirma-
larla kentin kalkinmasina katkida bulunacagini, tniversitenin
kente duyarli oldugunu ve halkin tniversitenin son yillarda hizh
bir bicimde bulyldiginin farkinda oldugunu belirtmislerdir.
Bununla birlikte, katilimcilar Gniversitenin boélimlerinin, etkin-
liklerinin ve ¢alismalarinin Zonguldak halki tarafindan yeterince
taninmadigini, bu nedenle Universitenin yerel radyo veya tele-
vizyon kanalinin olmasi halinde Universite ve etkinliklerinden
daha fazla haberdar olabileceklerini belirtmislerdir.

Katiimcilar ¢ogunlukla Universitenin yerleskelerinde yapmis
oldugu cevre dizenlemeleriyle sehrin modern goriinim ka-
zanmasina katki sagladigini, Gniversitenin kentin yurt ici ve
disi tanitimina onemli katkilar sagladigini belirtmislerdir. Kent
halkinin Universiteyi benimsemis olmasi, lniversitenin kentin
disinda yer almasi gerektigi onermesi ile 6grenci sayisinin art-
masinin trafik sorununa yol agtigi 6nermesini reddetmelerinde
gorilmektedir. Bununla birlikte kent halki iniversitenin, kentin
olmasi gerektig§inden daha fazla ve hizli biuyimesine neden
oldugu 6nermesini de olumlamiglardir.

Tum bu sonuglar kentin Universiteye yonelik algisinin olum-
luluguna isaret etmekle birlikte kent ve Universite arasindaki
iliskinin gilclendirilmesi gerekliligini de gbéstermektedir. Kent
halkinin Universiteye yoénelik gorusleri, tiniversitenin kendi ye-
terliliklerini sorgulamasinda ve kente geribildirim vermesinde
dnemli kaynaklar durumundadir. BEU ve kent arasindaki olagan,
verili, mevcut iliskinin birbirleri tizerinde karsilikli olarak olumlu
etkide bulunan yaratici bir iliskiye dontstirilmesi gerekmek-
tedir. Bu tir bir yaratici iliskinin gelistirilmesi Gniversitelerin
bulunduklari kente ve bélgeye yaptiklari ¢cok yonlu katkilarla
(Drucker & Goldstein, 2007) olanakhdir. BEU’niin kentin sorun-
larina yonelik politikalar Gireten arastirma merkezli bir nitelige
sahip olmasi gerekliligi Gniversite ve kent arasi iliskide dnemli
gorinmektedir. Kent halkinin Universiteye yoénelik olumlu
algisi ve beklentileri bu tir bir yaratici iliskinin gelistirilmesi
acisindan Universitenin kazanci durumundadir. Kent halkinin
Universiteden sadece kiltiirel, sosyal, sportif etkinlikleri degil
ayni zamanda kentin sorunlarina yonelik politikalar gelistirme-
sine yonelik de beklentilere sahip olmasi, Universitenin “bilgi
merkezli bir aragtirma Universitesi” (Goldstein, 2010) olma
yonilini pekistirecek ve kent-tniversite iliskisini yaratici bir iligki
haline getirecek dnemli bir kaynak durumundadir. Katimcilar
Universitenin kentin sorunlarina yonelik politikalar Grettigi nok-
tasinda ‘kararsiz’ olduklarini (%36,4) ve bu goérise katilmadik-
larini (%24,5) belirtmislerdir. Katilimcilar Gniversitenin sehrin
tarihi, klltirt ve sosyal yapisi ile ilgili calismalar yapmasi ve
paylasmasi gerektigini (%95,1) ifade etmislerdir. Genel olarak
Universitenin ve oOzellikle hizmet merkezleri arasinda yer alan
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Universite hastanesinin akademik niteliklerinin yukseltilerek
halk goziindeki akademik yeterlilik ile ilgili sliphelerin gide-
rilmesi yonlinde ¢alismalarin da paralel bicimde ele alinmasi
gerekliligi ortaya ¢ikmistir.

Universitenin kente yénelik politikalar gelistirmesi gerektigine
yonelik beklenti, tiniversitenin genel niteligini arttirmaya do-
nik bir baska beklenti ile de desteklenmektedir. Katilimcilar
Universitede glincel gelismeleri hedef alan fakiilte ve bélim-
lerin agllmasi (%94,5) gerektigini belirtmislerdir. Kent halkinin
bu beklentileri Universitenin kendini gelistirmesi ve kentle
bitlinlesmesi bakimindan 6nemli noktalardir.

Kent Universiteyi ve c¢alismalarini ¢ogunlukla olumlamakla
birlikte belirtilen konularda Universite-kent etkilesiminin eksik
kaldig ya da yeterince giiclendirilemedigi gériilmistir. Ozel-
likle bu noktada kent ve Universite arasindaki iletisim kanalla-
rinin yetersizligi rol oynamaktadir. Katilimcilarin tniversitenin
bolumleri, etkinlikleri ve galismalarinin Zonguldak halki ara-
sinda yeterince bilinmedigini (%83) ifade etmeleri lizerinden
Universitenin kendini, kente daha etkili bir bicimde tanitmasi
yoniinde bir beklentinin var oldugu soylenebilir.

Kent halki, BEU hakkinda en c¢ok bilgi elde ettikleri kaynak
olarak ilk sirada (%27) Universite 6grencilerini gdstermis ikinci
sirada ise (%22) hicbir bilgi sahibi olmadiklarini belirtmislerdir.
Bu anlamda BEU’niin kendisini ve ¢alismalarini tanitacak daha
gecerli kaynaklar kullanmasi gerekli olabilir. Benzer bicimde
Zonguldak halki BEU’niin yeteri kadar yerel basinda yer almadi-
gini diisiinmektedir. Universitenin ilgili birimlerinin bu konuda
calismalarini gbzden gecirmesi gerekli olabilir.

Universitenin gelismesinin ve biiyiimesinin kentin gelismesi ve
blylmesine katki saglayacaginin farkinda olan kent halki, kent-
Universite etkilesiminin daha glgli saglanmasi yoniinde 6nem-
li geribildirimlerde bulunmustur. Universite ve kent arasindaki
iliski ve etkilesimin gliclendirilmeye aday oldugu ve s6z konusu
iliski ve etkilesimde kimi eksiklikler bulundugu soylenebilir. Bu-
nunla birlikte halkin ve Universitenin aradaki etkilesim baginin
glclendirilmesi yoniindeki calismalari ve beklentileri, Bilent
Ecevit Universitesi’nin Zonguldak kenti ve sonrasinda bélge igin
yaratici, gelistirici bir Universite olma yolunda olumlu adimlar
atacagi yoniinde bir umut vaat ediyor goriinmektedir.
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