0zZGUN ARASTIRMA/ORIGINAL ARTICLE Yiiksekdgretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science
DOI: 10.5961/jhes.2017.185

Tiirk Universitelerindeki Uluslararasi Ogrencilerin
Yiiksekogretim Taleplerini Etkileyen Etkenlerin
Incelenmesi’

Exploration of the Factors Effecting Higher Education Demands of
International Students in Turkish Universities’

Somayyeh RADMARD

0z

Bu galisma, Tirkiye'de 6grenim goren uluslararasi 6grencilerin yiiksekogretim istemlerini etkileyen faktorleri inceleyerek, uluslararas:
egitim talebine neden olan Ggrenci hareketlerini gesitli istatistiki verilerle ortaya koymaktadir. Aragtirma tarama modelini esas
almaktadir. Aragtirmanin ¢alisma evrenini, 2011-2012 yilinda, Ankara'daki tiniversitelerde yiiksekdgrenim goéren uluslararasi 6grenciler
olusturmaktadir. Aragtirma evreninden ‘uygun ornekleme yontemi kullamilarak segilen 545 Ggrenci, aragtirmanin 6rneklemini
olusturmaktadir. Arastirmada yiizde, frekans, aritmetik ortalama ve standart sapma analizleri kullanilmigtir. Aragtirma sonuglar:
Turkiye'de uluslararasi 6grenci ¢ekmeye yonelik sistematik bir politika yaklasimin olusturulmadigini, 6grencilerin dil yetersizliginden
dolay1 derslerinde basarisizliklar yagadiklarini, sosyal uyum saglamada giiglikk gektiklerini ve en 6nemlisi ekonomik yetersizlik sorunu
yasadiklarim gostermektedir. Tim bu sorunlara karsin Tirkiye'de 6grenim goren 6grencilerin ¢ogunlugu Tiirkiye'deki mevcut egitimden
memnun olduklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin memnuniyetlerini siirdiirmek ve gelistirmek icin uzun ve kisa erimli stratejik kamusal
politikalarin olusturulmalidir. Katilimcilarin yarisindan ¢ogunun Tiirkiye’ye iliskin olumlu algilarinin bir tercih nedeni oldugu goriilmekle
birlikte, 6grenciler genel olarak Tiirkiye’ye olan kiiltiirel yakinhginda nitelikli bir yiiksekogrenim saglama ve ekonomik bakimdan gelismis
bir iilke olmasindan dolay: Tiirkiye'yi tercih ettikleri saptanmugtir.

Anahtar Sézciikler: Universite, Uluslararasi 8grenciler, Uluslararasi egitim talebi, Yitksekogretim, Tiirkiye

ABSTRACT

By investigating international students’ reasons for choosing higher education, this study attempts to reveal the factors influencing students’
tendency for international education with various descriptive statistics. The study is based on the scanning method. The international
students studying at universities in Ankara in the academic year 2011-2012 were selected as the investigated population of this survey.
A total of 545 students selected using the ‘appropriate sampling method’ from the research population constituted the sample of the
research. The data were gathered through distributing a questionnaire composed of three different sections which was designed by the
researcher. The data were first explained in terms of their frequency, percentage, mean and standard deviation. Little research has been
conducted on international students in Turkey. According to the findings of this study, The majority of the students studying in Turkey
come from Turkish-speaking neighboring countries. The findings of the present study also reveal that there seems to be no systematic
policy for attracting international students to Turkey. Students’ academic accomplishment has been negatively influenced by their low
level of proficiency in the Turkish language. In addition, international students also suffer from difficulty in becoming accustomed to
their social environment. According to the findings of the study, most international students have economic problems. Despite these
problems, the majority of the international students in Turkey were satisfied with their education. In order to maintain the satisfaction of
international students, adopting both long-term and short-term strategies and policies by government is recommended. Having a positive
attitude towards Turkey can be considered as one of the reasons to select Turkey as a destination for higher education. In general, the
findings of the study illustrated that international students selected Turkey mainly due to their cultural proximity, Turkey’s comparatively
developed economy and access to high-quality higher education.
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GIRIS
Dinyada yuksekogretimdeki rekabetin ulkelerin sinirlarini
asarak kuresel bir boyut kazandigini goérmekteyiz (Gugld,
1997; Sugimura, 2008; Varghese, 2009; Kasapoglu et al., 2009;
Ward & Masgoret, 2004). Geng nifus oraninin yiksek oldugu
gelismekte olan Ulkelerden gelismis tlkelere dogru asiri yikse-
kdgrenim talebi olusmustur. Bunun karsisinda yiksekogretim
kurumlari ¢ok fazla esneklik kazanmasina ragmen hikimetler
biitcelerini buna paralel olarak artirmamislardir. Bu yilizden
akademik diinya bir sirprizle karsilasmistir (Ginay, 2003). Bu
dogrultuda Ulkelerin yiksekogretim sistemleri 6grenci hare-
ketliligine giderek daha ¢ok ©nem vermeye baslamiglardir
(Yuiksekégretim Kurulu, 2007). Onceleri kiiltiirel ve politik gelis-
meler daha sonra egitim sistem ve politikalarinin gelistirmesi
amaglardan uzaklasilarak finansal amaglara yonelme olmustur.
Degisim programlarinin yaninda kiiresellesen ekonomiye ayak
uydurmak icin mifredatlarini da uluslararasi hale getirmis ve
daha sonra ¢evrimigi programlara yonelmislerdir (Bennell &
Pearce, 2003). Kisa streli 6grenci ve akademik personel hare-
ketliligi ile birlikte lisans ve lisanslisti 6grenim igin yabanci
Ulkelere uzun sureli giden 6grenci sayisi sirekli olarak bir artis
gostermistir (Bennell & Pearce, 2003). 2000'li yillar itibariyle
yuksekogretimin kitlesellesmesi, kiiresel piyasaya acilmasi
ve uluslararasilagsmasi ile Universitelerin bilgi enddustrilerine
doniismesi de diger gozlemlerden biri olarak belirtilmektedir
(Gibbons, 1998). Kisa ve uzun siireli 6grenci ve akademik per-
sonel hareketliligindeki artis ve yiksekégretimin ozellesmesi
uluslararasi diizeyde rekabete dayal bir yliksekogretim pazari
yaratmistir. Bu gelismenin diger 6nemli nedenlerinden biri
olarak diinya o6lgeginde yiksekogretime ilginin artmasi, farkh
secenekler yaratilarak yiksekogretim olanaginin artmasi ve
mesleklerin kiiresellesmesi gosterilmektedir. Didou-Aupetit
(2002)’e gore gelismis bir yliksekogretim sistemine sahip olan
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Kanada, uluslararasi egiti-
mi satilabilecek bir hizmet ve pazar mantigina dayal mali bir
kaynak olarak gérmektedir. Scott’a (2002) gore ABD’de sirket
Universitelerinin ¢ogalmasi yiksekogretimin ticarilesmesinin
en glcli nedenidir. 2002 yilinda yaklasik iki milyon 6grencinin
kendi Ulkesi disinda egitim arayisi icinde oldugu gorilmektedir.
Bunun 1/4’Gnden fazlasi ABD’yi tercih etmekte, bu tercihin ABD
ekonomisine 12 milyar dolardan fazla bir katkisi oldugu tahmin
edilmektedir. 2000-2001 doénemleri arasinda uluslararasi
ogrencilerin yarim milyondan fazlasi ABD’de, 200 binden fazlasi
ingiltere’de, 185 bini Aimanya’da ve 135 bini Fransa’da ve kalan
binlercesi de diger gelismis Asya-Pasifik ve Avrupa (lkelerinde
egitim gérmektedir (Yepes, 2006). Uluslararasi 6grencilerin en
yogun oldugu ulkeler Avrupa Ulkeleri olup Avrupa llkelerinde
831.000 olan yiiksekdgretime kayitli 6grenci sayisi 2007 yilinda
bir milyona yaklasmistir. Ancak bu 6grencilerin yaklasik olarak
yarisini AB lyesi Ulkeler arasinda hareketlilige firsat veren Eras-
mus 6grencileri olusturmaktadir (Yikseko6gretim Kurulu, 2007).
Ayni zamanda OECD (ilkelerinde yiksekdgrenim goren ulusla-
rarasi 6grencilerin sayisi son 20 yilda iki katina ¢ikmis ve 1.6
milyonu ge¢mistir (Ylksekogretim Kurulu, 2007). Bu Glkelerden
ABD %30, ingiltere %14, Almanya %13 ve Fransa ise %9 ile ulus-
lararasi yiksekdgrenim goren 6grenci orani yiksek olan tlkeler
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arasindadir (OECD, 2004). Universitelerdeki bu yeni durum,
merkez-gevre iliskilerine dayali degerlendirildiginde, gelismis
merkez Ulkeler ya da uluslararasi kuruluslar lehine ekonomik
girdi saglarken gelismekte olan tlkeler agisindan kit kaynaklarin
gelismis tlkelere akisini saglamaktadir. Asya ve Afrika’dan 6zel
ya da burslu binlerce 6grenci yiksekogretim igin gelismis Glke-
lere yonelmislerdir. Bu konuda Tiirkiye hem 6grenci ceken hem
de 6grenci gonderen bir llke olarak goriilmektedir. Tiirkiye'ye
gelen 6grencilerin blyik kismi “Tirki Cumhuriyetler” ile “Tiirk
ve Akraba Topluluklarindan” gelen égrencilerden olugmaktadir.
2009 yilinda bu tlkelerden gelen 6grenci sayisi 5973’tir (MEB,
2009-2010). Boylece egitimin uluslararasilasmasi teknoloji
transferlerini ve kiltirler arasi iletisimi de artirmaktadir. Egitim
hizmetlerinin uluslararasi piyasadaki blyukligu ise egitim—
O0gretim sunma, programlarini zenginlestirmenin yaninda kisi
basi egitim—6gretim maliyetlerinin disirilmesine ve yerli/
yabanci 6grencilerden talep edilen licretlere de yansimaktadir
(Sagirli, 2005). Bu dogrultuda, bazi Ulkelerde hikimetler ve
ylksekogretim kurumlari uluslararasi 6grenci oranini artirmak
icin acik tesvikler yapmaktadir. Bu stratejiler ulusal yiksek
egitimin reklamini, finansmanini ve uluslararasi 6grencilere
yardimci olmayi da icermektedir. Tirkiye’de de son vyillarda
artan bu hareketlilik ve kiiresel politikalardan etkilenerek tni-
versitelere daha fazla uluslararasi 6grenci gelmesi icin bir dizi
kararlar alinmigtir. Uluslararasi 6grencilere tiim Universitelerde
O0grenim goérme olanagi verilmis ve uluslararasi 6grencileri
kabul etmek isteyen Universitelerde 6n lisans ve lisansta birinci
Ogretim, ikinci 6gretim, uzaktan egitim ve agik 6gretim prog-
ramlarinda uluslararasi 6grenciler icin kontenjan ayriimistir.
Universitelerce belirlenecek kosul ve esaslara, yurt disindan
gelecek 6grencilerin maddi olanaklarinin Tirkiye'de yiksekog-
renimlerini sirdirmeye olanak tanimasi amaciyla maddi bir
guvence miktari eklenmistir. Yurt disindan gelecek 6grencilerin
tercihlerinde Universitelerini se¢melerine imkan saglamak
Uzere Universiteleri tanitici dokiiman ve kataloglar hazirlanmis,
Universitelerin yurtdisinda egitim fuarlarina katilmalar tesvik
edilmis ve basvuran veya gelen 6grencilere yardimci olmak
amaciyla Universiteler biinyesinde uluslararasi 6grenci ofisleri
aciimistir. Bu durumun uluslararasi 6grencilerin Tiirkiye'ye geli-
sini kolaylastirmasi ve artirmasi beklenmektedir. Bu arastirma-
nin amaci, Tirkiye’de 6grenim goren uluslararasi 6grencilerin
yuksekogretim istemlerini etkileyen faktorleri incelemektir. Bu
amaca yonelik arastirmanin alt amaclari asagida belirtilmistir;

1. Uluslararasi 6grencilerin Tirkiye'deki Universiteleri talep
etme nedenleri nelerdir?

2. Uluslararasi 6grencilerin niversite ve branslar konusunda-
ki talep dagihmi nasildir?

3. Uluslararasi 6grencilerin, egitimlerini Turkiye’'de sirdirme-
lerinin sebepleri nelerdir?

4. Ogrencilerin, Tirkiye'deki egitimlerini etkileyen olumlu-
olumsuz faktoérler nelerdir?

5. Uluslararasi 6grencilerin Turkiye’deki 6grenimleri sirasinda
yaptiklari harcamalar, bunlari karsilama kaynaklari ve har-
cama kalemlerine gore dagilimlari nasildir?
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6. Uluslararasi 6grencilerin Tirkiye’deki Universitelerce kabul
kosullari ve Tirkiye'ye gelis bigimleri nelerdir?

7. Ogrenciler ilkelerine dénme konusunda nasil bir egilim ve
disinceye sahiptir?

8. Uluslararasi 6grenciler Tirkiye'deki yiksekogretim dene-
yimlerinin kendi Ulkelerine saglayacagi katki konusunda ne
disinmektedir?

9. Uluslararasi 6grencilerin, Tiirkiye’de aldiklari egitimi tilkele-
rinde kullanma olasiliklarina iliskin gorisleri nedir?

YONTEM

Bu arastirma, Ankara’daki dort devlet Universitesinin (Ankara
Universitesi, Hacettepe Universitesi, Ortadogu Teknik Univer-
sitesi, Gazi Universitesi) lisansiistii programlarinda 6grenim
goren uluslararasi 6grencilerin uluslararasi egitimi tercih
sebeplerine iliskin goruslerini anket yoluyla elde etmeyi amag-
layan tarama modelinde betimsel bir calismadir.

Evren ve Orneklem

Arastirmada evrenden 6rneklem alma yontemi olarak olasi-
lik disi 6rnekleme tirlerinden “uygun 6rnekleme yontemi”
kullanilmistir. Bu yontem evrenden zaman, ekonomi ve diger
nedenlerden dolayi belli bir temsilin saglanmasinin zor oldu-
gu durumlarda ortak karakteristikleri tasiyan kisilere anket
uygulanmasi seklinde uygulanan bir érneklem yontemi olarak
tanimlanabilir (Balci, 2001; Aziz, 1990; Cohen et al., 2001). Bu
¢alismanin evreni 2011-2012 6gretim yilinda Ankara’daki dev-
let Gniversitelerinde lisanslistli programlarinda 6grenim goren
uluslararasi égrencilerdir. Ogrencilerden belli bir érnekleme
ulagsma imkani bulunamadigi icin ulasilan her Ankara’daki dev-
let Universitelerinde uluslararasi lisansustu 6grencisine anket
uygulanmistir. Aragtirma igin Ankara, Gazi, Hacettepe, Ortado-
gu Universitesi, Gazi TOMER ve Ankara TOMER’den ulasilan 545
uluslararasi 6grenciden olusan bir 6érneklem olusturulmustur.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi ve Uygulanmasi

Verilerin toplanmasinda, uzmanlarin gorlisi alinarak gelisti-
rilen bir anket kullaniimistir!. Anketin gelistirilmesi slirecinde
alan yazin taramasindan elde edilen bilgiler, arastirmacinin
gdzlemleri ve ilk 6n gériismeler 1siginda hazirlanmistir. Ogrenci
anketi, kisisel bilgiler ve tiniversiteye iliskin gorisler olmak tze-
re iki bolimden olusmaktadir.

“Kisisel Bilgiler” ile ilgili bolim; 1. Universite, 2. Cinsiyet, 3.
Yas, 4. Ulke, 5. Medeni Durum, 6. Onceki Ogrenimini Goérdii-
gt Ulke, 7. Enstitlisii/Fakiltesi, 8. Bélimi, 9. Egitim Dili, 10.
Egitim Durumu, 11.0grenim Yili, 12. Universite Basarisizhgl,
13. Ogrencilerin Gelis Kapsamlari, 14. Dil Diizeyi, 15. Ailelerin
Sosyo-Ekonomik Yapisi, 16. Egitime Harcama Miktarlan ve
Gelir kaynaklari, 17. Universiteyi Tercih Etmelerine iliskin Bilgi

Kaynaklari, 18. Tirkiye ve Tirk Universitelerini Tercih Etme
Nedenleri 19. Diger Ulkelerde Ogrenim Yapma Olanaklarini
belirlemeye ydnelik sorulardan olusmaktadir. “Universiteye
iliskin Gorisler” ile ilgili bdlimde 1. 6grencilerin mevcut egi-
timlerine iliskin degerlendirmelerinde 11 madde, 2. Ogrenci-
lerin Tirkiye’deki egitimlerinin etki ve degerine iliskin gorusleri
de 11 madde olmak dzere toplam 20 madde bulunmaktadir.
Anketteki her bir madde, begsli Likert dereceleme 6lgegine gore
“tamamen katillyorum”, “biiyiik 6l¢tide katilyorum”, “kismen
katiliyorum”,” ¢cok az katiliyorum” ve “hi¢ katilmiyorum” bigi-
minde yapilandiriimistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Anket maddelerine verilen yanitlardan frekans ve yiizde dagi-
limlari elde edilmistir. Elde edilen sonuglar ‘kisisel bilgiler’ ve
‘Universiteye iliskin gorusler’ olarak tasnif edilmistir. Bu bolim-
lerde elde edilen veriler yiizde ve frekans ve ortalama olarak
hesaplanmistir.

BULGULAR ve YORUM

Bu bolimde aragtirmanin bulgular ‘kisisel bilgiler’ ve ‘6gren-
cilerin Giniversiteye iliskin yorumlari’ olmak Gzere iki ana baslhk
altinda toplanmis ve elde edilen yiizde, frekanslar ve ortalama
yardimi ile arastirmanin alt amaglari baglaminda yorumlanmis-
tir.

Tablo 1'de 6grencilerin cinsiyet ve yas dagilimlarina bakildigin-
da, Tirkiye'ye egitim icin gelen uluslararasi 6grencilerin biyik
bir kisminin %72.2 oranla erkekler oldugu ve (%48.6) 21-25 yas
grubu araliginda olduklari gérilmektedir. Uluslararasi 6grenci-
lerin %30.9’u ise 20 ve alt1 yas grubundadir. Ogrencilerin biiyiik
bir kismi %94.1’lik oranla bekar olduklarini belirtirken, %5.9'u
evli olduklarini belirtmistir.

Tablo 1: Katilimcilarin Cinsiyet, Yas, Medeni Durumlarina Goére
Dagilimi

I A R T

Kadin 150 27.5
Cinsiyet
Erkek 395 72.5
20 ve alt 168 30.9
21-25 265 48.6
Yas gruplari 26-30 85 15.4
31 ve Uzeri 27 5.1
Bekar 513 94.1
Medeni durumlari Evli 32 5.9
Toplam 545 100

! Anket gelistirme siirecinde gesitli alanlardaki uzmanlardan (egitim ekonomisi, egitim programi, 6lgme degerlendirme, egitim yénetimi, halk egitimi) geri
bildirimler alinarak gerekli diizenlemeler yapilmis ve anketin uygulama formu olusturulmustur. Anket icin 18 uzmanin (Prof. Dr. Kasim KARAKUTUK, Prof.
Dr. Ayse DEMIRBOLAT, Dog. Dr. Hasan Hiiseyin AKSOY, Dog. Dr. Naciye AKSOY, Prof. Dr. Nejla KURUL, Prof. Dr. Ali BALCI, Prof. Dr. Isil UNAL, Y. Dog. Dr. Seckin
0OZS0Y, Y. Dog. Dr. ikbal YETISIR, Prof. Dr. Rifat MISER, Prof. Dr. Meral UYSAL, Fevziye SAYILAN, Prof. Dr. Yasemin KEPENEKCI, Dog. Dr. Seher SEVIM, Dr. Selma
KAYA, Dr. Nurettin BELTEKIN, Arastirma Gérevlisi Yalgin OZDEMIR ve Arastirma Gérevlisi Halil BUYRUK) gériisii alinmigtir.
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Tablo 2: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Geldikleri Ulkeye Gére Dagilimlari

I O B

. ... | Azerbaycan, Afganistan, Banglades, Cecenistan, Gircistan, Kazakistan, Kirgizistan,

Orta Asya-Turk Cumhuriyeti Ozbekistan, Tacikistan, Tataristan, Tiirkmenistan, Pakistan. 188 354

s A e el e Arnavutluk, Bulgaristan, Bosna, Makedonya, Sirbistan, Kosova, Romanya, 73 143
Slovakya, Karayip Adalari

Orta Dogu- Islam Ulkeleri Irak, Iran, Suriye, Suudi Arabistan, Libnan, Urdiin, Filistin, Misir, Yemen, Sudan, 156 8.5
Fas, Tunus.
Gambiya, Gine, Nijerya, Senegal, Komor Adalari, Mali, Mozambik, Nepal, Utopya,

Afrika Fil Disi, Gana, Haiti, Karadag, Kenya, konar, Malawi, Nepal, Somali, Tanzanya, 59 10.8
Uganda, Cad, Mdritis.

Uzak Dogu iilkeleri I\/!oggllstan, Cin, Guney Kore, Hong Kong, Endonezya, Vietnam, Malezya, 38 11.3
Hindistan.

Gelismis Ulkeleri Almanya, Hollanda, Polonya, ispanya, italya, ingiltere, ABD. 6 1.1
Toplam 545 | 100

Tablo 3: Ogrencilerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimi

oaee T T W

Lisans 304 55.8
Turkce Hazirlik 87 16.0
Yiiksek lisans 78 14.3
Doktora 38 7.0
ingilizce Hazirlik 37 6.8
On lisans 1 0.1
Toplam 545 100

Tablo 2’'de verilen 6rnekleme giren grubun ulkelerine iligkin
dagilim incelendiginde, 6grencilerin %35.4’ltk en blyilik orani
Orta Asya-Tirk Cumhuriyeti iilkelerinden gelmektedir. ikinci
sirada ise %28.5’lik oranla Orta Dogu-islam (ilkelerinden gel-
mektedir. Dogu Avrupa ve Balkan (lkelerinden gelen 6grenciler
%14.3 oranindadir. Afrika Ulkelerinden gelen 6grencilerin orani
%10.8'dir. Buna gore, en ¢ok 6grenci Orta Asya ve Orta Dogu
kokenli 6grencilerden olmaktadir.

Tablo 3’'de 6grencilerin %55.8’lik bliylk bir kismi lisans 6gre-
nimi icin Turkiye’de olduklarini belirtirken, bu orani %14.3 ile
yuksek lisans 6grencileri izlemistir.

Tablo 4’de uluslararasi 6grencilerin okuduklari bélimlere gore
dagihmiincelendiginde, 6grencilerin %34.5’inin tip, %32.2'sinin
sosyal bilimlerde ve %16.8’inin ise miihendislik bélimlerinde
0grenim gordukleri ortaya gikmistir.

Tablo 5’de arastirma alaninda uygulanan anket calismasina
katilan kisilerin %68.8’inin Tirkiye devlet bursu aldigi goralir-
ken, %22.1’i ise kendi hesaplarina 6grenim gérdiklerini belirt-
mislerdir.
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Tablo 4: Arastirmaya Katilan Uluslararasi Ogrencilerin Béliimlerine
Gore Dagilimlan

- %

Ogretmenlik Programlari 28 6.4
Sosyal Bilimler 140 32.2
Dil Bilimleri 33 7.6
Tip 150 34.5
Fen Bilimleri 11 2.5
Muihendislik Boltimleri 73 16.8
Cevapsiz 110 25.2
Toplam 435 100

Tablo 5: Uluslararasi Ogrencilerin Tiirkiye'ye Gelis Kapsamlari

Ogrencilerin Gelis Kapsami n %

ERASMUS 4 0.7
Kendi Ulkelerinden Burslu 46 8.4
Tirkiye Bursu 375 68.8
Kendi Hesaplarina 120 22.1
Toplam 545 100

Tablo 6’da uluslararasi 6grencilerin Turkge 6grenme kaynaklari
TOMER %65.7, TV %19.4 ve aile cevresi %17.1 seklinde sira-
lanmaktadir. Cizelgede de gorildigi gibi 6grencilerin blyik
kismi Tiirkce Dil Arastirma ve Uygulama Merkezi'nde (TOMER)
dil egitimi almislardir.

Katilimcilarin ailelerinin yarisina yakininin kentlerde yasadiklari
(%41.6) Tablo 7’de gériilmektedir. Ogrencilerin aileleri sehirden
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Tablo 6: Ogrencilerin Tirkce Ogrenimlerine iliskin Ogrenme
Kaynaklarin Dagilimi

Tiirkce Ogrenme Kaynaklar n %

TOMER 58 5.7
TV 06 9.4
Ailem 3 7.1

Diger (arkadaslari, kendi

¢alismalari, Tirk lisesi) . L
Universite igi dersler 8 .0
Ulkelerindeki kurslar 9 3

*Birden fazla secenek isaretlenebilmesi nedeniyle oran yiizde 100
gecmektedir.

Tablo 7: Ogrencilerin Ailelerinin Oturdugu Yerlesim Yerlerine Gére
Dagilimi

Ailelerin Yerlesim Yeri — %

Baskent 93 17.1
Buyuk Sehir 113 20.7
Sehir 227 41.6
Koy veya Kasaba 112 20.6
Toplam 545 100

sonra buylik kentte (%20.7), daha sonra ise koy veya kasabalar-
da (%20.6) yasamaktadir.

Tablo 8de 6grencilerin anne ve babalarinin egitim duzeyleri
ortalamasinin oldukga yiksek olmasi dikkat cekicidir. Her ne
kadar 6grenci annelerinin egitim diizeyi, babalara oranla distk
olsa da, annelerin yaklasik %31’inin lisans ve %21.9’unun orta-
okul 6grenimine sahip olmasi 6nemli bir bulgudur. Babalarin
egitim dizeyi dagilimina bakildiginda, blyik bir kisminin lisans
(%40.4) ve lisanssti (%18.6) egitimlerinin oldugu gorulmekte-
dir. Ogrencilerin anne-babalarinin saptanan egitim durumlari,
bagka bir llkede yliksekdgretim icin talepte bulunan 6grencile-
rin mensup oldugu gevrenin ve ailelerinin genel olarak nitelikli
bir egitim-6gretime sahip olan ailelerden geldikleri ¢ikarimini
yapmamiza olanak vermistir.

Arastirmada sorgulanan gelir durumunu, katihmcilardan 162
Ogrenci yanitsiz birakirken diger katilimcilar yanitlamistir (Tablo
9). Katilimcilar arasinda 4 kisi 1501-2000 TL gelir araliginda
iken, 2001 veya Usti gelir durumuna sahip grup iginde %17.2’lik
oranla 94 6grencinin ailesi bulunmaktadir. Ayrica katihmcilar
arasinda 500 TL alti gelir araliginda bulunan 100 aile toplam
katilimcilarin %19.2’sini olusturmaktadir. Ailesi 501-1000 TL
gelir arahigi araliginda bulunan 151 6grenci, arastirmaya katilan
Ogrencilerin %27.6’sidir.

Tablo 10’un incelenmesinde gorildigu gibi, 354 oOgrenci
(%64.9) aylik 200-500 TL civarinda harcama yaparken, 169 kisi
ise (%31.1) 500-1000 civarinda harcamayla Tiirkiye'de 6gre-
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Tablo 8: Ogrencilerin Anne-Babalarinin Egitim Diizeylerine Gére
Dagilimi

Anne-Babanin

Egitim Durumu

Okumaz-yazmaz 40 7.3 4 2.6
Okur-yazar 30 5.5 4 4.4
ilkdgretim 33 6.1 1 3.9
Ortadgretim 119 21.9 9 14.5
On lisans 94 17.2 5 15.6
Lisans 169 31 20 40.4
Lisansistu 60 11 02 18.6
Toplam 545 100 45 100

Tablo 9: Ogrencilerin Ailelerinin Ortalama Aylik Gelir Dagilimi (TL)

Aile Gelir Dagilimi — %

500 alt 100 19.2
501-1000 151 27.6
1001-1500 34 6.2
1501-2000 4 0.7
2001-uzeri 94 17.2
Yanitsiz 162 29.1
Toplam 545 100

Tablo 10: Ogrencilerin Tirkiye’deki Aylik Harcama Dagilimlari (TL)

Ogrencilerin Harcama Dagilimlari _ %

200 alt 3 0.5
200-500 354 64.9
500-1000 169 31.1
1000-1500 14 2.6
1500 Ustu 5 0.9
Toplam 545 100

Tablo 11: Ogrencilerin Su Andaki Gelir Kaynaklar

Ogrencilerin Gelir Kaynaklari — %

Burs 27 52.2
Aile 06 37.4
Galisma geliri 1 6.2
Kisisel 6dnceki birikim 4 41

*Birden fazla segenek isaretlenebilmesi nedeniyle oran yiizde 100
gecmektedir.
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Tablo 12: Uluslararasi Ogrencilerin Aylik Ortalama Harcama Tiirlerine Gére Dagilimi

Uluslararasi Ogrencilerin Aylik Ortalama Harcama Tiirlerinin

DET-{[Ty]]

Egitim (kitap, fotokopi, kirtasiye, kurs, 6grenim, harci, vb.)
Saghk

Ulasim

Yiyecek

Giyim

Barinma

Eglence

Kulturel harcama (gazete, sinema, tiyatro)

Diger

Tablo 13: Ogrencilerin Universite Hakkinda Bilgi Edinme

Kaynaklarina Gore Dagilimi

Universite Hakkinda Bilgi

Kaynaklarin Dagilimi

internet kaynaklari 85 33.9
Arkadaslarinin tavsiyesi 49 27.3
Devlet kurumlarinin duyurusu 48 27.2
Hocalarinin tavsiyesi 35 23.1
Bir tanidiktan duymasi 08 9.8
Ailesinin tavsiyesi 62 14
Egitim sirketleri 24 4.4

*Birden fazla segenek isaretlenebilmesi nedeniyle oran yiizde 100
gecmektedir.

nimine devam etmektedir. Bu durum o6grencilerin 6nemli bir
kisminin orta ya da distk diizeyli bir tiketim dizeyi ile egitim-
lerini stirdiiklerini gostermektedir.

Tablo 11’de aragtirmaya katilan 6grencilerin %52.2'si giderleri-
ni bursla karsilamaktadir. Bunun yani sira, 6grencilerin gérece
sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek ailelerden gelmesi de devlet
olanaklari ile finansmanlarini kolaylastirmaktadir. Ogrencilerin
%37.4°U ailelerinden destek almaktadir. Bu durum burslarin
uluslararasi 6grencilerin temel kaynagi oldugunu da goster-
mektedir.

Arastirmada elde edilen sonuca gore (Tablo 12), 6grencilerin
en ¢ok masrafi yiyecek icin yaptiklarini belirten 401 katilimci,
ayda ortalama 170 TL harcamaktadir. Ogrencilerin ikinci en
onemli harcamalarini ulasim olusturmaktadir; 380 6grenci
ayda ortalama 90 TL ulasim i¢in masraf yapmaktadir. Giyim icin
harcama ayda en az 10 TL olarak belirtilirken, en ¢ok 700 TL
olarak gorilmektedir. Giyim igin 355 6grencinin aylik ortalama
180 TL harcama yaptigi gorulmektedir. Egitim (kitap, fotokopi,
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Ortalama Minimum Maksimum
(TL) (TL) (TL)
34 126 10 500

55 67 5 250
80 90 10 300
01 170 15 600
55 180 10 700
24 214 10 800
48 165 5 800
12 80 5 500

5 85 10 250

kirtasiye, kurs, 6grenim, harci, vb.) icin 334 6grenci ayda orta-
lama 126 TL harcadiklarini ifade etmistir.

Tablo 13’e gore 6grencilerin internet kaynaklarindan Gniversite
hakkindaki bilgilenmesi katiimcilarin %33.9’unu olustururken,
arkadaslarin tavsiyesi ile gelen 6grencilerin orani ise %27.3'tir.
Devlet kurumlarinin duyurusuyla gelenler %27.2'lik orana
sahiptir.

Arastirma kapsaminda ulagilan en 6nemli gekici faktor kaltirel
yakinhktir (Tablo 14). Kiltirel yakinhk faktort, %49.8'lik orana
sahip olarak en 6nemli nedenler arasinda ilk sirada gelmekte-
dir. Arastirmaya katilanlardan 227 6grenci (%43.7) kendileri igin
en 6nemli faktoriin Turkiye’nin yiksekdgrenim imkani saglama
acisindan gelismig bir lUlke olmasi nedeniyle Tirkiye'yi tercih
ettiklerini belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 213 6grenci (%41)
Turkiye'yi kendi Glkesine gére ekonomik bakimdan gelismis bir
Ulke olmasi igin tercih ettiklerini belirtmistir.

Tablo 15’e gore katilimcilarin %49.7’si Turkiye’deki Universiteyi
ogrenimleri icin tercih etmelerine neden olan en énemli ¢ekici
faktor olarak “egitim gordikleri faklltenin iyi egitim saglamasi-
n1” belirtmistir. “Universitenin taninmishgini” en énemli faktor
olarak gérenler, katiimcilarin %40.2’ini olusturmaktadir. Ugiin-
cli en 6nemli faktor olarak belirtilen ise 6grencilerin okuduklari
programdaki derslerin ilgilerine uygun olmasi, kendileri icin
en 6nemli gekici faktor ve tercih sebebidir. Bu faktora belirten
136 6grenci, katilimcilarin %25’ini olusturmaktadir. Ayrica 130
Ogrenci ise (%23.9) 6grenim gordikleri Gniversiteyi programla-
rin ¢esitliligi sebebiyle tercih ettiklerini belirtmistir.

Tablo 16 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin yari-
sina yakini (%44.4), mezun olduktan sonra llkelerine dénmek
istediklerini belirtirken, 6grencilerin %22.4’G mezun olduktan
sonra ne yapacaklarindan emin olmadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 17°de 6grencilerin Ulkelerine dénme durumunda aldik-
lari egitimin yarari konusuna bakildiginda, Turkiye’de aldiklari
egitimin tlkelerinde yeni projelerde yararl olacagini diisiinen
Ogrencilerin orani %48.6’dir. Bu orani sirasiyla tlkelerinin isglicu
niteliginin gelismesine katki saglayacagini diistinenler (%45.7),
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Tablo 14: Uluslararasi Ogrencilerin Tiirkiye'de Yiiksekdgretimi Tercih Etme Nedenleri

Tirkiye Yiiksekdgretim Tercih Nedenleri

Kaltirel yakinlik 259 49.8
Yiksekogretim saglama agisindan gelismis bir Glke olmasi 227 43.7
Ogrencilerin lkelerine gére ekonomik bakimdan gelismis bir {ilke olmasi 213 41.0
Kendilerinin tlkelerine cografi yakinhgindan dolayi 136 26.2
Kendi ulkelerinde egitim diizeyinin duslik olmasi 128 24.6
Tirkiye’nin kendi lkeleri ile gliclii ekonomik-siyasi baglantilarinin olmasi 121 233
Vize islemleri/ikamet izni kolaylklari 119 22.9
Turkiye’de akrabalarinin olmasi 92 17.7
Tesadfler yoluyla (kasitli bir secim degil) 75 14.4
Egitim gordikleri programin kendi tlkelerinde olmamasi 63 12.1
Yasam maliyetlerinin daha disik olmasi 61 11.7
Tirkiye'de yliksekogretimin 6zglirliikgl bir iklimde gergeklestigini disinmeleri 52 10.0
Turkiye egitim sisteminin kendi lilkelerindeki egitim sistemine benzer olmasi 36 6.90
Go¢ etme imkanlari, kolayliklar 35 6.70

*Birden fazla segenek isaretlenebilmesi nedeniyle oran yiizde 100’ii gegmektedir.

Tablo 15: Tiirkiye’de Ogrenim Géren Uluslararasi Ogrencilerin Universiteyi Tercih Etme Nedenlerine Gére Dagilimlari

Universite Tercih Nedenleri

Egitim gordigl fakiltenin iyi egitim saglamasi 271 49.7
Universitenin taninmishg (Gnlii olmasi) 219 40.2
Ogrenim gordiikleri programdaki derslerin ilgilerine cok uygun olmasi 136 25.0
Programlarin cesitligi 130 23.9
Ogrenim gordiikleri Giniversite cevresindeki sosyal-kiiltiirel yasamin kendilerine uygunlugu 111 20.4
Ogrenim gordiikleri programdaki derslerin piyasaya uygun olmasi 82 15.0
Kayit stirecinin rahat ve hizli olmasi 81 14.9
Onceki diplomanin kabul edilmesi 80 14.7
Universitenin burs vermesi 79 14.5
Ogrenim (icretlerinin uygun diizeyde olmasi 68 12.5
Universitenin bilgilerine web sitesinden kolaylikla ulasilabilmesi 68 12.5
Ogrenim gordiikleri programdaki derslerin toplumsal sorunlarin ¢éziimiine katkisinin olmasi 59 10.8
Kendi kurumlariyla Turkge 6grenimlerinin saglanmasi 53 9.7
Ulkelerinin sadece 6grenim gordiikleri tiniversite ile isbirligi oldugu icin zorunluk sonucu 32 5.9

*Birden fazla segenek isaretlenebilmesi nedeniyle oran yiizde 100’ gecmektedir.

Ulkelerinin uluslararasi iliskilerinin gelismesinde katki saglaya-
cagini dustinenler (%37.8), tlkelerinde yabanci dillerin kulla-
nilmasina katki saglayacagini dusiinenler (%27.5), ulkelerine
kiltirel konulardaki gelisim igin katki saglayacagini disiinenler
(%25.3) izlemektedir. Tirkiye'de aldiklari egitimin (lkelerinde
bir yarari olmayacagini diistinenlerin orani ise %12.5'tir.
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Arastirmaya katilan uluslararasi 6grencilerin Tablo 18'de yer
alan maddelere verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamalari
dikkate alindiginda, 6grencilerin en yiksek katilim gosterdik-
leri ilk bes madde sirasi ile sunlardir: “aldiklari egitim mesleki
gelisimlerine yeterli diizeyde katki saglamaktadir” (madde 1=
3,69), “Kuttiphane calismalarimi yapmak icin saglanan fiziksel
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imkanlar yeterlidir” (madde 2= 3.64), “egitim ortamlari fiziksel
acgidan uygundur” (madde 3= 3.59), “her hizmetin ya da tesisin
kullaniminin (Gcretli olmasi yararlanmami engellemektedir”
(madde 4 = 3.57), “bilgisayar, fotokopi, internet vb. destek hiz-
metleri sayi ve hizmetin strekliligi acisindan yeterlidir” (madde
5=3.56).

Tablo 16: Uluslararasi Ogrencilerin Mezun Olduktan Sonra
Calismak istedikleri Ulke Konusunda Gériislerinin Dagilimi

I N I

Kendi tilkesine donmek isteyenler 242 44.4
Emin olmayanlar 122 2.4
Turkiye’de ¢alismak isteyenler 101 8.5
Qellsmls llkelerden birine gitmek 72 32
isteyenler

Ulkesine komsu olan bagka bir

N . : 8 .5
Ulkeye gitmek isteyenler

Toplam 545 100

Tablo 19a gore 6grencilerin “Turkiye’deki egitimlerinde, farkli
kiltirlerden gelen insanlarla_etkin bir iletisim kurmalarinin
mimkin oldugu” (madde 1, X = 3.7), “Turkiye’de aldigi egi-
timin gidecegi llkede gegerli iyi bir meslek saglamasi” (madde
2, X=13.7), “Tirkiye'de aldigl egitimin 6zglivenini gelistirme-
si” (madde 3, X = 3.7), “Turkiye’de aldigi egitimin calisacag
isyerlerindeki potansiyel isverenlerini olumlu etkileyecegi”
(madde 4, X = 3.6), “Turkiye'de aldigi egitimin 6zgir bir kisilik
gelistirmesini destekleyecegi” (madde 5, X = 3.6), “Turkiye’de
aldigi egitimin diger kalturleri anlamasi icin kendisine katkida
bulunmasi” (madde 6, X = 3.6), “Turkiye'de aldigi egitim dene-
yiminin elestirel distince becerilerini gelistirmesi” (madde 7,
X = 3.6), “Turkiye’de aldigi egitimin sorun ¢dzme becerilerini
gelistirmekte oldugu” (madde 8, X = 3.6), “Tiirkiye’deki egitim
deneyiminin kendisine farkli kiltirlere karsi daha agik gorisla
olmasi konusunda olumlu katki saglamakta oldugu” (madde 9,
X = 3.6), “Turkiye'de aldigi egitimin kiresel duzeyde gegerli
beceriler/bilgiler kazanmasini saglamakta oldugu” (madde 10,
X =3.5), “Tirkiye’de aldigi egitimin calisacagi islerde kendisine
daha yiksek ticret kazandiracak oldugu” (madde 11, X = 3.4)
yargilarina iliskin gérislerinin “blytk 6l¢lide katihyorum” arali-
gina karsilhk geldigi gérilmektedir.

Tablo 17: Uluslararasi Ogrencilerin Kendi Ulkelerine Dénme Durumunda Tiirkiye’de Aldiklar Egitimin Ulkelerinde Yarari Konusunda

Gorislerinin Dagilimi

e e e |

‘Ulkelerinde gergeklestirecekleri yeni projelerde yararli olacaktir’
‘Ulkelerinin isgiicii niteliginin gelismesine katki saglayacaktir’
‘Ulkelerinin uluslararasi iliskilerinin gelismesinde katki saglayacaktir’
‘Ulkelerinde yabanci dillerin kullanilmasina katki saglayacaktir’
‘Ulkelerine kiiltiirel konulardaki gelisim icin katki saglayacaktir’
‘Ulkelerine bir yarari olmayacaktir’

*Birden fazla segenek isaretlenebilmesi nedeniyle oran yiizde 100°ii gecmektedir.

Tablo 18: Uluslararasi Ogrencilerin Mevcut Egitimlerine iliskin Degerlendirmeler

Uluslararasi Ogrencilerin Mevcut Egitimlerine iliskin Degerlendirme

‘Aldiklari egitim mesleki gelisimlerine yeterli diizeyde katki saglamaktadir’
‘Kutiiphane galismalarimi yapmak icin saglanan fiziksel imkanlar yeterlidir’
‘Egitim ortamlar fiziksel agidan uygundur’

‘Her hizmetin kullaniminin tcretli olmasi yararlanmami engellemektedir’
‘Bilgisayar, fotokopi, vb. destek hizmetleri sayi ve strrekliligi yeterlidir’
‘Ders aldiklari 6gretim elemanlari gerektiginde bana yardimci olur’
‘Ogretim elemanlari bizi adil ve tarafsiz bir bicimde degerlendirir’
‘Ogretimimde Tiirkiye’deki arkadaslarimin destegi biiyiik oldu’

‘Universite ici sosyal ve kiiltiirel faaliyetler cok yonlii gelistirmemi sagliyor’
‘Danismanim akademik agidan karsilastigl sorunlarimi ¢gozmeye isteklidir’

‘Ogrenci dernekleri egitim yasantimin bir pargasi olarak gelisimimi destekliyor’

65 48.6
49 45.7
06 37.8
50 27.5
38 25.3

8 12.5

X s

3.6 1.0
3.6 1.1
35 1.0
3.5 1.2
3.5 11
3.4 1.1
3.4 1.2
33 1.2
3.2 11
3.1 11
2.8 1.2
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TARTISMA ve SONUC

Arastirma bulgularinin analizi ve diger literatlr kaynaklarinin
degerlendirilmesi yoluyla ulasilan sonuglar arastirma amagla-
riyla iliskili olarak bu kisimda sunulmustur. Uluslararasi 6grenci-
ler Gzerinde yapilan bu ¢alismada katilimcilarin 6ncelikle bekar,
erkek ve agirlikli olarak lisans diizeyinde 6grenci grubunu olus-
turdugu gorilmastir. Uluslararasi 6grencilerin  Universite,
program ve branslarin dagihmina gore bakildiginda, arastirma-
ya katilan &grencilerin ¢ogunlugu Ankara Universitesi'ni ve
sosyal bilimleri tercih etmislerdir. Arastirmaya katilan uluslara-
rasi 6grencilerin yarisindan ¢ogunun Tirkiye'ye iliskin olumlu
algilarinin bir tercih nedeni oldugu gériilmektedir. Ogrencilerin
Turkiye’ye olan kultlrel yakinliklari yani sira nitelikli bir ylkse-
kdgrenim saglama ve ekonomik bakimdan goreli olarak gelis-
mis bir Glke olarak algilamalarindan dolayi Turkiye'yi tercih
ettikleri saptanmigtir. Ogrencilerin bu tercihlerine karsin Anka-
ra’daki Universitelerinin bu 6grencilerle kiltirel agindan bir
bag kurma yonlinde ¢abalari olmadigi gérilmektedir. Katiimci-
larin yarisindan fazlasi Ankara’daki tniversite/fakultelerin iyi
egitim saglamasini tercih nedeni olarak gostermislerdir. Yine
ogrencilerin yarisina yakini Gniversitenin taninmighginin tercih-
lerinde &nemli bir faktdr oldugunu belirtmislerdir. Ogrencilerin
okuduklari programdaki derslerin 6grencilerin ilgilerine uygun
oldugu, programlarin cesitliginin yeterli gortldigi saptanmis-
tir. Bu durum Ankara’daki devlet tGniversitelerinin uluslararasi
ogrenciler tarafindan iyi yiksekogrenim kurumlari olarak tercih
edildigini gostermektedir. Uluslararasi egitim talebini en belir-
leyici etken, 6grencilerin egitim amaciyla gittikleri tlkenin ken-
dilerine gore kiltlrel yakinhgi yaninda egitimin akademik nite-
ligidir. Bu baglamda ¢alismaya katilan uluslararasi 6grencilerin
egitim gordikleri Gniversiteye bagh fakiltenin nitelikli egitim
sunmasi, Universite tercihlerini etkilemede birinci sirada 6nem

tastyan etmenlerdendir. Ogrencilerin {niversitelerinin burs
sunmasi, 6grenim gordikleri tniversitenin 6grenim Ucretleri-
nin uygun diizeyde olmasi, 6grenim gordukleri programdaki
derslerin ilgilerine ve piyasaya uygun olmasi, 6grenim gorduk-
leri programdaki derslerin toplumsal sorunlarin ¢éziimiine
katkisinin olmasi, Glkelerinin sadece 6grenim gordiikleri Uni-
versite ile isbirligi icinde olmasi, 6grenim gordikleri Gniversite
cevresindeki sosyal-kiltiirel yasamin kendilerine uygunlugu ve
Universitenin bilgilerine web sitesinden kolaylikla ulasilabilme-
si gibi faktorler, Gniversite tercihinde etkili olmaktadir. Arastir-
ma sonucuna gore, ailelerinin egitim durumlari daha st diizey-
de olan bireyler egitim seviyeleri diisiik ailelere gére daha fazla
uluslararasi egitim talebi gostermektedir. Arastirmada katilim-
cilarin yarisindan ¢ogunun lisansusti egitime sahip olan aileler-
den geldikleri goriilmektedir. Bununla birlikte, geldikleri yasam
yeri de egitim talebinin etkilenmesinde ve hatta ulkeye geldik-
ten sonra uyum saglamalarinda énemli bir faktor olarak goriil-
mektedir. Uluslararasi 6grenci hareketliligi gerek Diinya, gerek-
se Turkiye 6lceginde dogal olarak dil ve egitime iliskin sorunlarin
yani sira pek c¢ok sosyo-ekonomik sorunu da beraberinde
getirmistir. Egitim icin Tiirkiye'ye gelen uluslararasi 6grencilerin
Universitedeki egitim dillerinin ¢ogunlukla Tiirkce ve ingilizce
oldugu gériilmektedir. Ogrencilerin ¢ogunlugu Tirkce egitim
almaktadirlar. Tirkge tercihi kuskusuz 6grencilerin 6nemli bir
kisminin Tark kokenli olmasi ile yakindan iliskilidir. Ancak, ulus-
lararasi Turk Ogrencilerin farkli Tirkge lehgeleri konusmasi
akademik basarilarini da etkilemektedir. Calismada, Tirkce
egitim veren Universitelerde iyi diizeyde Tiirkce bilen uluslara-
rasi 6grenciler basarili iken, dil agisindan yeterli olmayan
Ogrencilerin dersleri anlamada gligliik ¢ektikleri sonucuna
varilmistir. Nasrin (2001) de g¢alismasinda uluslararasi 6grenci-
lerin dil sorunundan bahsederken, Tiirkiye’deki 6grencilerde de
“dil engeli” 6grencilerin sorunlari arasinda yer almaktadir. Her

Tablo 19: Ogrencilerin Tirkiye’deki Egitimlerinin Etki ve Degerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin Tiirkiye’deki Egitimlerinin Etki ve Degerine iliskin Bulgular

s

‘Tlrkiye'deki egitimimde, farkli klltirlerden gelen insanlarla etkin bir iletisim kurmam miimkiin 37 0.9
olmaktadir’ ) ’
‘Tirkiye’de aldigim egitim gidecegim lilkede gecerli iyi bir meslek saglamaktadir’ 3.7 1.0
‘Tirkiye’'de aldigi egitim 6zglivenini gelistirmektedir’ 3.7 1.0
‘Turkiye’'de aldigim egitim calisacagim isyerlerindeki potansiyel isverenlerimi olumlu

. ., 3.6 0.9
etkileyecektir
‘Tirkiye’de aldigim egitim 6zgir bir kisilik gelistirmemi desteklemektedir’ 3.6 1.0
‘Tirkiye'de aldigim egitim diger kiltirleri anlamam igin bana katkida bulunmaktadir’ 3.6 1.0
‘Tirkiye’de aldigim egitim deneyimi elestirel diisiince becerimi gelistirmektedir’ 3.6 0.9
‘Tlrkiye’de aldigim egitim sorun ¢6zme becerilerimi gelistirmektedir’ 3.6 1.0
‘Tirkiye'de egitim deneyimi benim farkli kilturlere karsi daha agik gorisli olmam konusunda

. , 3.6 1.0
olumlu katki saglamaktadir
‘Turkiye’de aldigim egitim kiresel duzeyde gecerli beceriler/bilgiler kazanmami saglamaktadir’ 3.5 1.0
‘Tirkiye’de aldigim egitim ¢alisacagim islerde bana daha yiiksek ticret kazandiracaktir’ 3.4 1.1
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Ulkenin kendine has bir egitim sistemi olmakla beraber, farkh
bir dili 6greniyor olmanin 6grenimi olumsuz etkilemesi kaginil-
mazdir. Dili yeterince rahat kullanabilen ve dersleri anlayabilen
bireyler konuya ilgileri oraninda daha rahat iletisim kurarlar. Bu
durum uyma davranisini etkileyen kisisel etmenlerden “kisinin
kendine gliven duymas!” ile de dogrudan ilgili oldugundan,
dgrencilerin uyma davranisi géstermeleri kolaylasir. Ogrenciler
genellikle Turkgeyi 11-15 ay arasi bir stirede 6grenmislerdir. Dil
yeterliligi ile birlikte Ulkeler arasinda egitim sistemindeki farkl-
liklar da uluslararasi 6grencilerin egitime uyum siirecinde
onemli bir faktérdiir. Bu sonug, Holmes (2006)’'un Yeni
Zelanda’nin egitim sistemi ile Cin egitim sistemini karsilastirdig
calismasinda saptadigi 6grencilerin iki sistem arasindaki farkli-
liklar yiziinden bazi zorluklar yasadigi bulgusuyla benzerlik
gostermektedir. Bu sorunun ¢6zimu icin Galloway & Jenkins
(2005) tarafindan yapilan calismanin bulgulari yol gosterici
olabilir. Kaliforniya ve Teksas’ta bulunan iki 6zel Gniversitenin
ogrencilerinin katilimi ile yapilan ¢alismada, uluslararasi 6gren-
ciler egitim programlarinin geldikleri (lkelere gore ve bazi
konulara gore olusturulmasini istedikleri belirtilmistir (Gallo-
way & Jenkins, 2005). Bununla birlikte Orta Dogu’dan ve Tiirk
cumbhuriyetlerinden gelen égrencilerin ingilizce ya da diger dil-
lerde egitim alma imkanina sahip olduklar bir diinyada yasa-
diklari gbz 6nline alindiginda 6grencilerin Tirkceyi uluslararasi
bir yiiksekdgretim dili olarak gordiklerini sdyleyebiliriz. Bunun-
la birlikte 6grencilerin ¢ogu orta-diizeyli gelire sahip olan aile-
lerden gelmektedir ve agirlikli olarak Tiirkiye devlet bursu ile
kisith bitceyle egitimlerini siirdirmekte ve buna uygun bir
yasam tarzi ortaya koymaktadirlar. Ogrenciler egitim siireleri
icinde en ¢ok yiyecek, ulagim, giyim ve egitim i¢in harcama
yapmaktadir. Bu sorunun sadece Tirkiye’de 6grenim goren
uluslararasi 6grencilere 6zgi bir sorun olmadig, farkl tlkeler-
de yapilan g¢alismalarda da benzer sonuglara ulasildigi goril-
mistir (Taub & Komives, 1998). Giglli (1996) yaptig calisma-
da, uluslararasi oOgrencilerin en fazla glclik cektikleri
sorunlardan birinin mali yardim konusu oldugunu belirtmistir.
Kagmazoglu ve Seker (1998) ve Caglar’in (1999) yaptiklari aras-
tirmalarda uluslararasi 6grencilerin aldigi burs miktarinin
oldukga diistik oldugu ve bunun 6grenciler igin blyik sikintilar
dogurdugu belirlenmistir. Agikalin ve ark. (1996) ise yaptiklari
¢alismada uluslararasi 6grencilerin biiylik gogunlugunun aldik-
lari Bagbakanlik burslarini yetersiz bulduklarini ve dortte Ugi-
niin sadece bursla gecindiklerini belirlemislerdir. Ogrenciler,
Turkiye’deki egitim deneyimlerini olumlu gérmektedir. Bunun
yaninda Universite yasantilarina iliskin olumlu deneyimler fark-
hlik géstermektedir. Ogrenciler genel olarak aldiklar egitimin
blylk o6lclide mesleki gelismelerine katki saglamasini bekle-
mektedir. Ayrica 6grenciler akademik acidan karsilastiklari
sorunlarini ¢ézmek icin akademik danismanlarinin kismen
istekli olduklarini diisiinmektedirler. Ogrenciler ders aldiklari
o6gretim elemanlarinin gerektiginde kismen yardimci olduklari-
ni ve yine kismen kendilerine adil ve tarafsiz bicimde davran-
diklarini disiinmektedirler. Ogrenciler 6grenim gérdikleri tini-
versitelerin ve kittuphanelerin fiziksel agidan uygun oldugunu
ve bilgisayar, fotokopi, internet vb. destek hizmetlerinin yeterli
oldugu gorisiindedirler. Ogrenciler Tirkiye’deki arkadaslarinin
ogrenimlerinde kismen destekleyici olduklarini disiinmekte-
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dirler. Olumlu deneyimler 6grencilerin 6grenimlerini Turkiye’'de
sirdirmelerinde 6nemli bir motivasyon saglarken buna karsin
kimi olumsuz deneyimler de goze carpmaktadir. Bunlar, “Uni-
versite i¢i sosyal ve kiiltirel faaliyetlerin 6grencileri ¢ok yonli
olarak gelistirmemekte oldugu ve 6grenci topluluklarina katila-
mamakta” olduklari ve “Tirkiye’de her hizmetin ya da tesisin
kullaniminin Gcretli olmasinin yararlanmalarini engelledigi”
seklinde belirtilmistir. Universitelerin ticarilesmesinin artmasi
ile uluslararasi 6grenciler, daha ¢ok olumsuz deneyim ve egitim
olanaklarina erisim sinirhligi yasamaya baslamaktadirlar.
Ogrenciler Tiirkiye’deki egitimlerinin etkililigi ve degerine iliskin
olarak Tirkiye'de aldiklari egitimin 6zgir bir kisilik gelistirmele-
rini destekleyici olmak yani sira diger kiiltiirleri anlamalarina
katki sagladigini, deneyimlerinin elestirel diisiince becerilerini
ve 6zglivenlerini, sorun ¢cozme becerilerini gelistirdigini ve fark-
It kiilturlere karsi daha agik gorisli olmalarini sagladigini ifade
etmislerdir. Ogrenciler Tiirkiye'de aldiklari egitimin kiiresel
duzeyde gecerli beceriler/bilgiler kazanmalarini sagladigini ve
aldiklari egitimin Ulkelerinde iyi bir meslek saglayacagini
disinmektedirler. Ayrica bu 6grenciler Tiirkiye'de aldiklari egi-
timin calisacaklari islerde kendilerine daha yiksek bir Gcret
kazandiracagi gériisiinii de tasimaktadirlar. Ogrencilerin yakla-
stk yarisi Turkiye'deki egitimlerini bitirdikten sonra Ulkelerine
dénmek istemektedirler. Ogrencilerin tigte biri mezun olduktan
sonra nerede kalacaklarina karar vermemislerdir. Ogrencilerin
is bulmalari, kararlarinda 6énemli bir faktor olmaktadir. Eger
ogrenciler Turkiye’de veya daha gelismis bir tlkede is imkanlari
olursa, kendi Ulkelerine donmek istememektedirler. Kendi
Ulkelerine donmek isteyen 6grenciler llkelerinde gergeklestire-
cekleri yeni projelerle yararli olacaklarini, ulkelerinin isglicu
niteliginin gelismesine olumlu etkiler saglayacaklari inancinda-
dirlar. Ayrica Ulkelerinin uluslararasi iliskilerinin gelismesine
katki saglayacaklari konusunda goris birligi icindedirler.

Arastirma Onerileri

Farkh ogretim duzeyleri ve farkh programlar ile daha yerel
dizeyde Universiteleri kapsayacak sekilde egitimin uluslarara-
silagsmasina iliskin saptamalar yapacak arastirmalar gergekles-
tirilebilir. Uluslararasi 6grenciler ve yerel 6grenciler arasindaki
iliskileri yerel 6grencilerin perspektifinden inceleyen arastirma-
larin gergeklestiriimesi konuyu biitiinlemeye yardimci olabilir.

Universite Yonetimlerine Yonelik Politika ve Uygulama
Onerileri

Ogrencilerin Tiirkiye’de gecirdikleri egitim siireci dogrultu-
sunda Ulkeyi ve egitim gordukleri kurumu pozitif algiladiklar
belirlenmistir. Buna goére ‘Universite yoneticileri uyum prog-
ramlari’ olusturulmasi, uluslararasi 6grencilerin Tark kltirine
ve egitim sistemine daha hizlh uyum saglamalarina katki sag-
layacaktir. Ogrencilerin kendi kiiltiirlerini sunmalarina imkan
taninmasi, uluslararasi 6grencileri memnun edecegi gibi yerli
Ogrencilerin de bu kiltiirel zenginliklerden faydalanmalarina
imkan saglayacaktir. Universitelerde uluslararasi 6grencilere
hizmet sunacak ofisler kurulmalidir. Bu ofisler, 6grencilere hem
akademik hem de sosyal destek sunmalidir. Kendi imkanlari ile
gelen uluslararasi 6grencilerin yasadigi maddi sorunu ¢ézmek
icin uluslararasi 6grencilerin kampus iginde veya disinda yari-
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zamanh olarak ¢alismalarina imkan saglayacak dizenlemeler
yapilmahdir. Ders aldiklari 6gretim elemanlari uluslararasi
ogrencilerin sinifa tasidigi kiltirel farkliliklarin sinif iletisimini
ve dersin amacina ulasmasini etkilediginin farkinda olmali ve
onlarin varligini géz ardi etmeyerek derse onlari da katabilmek
icin cesitli yollar distinmelidir. Bu 6grencilerin grup calisma-
larinda aktif rol alabilmesine yardimci olmal, derste soru
cevaplarken veya sunu yaparken ek siire istediklerinde izin
verilmelidir. Konusma dizeylerini yikseltecek programlara ve
etkinliklere katilmalari igin 6grencilerin cesaretlendirilmeleri
ve gudilenmeleri gerekmektedir. Egitim sistemleri arasindaki
farkhliklarin etkisini azaltacak sekilde Turkiye’deki programlar-
da uluslararasi 6grencilerin talepleri dogrultusunda bazi diizen-
lemeler yapilabilir. Universitelerin uluslararasilasma politikala-
rinin 6nemli bir pargasini olusturan 6grenciler, lniversitelerin
ve llkelerin ticari ve ekonomik planlarinin bir pargasi olmaktan
ote Ulkelerarasi ve insanlar arasi iliskilerin gelistiriimesinin bir
araci olarak gorilmelidir.
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