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Bir Vakif Universitesinde Calisan Akademisyenlerin
Okul, Egitim ve Toplum Hakkindaki Goriisleri

The Opinions of Academicians from a Foundation University on School,
Education and Society

Burgak Ceren AKPINAR, Devrim AKGUNDUZ

0z

Bu aragtirmanin amaci, akademisyenlerin goriisiine dayali olarak egitim ve toplum olgular arasindaki iliskinin gtiglii ve zayif yonlerini
ekonomik, kiiltiirel, mekansal farklilik boyutunda incelemektir. Belirlenen aragtirma sorular1 sunlardir: (i) Egitim ve toplum kavramlari
ile velinin ekonomik giicii arasinda bir iligki var midur? (ii) Egitim ve toplum kavramlar ile bireylerdeki kiiltiirel farkliliklar arasinda
bir iliski var mudir? (iii) Egitim ve toplum kavramlar ile mekansal farkliliklar arasinda bir iligki var midir? Aragtirmanin deseni nitel
aragtirma yontemlerinden ‘durum ¢aligmasr'dir. Calisma bir vakaf Gniversitesinde egitim fakiiltesinin gesitli boliimlerinde gérev yapan
sekiz akademisyen ile gerceklestirilmistir. Calisjma grubundaki akademisyenler ile yar1 yapilandirilmig gérismeler yapilmistir. Elde
edilen veriler betimsel analiz teknigi ile degerlendirilmistir. Arastirmada en gok ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve mekansal faktorler ile egitim
kavrami arasindaki iligki iizerinde durulmugtur. Elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucunda; (i) yiiksek gelir grubundaki ailelerin
cocuklarinin iist diizey okullarda, alt gelir grubundaki ailelerin ¢ocuklarin da dezavantajli bélge okullarda &grenim gordiigi, (ii) cocuklarin
mezun olduktan sonra is bulma/bulamama durumlarinin farklilik tegkil ettigi, (iii) okullarin genel olarak insanlari birlestirici bir &zellige
sahip olsa da ayrisma yaratabildigi, (iv) okullarin sosyal biitiinlesmeyi sagladig1 kadar sosyal kopmalara da sebep oldugu ortaya ¢ikmustr.

Anahtar Sézciikler: Akademisyenlerin goriisleri, Egitim, Toplum, Okul, Ideal okul

ABSTRACT

The aim of this research was to examine the strengths and weaknesses of the relationship between education and society facts in relation
to the cultural, economic and spatial discrepancies based on the views of academicians. The research questions were determined as: (i) Is
there a relationship between the concepts of education and community and parent’s economic power? (ii) Is there a relationship between
education and community concepts and cultural differences of individuals? (iii) Is there a relationship between education and community
concepts and spatial differences? The design of the study was qualitative ‘case study’ The study was conducted with the participation of
eight academics working in various departments at the faculty of education at a foundation university. Semi-structured interviews were
made with academicians in the study group. Data were analyzed with descriptive analysis technique. This research mostly focused on
the relationship among the economic, social, cultural and spatial factors and the education concept. As a result, it was revealed that (i)
the children of families in higher income groups studied at top schools whereas the children of families in lower income groups studied
at schools in disadvantaged areas, (ii) these two groups displayed differences related to finding employment after their graduation (ii)
schools could lead to dissociation among students though generally having a unifying function. (iv) schools brought about social rupture
as much as they enabled social integration.
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GIRIS

Egitim, toplumsal hayat stirecinde kendimize yer edinmek icin
kazandigimiz bilgiler, yetenek ve anlayislar buttintdir (Sisman,
2012). Egitim, uzun sire boyunca bu kusursuz olmayan tabiata
tezat olarak, sosyalizasyonun ve tabaka degistirme eyleminin
en temel unsuru olarak da bilinmektedir. Bu sebeple de ona
erismek ve egitim olanaklarina ulasmak kisilerin ve sosyal
gruplarin gelecek zamandaki sosyal konumlarinin alacag sekil
baglaminda ayirt edici olmaktadir. Egitim olanaklarindan fay-
dalanabilen bireylerin daha kaliteli sosyal statilere erismeleri
egitimi bir firsata dondstirirken, ayni zamanda egitimi sosyal
ydnden olanaksiz konumuna getirmektedir. lyi bir egitime uza-
nabilenler bir adim 6ne gecerken, bu olanaktan mahrum kalan
bireyler geride kalmaya devam etmislerdir (Eserpek, 1976).

Okullar da dahil tim egitim kurumlarinin islevine genel cer-
cevede bakilacak olursa; toplumun kiltirind tanitmak igin
ogrencilerin topluma uyumunu saglamak ayni zamanda onlara,
degismekte olan diinyaya ve kosullara ayak uydurabilmeleriigin
gerekli olan kaltlra gelistirme yollarini aktarabilmektir (Aslan,
2001). Egitim ¢ocuga toplum degerlerini, toplumsal kurallari,
normlari, gelenekleri cesitli yollarla 6greterek bireyi topluma
kazandirmayi amacglamaktadir (Ercan, 1998). Bu ilkelere bakil-
diginda egitim kurumlarinda sosyallesme siirecinin amagl,
planli ve denetimli bir temele dayandigi gorilir. Bu sebeple de
okullar kisilerin sosyallesmesinde etkililik derecesi en fazla olan
kurumlardir. Bu hususta okullardaki sosyallesme siirecine bir
kultirlenme sireci olarak da bakilabilir (Eserpek, 1976).

Onceki yillarda egitim sistemi icindeki toplumsal farkhliklarin
“kendini tekrarlamasi” sorunu (izerinde durulmaktaydi. Bu
durum ginimizde degisime ugramis ve egitimden esit pay
alma baglaminda, bu payin ne derecede velinin/6grencinin
sosyo-ekonomik seviyesiyle iliskili oldugu, kiltirel farkhliklarin
bu payda ne derece etkili oldugu ve bu pay ile toplumsal siireg
arasindaki iliski Gizerine yogunlasmistir. Egitimin ekonomik gelir
hakimiyetinden ne derece kurtulabildigi, egitimde esitligin ne
kadar saglanabildigi, okullarin bulundugu toplumsal gevre ile
arasinda nasil bir bag olusturmasi gerektigi glinimuzde tartis-
ma konusu olmaktadir (Unal et al., 2010).

GUnUmuzde okul adi verilen kamusal kurumlar sadece toplu-
mun yeniden Uretimi ile sinirli kalmamakta ayni zamanda bu
Uretimi gergeklestirirken, 6znel girdileri ile esitsizliklerin, ayrim-
cihgin ve ayrismanin, dislanma ve dislamanin baskin olarak his-
sedildigi mekanlar haline gelmektedir (Unal, 2014). Okullarin
icindeki bazi ritiiellere bakildiginda; ayni tip kiyafet giyilmesi,
ayni miifredat ve benzer materyallerin kullanilmasindan dolayi
egitim bltlnlestirici bir yapilya sahiptir. Egitimin temelinde
boyle esitsel bir fonksiyon bulunmasina ragmen okullar kendi
iclerinde iyi-kotl olarak ayrismakta, her okula giden 6grenci
profili sosyo-ekonomik diizey, sahip olunan kltirel degerler ve
ogrencinin cinsiyeti gibi farkhliklara gére ayrismaktadir (Eser-
pek, 1978). Bugiin egitim kurumlarinda farkliliklari g6z ardi
edilmekte ve birbirine benzer nesiller yetismektedir (Spring,
2014).

Unal ve ark/nin (2010) da ifade ettigi sekilde, kentsel bélinme
egitimdeki esitsizligi tetikler. Mekansal bolinme kavrami cer-
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cevesinde bakildiginda, Ust gelir grubuna mensup bireylerin
benzerleriyle birlik icinde olma ve digerleriyle rastlasmadan
yasamlarini stirdiirme eylemleri toplumsal farkhliklarin teme-
linde olan bir sorundur. Mekan ve okul kavramlari arasinda bir
iliskinin varligi, niifusun dezavantajli ve avantajl olarak béliin-
mesine ve bu ayrismis toplumun egitimden, icinde bulunduklari
mekansal sinirlara gore esitsiz sekilde faydalanmalarina sebep
olmaktadir. Ozdemir’e (2011) gére ayrismis mekanlarda ortaya
cikan ayrismis egitim kurumlari, bu ayrismanin boyundurugu
altinda kalan pasif bir kurum olmakla kalmayip, tiim bu pasifligi
okulun i¢ dinamiklerine de yansitmaktadir.

Yilmaz ve Sarpkaya’in da (2014) belirttigi gibi egitimden kendi-
ne disen payi elde etmek bile blylik oranda 6grencinin velisi-
nin sosyo-ekonomik diizeyine dayanmaktadir. Devletin egitime
yatirimi ele alindiginda en biyiik kaynagin ilkokullara ayrildigi
soylenmekte, ancak buna ragmen arastirmalar, velilerin en ¢ok
ilkokulda ek olarak maddi kaynak saglamalari gerektigini ve
kamunun bu konuda yetersiz kaldigini géstermektedir (Unal,
1996). Sinifta devletin sagladigi kaynaklarin yetersiz oldugunu
fark eden 6gretmen velilerden bagis toplamakta ve bunun
sonucu olarak kullanilan materyaller bakimindan bile siniflarda
farklihklar meydana gelmektedir (Yilmaz & Sarpkaya, 2014). Bu
durumun en biyik nedenlerinden biri glinimizde egitimin
pazar ekonomisine hizmet etmesidir. Her ulus-devletin kendi
egitim politikasi ile ayristirdigi yeni nesil toplumsal bir ayrisma-
ya da sirikleneceklerdir (lllich, 2015).

Bu arastirma, akademisyenlerin goriisiine dayali olarak egitim
ve toplum olgusu arasindaki bagi, bu bagin gliclii ve zayif yon-
lerini ortaya koymay! ve bunu yaparken ekonomik, kultirel,
mekansal farkhlik boyutlarini ele alarak incelemeyi amagla-
maktadir. Bu amaca yonelik olarak asagidaki sorulara cevap
aranmistir:

* Egitim ve toplum kavramlari ile velinin ekonomik giicti ara-
sinda bir iliski var midir?

* Egitim ve toplum kavramlari ile bireylerdeki kiilttrel farkh-
liklar arasinda bir iliski var midir?

* Egitim ve toplum kavramlari ile cinsiyet farkliliklari arasinda
bir iliski var midir?

* Egitim ve toplum kavramlari ile mekansal farkliliklar arasin-
da bir iliski var midir?

Bu calisma, egitimdeki toplumsal ayrisma sireci bilesenlerini
(okul, kultur, maddi etken, 6grenci, 6gretmen, toplum vb.) bu
konuda bilgi sahibi olan akademisyenlerin deneyimleri, fikir-
leri ve ongorileri ile degerlendirmek agisindan énemlidir. Bu
yonuyle ¢alisma, teori ve kuram satirlarinin yaninda pratik gcer-
¢eveden giiclini alan bir yaklasima da sahiptir. Calismada okul,
egitim ve toplum kavramlari, akademisyenlerin dusiinceleri ile
her agidan ele alinmistir.

YONTEM

Bu arastirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel
arastirma, arastirmalarda verilerin gozlem ve birebir gérisme
yapma, verilerin analizi gibi nitel veri toplama yontemleri ile
elde edildigi; olaylara dogal ortaminda, gercekligini bozmadan
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butiincul bir sekilde ulasmamizi saglayan nitel bir stireci takip
eden arastirmadir (Yildinm, 2010). Arastirmanin deseni nitel
arastirma yontemlerinden, durum ¢alismasidir. Durum galisma-
st toplumsal bir olgunun ge¢misini, su anini gevresi ile birlikte
inceleyen, sosyal bilimciler tarafindan birden cok veri kaynagi
bulundugu durumlarda yiritilen ampirik bir arastirma yonte-
midir (Creswell, 2008). Durum c¢alismasinda kullanilacak olan
teknikler ve bu tekniklerin nasil bir araya getirilecegi 6rnek ola-
ya gore degismektedir (Berg & Lune, 2015). Bu tir ¢alismalar
bir olayi degerlendirmek, bu olaya iliskin baglari agiklamak ve
gelistirmek amaci ile yapilir (Bliylkoztirk et al., 2008).

Arastirmada akademisyenlerle yari yapilandirilmis gorismeler
gerceklestirilmistir. Yari yapilandirilmis goriisme, arastirmaci-
nin sormayi planladigi sorulari dnceden hazirladigi ancak aras-
tirmacinin gérismenin akisina gore degisik, ek ya da alt sorular
olusturarak akisi etkileyebildigi, bu sayede kisinin daha acik
ve anlasilir cevaplar vermesini saglayabildigi nitel arastirma
yontemlerine ait veri toplama araglarindan biridir (Yildinm &
Simsek, 2008).

Calisma Gruplan

Arastirmada, bir vakif Gniversitesinde gorev yapan bir egitim
yonetimi, alti egitim bilimleri ve bir sosyoloji alaninda olmak
Uzere toplam sekiz akademisyen ile gortiisme yapilmistir. Aka-
demisyenlerin alanlari; egitim bilimleri, sosyoloji ve egitim
yonetiminden olusmaktadir. Gorlismeye katilan akademisyen-
lerin unvanlari ise; li¢ profesér doktor, bir dogcent doktor ve
dort yardimcl dogent doktordur. Toplanan verilerin akademik
calismada kullanilmasi igin katihmcilardan izin alinmistir. Aras-
firmanin konusu olan ‘egitim ve toplum’ bu iki olgu arasindaki
bagintiyi incelediginden, gorisme yapilacak akademisyenler
egitim ve sosyoloji alanindan segilmistir.

Calisma gruplari maksimum verimliligi ve gesitliligi saglamasi
icin “amacli/amagsal 6rnekleme” tekniklerinden “6l¢iit 6rnek-
leme” kullaniimistir. Olgiit 6rnekleme, arastirmada kullanilacak
olan érneklemin, calismanin konu edindigi problem ile ilgili ola-
rak bu probleme ¢6ziim bulabilecek, fikir yUritebilecek kisiler-
den, durumlardan ya da nesnelerden meydana getirilmesidir
(BUyUkozturk, 2012).

Tablo 1’ de yer alan akademisyenlere ait bilgiler ve bulgular
kismindaki akademisyen isimleri mahlas olup, kisilerin gercek
isimlerinden bagimsiz olarak secilmistir.

Tablo 1: Akademisyenlere Ait Bilgiler

Veri Toplama Araglar

Calismada, akademisyenlerin bakis acilarini yakalamak ve
akademisyenlerin olay ve olgulara hangi anlamlari yikledikleri
ogrenilmek istendiginden yari yapilandirilimis gériisme yapil-
mistir. Gérliisme teknigi, nitel arastirmalarda en ¢ok kullanilan
yontemdir ve “ne dislindiiglini bilmek istiyorsan, kendisine
sor” ogesidir (Geray, 2006). Yari yapilandiriimis gorismelerde
arastirmacilar tarafindan hazirlanan agik uglu sorular (bakiniz
Ek) kullaniimistir.

Uygulama

Gorisme oOncesinde katilimcilarin konu hakkindaki gegmis
deneyimleri ve tecriibeleri hakkinda sorular sorulmus, boyle-
likle gbriisme icin 6n hazirlik stireci tamamlanmistir. Katimci-
larin yonelttikleri cevaplar dogrultusunda, listede yer alan bazi
sorular degisiklige ugratilmis ya da ek soru vasitasi ile gériisme-
nin butinlGgl bozulmamaya calisiimistir. Gorlisme sirasinda
gelisen hikayeler cercevesinde katilimcilarin kisisel ve sosyal
tecribelerinin paylasilmasi saglanmistir. Gorlisme sirasindaki
konusmalar kayit altina alinmis, gérisme igin kisith bir siire
getirilmemistir. Arastirmada okul, egitim ve toplum kavramlari
bir stire¢ olarak ele alinmis ve bu konuda yetkin kisilere danisil-
mis, konu hakkinda gergekei noktalara vurgu yapilarak okullar
genel gercevede incelenmeye calisilmistir. Karsilastirma yapi-
labilmesi icin gorismeler kismen standartlastirilmistir. Ayrica
gorlismelerde soruya donlstirilebilecek bazi maddeler not
olarak alinmis sonra bu notlar liste haline getirilmistir.

Verilerin Analizi

Yari yapilandirilmis gériisme sirasinda elde edilen veriler
betimsel analiz teknigi ile degerlendirilmistir. Betimsel analiz
teknigine gore toplanan veriler, arastirmacinin énceden belir-
ledigi tema ve basliklar dahilinde 6zetlenir ve degerlendirilir.
Elde edilen bu veriler arastirma sorularinin ulastigi temalara
gore bicimlenebilecegi gibi ayni zamanda goriisme ve gozlem
sirasinda katilimcilara yoneltilen sorular goz 6niine alinarak da
sunulabilir. Betimsel analiz tekniginde, gérusleri ¢arpici bigim-
de aktarabilmek amaciyla gercgeklestirilen goérismeden ya da
gozlemlenmis olan bireylerin diyaloglarindan dogrudan alinti-
lara sik sik yer verilir. Bu teknikte asil amag toplanan bulgularin
okura 6zetlenmis ve yorumlanmis sekilde iletilmesidir (Yildirim
& Simsek, 2008; Creswell, 2008). Betimsel analiz bir duruma
iliskin gorisleri, dislince ve yargilari ortaya koymak amaciyla

Akademisyen —mm

Ahmet Yrd. Dog. Dr.
Mehmet 50 Yrd. Dog. Dr.
Veli 61 Prof. Dr.
Zeynep 32 Yrd. Dog. Dr.
Fatma 55 Prof. Dr.
Murat 52 Prof. Dr.
Kenan 45 Yrd. Dog. Dr.
Ayse 57 Dog. Dr.
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Egitim Bilimleri 17 vl Erkek
Egitim Bilimleri 1ovil Erkek

Sosyoloji 22 Yl Erkek
Egitim Yonetimi 3vil Kadin
Egitim Bilimleri 22 Yl Kadin
Egitim Bilimleri 25 Yil Erkek
Egitim Bilimleri avil Erkek
Egitim Bilimleri 29 Yl Kadin
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yapilan arastirmalarda ¢ok sik kullanilir (Cebeci, 2002). Nitel
arastirmada gerceklik, arastirilan durumun gergekligine dokun-
madan, olabildigince tarafsiz gozlemlenmesini ifade eder (Cres-
well, 2008, Yildirnm & Simsek, 2008). Toplanan verilerin detayli
olarak raporlanmasi ve arastirmacinin sonuglara nasil vardigini
actklamasi nitel arastirmanin gecerliligi (izerinde 6nemli role
sahiptir. (Creswell, 2008). Nitel arastirmanin givenirligi bag-
laminda arastirmaci, arastirma sirecindeki konumunu ve
katihmcilarin 6zelliklerini (yas, unvan, uzmanlik alanlari, gérev
yillari) agiklamustir. i gegerligin saglanabilmesi igin arastirmada
uzman incelemesi, katihmci teyidi yapilmis ve inandiricihgin
saglanabilmesi icin elde edilen veri sonuglarinin tutarhihg
degerlendirilmistir. Veri toplama sorulari hazirlanirken aras-
tirmaci disinda g alan uzmaninin gorisiine basvurulmustur.
Arastirmada i¢ givenirligi (tutarligi) saglamak icin bulgularda
dogrudan alintilara yer verilmistir. Her katilimci ile ortalama bir
saat gorusme gerceklestirilmistir. Elde edilen ses kayitlarindan
saglama yapilarak, arastirmacinin gériisme esnasinda tuttugu
kisa ve uzun cevap formlari da degerlendirmeye alinmistir.

Katilimcilara sorulan sorular gesitli kaynaklardan elde edilen
bilgiler dogrultusunda hazirlanmistir (Bulbul, 2007; Ciftgi &
Aydin, 2014; Gok, 2004; Memduhoglu, 2011; Ongel, 2003;
Sayilan & Ozkazang, 2009; Sahin, 2003).

BULGULAR

Arastirmada ilk olarak okulun toplumsal ayrismaya sebep olup
olmadigI sorusuna cevap aranmigtir.

“Okullarin toplumsal ayrismaya etkileri” tGzerine goris bildiren

Veli, Ahmet, Fatma ve Kenan isimli akademisyenler; okullarin
temelde toplumu biitlnlestirici ve birlestirici bir 6zellige sahip
olmasina karsin ayni zamanda ayristirici bir kurum oldugu
disincesindeyken, Zeynep ve Mehmet adli akademisyenler
okullarin toplumu ayristirdigl, Murat ve Ayse adli akademisyen-
ler ise okullarin toplumu bitunlestirdigi, ayristirici bir yaninin
olmadig1 gorusindedir. Soruyla ilgili 6rnek gorisler asagida
belirtiimektedir:

Akademisyen Veli: “Bu ikisi de dogrudur. Birtakim ritiiellere
bakarsak bu seninle ayni tip elbiseyi giymek, numara verilmesi
gibi giinliik hayati disarida birakan, kurumsal olarak icte bir

biitiinliik, esitlik saglamaya yénelik bir yapidir... Ayni zamanda
ayristiricidir. Oncelikle herkes editimden esit payr alamamak-
tadir... Dogal olarak ézellikle ekonomik duruma bagh olarak
insanlarda bir farklilasma yaratir...”

Akademisyen Ahmet: “..Duvarli, miifredatgi, ezberci, insana
bir sabit misyon yerlestiren, onu bir para kazanma araci olarak
g6ren bir sistem aynistirici, yani okullar temelde biitiinlestirici
ama uygulamada ayristiricidir.”

Akademisyen Ayse: “Ben biitlinlestirici oldugunu diisiiniiyo-
rum. Ozellikle devlet okullarini diisiinecek olursak, éncelikle
sinif farkini, ekonomik farki ortadan kaldirmak igin niforma
kullaniyor érnegin. Miifredat her okulda ayni... Bunlarin hepsi
biitiinlestirici unsurdur.”

Akademisyen Mehmet: “Okullar rekabeti artirir. Cocuk (st bir
siniftansa ya da (st bir mezheptense, daha avantajli bir grup-
tansa kendini digerlerine gére (istiin gériiyor, egitimle bunu
dGreniyor ve bunu benimsiyor. Onemli bir kesim icin bu gegerli
diye diisiiniiyorum...”

Akademisyen Zeynep: “Bence Tiirkiye'deki okullarin amaci
sadik vatandas yetistirmek... Diger etnik gruplar ayristiriliyor.
ilkégretimden tut da iiniversiteye kadar...”

Bazi gorislere gore okullar toplumun bir arada yasama giiclinii
artirirken, bazi gorislere gore okullar 6grencileri bulunduklari
ekonomik diizey, sinif, mezhep vb. 6zelliklere gére ayristirmak-
tadir. Diger gorislere gore ise okullarin toplum Gzerinde hem
bltinlestirici hem de ayristirici etkisi vardir.

Arastirmada ikinci olarak “Okullar ¢ocuklara ayrimciligi 6gretir
mi?” sorusuna cevap aranmistir.

“Okullarin ¢ocuklara ayrimciligl 6gretip 6gretmedigi” Uzerine
gorus bildiren Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma ve Kenan
ismindeki akademisyenler “okullar ¢cocuklara ayrimciligi 6gre-
tir” cevabini verirken, “okullar ¢ocuklara ayrimciligi 6gretmez”
cevabini veren akademisyenler ise Murat ve Ayse’dir. Soruyla
ilgili drnek gorusler asagida yer almaktadir:

“

Akademisyen Fatma: “..cocuguna ézel ders aldiramayan veli
mutsuz oluyor. Ve bu ayrimcilik okulda devam ediyor. Cocuk da
gordiigi seyi 6greniyor.”

Tablo 2: “Okullarin Toplumsal Ayrismaya Etkileri” Uzerine Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

“Okul toplumu btlnlestirir”
“Okul toplumu ayristirir (tek tiplestirir)”

“Hem butlnlestirir, hem de ayristirir”

2 Murat, Ayse
2 Zeynep, Mehmet
4 Veli, Ahmet, Fatma, Kenan

vy

Tablo 3: “Okullarin Cocuklara Ayrimciligi Ogretip Ogretmedigi” Uzerine Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

“Okullar ¢ocuklara ayrimcilig 6gretir”

“Okullar ¢ocuklara ayrimciligi 6gretmez”
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Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma,

6 Kenan

2 Murat, Ayse

Cilt/Volume 7, Sayi/Number 2, Agustos/August 2017; Sayfa/Pages 235-246



Yiksekégretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science

Akademisyen Ayse: “...Cocuklar béyle bir seyi fark edemezler,
o6grenemezler. Cocuklar bilmezler ayrimciligi. Ben devlet oku-
lunda okudum ilkokulu. Ve sinifimda kim farkli kim zengin, kim
fakir bilmezdim...”

Akademisyen Mehmet: “Cocuk okulda ayrimciligi 6grenir. Ken-
di 6zelligine déniik olarak yapilan bir ayrimcilik varsa ézellikle
de onu benimsiyor...”

Bazi akademisyenler goruslerinde okullarin ¢ocuklara ayrim-
cihgr 6grettigini ifade ederken, bazi akademisyenler okullarin
cocuklara ayrimciligl 6gretmedigini ve 6gretmemesi gerektigi-
ni, 6zellikle ilkokul cagindaki cocuklarin farkli ekonomik dizey,
mezhep vb. 6zellikleri bilmedigini, bu kelimelerin adlarini dahi
bilmediklerini ve masum dogalari geregi bu ayrimciligi yapama-
yacaklarini belirtmislerdir.

Arastirmada Uglincl soru olarak “egitim diizeninde ekonomik
faktorler ne derece etkilidir?” sorusuna cevap aranmistir.

Sekiz akademisyen de “Egitim diizeninde ekonomik faktorler
ne derece etkilidir?” sorusuna ekonomik yapinin egitim siste-
mi Uzerinde blyilk etkisi oldugu yoniinde cevaplar vermistir.
Soruyla ilgili 6rnek gorisler asagida belirtilmektedir:

Akademisyen Kenan: “..Bilimsel arastirmalar yoksulluk ve
akademik basari arasindaki direkt iliskiyi géstermektedir. Sos-
yoekonomik diizeyin diisiik olmasi bu grubuna ait égrencilerin
daha avantajli ailelerden gelen akranlari ile esit egitim firsatla-
rina sahip olmamasi anlamina gelir...”

4

Akademisyen Veli: “...ekonomik durumu iyi bir aileden gelen
cocuk iyi bir egitim alir... Yani kendi ekonomik durumuna bagli
olarak insanlarda bir farkhlasma yaratir...”

Akademisyen Mehmet: “ Biz apartmandaki apartman gérev-
lisinin ¢ocuklariyla ayni siniflarda okuduk. Ama sonra duyduk
ki bazi okullarda artik bu degismis. Bazi okullarda apartman
gorevlilerinin gocuklarini ézellikle farkli bir okula koyuyorlar-

”

mis...

Bltlin akademisyenler egitim sistemi ile ekonomik gli¢ ara-
sinda gigli bir bagin oldugu goérisindedir. Bazi akademisyen
goruslerine gore bu bag, okullar ve 6grenciler arasinda ayrim-

ciliga neden olmaktadir. Velinin sahip oldugu sosyo-ekonomik
diizeye iliskin olarak cocuklarinin okuduklari okullar da Ust-orta
ve dezavantajli okullar olarak ayrismaktadir.

Arastirmada dordiinci soru olarak “egitim ile siyaset arasindaki
iliski nasil olmalidir?” sorusuna cevap aranmistir.

Veli ve Kenan adli akademisyenler, egitime siyasetin karisma-
masi gerektigini, ancak gliniimiiz kosullari gbz éniinde bulun-
duruldugunda bunun kaginilmaz oldugunu ifade ederken,
Ahmet, Mehmet, Zeynep adl akademisyenler, egitim ile siya-
setin kesin cizgilerle ayrilmasi ve egitimin temelinde evrensel
degerlerin olmasi gerektigi belirtmistir. Fatma, Murat ve Ayse
adli akademisyenler ise egitimin devlet gdzetiminde olmasi
ancak bu gozetimin midahaleci olmamasi gerektigi gorisin-
dedir. Soruyla ilgili 6rnek gorisler asagida belirtilmektedir:

Akademisyen Veli: “..Egitim pazar ekonomisinin bir pargasi,
ozellikle son yillarda bu artmakta dolayisiyla béyle olmak
zorunda. Toplumun ihtiyacini karsilamaktan ¢ok egitim iizerin-
de kdr elde etmeye odakli bir sistem...”

Akademisyen Fatma: “..egitim devlet gézetiminde olmali belli
bir ciddiyetin olmasi igin, belli bir standardi korumak adina
ancak miidahaleci olmamall...”

“

Akademisyen Ahmet: “..egitim, ihtiyaca yédnelik, diisiincesi
hiir, duygulari empatik ve vicdanli, elleri hiinerli, kendini kabul
etmis, i¢ diinyasindan toplumsal diinyaya kapisi agilabilecek,
siyaset icermeyecek bir sistem olmali...”

Akademisyenlerden bazilari egitim ile siyasetin hicbir iliskisinin
olmamasi gerektigi ancak kapitalist diizen ve egitimin pazar
ekonomisinin bir pargasi olmasi nedeniyle bu durumun kaginil-
maz oldugu goriisiindedir. Bazi akademisyenler siyasetin egiti-
me karismamasini, devletin egitimi yonetmemesini ve egitimin
temelinde evrensel degerler olmasi gerektigini belirtmistir.
Diger akademisyenler ise egitimin devlet tarafindan gozetil-
mesi gerektigi, ancak herhangi bir midahalede bulunmamasi
gerektigini ifade etmistir.

Arastirmada besinci soru olarak “Okullarda bir ayrisma soz
konusu ise 6grencilerin birbirine ‘mesafe koyma’ davranislari
hakkinda ne disiinlyorsunuz? “ sorusuna cevap aranmistir.

Tablo 4: “Egitim Dlizeninde Ekonomik Faktérler Ne Derece Etkilidir?” Sorusuna Verilen Akademisyen Gorisleri ve Frekanslari

Goriisler

Frekans Akademisyenler

“Ekonomik yapinin egitim tzerinde blyuk etkisi vardir”

Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma,
Murat, Kenan, Ayse

Tablo 5: “Egitim ile Siyaset Arasindaki iliski Nasil Olmalidir?” Sorusuna Verilen Akademisyen Goriisleri ve Frekanslari

“Egitime siyaset karismamali ancak glinimuizde bu zorunlu hale

gelmektedir”

“’Egitime siyaset karismamali, devlet egitimi yonetmemeli ve
egitimin temelinde evrensel degerler olmali”

“Egitim devlet gozetiminde olmali, ancak miidahaleci olmamal”

2 Veli, Kenan
3 Ahmet, Mehmet, Zeynep
3 Fatma, Murat, Ayse
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Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma ve Kenan isimli akade- saygili olup “onun kiiltiirii de 6yleymis” diye kabul etmiyoruz
misyenler, ekonomik, kiiltiirel ve cinsiyet farkliliklarindan dola- biz.”

y! 6grencilerde mesafe koyma davranislari gozlemlediklerini
belirtirken, Akademisyen Murat ekonomik ve kiiltirel farklilik
gozlemledigini, Akademisyen Ayse ise mesafe koyma davra-
niglari varsa bile cocuktan degil, ebeveynlerin 6n yargilarindan
kaynaklanabilecegini ifade etmistir. Soruyla ilgili rnek gorisler
asagida yer almaktadir:

Akademisyenlerin gogunlugu 6grencilerde “ekonomik, kiltirel
ve cinsiyet” farkhliklarindan dolayr mesafe koyma davranisi
oldugunu belirtirken, bir akademisyen ekonomik ve kultirel
farklihk gozlemledigini ve lisans 6grencileri arasinda bu duru-
mun daha yaygin oldugunu, bir akademisyen ise 6grencilerin
istemli bir mesafe koyma davranisi gergeklestirmedigini, ebe-
Akademisyen Veli: “Okullarda tabii ki belli imkénlara sahip olan veynlerden kaynakli bir durum oldugunu ifade etmistir.
cocuklarla olmayan ¢ocuklar arasinda bir farklilasma, gruplas-
ma var... Odretmenlerin doguya gitmek istememesi, iyi okulla-
rin batida olmasi nedeniyle batiya dogru bir hareket vardir ve
béylelikle mekdnsal kiiltiirel bir ayrim vardir...”

Arastirmada altinci soru olarak “diinyayi kii¢lik bir kiire olarak
disindigimizde, tim dinyada ortak bir kiltlir gelistirip ortak
bir egitim verilmesi sizce ¢ok mu Utopik?” sorusuna cevap
aranmustir.

Akademisyen Zeynep: “Ne yazik ki béyle gruplasmalar var.
Ogrencileri gecin, é§retmenler bile bunu yapiyor... Ekonomik
agidan da bu béyle... EGitim olumlu dissalliktan ¢ikip tamamen
meta haline gelmis... Kiz ve erkek ayrimini bile gézlemledim
siniflarda...”

“Tim dinyada ortak bir kaltur gelistirilip, ortak bir egitim veril-
mesi” lizerine goris bildiren Ahmet, Mehmet, Zeynep isimli
akademisyenler “mimkindir” seklinde yanitlarken, diger
akademisyenler (Veli, Fatma, Murat, Kenan, Ayse) “miumkin
degildir” cevabini vermistir. Soruyla ilgili 6rnek gorusler asagi-
Akademisyen Ahmet: “Cinsiyet agisindan haksiz yapilanma var. da belirtilmektedir:

On bin yildir bir erkek toplumu vardir. Ve on bin yildir tiiketilmis
bir kadin vardir... Dolayisiyla egitimin cinsiyetgi bir bakis agisi-
na sahip olmayan ama ayni zamanda dezavantajli grup olarak
diger gruplara daha ¢ok avantaj taniyarak, onlarin daha gelisi-
mini saglayacak ol¢iitte olusmasi gerektigine inaniyorum.”

Akademisyen Ahmet: “Bugiin insanlarin geldigi nokta
Eflatun’un da, Aristo’nun da, Sokrates’in de tanimladiklarinin
cok étesinde. Evet bugiin diis olabilir ama gelecekte gercek-
lesecek. Sizin benim hayatim icin bu ¢ok yiiksek olabilir ama
insanhgin milyonlarca yildan beri getirdigi tarihsel déniistiim
Akademisyen Mehmet: “Ben de gézlemliyorum bunu. Ozellikle icin ¢ok fazla bir zaman dilimi degildir. ”

ergenlik déneminde, lise caglarinda bu daha da belirginlesiyor.
Ortak 6zellige sahip ¢ocuklar bir grup olusturuyor baska grup-
lara karsi. Bu sinifsal olabilir, ekonomik olabilir... Ayni sekilde
cinsiyet ayrimi da 6yle...”

Akademisyen Ayse: “Bu insan dogasina aykiri... insan, dodada
muhakkak kii¢lik gruplara bélip kiiltiiri, egitimi kendine ben-
zeyenle yasamak istiyor... Ortak kiiltiir; diinyanin kirk bin yillik
tarihinde bu olmadi. Olmayacak da...”

Akademisyen Ayse: “.. llkokul ¢ocuklari diyelim. Mesafe koy-
mussa bile o ¢ocuktan degil, anne babadan kaynaklanan bir

seydir. Cocuklar mesafe koymazlar...”

Akademisyen Veli: “Egitim anlayisi diinyanin her yerinde fark-
I. Bunlarin ortaklasmasi, ortak bir tarih yazilmasi mimkin
degil...”

Akademisyen Murat: “ bence mesafe koyma davranisi var.

Siyasi parti seklinde de var. Birbirinin kiiltiiriine karsi 6zenli ve Akademisyen Mehmet: “Sinirlarin olmadigi, dinya gezegeni

herkese aittir dedigimiz ise miimkiin olabilir. Yakin bir zaman-

Tablo 6: “Ogrencilerde Birbirine Mesafe Koyma Davranisi” Uzerine Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma,

Ekonomik farkhliklardan dolayr mesafe koyma davranigi var 7 Murat, Kenan
“Kulttrel farkhhklardan dolayi mesafe koyma davranisi var” 7 AT, R, Ve, Zsnes, Fefie)
Murat, Kenan
“Cinsiyet farklihgindan dolayr mesafe koyma davranisi var” 3 Ahmet, Mehmet, Zeynep

“Mesafe koyma davranisi yok (varsa da anne-babadan kaynakli,

dgrenciden degil)” 1 Ayse

Tablo 7: “Tim Diinyada Ortak Bir Kiiltiir Gelistirilip, Ortak Bir Egitim Verilmesi” Uzerine Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

“Mumkandar” 3 Ahmet, Mehmet, Zeynep
“Mumkin degildir” 5 Veli, Fatma, Murat, Kenan, Ayse
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da da olabilir belki... Ancak bu dedigin diinyada tek bir siyasi
gliciin hdkimiyet kurmasi anlamina gelecekse bu degil tabii.”

Bazi akademisyenler diinyada ortak bir kultlrin gelistirilip,
tiim diinyada ortak bir egitimin verilmesini mimkin bulurken,
bazi akademisyenler bunun olanaksiz oldugunu ¢linki her ulus-
devletin ayri bir tarih yazdigini ve her kiltrin kendi benzeriyle
yakin olmak isteyecegini belirtmistir.

Arastirmada yedinci soru olarak “ideal okul/egitim hakkindaki
disinceleriniz nelerdir?” sorusuna cevap aranmistir.

“Ideal okul/egitim hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?” soru-
suna Murat, Kenan, Ayse adli akademisyenler ideal okulu
Amerika’da gordigini, Mehmet, Zeynep, Murat, Kenan, Ayse
adli akademisyenler Turkiye’deki ideal okulun Koy Enstitlleri
oldugunu, Akademisyen Murat ve Kenan ideal okul icin bir
binanin sart oldugunu, Ahmet, Mehmet, Veli adli akademis-
yenler ideal okulun binasiz olmasi gerektigini, Ahmet, Mehmet,
Murat adh akademisyenler egitimin bireyleri tek bir meslege
sahip olacak nitelikte yetistirmemesi gerektigi seklinde yanit
vermislerdir. Akademisyen Fatma ise ideal egitimin evrensel
degerler ile ulusal degerlerin harmanlamasi gerektigi gérisini
bildirmistir. Soruyla ilgili 6rnek gorisler asagida belirtilmekte-
dir:

Akademisyen Murat: “ Ben ideal okulu Amerika’da gérdim...
Yani diisiinmeli, orada bizden farkli neler yapmislar da, 6grenci
okula gitmek icin bu kadar can atiyor? ... K6y Enstitiilerinden
mezun olanlar éliinceye kadar o okullari unutmuyorlar. Clinki
cocuklar o okullara sahip ¢ikardi. Orasi onlarin eviydi.”

“

Akademisyen Kenan: Siniflardaki 6grenci sayisinin yirmiyi

gecmedigi yerdir...”

Akademisyen Veli: “.. Disarisi tel érgiilerle gevrili bir yapida
degil toplum iginde olmal...”

Akademisyen Fatma: “Bir kere sorgulayici, diisiinen, yerinde
karar veren bireyler yetistirmeli egitim... Cocuklara gemi batir-
mamayi 6greten bir okul... Yani evrensel degerler ile ulusal
degerleri harmanlamis bir okul... Burasi bizim gemimiz. Onu
koruyacadiz, sevecediz. Ama baskasinin gemisini batirmaya
calismadan. Ayni denizde, okyanusta ylizeceksek, ideal okul
bunu égretmeli. Hem kendi topraginin vatandasi ama ayni
zamanda diinya vatandasi bilinci.”

Akademisyen Ayse: “Ben ideal okulu gérdiim. Amerika’da.
Orada miikemmel bir egitim sistemi var... Belli bir siire sonra
milifredata ¢ok kiiltirliligi koydular. Cocuk ¢ikiyor ve kendi
kiltiriini anlatiyor. Anaokullarinda bile bu var...”

Akademisyen Mehmet: “Bir kere binasiz olmali. Belki kétii hava
sartlarinda bir bina gerekebilir. O da 6yle bir bina olmal ki,
icinde olanlari herkes bilsin... Tiim okullar diinyanin 6grenme
kampiisii olmall... . Diyelim ki bir enstriiman mi ¢aliyorsun,
bakiyorsun bir yerlerde insanlarin miizige ihtiyaci var, gidi-
yorsun onlara enstriiman ¢almayi édretiyorsun. Sonra bir
bakiyorsun, bir yerde yemek yapmayi égrenmissin. Yani tek bir
meslek degil, yasamin bir meslege déniismesini égretse egitim
mesela...”

Akademisyen Ahmet: “Sinir koydugunuz higbir yerde 6zgiir
editim olmaz... Ben sadece dis hekimi olmak istiyorum dlisiin-
cesinin sagma olduguna inaniyorum. Egitimin, insani sadece
bir meslekle sinirlandirmayacak kadar yetkin, yetiskin ve biiyiik
olmasi gerektigini diisiindiyorum. Egitimimiz bu konuda tama-
men siniflara aynistirici ve mesleklestiricidir...”

Tablo 8: “ideal Okul Hakkindaki Diisiinceleriniz Nelerdir?” Sorusuna Verilen Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

“Su anda ideal okul Amerika’da”
“Turkiye’'deki ideal okul Koy Enstitlleri idi”
“ideal egitim icin bir binanin/yapinin bulunmasi sart”

“Ideal egitim binasiz olmali (B: kétii hava kosullarinda bir bina”
olmali)

“ideal egitim bireyleri tek bir meslege ydnelik yetistirmemeli”

“ideal egitim evrensel degerler ile ulusal degerleri harmanlamali”

Tablo 9: “ideal Toplum Hakkindaki Diisiinceleriniz Nelerdir?” Sorusuna

3 Murat, Kenan, Ayse

5 Mehmet, Zeynep, Murat, Kenan, Ayse
2 Murat, Kenan

3 Ahmet, Mehmet, Veli

3 Ahmet, Mehmet, Murat

1 Fatma

Verilen Akademisyen Goriisleri ve Frekanslari

“Kimliksiz ve okulsuz toplum”

“Paranin ve devletin iktidar olmadigi bir Diinya”
“Sinirlarin olmadigi bir Diinya”

“Kendi sorunlarini umursayip, ¢dzebilen bir toplum”

“Yasam kosullarinin iyi, egitim seviyesinin yiksek oldugu ve
issizligin olmadigi bir toplum”

1 Zeynep

1 Ahmet

1 Mehmet

4 Veli, Ayse, Fatma, Kenan
1 Murat
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ideal okul/egitim hakkinda akademisyenler farkli gorisler
bildirmislerdir. Bazi akademisyenler ideal okulu Amerika’da
gordugini belirtirken, bazi akademisyenler Turkiye’deki ideal
okullarin Koy Enstitileri oldugunu ve bu okuldan mezun olan
ogrencilerin basarisinin yiksek oldugunu belirtmislerdir. Bazi
akademisyenler ideal egitim icin bir binayi sart olarak gorir-
ken, bir akademisyen ideal egitimin binasiz olmasi gerektigi
gorislindedir. Akademisyenlerin bazilari ideal egitimin, bireyi
birden ¢ok meslege/yatkinliga erisebilecek diizeyde yetistirme-
si gerektirdigi duslincesindedir.

Arastirmada sekizinci soru olarak “ideal toplum hakkindaki
distnceleriniz nelerdir?” sorusuna yanit aranmistir.

“Ideal toplum hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?” sorusuna
Akademisyen Zeynep kimliksiz ve okulsuz toplum, Akademis-
yen Ahmet paranin ve devletin iktidar olmadigi bir Diinya,
Akademisyen Mehmet sinirlarin olmadigi bir Diinya, Veli, Ayse,
Fatma, Kenan adli akademisyenler kendi sorunlarini umursayip,
¢Ozebilen bir toplum, Akademisyen Murat ise yasam kosullari-
nin iyi, egitim seviyesinin yiiksek oldugu ve issizligin olmadigi
bir toplum seklinde yanit vermistir. Soruyla ilgili 6rnek gorisler
asagida yer almaktadir:

Akademisyen Zeynep: “Kimliksiz ve okulsuz bir toplum... Hi¢bi-
rine gerek yok...”

Akademisyen Ahmet: “..paranin ve devletin iktidar olmadigi
bir Diinya”

Akademisyen Mehmet: “Sinirlarin olmadigi bir diinya benim
ideal toplumum. Gezegenin her kdsesinde olup bitenden insan-
larin kendini sorumlu hissettigi...”

Akademisyen Kenan. “...Egitim muhtemelen insanlarin zihinle-
rinde yeni fikirlere agarak, daha fazla hosgérii ve séyleme yol
olarak bu sorunlari azaltmada anahtar olacaktir...”

Akademisyen Veli: “.. Yukaridan asadi insa edilen dedil, insan-
larin kendi sorunlarini tartisabilecekleri ve ¢ézebilecekleri bilgi-

ye ulasilmali ve buradan evrensel bilgiyle paralellik kurulmal.
Toplumda var olan sorulari ele almali. Bunun yéntemlerini
olusturmall...”

Akademisyenler ideal toplum hakkinda farkli gorisler bildir-
mistir. Bir akademisyen okulsuz ve kimliksiz bir toplumu ideal
okul olarak tanimlarken, baska bir akademisyen sinirlarin
olmadigi bir toplumu ideal okul olarak ifade etmistir. Bagka bir
akademisyen paranin ve devletin iktidar olmadigi bir Dunyay,
bir akademisyen yasam kosullarinin kaliteli, egitim seviyesinin
yliksek oldugu bir toplumu, bazi akademisyenler ise kendi
sorunlarini 6nemseyip bu sorunlara ¢6ziim bulabilen toplumu
ideal toplum olarak nitelemistir.

Arastirmada dokuzuncu soru olarak “Hak esitligine dayal bir
egitim igin strdurilen ¢alismalar yeterli midir?” sorusuna
cevap aranmistir.

“Hak esitligine dayal bir egitim icin strdiiriilen calismalar” (ize-
rine goris bildiren sekiz akademisyenin tamami “sirddrilen
calismalar yeterli degildir” yéniinde cevap vermistir.

Arastirmada onuncu soru olarak “hak esitligine dayali bir egi-
tim igin hangi calismalar yapilmali?” sorusuna yanit aranmistir.

“Hak esitligine dayal bir egitim icin hangi calismalar yapil-
mali?” sorusuna Akademisyen Mehmet ve Veli okullar tel
orgulerle cevrili bir yapi olmaktan g¢ikariimali, Akademisyen
Zeynep 6gretmen yetistirme sistemi yeniden yapilandiriimali,
Akademisyen Fatma egitim konusunda iyi 6rneklere bakilmali,
Murat, Kenan, Ayse adli akademisyenler tekrar koy enstitlleri
acilabilir, Akademisyen Veli egitim kamusal olmali, mifredata
“insan haklar” dersi konulmali, toplum ile dersler arasinda
bir baglanti olmali, Akademisyen Ahmet demokratik siireg,
demokratik modernite gercgeklestirilmeli cevabini vermistir.
Soruyla ilgili 6rnek gorisler asagida belirtilmektedir:

Akademisyen Veli: “Okullar tel érgiilerle gevrili bir yapr olmak-
tan ¢ikarilmall.”

Tablo 10: “Hak Esitligine Dayali Bir Egitim icin Strdiriilen Calismalar” Uzerine Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

“Surdiralen galismalar yeterli degildir”

Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma,

8 Murat, Kenan, Ayse

Tablo 11: “Hak Esitligine Dayali Bir Egitim igin Ne Tiir Calismalar Yapiimali?” Sorusuna Verilen Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

“Okullar tel 6rgulerle gevrili bir yapi olmaktan gikarilmah”
“Ogretmen yetistirme sistemi yeniden yapilandirilmali”
“Egitim konusunda iyi 6rneklere bakilmah”

“Tekrar Koy Enstitileri agilabilir”

“Egitim kamusal olmali, mifredata “insan haklari” dersi konulmal,

toplum ile dersler arasinda bir baglanti olmali”

“Demokratik stireg, demokratik modernite gergeklestiriimeli”
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2 Mehmet, Veli

1 Zeynep

1 Fatma

3 Murat, Kenan, Ayse
1 Veli

1 Ahmet
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Akademisyen Zeynep: “En temel sorun formasyondur. Ogret-
men yetistirme sisteminin yeniden yapilandiriimasi gerek.
Ogretmenler haklarini, yénetmeligi, miifredati bilmiyor.”

Akademisyen Fatma: “Japonlar her on yilda bir egitim sistemle-
rini gézden gegirir. Geldikleri noktaya baktiginda adamlarin bir
bildigi var diyorsun. lyi 6rneklere bakmaliyiz...”

Akademisyen Murat: “Ornedin Diyarbakir’in Badglar ilcesinde
calisan bir arkadasim ilkokul birlere yénelik, farkhliklari hos
gérme rehberlik formu gelistiriyormus. Bu tiir ¢calismalar arti-
rilabilir... Ege’nin birgok kdyleri hald yoksul mesela. Oralara
tekrar bu enstitller agilabilir. Lisenin biraz daha gelismis diize-
yinde enstitiiler”

Akademisyen Ahmet: “...bunun énceligi demokratik siireci ger-
ceklestirebilmektir. Clinkii kapitalizmin (rettigi modernite daha
cok sermaye modernitesidir...”

Daha esit bir egitim yapilmasi gereken galismalara akademis-
yenler farkli yanitlar vermislerdir. Bir akademisyen oncelikle
O0gretmen yetistirme sorununun ¢oziilmesi gerektigi dislince-
sindeyken, bir baska akademisyen Japonya Ornegini vererek
egitim sistemi daha iyi olan Ulkelerin incelenip 6rnek alinmasi
gerektigi gorlisiundedir. Bir akademisyen egitimin kamusallik
ozelliginin artirllmasi gerektigini, mifredata insan haklari
dersinin eklenmesini ve okullarda islenen derslerin toplumla
bagintilh olmasi gerektigi 6nerisinde bulunurken, bazi akade-
misyenler kdy enstitilerinin daha gelismis versiyonunun yeni-
den agilmasini, bazi akademisyenler ise okullarin tel 6rgiilerden
kalkmasi gerektigi fikrindedir.

Arastirmada on birinci soru olarak “Turk egitim sisteminin ‘top-
lumun sorunlarini umursamayan bireyler’ yetistirdigi diisiince-
sine katiliyor musunuz?” sorusuna yanit aranmistir.

Biitin akademisyenler, Tirk egitim sisteminin ‘toplumun
sorunlarini umursamayan bireyler’ yetistirdigi diisiincesine “bu
diisuinceye katiliyorum” seklinde goris bildirmistir. Soruyla ilgili
ornek goris asagida belirtilmektedir:

Akademisyen Ayse: “Cocuk toplumun gergegi ile biiyiimek
zorunda... Benim gergedgim Anadolu. Benim gercedim Kkoy.
Benim genglerden istedigim ne biliyor musun? Anadolu deyi-
miyle, ‘helva’ demesini de ‘halva’ demesini de bilsinler... Ger-
cekleri bilen ¢ocuklar olsunlar.”

Arastirmada on ikinci soru olarak akademisyenlere “Egitim sis-
temimizdeki sorunlarin ¢ozilmesinde asil sorumluluk kimlere
diismektedir?” sorusuna cevap aranmistir.

Egitim sisteminde asil sorumlugun siyasetcilere diistiglini
dusliinen akademisyenler Zeynep, Fatma, Kenan iken, asil
sorumlulugun egitimcilere dustigini distinen akademisyen
ise Akademisyen Ayse’dir. Asil sorumlulugun hem siyasetci hem
de egitimcilere dustiglu gorisiinde olanlar ise Akademisyen
Ahmet, Mehmet, Veli ve Akademisyen Murat’tir. Soruyla ilgili
ornek gorisler asagida belirtilmektedir:

4

Akademisyen Fatma: “.. Burada asil sorumluluk siyasetcilere

diistiyor...”

Akademisyen Ayse: “..en ¢ok egitimcilerdir suglu olan... Biz
burada patates, sarimsak yetistirmiyoruz. Patates eksen bir
aya cikar. Bir insan yetistirmek yillar aliyor...”

Arastirmada on Ulg¢ilnci soru olarak “Elimden gelse bitiin din-
ya okullarinin programlarina insanin insani somirmemesi adli
bir ders koyardim. ismail Hakki Tongug¢’un bu sézii hakkinda ne
diisiinlyorsunuz?” sorusuna cevap aranmistir.

“Elimden gelse butlin diinya okullarinin programlarina insa-
nin insani sdmirmemesi adli bir ders koyardim. Ismail Hakki

Tablo 12: “Tiirk Egitim Sisteminin ‘Toplumun Sorunlarini Umursamayan Bireyler’ Yetistirdigi Diisiincesi” Uzerine Akademisyen Gérisleri

ve Frekanslari

“Bu Duslinceye Katiliyorum”

Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma,

8 Murat, Kenan, Ayse

Tablo 13: “Egitim Sistemimizdeki Sorunlarin Cozilmesinde Asil Sorumluluk Kimlere Dismektedir?” Sorusuna Verilen Akademisyen

Gorugleri ve Frekanslari

Goriisler

“Siyasetgilere”
“Egitimcilere”

“Hem siyasetci hem egitimcilere”

Frekans Akademisyenler
3 Zeynep, Fatma, Kenan
1 Ayse
4 Ahmet, Mehmet, Veli, Murat

Tablo 14: “Elimden Gelse Biitiin Diinya Okullarinin Programlarina insanin insani Sémiirmemesi Adli Bir Ders Koyardim. ismail Hakki
Tongug’un Bu S6zi” Uzerine Akademisyen Gériisleri ve Frekanslari

Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma,

Bu S6ze Katiliyorum 8 Murat, Kenan, Ayse
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Tablo 15: “Egitimde Kentsel/Mekansal Ayrisma” Uzerine Akademisyen Gorisleri ve Frekanslari

“Egitimde kentsel/mekansal ayrisma vardir”

Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma,

8 Murat, Kenan, Ayse

Tongug¢’un bu s6zU” Uzerine sekiz akademisyen de “bu soze
katiiyorum” cevabini vermistir. Ornek gériis asagida yer almak-
tadir:

Akademisyen Zeynep: “... Yeni nesli dénlistiirebiliriz. Gergekten
de déniisiiyorlar. Sadece sabirli olmak lazim...”

Arastirmada on dordiincii soru olarak “egitimde kentsel/
mekansal ayrisma” sorusuna cevap aranmigtir.

Akademisyenlerin hepsi “egitimde kentsel/mekansal ayrisma”
Uzerine “egitimde kentsel/mekéansal ayrisma vardir” seklinde
goriis bildirmistir. Ornek goriisler asagida yer almaktadir:

Akademisyen Veli: “Tabii yani mekénsal olarak Anadolu’daki
okullarla biiyiik sehirlerdeki okullar arasinda biiyiik farklar
var.. Ama bunun Oétesinde de dgretmenlerin doguya gitmek
istememesi, iyi okullarin batida olmasi nedeniyle batiya dogru
bir hareket vardir. Ve béylelikle mekénsal bir ayrim vardir. lyi
okul-kétii seklinde de... ”

Akademisyenlerin hepsi egitimde kentsel/mekansal ayrimin
var oldugu gorusindedir. Bazi akademisyenler Anadolu’daki
okullar ile biylik sehirlerdeki okullar arasindaki farkliligi, 6gret-
menlerin doguya gitmek istememesini, iyi okullarin batida
olmasini 6rnek olarak gosterirken, bazi akademisyenler ise ayni
semtte oturan insanlarin benzer sosyo-ekonomik diizeye sahip
olmalari nedeniyle ¢ocuklarini ayni okullara géndermek zorun-
da kaldiklarina deginerek 6rnek vermistir. Akademisyenlerin
¢ogunlugu mekansal ayrismadan ve velinin sosyo-ekonomik
durumundan dolayi ¢ocuklarinin okuduklari okullarin Ust-orta
ve dezavantajli olarak ayristigini, bunun egitime hatta egitim-
den sonraki is bulma durumunu bile etkiledigini belirtmislerdir.

Arastirmada Veli, Zeynep, Murat, Ayse adli akademisyenler
maddi esitsizligin kusaklar arasi devam ettigi konusunda ortak
goristedirler. Konuya iliskin 6rnek goris asagida belirtilmistir:

Akademisyen Murat: “Diyelim ki sen alt seviyede bir egitim
gordiin, annen-baban ilgisiz hatta egitime énem vermiyor... Ve
sen anne-baba oldugun zaman, ¢ocuguna sagladigin kosullar
da kendininkinden ¢ok farkli olmuyor. Tam bir kisirdéngii...”

Ahmet ve Fatma adl akademisyenler egitim sistemindeki
degisiklik ve yeniliklerin hayata gegirilmesini bir slire¢ olarak
tanimlayarak ortak goriis bildirmislerdir. Ornek goriis asagida
yer almaktadir:

“

Akademisyen Ahmet: “..gelecekte esitler sistemi olacagina
inaniyorum. Egitimimiz sekil olarak zaten esittir. Asil olmasi
gereken onun igini de esitlemektir. Bu bir strectir...”

Arastirmada Ahmet, Mehmet, Veli, Zeynep, Fatma, Murat,
Kenan, Ayse isimli akademisyenler egitimin kamusal olmasi
ancak bu kamusalligin sadece finansal kaynak olarak, ideolojik
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diisiince olarak bulunmamasi gerektigi konusunda ortak goris-
tedirler.

TARTISMA ve SONUC

Okullar temelde toplumu bitiinlestiren, esitleyen bir 6zellige
sahiptir. Ancak toplumsal ayrismaya da neden olabilmekte ve
ogrencilerin temel haklari olan egitimden esit oranda yarar-
lanmalarina iliskin sorumlulugunu yerine getirememektedir.
Unal ve ark., (2010) egitimdeki toplumsal esitsizlik ve dislanma
eylemlerinin egitimsel ayrismaya sebebiyet verdigini belirt-
mistir. Sag (2003) ise; toplumsal farklilasma ve egitim arasinda
degisken, dinamik baglantilar oldugunu ifade etmistir. Baska
bir arastirmanin sonuglarina gore kiltirin alt sinifina bulunan
ogrenciler okul otoritesi tarafindan dislanmakta ve sistem bu
dgrencileri damgalamaktadir (Sayilan & Ozkazang, 2009).

Dogu ve Giney Dogu bdlgelerinde 6grencilerin okula kayit
oranlari Tirkiye ortalamasinin altindadir. Bu da Tiirkiye'de egi-
timde firsat esitligi bakimindan bolgesel farkliliklar yasandigini
gosterir (Gok, 2004). Egitim ve 6gretmen yetistirme program-
lari ¢ok kultlrlt program olarak donastirialmelidir. Boylelikle
kilturel bakimdan dezavantajli olan ¢ocuklar da egitim siresi-
ne dahil edilebilir (Cift¢i & Aydin, 2014). Modern toplumlarda
hakim olan kiltir ¢emberinin disinda yer alan 6grenciler ve
gelir durumu dustk olan 6grenciler, egitim hayatinda sorunlar
yasamakta ve akademik olarak basarisizliga mahkiim olmakta-
dir. Turkiye’deki egitim sistemi de baskin kiltiire odaklanmistir.

Okullarin ¢ocuklara ayrimciligl 6grettigi ve ekonomik yapinin
egitim Uzerinde biyik etkisi oldugu gériilmektedir. Ust gelir
grubuna sahip ailelerin ¢ocuklarinin st diizey okullarda, alt
gelir grubuna sahip ailelerin ¢ocuklarinin dezavantajli bolge
okullarinda okuduklari, mezun olduktan sonra is bulma durum-
larinin farkhlik gosterdigi dusinilmektedir. Disiik ekonomik
gelire sahip aileler cocuklarinin egitim giderlerini karsilamakta
yetersiz kalmakta ve bu durum okul igindeki siniflarda farkhhk
yaratmaktadir.

Egitim ile siyaset arasindaki bagin zayiflamasi ve devletin okul
denetimindeki yetki gliciini azaltmasi gerekmektedir. GlUnu-
miize kadar gelen toplumlarin ihtiyaglari, cografyalar, gele-
nekleri bayik farkliliklar teskil etmistir. Her toplumun egitim
sistemi bu farkhliklardan etkilenir ve bu farkhliklari etkiler. Bu
sebeple diinyada ortak kiltiir gelistirilip ortak bir egitim veril-
mesi mimkin degildir.

Egitim, girdilerini tek bir meslekle sinirlamaktadir. Oysa ideal
egitim bireylerin ¢oklu yanlarina ulasmali ve bireylerin istedik-
leri yonde gelismelerini saglayacak 6zglir ortamlar yaratmalidir.
ideal toplum ise kendi sorunlarini umursayip, bu sorunlara
¢0zUm getirebilen bireylerden olusur. Egitim sistemi 6grenciler
Uzerinde istendik yonde davranis degisikligini gerceklestirmek
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ister. Ceza ve 0dulu esas alir. Boylelikle 6grenciler elestirel
diisiinemez, pasif ve itaatkar bir yapiya biriinir (Ongel, 2003;
Sahin, 2003). Egitim sistemimiz kendi sorunlarinin farkina vara-
mayan ve elestirel diisinemeyen bireyler yetistirmektedir. Koy
Enstitileri bu baglamda ideal egitimi verebilmistir. Bu enstiti-
ler ideal toplumun 6zelliklerinden biri olan “kendi sorunlarini
umursama ve bu sorunlara ¢éziim Uretebilme” yetisine sahip
bireyler yetistirmis ve 6grencileri tek bir meslek ile sinirlama-
mistir. Bu sebeple Tirkiye’deki ideal okul Kéy Enstitileri'dir.

Firsat esitligine dayali bir egitim icin slrdiriilen calismalar
yeterli degildir. Turkiye’deki egitimin hem sistemin temelinde
hem de okullarda ve sinif diizenlerinde degisim ve yenilige,
daha yuksek standartlarin elde edilmesine ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Firsat esitligine dayali bir egitim icin okullar tel 6rgilerle
cevrili bir yapi olmaktan ¢ikarilmali, koy enstitilerinin glinimu-
ze uyarlanmis versiyonu yeniden kurulmali, 6gretmen yetistir-
me sistemi yeniden yapilandirilmal ve egitim konusunda iyi
orneklere bakilmalidir. Ayni zamanda egitim kamusal olmal,
mifredata insan haklari dersi konulmali, toplum ile dersler
arasinda bir iliski kurulmali ve demokratik siuireg ile demokratik
modernite gerceklestiriimelidir.

Okullar ve 6gretmenler merkezi sartlara gore sekillenmektedir.
Egitimdeki insan ve mekan unsurlari (6gretmen, okul idareci-
leri, aile fertleri ve toplum) arasinda bir iliskiler agi mevcuttur.
Bulbul'Gin yaptg (2007) arastirma sonuglarina gére 6gretmen
yetistirme sisteminin degistiriimesi gerekmektedir. Karaca
(2008) Turkiye'de 6gretmen yetistirmedeki verim ve kalite ara-
yislari, yine bu dogrultuda 6gretmen yeterliklerinde belirli bir
Olgut ve bir standardin gerekliligi, egitim fakiltelerinin yeniden
yapilandirilmasi gerektigini belirtmistir.

Unal ve ark., (2010) Tiirkiye’de egitimin kitlesellesmeye bas-
ladigi fakat demokratiklesemedigini belirtmistir. Turk Egitim
Sistemi’'nde demokratik egitim ya da demokrasi egitimi, siste-
min yazili kanun metinlerinde var olmasina ragmen, pratikte
istenen diizeye ulagamamakta, ulasiimak istenen demokrasi
egitiminin pratikte hayata gegirilememesinin en 6nemli sebebi,
egitimin bir tek ders programi boyutunda ele alinmasidir (Oku-
tan, 2010). Yilmaz (2006) Tirkiye’nin yeni diinya standartlarina
uyum saglayamamis bir toplum etiketini yok etmek igin, bilim-
selligi egitim ile harmanlayarak topluma mal etmesine, baska
bir deyisle toplum olarak disiinme ve bu distinisi bir eylem
haline getirebilme ile olanakli oldugunu belirtmektedir.

Yilmaz ve Altinkurt (2011) Turk egitim sisteminin ¢ozim bek-
leyen en 6nemli problemlerinin merkezi sinavlar, gereginden
fazla 6grenciyi kapsayan siniflar, ezberci egitim modeli, dona-
nim ve ayni zamanda fiziki kosullarin yeterli diizeyde olmamasi,
eldeki 6gretmenlerin niteligi, egitime ulasmaktaki esitsizlikler,
egitim-siyaset bagintisi ve finansman sorunlari oldugunu belirt-
mistir.

Egitim ve siyaset arasindaki bagin gli¢li olmasi, 6gretmenlerin
mifredat nasil esnetebileceklerini bilmemesi, uygulamadan
ziyade ezbere dayali bir sistemin varligi, gelir dagihmi farkh-
liklar gibi etkenler, 6grencilerin egitime ulasmalarini zorlas-
tirmaktadir. Egitim ve siyaset arasindaki bagin varhgi, egitim
sistemimizdeki sorunlarin ¢6zilmesinde hem siyasetci hem
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egitimcilere buyik sorumluluklarin diistigini gosterir. Dinger
(2003) egitime mal edilecek islevlerin neler olacagi; toplu-
mun hangi yolla idare edildigi ve o toplumda var olan siyasal
rejimle (krallik, demokratik yonetim sekli vb.) dogrudan alakal
oldugunu belirtmistir. Siyasetin egitim icin ilk gérevi toplumun
beklentilerine cevap verecek glicli bir egitim sistemi kurmak
olmalidir (Bulug, 1997).

Sosyo-kdlturel farkliliklar, 6grencilerin inang ve yasam sekli
farkhliklari gibi etkenler okul orgltlerinde iyi yonetilmedigi
zaman sorun yaratabilmekte ve ¢atismaya sebep olabilmekte-
dir (Memduhoglu, 2011). Egitimdeki maddi esitsizlik kusaklar
arasidir. Egitim sistemindeki degisiklik ve yeniliklerin hayata
gecirilmesi bir slrectir. Ekonomik yapi, egitim sistemi, yetiskin
ve c¢ocuklarin hayati Gizerinde 6nemli role sahiptir. Tim bu
olumsuzluklarin ortadan kalkmasi icin egitim kamusal olmal
ancak bu kamusallik yalnizca finansal kaynak olarak bulunma-
hdir.

Egitim sisteminin toplumun sorunlarini umursamayan ve bu
sorunlara ¢6zim yollar bulamayan bireyler yetistirdigi, bu
durumun egitimin temel sorunlarindan birini teskil ettigi, ayri-
ca egitim sisteminin girdilerinin diinyadaki toplumsal, giincel
ve siyasal olaylardan uzak biiyimekte oldugu goriilmektedir.
Toplumun sorunlarini umursayan ve bu sorunlara ¢éziim yollari
Ureten bireyler yetistirebilmek icin, egitim diizeylerine uygun
sekilde “lilkedeki ve diinyadaki glincel olaylar” igerikli bir ders
konulabilir.
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Soru 1. Okullarin toplumsal ayrismaya etkileri (izerine neler dislinlyorsunuz?

Soru 2. Okullarin ¢ocuklara ayrimciligi 6gretip 6gretmedigi izerine neler diisiinlyorsunuz?

Soru 3. Egitim diizeninde ekonomik faktorler ne derece etkilidir?

Soru 4. Egitim ile siyaset arasindaki iliski nasil olmahdir?

Soru 5. Ogrencilerde birbirine mesafe koyma davranisi izerine gériisleriniz nelerdir?

Soru 6. Tim diinyada ortak bir kiltiir gelistirilip, ortak bir egitimin verilmesi lizerine neler dislinliyorsunuz?

Soru 7. ideal okul hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

Soru 8. ideal toplum hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

Soru 9. Hak esitligine dayali bir egitim icin stirdiiriilen calismalar lzerine gorisleriniz nelerdir?

Soru 10. Hak esitligine dayalh bir egitim igin ne tir ¢alismalar yapiimali?

Soru 11. Tiirk egitim sisteminin ‘toplumun sorunlarini umursamayan bireyler’ yetistirdigi disiincesini Uzerine neler sdyleyebilirsiniz?

Soru 12. Egitim sistemimizdeki sorunlarin ¢oziilmesinde asil sorumluluk kimlere diismektedir?

Soru 13. Elimde gelse biitiin diinya okullarinin programlarina insanin insani sdmiirmemesi adli bir ders koyardim. ismail Hakki

Tongug’un bu sozii Gizerine neler séylenebilir?

Soru 14. Egitimde kentsel/mekéansal ayrisma hakkinda duisiinceleriniz nelerdir?
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