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Akademisyenlerin Mantiksal Diisiinmeye iliskin Algilari

Perceptions Regarding the Logical Thinking of Academics

Dilek BASERER, Ekrem Ziya DUMAN

0z

Diisiinme ¢ok y&nlii ve karmagik bir siirectir. Insanin dogumu ile baslar ve dliimiine kadar devam eder. Onemli olan bu siirecin nasil ve ne
sekilde degerlendirildigidir. Diisiinme siireci ne kadar dogru yasanirsa iletigim ve yasam sekli de o kadar dogru ve diizgiin ilerler. Siirecin
bu gekilde ilerlemesi de mantik ve kurallari sayesinde olur. Ozellikle bir diisiinme bigimi olarak mantik ele alindiginda, mantiksal diigiinme
olarak adlandirilan bir diigiinme tiirii ortaya ¢ikar. Bu disinme tiri akil yiritme formlarini kullanmayi, kiyas yapmay: ve kavramlar
ile 6nermeler treterek ¢ikarim yaparak, dogru disinmenin temelini olusturan bir digiinmedir. Fakat alan literatiirtine bakildiginda
bu digiinme tiriine iligkin bilgilerin yetersiz ve eksik oldugu goriilmektedir. Bu gergevede eksiklikleri ortaya gikarabilmek ve béylece
eksikliklerin giderilmesine katkida bulunmak amaci ile mantiksal digiinme ile ilgili goriis alarak bilgi elde etmek yapilan ¢alisma adina
temel problem olusturmaktadir. Bu nedenle de calisma igin 2016- 2017 egitim ve 8gretim yili giiz ddSneminde Atatiirk Universitesi Kazim
Karabekir Egitim Fakiiltesinde farkli boliimlerde ve unvanlarda gorev yapan 22 akademisyenden goriis alinmugtir. Veriler ise dort agik
uglu sorudan olusan anket formu ile toplanmigtir. Verilerin analizi igin igerik analizi kullanilmugtir. Elde edilen bulgular gergevesinde
akademisyenlerde mantiksal digiinme ile ilgili farkll gorigler ortaya ¢ikmigtir. Mantiksal disiinmenin akil yiiriitme siireci oldugu,
gtkarimda bulundurmay: sagladigs, sebep-sonug iliskisi kurdurttugu, ruhsal bozukluklar1 ve duygular1 engelledigi ayn1 zamanda karar
verme ve yasam kalitesini arttirma konusunda etkili oldugu sonucu ortaya gikmugtur.

Anahtar Soézciikler: Diisiinme, Mantik, Mantiksal diigiinme

ABSTRACT

Thinking is a versatile and complex process. It begins with the birth of man and continues until his death. The important thing is how and
in what ways this time is spent. The more accurate the thinking process is, the more accurate and smooth the way of communication and
life will be. It is through reason and logic that the proces progresses in this way. Especially when logic is considered as a form of thinking,
akind of thinking called logical thinking emerges.It is a thought that forms the basis of correct thinking by making use of reasoning forms,
making comparisons and making conclusions by making proposals with concepts. However, when the literature is reviewed, it seems that
the information about this thinking is insufficient and incomplete. With the aim of uncovering these insufficiencies and compensating for
them, collecting data about logical thinking with the use of interviews is the main purpose of this study. For this reason, 22 academicians
having different titles and working at different departments in Atatiirk University Kazim Karabekir Education Faculty during the fall
semester of 2016 - 2017 academic year were interviewed. The data were collected through a questionnaire consisting of 4 open ended
questions. Content analysis was used for the analysis of the data. The findings showed that academicians held different opinions about
logical thinking. It was revealed that logical thinking is a process of reasoning, helps to make inferences and to establish a cause-effect
relationship. It also prevents mental disorders and emotions, and it is effective in decision-making processes and in improving the quality
oflife at the same time.
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GIRIS

Dislinme zihnin dogal bir islemidir. Dogumla baslar yillar
gectikce gelistirilir. Bazi insanlar sistematik dislinmeye yete-
rince 6nem vermez. Aliskanlik geregi siradan bir faaliyet olarak
bu islemi yurutir. Bu tir disiinme kendi haline birakilmis, bir
amagtan uzak, basit diizeyde ve daginik bicimde olmaktadir.
Bazi insanlar ise duslinmekten ve zihnini yormaktan kaginir.
Bazi insanlar da distinmeyi kendine 6zgl bir bicimde gercek-
lestirir (Glnes, 2012).

Dislinmenin ne olduguna dair semantik problem s6z konu-
sudur. Distinme, gesitli yanlardan bakilarak farkh kisiler tara-
findan problem ¢dzme, kavrama, mantik ya da kesif olarak
anlamlandirmaktadir. Dlstinmenin birden fazla anlamda
adlandirilmasi karmasikligi dogurur. Bu yizden genel olarak
disinmeyi; anlama, kavramlastirma, muhakeme, problem
¢6zme ve elestirel yargilamanin iginde bulundugu zihinsel akti-
vite tiplerinin timu olarak adlandirilabilir. Ya da diisiinme, dili
etkili ve acik kullanabilme, okuma, yazma ve bunlari okuyarak,
yazarak ve sozel olarak anlatabilme, kavram haritalari ¢citkarma
ve gercek diinya ile iliskilendirebilme olarak ifade edilmektedir
(Gourgey & Earisman, 1997). Ancak bu bahsedilen zihinsel akti-
vitelerin birer (st kategori oldugu ve bu kategorilerin alt baslk
ve bilesenlerinin oldugu da gézden kacirilmamalidir (Hollen-
bach & DeGraef, 1957: 2). Presseisen (1991: 48) ise disinmeyi,
sahip olunan bilgiler 1s18inda gergeklesen bilissel ve mantiksal
bir siire¢ olarak degerlendirmistir. Goraldugi Uzere diisiinme
olgusu biligsel bir olgu olarak diizenli, tutarli ve mantiksal yapiyi
diizenleyici bir yan tasimaktadir. Dolayisiyla da diisinme konu-
sunda mantigin da isin icine katilmasi gerekmektedir (Baserer,
2017).

Mantik ise, rasyonel ya da mistik, her tlrli disinme bigimleri
arasinda en soyut ve genel olanidir ve hepsinin temelinde yer
alir. Mantigin genel ilkeleri bitliin konularda gegerlidir, yere
ve zamana bagl degildir. “Disiinme Yasalar” olarak bilinen
ilkelerde bu 6zelligi gsrmekteyiz. Ozdeslik ilkesi: “Bir sey A ise
A'dir” olarak ifade edilir; celismezlik ilkesi ise “bir sey hem A,
hem de A degil olamaz” ve Ulgilinct halin imkansizligi ilkesi;
“bir sey ya A'dir, ya da A degildir”. Olasi tim diinyalarda bu
ilkelerin gegerligi evrenseldir ve degismez. Bu bakimdan, birer
disinme bicimi olan bilimi, matematigi, hatta felsefeyi anla-
mak icin mantigi bilmek gerekir. Clinki mantik, bilimsel distin-
menin vazgecilmez bir araci olarak da bizi yakindan ilgilendirir.
Mantik olgularin agiklanmasiyla degil, dogru disiinme kurallari
ile ugrasir. Fakat disiinme, psikoloji denilen olgusal bir bilim
dalinin da konusudur (Yildirnm, 2010). Psikoloji icin dislinme
(dus gorme, kizma, uyuma gibi), bir davranis bigcimi, bir olgu-
dur. Her olgu gibi diisiinme de bazi kosullar altinda olusmakta
ve etkinlik kazanmaktadir. Psikoloji bu kosullari tanima ve
saptama igin birtakim gézlem ve deneylere basvurur; diisinme
cesitlerini belirlemeye calisir; elde ettigi sonuglar aciklamak
icin hipotezler kurar, bunlari gézlem veya deney yollarindan
temellendirme olanaklari arar. Mantigin disiinmeye yaklagimi
ise ¢ok farklidir. Mantik igin diisiinme bir gdzlem verisi olarak
degil, bazi kurallara uygun yirlylp yirimemesi yoniinden
inceleme konusudur. Mantik, bilimdeki betimleme ve acgiklama
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yerine bir tir degerlendirme islemi kullanir. Baska bir deyisle
disunmenin gecerligi ile ilgilenir. Hangi disinme kaliplari
gecerli, hangileri gecersiz, bu ayrimi yapmaya elverisli 6lcutleri
“akil yurtitme” denilen distinme bicimine gecerlik niteligini
veren kurallari saptamaya cahsir” (Yildirim, 2010: 32).

Her disiplinde oldugu gibi mantik i¢in de kurallar bulunmakta-
dir. Bu kurallara uyulmasi ile mantikli ya da mantiksal diistinme
sureci gergeklesmis olur. Bu kurallar da akil yiriitme formlarini
kullanmayi, kiyas yapmayi ve kavramlar ile dnermeler lreterek
¢tkarim yapmayi icermektedir (Baserer, 2017). O halde bir
disinme tlrd olarak mantiksal disiinme de problem ¢oze-
bilmeyi, kavramsal analizlerde bulunabilmeyi, akil ylritmeyi
gerceklestiren yollari kullanabilmeyi, soyut yapilari taniyabil-
meyi, iki durum arasindaki iliskiyi ayirt edebilmeyi ve gesitli
kiyas ve cikarimlar yaparak mantikli kararlar verebilmeyi icer-
mektedir (Baserer, 2017: 437)

YONTEM

Akademisyenlerin mantiksal dusinmeye iliskin algilarini
incelemeye yonelik bu ¢alismada nitel arastirma modeli kulla-
nilmistir. Bu model, sosyal olgulari bagh bulunduklari gevre
icerisinde arastirmasi ve anlamayi 6n plana ¢ikarmasi, toplanan
verilere gore arastirma sirecini yeniden bigcimlendirmesi, gerek
arastirma desenini bakimindan, gerekse toplanan verilerin
analizinde tiimevarima dayali bir yaklasim izlemesinden dolayi
nitel arastirma bigiminde nitelendirilmektedir. Bununla birlikte
insanlarin deneyimlerini nasil yorumladiklari, bu deneyimlere
nasil anlamlar yukledikleri ve dinyalarini nasil kurguladiklarini
gostermesi bakimindan da bu model galismanin yontemini
olusturmaktadir (Merriam, 2013; Simsek & Yildirim, 2013).

Ornekleme Siireci

Calismada nitel arastirma yontemi segildiginden ¢alisma grubu,
amacli bir sekilde segilmis kiiglik 6rneklemden olusturulmustur.
Amacli 6rneklem yontemi ile anket formu uygulanacak birey-
lerin seciminde, evreni temsil etme gliclerinden ¢ok arastirma
konusuyla dogrudan ilgili olup olmadiklarina bakilir (Neumann,
2000: 320). Glinkd amagh 6rneklem segimindeki esas, ¢alisma-
nin amacina bagl olarak bilgi bakimindan zengin durumlarin
segilerek derinlemesine arastirma yapilmasina imkan vermesi-
dir (Blyukozturk et al., 2015). Bu ¢alismada, amacl 6rnekleme
yonteminden maksimum c¢esitlilik 6érneklemesi kullaniimistir.
Maksimum gesitlilik 6rneklemesinde amag, goreli olarak kigik
bir 6rneklem olusturmak ve bu 6rneklemde calisilan probleme
taraf olabilecek bireylerin gesitliligini maksimum derecede
yansitmak ve genis bir cesitlilik yelpazesinde ortak oriintileri
ve durumlari secip arastirmaktir (Simsek & Yildirim, 2013;
Glesne, 2014). Bu nedenle ¢alisma, mantiksal disinmeye ilis-
kin algilarini 6grenmek amaciyla 2016- 2017 egitim ve 6gretim
yili Giz ddneminde Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim
Fakultesi'nde farkli bolimlerde ve unvanlarda gorev yapan
22 akademisyen (zerinde gergeklestirilmistir. Arastirmada
bu kurumun secilme nedeni fakilte icinde farkl boélimlerin
bulunmasindandir. Calisma grubu icin akademisyenlerin tercih
edilme sebebi ise mantiksal diisiinmenin hem egitim bazinda
derinlemesine verilmesi, hem de bu diisiinme yapisinin 6gren-
cilere aktarilmasini saglayacak olan kisilerin akademisyenler
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Tablo 1: Katiimcilara iliskin Bilgiler

Kadin 12

Cinsiyet Erkek 10

Fizik Ogretmenligi

Kimya Ogretmenligi
Biyoloji Ogretmenligi
Cografya Ogretmenligi
Tarih Ogretmenligi
Felsefe Grubu Ogretmenligi
ingilizce Ogretmenligi
Sinif Ogretmenligi
Matematik Ogretmenligi
Bilgisayar Ogretmenligi
Fen Bilgisi Ogretmenligi

Ars. Gor.
Yrd. Dog. Dr.
Dog. Dr.
Prof. Dr.

BSlim

Unvan
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olmasidir. Ozellikle farkl bélimlerde diisiinme egitimi alaninda
ya da distinme ile ilgili ders veren akademisyenlerden calisma
grubu olusturularak farkh boélimlerde bu dislinme tirine
iliskin bakis acilari yakalanmaya c¢alisiimistir. Bu dogrultuda
¢alisma grubu, fizik 6gretmenligi, kimya 6gretmenligi, biyoloji
ogretmenligi, cografya 6gretmenligi, tarih 6gretmenligi, felsefe
grubu 6gretmenligi, ingilizce 6gretmenligi, sinif 6gretmenligi,
matematik 6gretmenligi, bilgisayar 6gretmenligi ve fen bilgisi
ogretmenligi bolimlerinde gorevli akademisyenlerden olustu-
rulmustur. Katilimcilara ait bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri, agik uglu anket formu kullanarak toplan-
mistir. Anket, kalem-kagit kullanilarak bir bireyin kendisi
hakkinda bilgi vermesini saglayan bir veri toplama aracidir
(Kaptan, 1998: 138). “Anketlerde kullanilan soru gesitlerinden
biri de acik uglu sorulardir. Bu tiirde, arastirilan konu ile ilgili
sorular yer alir ve verilecek cevaplar i¢cin herhangi bir 6ngértde
bulunulmadigi gibi olasi cevaplar anket kagidi lzerinde yer
almaz” (Aziz, 2011: 94). Cunkd bu tirden sorularla genellikle
arastirilan bir konunun/sorunun hangi yonlerinin daha 6nemli
oldugu ve bu sorunun arastirilmasinin ne gibi faydalar saglaya-
cagini ortaya koyabilmek amaglanmaktadir (Cepni, 2001: 61).

Anket teknigi bir konuda belirlenmis sorunlara bagli olarak bir
evren ya da érneklemi olusturan kaynak kisilere 32 adet soru
sorularak yapilan sistemli veri toplama teknigidir (Balci, 2004).
Bu teknik katihmcilarin duygu, dislince, tutum, inang, deger,
algi, kisilik veya niyetlerini belirlemek amaciyla kullanilan bir
tekniktir. Creswell (2005)’e gore anket teknigini kullanan aras-
tirmacilar, genellikle 6rneklem sayisi arttikca daha yapilandiril-
mis, kapali ve sayisal verilere dayali, 6rneklem sayisi azaldik¢a
ise daha az yapilandiriimis, agik ve sozciiklere dayali anketleri
tercih etmektedirler. Buna gore anket sorulari iki grupta ince-
lenebilir. Bunlardan ilki olan kapali uglu sorular yanitlayiciya
soru i¢in segebilecegi cevap tirlerinin verildigi ve kisinin bunlar
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arasinda kendisi igin en uygun gordigiinii se¢mesine dayanan
bir soru tiruadir (Bogdan, 2007). Acik uglu sorular ise, katihm-
cilarin dirist ve kisisel yorumlarini paylagsmasinin beklendigi
daha kiguk olgekli arastirmalarda yararlanilabilecek yapilan-
dirllmamis ve yari-yapilandiriimis olmak (zere iki tlrl bulu-
nan bir soru tlriaddr. Bu tiir sorular, verinin sorumlulugunun
¢ogunlukla yanitlayicida oldugu, bilgileri diger anket tirlerine
kiyasla daha derinlemesine sorgulayip ortaya ¢ikarmaya olanak
taniyan tirde sorulardir. Agik uglu sorulardan katihmcilar igin
onemli goriilen konu ve sorunlari belirleyerek arastirmanin
devaminda gerceklestirilecek ¢alismalar icin temel olusturacak
verilerin elde edilmesinde de yararlanilmaktadir (Bell, 2005).
Ancak, pek c¢ok agidan olumlu yoéniinin daha fazla oldugu
disunilen agik uglu sorularin, verileri sayisal degerlere donus-
tirme olanaginin sinirli olmasi, arastirmaci icin katihmcilarin
yanitlarini birbiriyle karsilastirma zorlugunun olmasi, sorulara
cevap vermenin daha uzun zaman almasi ve arastirmaya
katilan herkesin dislincelerini yaziya dokmede ayni diizeyde
beceriye sahip olmamasi gibi 6zellikleri sinirhliklari arasinda
gosterilmektedir (Creswell, 2005).

Calisma icin kullanilan vyapilandiriimis formun olusturul-
masinda ilk once ilgili literatlir taramasi yapilmis ve uzman
gorisl alinmistir. Bu cercevede bes adet soru olusturulmustur.
Arastirmacilar ve uzman goriisu ile gelistirilen agik uglu anket
sorularinin hazirlanmasinda; sorularin ¢ok boyutlu olmamasi,
yonlendirici olmamasi ve anlagilir olmasi gibi ilkelere dikkat
edilmistir. Bu ilkelere bagli olmasi agisindan sorular dort kisi ile
pilot uygulamaya tabi tutularak anlasilirhgi kontrol edilmistir.
Gelen cevaplar dogrultusunda sorularin anlasilirhgini artirmak
icin sorularda diizenlemeler yapilmis ve sorulara son sekli veril-
mistir:

1. Sizce mantiksal digiinme nedir?

2. Sizce mantiksal dislinmenin ne gibi faydalari bulunmakta-
dir?

3. Sizce mantiksal disiinmenin engelledigi durumlar nelerdir?

4. Sizce mantiksal disiinen ile disiinmeyen birey arasindaki
farklar nelerdir?

Katiimcilara kimlik bilgilerini gizli tutmak amaciyla kod isim
kullanilarak doldurmalari istenen bir kisisel bilgi formu veril-
mistir. Calismaya katilan akademisyenlere A1, A2, A3... gibi kod
isimler verilmistir.

Gegerlilik ve Giivenilirlik Caligmasi

Arastirmanin gegerlilik c¢alismasi igin kapsam gecerliligi, ic
gecerlik ve dis gecerlilige bakilmistir. Pilot uygulama sonucunda
acik uglu anket formu sorulari kontrol edilerek gelen cevaplar
dahilinde sorularda diizenlemeler yapilmasi, ilgili literatilr tara-
masl, uzman gorusu alinmasi bakimindan mantiksal disiinme
ile ilgili olarak olusturulan agik uclu anket formunun kapsam
gecerliligi saglanmaya calisilmistir. Ayrica arastirmada soru-
lan sorular ile ilgili katilimci teyidinin alinmasi ile i¢ gegerlik
(inandiricilik) saglanmaya galisiimistir. Verilerin inandiricihgini
artirmak icin ise toplanan verilerden elde edilen bulgularin
tutarliigi kontrol edilmistir. Buna yonelik olarak bulgularin, agik
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uclu anket formunun gelistiriimesinde kullanilan kavramsal
cerceve ile uyumlulugu kontrol edilmis ve dogrudan alintilar
yapilarak arastirmanin inandiriciigi yikseltilmeye calisiimistir.
Bununla birlikte arastirma sureci ve bu suregte yapilan islemle-
rin ayrintil bir sekilde anlatilmasi ile arastirmanin dis gecerligi
(aktarilabilirligi) arttiriimaya ¢alisiimistir.

Arastirmanin glvenirligini saglamak igin de i¢ ve dis glivenirlik
kontroll yapilmistir. Arastirmanin i¢ glivenilirliginin (tutarhhg-
nin) saglanmasinda, bulgularin ortak gelen cevaplar lizerinden
gruplama yapilarak ve herhangi bir yorumda bulunmadan
dogrudan alintilar seklinde verilmesine dikkat edilmistir. Aras-
tirma igin kisisel bilgi formundaki bilgiler, elde edilen verilerin
analizinde kullanilan kavramsal ¢erceve, analiz yontemleri ile
ilgili ayrintih agiklamalara yer verilmesi ile de arastirmanin dis
glvenilirligi (teyit edilebilirligi) saglanmaya calisiimistir.

Verilerin Analizi

Acik uglu anket formu ile ilgili ¢dziimlemeler, nitel boyutta
gerceklesmistir. Kodlamalar arastirmaci ve uzmanlarin ortak
gorisleri dogrultusunda olusturulmustur. Bu cercevede,
mantiksal diisinmeye iliskin 6gretmen gorisleri icerik analizi
kullanilarak, belli temalar altinda gruplandirilarak ¢éziimlen-
meye calisilmistir. Icerik analizi, baskalari tarafindan ortaya
konulan iletisim materyalinin; icerdikleri mesajlar, karakterler,
simgeler, kimlikler, bilgiler, sloganlar vb. gibi acilardan incelen-
mesi ve sayisallastiriimasidir. Yazili ve sozll belgeler sistematik
sekilde incelenerek, belirli asamalardan sonra bu belgelerin
icerigi belirli kategorilere ayrilabilir, tablolara ve grafiklere
aktarilabilir. Boylece olgunun anlasiimasi ve agiklanmasi daha
kolay hale gelir (Arikan, 2004). Walizer ve Wienir (1978) icerik
analizini, kaydedilmis bilginin icerigini arastirmak igin olustu-
rulmus sistemik prosediir olarak tanimlamistir. icerik analizi,
bir gdzlem yénteminden ¢ok bir ¢cdziimleme yéntemidir. icerik
analizi sonuglari, tarama arastirmalarinda oldugu gibi, genelde
yizde tablolari seklinde sunulur. icerik analizi tarama arastir-
masinin, dokiiman arastirmasinin da bir esiti olarak algilana-
bilir (Balci, 2004). Katihmcilarin gorisleri her temanin altinda
dogrudan alintilarla sunulmustur.

Verilerin analiziigin akademisyenlerin agik uglu anket sorularina
verdikleri yanitlar, arastirmaci tarafindan yazili olarak kayde-
dilmistir. Anket formundaki sorulara verilen benzer cevaplar
kendi icinde gruplandirilmis ve katilimcilar tarafindan tekrar-
lanma sikliklarina bakilarak yuzdeleri hesaplanmistir. Yizdelik
hesaplamalardan sonra ise akademisyenlerin verdikleri her
bir cevap ayri ayri degerlendirilerek iligkili olduklari goriilenler
gruplandirilip, dogrudan aktarilmistir.

BULGULAR

Akademisyenlerin mantiksal dislinmeye iliskin gorusleri agik
uglu anket formunda yer alan sorular dahilinde ele alinarak
dort baslik altinda incelenmistir. Bu basliklara iliskin bulgulara
asagida yer verilmistir.

Mantiksal Diisiinmenin Ne Olduguna Dair Akademisyen
Goriigleri

Anket formunda akademisyenlere Sizce mantiksal diisiinme
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nedir? sorusu sorulmustur. Bu soruya iliskin akademisyenlerin
verdikleri cevaplarin frekans dagilimlarina Tablo 2’de yer veril-
mistir.

Tablo 2: Mantiksal Disiinmenin Ne Olduguna iliskin Frekans
Dagilimlari

Akil ylrttme sireci

Cikarimda bulunma

Tutarh olma

Akla uygun disiinme

Duygularin 6telenmesi
Neden-sonug iliskisinde diisiime
Dogruya yakin sonuglar elde etme
Dusiinmenin mantiksal yani

Fikri test etme

Elestirel disinme

N NN NNMNDW®SMDMSDAS

Karar verme sireci

Tablo 2’ye gore mantiksal distinmenin ne olduguna dair en sik
verilen cevap “akil yiritme” seklinde olmustur. Bu konuylailgili
olarak A2; mantiksal diisinmeyi “diisiiniirken, diisiinceye etki
eden faktérlerin tiim yonlerini dikkate alarak kapsamli bir akil
ylirlitme slireci ilerletmektir’, Al4; “yasam siirekliligi icinde,
yasama dair olan herhangi bir konuda anlamli bir soru sora-
bilmek, sorulmus olan herhangi bir soruya dogru akil yiiriitme
stiregleri ile ulasiima” ve A22; “diisiinme siirecinde eski tecrii-
belere dayanan, hizli akil yiiriitmelerden siyrilarak daha siire¢
icerisindeki adimlari takip ederek akil yiiriitme bicimini kullanip
gecerli ¢ikarimlar yapmamizi saglamaktadir” ifadeleri ile agik-
lamislardir.

Mantiksal disiinmenin ne olduguna dair bir diger sikca
Uzerinde durulan goérus ise “gcikarimda bulunma” olmustur. Bu
konuyla ilgili olarak da A8; “bireyin, karsilasilan bir problem ya
da durum ile ilgili neden, nigin, nasil sorularini kendi kendisine
sorup ¢ikarimlarda bulunmasidir” ve A13; “bilgi ve deneyim-
lerimden hareketle olaylarin ve olgularin degerlendirilmesi
ve dederlendirmeler sonucunda bu olay ve olgulara yénelik
ctkarimlarin yapilarak cesitli yorumlar getirilmesi” seklinde
ifadelerde bulunmuslardir.

Mantiksal disiinmenin tutarli olma ve tutarh disiinmeyle
iliskisi konusunda ise A3; “mantiksal diisiinme; mantiksal ilke
ve yéntemlerden yola c¢ikarak tutarl (geliski barindirmayan)
argiimanlara ulasmay! saglayan disiinme bigcimidir”, A6;
“sorulan sorulara gegerli ve tutarli cevaplar verebilmektir” ve
A11; “diistincelerin birbirleriyle tutarl olmasi” seklinde cevap-
lar vermislerdir.

Mantiksal disiinmenin ne olduguna dair bir diger goris ise
“akla uygun disinme” dir. Bu konuyla ilgili olarak A4; “hayatta
karsilasilan olaylari veya durumlari sorgulayarak, kiyaslaya-
rak ve yasanti sonucunda olusan deneyimlere dayanarak akil
siizgecinden gecirmektir”, A5; “mantiksal diisiinme, akildan
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yararlanarak diisiinme, yani akla uygun diisiinmedir” ve A21;
“mantiksal diisiinme, insanin aklini yénetebilme becerisine ve
farkindaligina sahip olarak diisiinmesidir” ifadelerinde bulun-
muslardir.

Mantiksal diistinmenin ne oldugu ile ilgili dikkat cekici bir diger
tanimlama ise mantiksal diisinmede duygularin geri kalmasi
ile ilgili “duygularin 6telenmesi” tanimi olmustur. Bu konuyla
ilgili olarak, A16; “6rnegdin, bir konu hakkinda karar verme siire-
cini biitiin arti ve eksileri bir araya getirerek duygulari da ayni
zamanda énemseyerek, sonlandirma siirecidir. Her ne kadar
mantik denilince duygular arka plana itilse de insan nihaye-
tinde duygularin bir biitiinidiir” ve A20; “duygulari alinan
kararlara katmamaktir; duygularin giinliik yasamda alinacak
kararlara etkide bulunmasini énlemek ve problemin ¢6ziimiin
avantaj ve dezavantajlarini dikkate alinarak karar verilmesidir”
gorislerini ifade etmistir.

Mantiksal Diisiinmenin Faydalarina Dair Akademisyen
Gorusleri

Anket formunda akademisyenlere “sizce mantiksal diisiinme-
nin ne gibi faydalari bulunmaktadir?” sorusu sorulmustur. Bu
soruya iliskin akademisyenlerin verdikleri cevaplarin frekans
dagihmlarina Tablo 3’de yer verilmistir.

Tablo 3: Mantiksal Diisiinmenin Faydalarina iliskin Frekans
Dagilimlar

Sebep-sonug iliskisi kurdurur.

Dogru kararlar almada yardimci olur.
Gunlik yasantiyi kolaylastirir.

Gegerli gikarimlarda bulunmayi saglar.
Problem ¢6zme becerilerini gelistirir.
Parga-butin iliskisini gosterir.

Elestirel ve empatik diisinmeyi gelistirir.
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Akil ilkelerine uygun dislinmeyi saglar.

Tablo 3’e gore mantiksal distinmenin ne gibi faydalarinin
olduguna bakildiginda mantiksal disinmenin ¢cogunluk olarak
“sebep-sonug iliskisi kurdurma” bakimindan yarar sagladig
gorialmustir. Bu konuyla iliskili olarak Al; “sebep-sonug ilis-
kilerini irdeleyebilme, var olan deneyimleri ve fikirleri zihinsel
stireglerden gegirme, (st diizey becerilerin kazanimi gibi fayda-
lar sayilabilir”, A7;“claylara ¢ok yénlii bakarak sebep-sonug
iliskilerini saptayabilme” A19; “mantiksal diisiinme sayesinde
olaylarin sonuglari tahmin edilmeye calisir ve neden sonug
iliskisi kurulmaya ¢alisihir” ve A20; “mantiksal diisiinme sonuca
kisa yoldan varabilmeyi saglamaktadir. Bunun yaninda olumlu,
basarili sonuca varmaya ise yarar. Olaylar hakkinda neden-
sonug iliskisi kurularak, bir durum daha iyi yorumlanabilir”
seklinde acgiklamalarda bulunmuslardir.

Mantiksal diisinmenin sagladigi yararlar konusunda lizerinde
durulan konulardan biri de mantiksal disinmenin “dogru
kararlar almada yardimci olma” konusudur. Bu konuyla iliskili
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olarak A9; “mantiksal diisiinme, dogru diisiinmeyi ve karar
almayi saglar. Amaglara ulasmamiza hizmet eder. Hayalpe-
restlikten bizi kurtarir”, A12; “mantiksal diisiinme, verdigimiz
kararlarin veya yaptigimiz islemlerin sonucundan emin olma-
mizi ve yaptigimiz islemleri sorgulayabilme (neyi nicin yaptik)
dogru kararlar verebilmemizi saglamaktadir” ve A18; “mantik-
sal diistinen birey daha dogru kararlar alir. Fikir liretir test eder
ve gelistirir. Boylece zihin gelisimine katkida bulunur” oldugu
fikirlerine sahiptir.

Mantiksal diisinmenin yararlari agisindan farkl bir bakis acisi
olarak mantiksal disinmenin “glnlik yasantiyi kolaylastir-
masi” dir. Bu konuyla ilgili olarak A10; “mantiksal diisiinme
durumlardan ders ¢ikararak bu durumlara yénelik yenilikler
getirerek hayati kolaylastirir”, A12; “mantiksal diisiinme birey-
sel ve toplumsal eylemlerin tamaminda insanin yanlis yapma-
sini engeller, yapilan yanhslari fark etmeyi saglar. Olaylara
daha sagduyulu ve nesnel yaklasiimasina imkdn saglar” A15;
“mantiksal diisiinme, yasanilan sorunlarda ani ve uzun vadede
sorun yasatacak kararlardan kagcinmayi saglar; akilda dinginligi
saglar” ve A21; “mantiksal diisiinme, insanlarla ve yasamla
aranizin daha iyi olmasini ve hedeflerinize ulasmanizda yararl
bir aragtir’ seklinde fikirlerini belirtmislerdir.

Mantiksal diisiinmenin sagladigi bir diger yarar ise, “gecerli ¢ika-
rimlarda bulunma” dir. Bu konuda A15; “mantiksal diisiinme,
olaylar hakkinda yorum ve ¢ikarim yapabildigi icin yararhdir”
ve A18; “mantiksal diisiinme giinliik rutin, politik, sosyal ilis-
kilerimizde karsimiza ¢ikan argiimanlarin denetlenmesi ve ileri
siiriilen fikirlerin degerlendirilmesinin saglanmasina olanak
tanir. Bu sekilde karsimiza ¢ikan onciillerden gegerli sonug
¢cikarmada ya da gegerli bir yargiya varmada bize yardimci olur.
Karsimiza gelen bilgilerin siiziilmesi, denetlenmesi ve sorgulan-
masinda bize yardimci olan bir ara¢ konumundadir” seklinde
ifadelerde bulunmuslardir.

Mantiksal Diistinmenin Engelledigi Durumlara iliskin
Akademisyen Gorisleri

Anket formunda akademisyenlere “sizce mantiksal diisiinme-
nin engelledigi durumlar nelerdir?” sorusu sorulmustur. Bu
soruya iliskin akademisyenlerin verdikleri cevaplarin frekans
dagihmlarina Tablo 4’te yer verilmistir.

Tablo 4: Mantksal Diisinmenin Engelledigi Durumlara iliskin
Frekans Dagilimlar

Ruhsal durum bozuklugu
Engelledigi durum yok
inang konusu

Duygu

Olaylara dar bakis agisi
Olumsuz kisilik 6zellikleri

= =R NN W Ww ww

Kisisel gikarlar

Tablo 4’te mantiksal diislinmenin engelledigi durumlara iliskin
akademisyenlerin verdigi cevaplar yer almaktadir. Bu konuyla
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ilgili olarak en fazla “ruhsal durum bozuklugu” mantiksal
disinmenin engelledigi durum olarak yer almaktadir. Konuya
iliskin A3; “mantiksal diistiinme telas, stres ve ruhsal durum
bozuklugunu engellemektedir” ve A10; “mantiksal diisiinme
kisinin ani travmalar gegirmesi ve yogun stres yasamasi, duygu
durumunu kontrol edememesi gibi durumlarda kontrolii saglar
ve bu durumlarin olusmasini engeller” seklinde disiincelerini
ifade etmislerdir.

Ayrica mantiksal dusiinmenin engel oldugu durumlarin
olmadigini disiinenler de bulunmaktadir. Konuya iliskin A14;
“mantiksal diisiinmenin sonuglari olabilir fakat bunlarin olum-
suz anlamda herhangi bir “engelleyici” unsur olamayacadini
diistiniiyorum” diye goris bildirmistir.

Bununla birlikte mantiksal diisiinmenin engelledigi bir durum
da “inang konusu”dur. Bu konuda A11; “Mantigin inang diinya-
sina karismasi, kisinin gergek bir imana sahip olmasini engel-
ler” A16; “karsilasilan durumlarda mantik ile agiklanamayan
ozellikle dini konular géz ardi edilebilir ve bunun sonucunda
verilecek tepkiler noktasinda yanhsliklar yapilabilir” ve A21;
“mantiksal diisiinmeyi engelleyen durumlar, inanc ile birlikte
vicdani durumlardir; 6yle sorunlarla karsilasiriz ki aklin yolu
bir bile olsa zaaflarimiz ve vicdani durumlara gére karar almak
isteriz” seklinde ifadelerde bulunmuslardir.

Mantiksal diisinmenin engellediklerine iliskin bir diger durum
da “duygu” konusunda olmustur. Konuyla ilgili olarak; AS;
“mantiksal diisiinmenin engelledigi durumlar, duygularin én
plana ¢ikmasi, savunma mekanizmalarini kullanmak, hayal
kurmak”, All;, “Mantiksal disiinmenin engelleyebilecegi
durum duygular konusunda olabilir. Clinkii mantigin duygulara
karismasi kisiyi duygusuz yapar” ve Al8; “mantik dogrul-
tusunda alinan karar uzun vadede dogru bir karar olabilir
belki ama mutluluk anlaminda sizi kéreltebilir, monotonluga
stiriikleyebilir. Sonugta bizler makine degiliz. Bir de duygulari
tam olarak yasamanizi ve géstermenizi engeller” seklinde fikir
belirtmiglerdir.

Tim bu gorislerin yaninda mantiksal disiinmenin engel
oldugu bir diger durum ise, “olaylara dar bakis agisi” konu-
sundadir. Konu ile ilgili olarak; A9; “mantiksal diisiinme tipki
satrancta oldugu gibi anki duruma yénelik 6nceden gelen bilgi
ve deneyimler lizerinden dedgerlendirmelerle bir sonraki adimi
irdeleyerek diisiinmeyi ve ona gére kararlar vermeyi igerdigi
icin gelecekte risk olusturabilecek durumlari bertaraf eder” ve
A12; “mantiksal diisiinmeyen olaylara si§ olarak bakar, neden
sonug iliskisini kurarken dayanaksiz temellere dayandirdidi icin
yanhs sonuglara ulasir. Mantikli diisiinen bireyde ise durum
tam tersi olur ve daha mantikli ve dogru kararlar alir” seklinde
ifadelerde bulunmuslardir.

Mantiksal Diisiinen ile Mantiksal Diisiinmeyen Birey
Arasindaki Farklara iliskin Akademisyen Goriisleri

Anket formunda akademisyenlere “Sizce mantiksal diisiinen
ile mantiksal dislinmeyen birey arasindaki farklar nelerdir?”
sorusu sorulmustur. Bu soruya iliskin akademisyenlerin verdik-
leri cevaplarin frekans dagilimlarina Tablo 5’te yer verilmistir.
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Tablo 5: Mantiksal Diisiinen ile Mantiksal Diisiinmeyen Birey
Arasindaki Farklara iliskin Frekans Dagilimlari

Karar verme sireci
Yasam kalitesi
Olaylara bakis agisi
Dustinme sekli

w b~ b ©

Tablo 5’ e gére mantiksal diisiinen ile mantiksal dislinmeyen
birey arasindaki en 6nemli fark “karar verme siireci”nde yasan-
masidir. Bu konuda A1l; “mantiksal diisiinen kisi, karar verme
asamasinda ¢ok daha verimli sonuglar alabilir. Mantiksal
diisiinmeyen bireyler karar almada hizli davranirlar fakat cogu
zaman yanlis karar verirler”, A3; “mantiksal diisiinen kisi duru-
mun dederlendirmesini yaparken kaynadin prestijine dayali ya
da kendi ¢ikarina dayali olarak olaya bakmaz. Mantik ilkelerine
ve bu siirecte izlenecek adimlari takip eder. Bu tarz diisiinme
becerisine sahip olmayan birey bunu yapmaz. Mantiksal diisii-
nen birey olayda hizli karar vererek kolaya kagmaz, altinda
yatan ince ayrimlari kavramaya c¢alisir. Mantiksal diisiinen
birey disaridan sayisal verilerle ya da durumu farkl agilardan
gosteren sonuglarla yetinmez bu sonuglarin nelerden kaynakli
olarak ortaya ¢cikmis olabilecedini bulmaya c¢alisir. Mantiksal
diisiinmeyen birey ise hizli karar vererek gevresinde daha iyi
bildigini diistindiigii kisilerin gériislerini hemen benimser. Bazi
genel bilgilerden her sey icin gegerli ¢cikarimlara ulasir”, A13;
“mantikh diistiinen insan daha saghkli kararlar alir, disiin-
meyen insan siirekli hatalar yapar. Mantikli diisiinen insan
hayatinda dogru stratejiler uygular ve bu da kolay yoldan
basariya ulasmasina neden olur” ve A19; “mantikli insanlar
daha yavas karar alirlar. Ciinkdi ilgili durum ile ilgili bir karara
varmadan énce var olan blitiin bilgilerini ve kendileri haricinde
olan diger bilgileri derinlemesine irdelemek, degerlendirmek
yorumlamak; durumun boyutlarini tespit etmek; bunu belirli bir
dikkat ve odak cercevesinde yapmak edilimindedirler ki bu da
belirli siire¢ demektir. Mantiksal diisiinmeyen insanlar ise karar
vermede daha hizlidir. Burada ise temel etken sezgilerine olan
glivenleridir” gibi diisiincelere sahiplerdir.

Mantiksal diisiinen ile diisinmeyen birey arasindaki farklardan
bir digeri “yasam kalitesi” ile ilgilidir. Konu ile iliskili olarak A5;
“vasam icerisindeki olaylar karsisinda ve bireyin yasami siire-
since yasam kalitesine yén vermesi diyebilirim”, A7; “mantiksal
diistinen bireylerin kisisel yasamlarini daha iyi diizenleyebil-
diklerini, toplumsal yasama uyumda daha basarili olduklari,
glinlerini diizenleyebildikleri igin geleceklerini planlayabildik-
lerini ve planlarini gergeklestirmekte daha basarili olduklarini,
mantiksal diisiinmeyen bireylerin yasamsal becerilerinin
yetersiz oldugunu ve toplumsal uyum ve bireysel gelisimde
basarisiz olduklarini diistiniiyorum”, A11; “mantiksal diisiinen
birey hedeflerine ulasir ve daha mutlu olur. Ruh saghgi da hatta
beden sadligi da daha iyi olur. Oteki hedeflerine ulasamaz. Bu
nedenle de mutsuz olur. Psikolojik travmalar yasayabilir”, A13;
“mantiksal diisiinen birey sorunlara tepki vermez cevap verir,
bu yiizden de hayati daha dengeli yasayabilirler. Tabii asirisi
pek de dogru degdil. Mantiksal diisiinmeyen birey, sorunlar
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karsisinda anlik ve duygulari dogrultusunda karar veren kisidir.
Haélbuki duygular zamanla degisebilir. Bu verilen anlik kararlar
yanlis olabilir, kisiye ve gevresine zarar verebilir. Ama duygusal
diisiinmeyi yerinde yani uygun durumlarda ve dozunda yiiriiten
kisi ise “ani yasar’ da diyebiliriz. Bence her ikisi dozunda olmali
insanda... Ama ne kadar basarabiliyoruz ki bunu” seklinde fikir
belirtmislerdir.

Mantiksal diisiinen ile diisinmeyen birey arasindaki bir diger
fark “olaylara bakis acisi” ile ilgilidir. Konuyla ilgili olarak; A6;
“olaylara bakis agilari arasinda ¢ok biiyiik farklar olur. Mantik-
sal diisiinmeyen olaylara sig olarak bakar, neden sonug iliskisini
kurarken dayanaksiz temellere dayandirdidi igin yanlis sonug-
lara ulasir. Mantikli diisiinen bireyse ise durum tam tersi olur ve
daha mantikli ve dogru kararlar alir”, A10; “mantikli diisiinen
birey, disiincelerini bir biitiinliik halinde (ireterek olaylara
bakarken, mantiksiz diisiinen birey, 6l¢iitii olmayan, biitiinsellik
arz etmeyen, tutarsiz ve gelisik diisiinceler tiretebilmektedir. Bu
bakimdan mantiksiz diisiinen bireyin akil y6netiminden yoksun
bir diisiinme bigimine sahip oldugunu, mantikli diisiinen bire-
yin ise aklini yénetebildigini séylemek miimkiindiir” ve A19;
“mantiksal diisiinen her adiminda sonrasinda neler olacagini
detayli bir sekilde ele alir, her davranisinin mantiksal bir daya-
nagi bulunmaktadir” gibi distinceler belirtmistir.

Mantiksal distnen ile disiinmeyen birey arasindaki baska
bir fark ise; “disinme sekli” dir. Bu konuda; A21; “mantiksal
diistinen bireyler égrendigi konunun altinda yatan mantiksal
gerekgeyi sorgulayabilir ve muhakeme yetenegini gelistirebilir
ve daha derinlemesine mantiksal a¢idan diisiinme gercekles-
tirirken mantiksal diisiinmeyen insanlarda bu durum gergek-
lesmez” ve A22; “mantiksal diisiinen bireyler derinlemesine
diistiniip, elestirel bir bakis agisiyla olaylari degerlendirirken
diisiinmeyen bireyler daha yiizeysel diisiiniip karar verebilmek-
tedirler” seklinde ifadelerde bulunmustur.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Ogrencilerin mantiksal disiinme vyetenekleri ile basarilari
arasindaki iliskinin arastirildigi ¢ok sayida g¢alisma bulunmak-
tadir. Bu ¢calismalarda genel olarak mantiksal disiinme yete-
neginin, basarida ve kavramlarin anlasiimasinda énemli roli
oldugu sonucuna ulasiimistir (Tobin & Capie, 1982; Garnett &
Tobin, 1984; Lawson & Thompson, 1988; Williams & Cavallo,
1995; Johnson & Lawson, 1998; Kilig & Saglam, 2009; Lawson,
Banks, & Logvin, 2007). Tobin ve Capie (1982), 6grencilerin
kavramlari 6grenmelerinin, onlarin biligsel gelisim diizeyleri
ile iliskili oldugunu ifade etmektedirler. Ogrencilerin bilimsel
siire¢ becerilerini etkileyen degiskenler arasinda mantiksal
disinme yetenegi, kontrol odag ve akademik davraniglar
oldugu sonucuna ulasmislardir. Garnett ve Tobin (1984),
O0gretim programlarinin mantiksal disiinme yetenegini gelis-
tirecek yonde diizenlenebilmesi icin oncelikle 6grencilerin
mantiksal dislinme yeteneklerinin belirlenmesi gerektigini
ifade etmislerdir. Lawson ve Thompson (1988) ise, 6grencilerin
kavram yanilgilarinin tstesinden gelebilmeleri icin dncelikle bu
yanilgilarin ve bu yanilgilara ait gerekgelerin farkinda olmalari
gerektigini ileri sirmuslerdir. Ogrencilerin, kavram yanilgilari ile
bunlarin gerekgeleri arasindaki iliskileri mantikli olarak tartis-
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malari sonrasinda kavram yanilgilarini giderebilecekleri sonu-
cuna ulagsmislardir. Williams ve Cavallo (1995), 6grencilerin fizik
kavramlarini anlamalari ile mantiksal diisiinme yetenekleri ve
0grenme yaklasimlari arasinda iliski olup olmadigini arastirmis
ve mantiksal dislinme yetenegi yiksek diizeyde olan 6gren-
cilerin fizik kavramlarini daha iyi anladiklarini belirlemislerdir.
Farkh 6gretim yontemlerinin uygulandigi gruplarda, mantiksal
disinme yeteneginin basariya olan katkilari incelendiginde
anlatima dayal 6gretim yonteminin kullanildigi siniflarda, basa-
rinin en glgli yordayicisinin 6n bilgi, arastirmaya dayali 6gretim
yonteminin kullanildigi siniflarda ise mantiksal diisinme yete-
negi oldugunu saptanmistir (Johnson & Lawson, 1998). Kilig ve
Saglam (2009), 586 ortadgretim Ogrencisi Uzerinde yaptiklari
calismalarinda 6grencilerin mantiksal diisinme yeteneklerinin
cinsiyet ve okul tiirline bagh olarak anlaml farklilik gésterdigini
belirlemistir.

Mantiksal distinme calismalarinda, daha ¢ok fen alanlarina
yonelik kavramsal algi, yanilgi ve 6grenme stratejilerinin etkisi-
nin incelendigi gorilmektedir. Bu ¢alismalarin genellikle sayisal
nitelikli calismalar olmasindaki temel sebep, mantik alaninin
sadece matematiksel islemlerden olustugunun dusinilmesi
olabilir. Oysa so6zel alan icinde de dil ve anlam temelli olarak ele
alinan mantik, diisinmeye bir etken olarak s6zel alan icinde de
katki saglamaktadir.

Akademisyenlerle yapilan ve mantiksal diisinmenin ne oldugu,
yararlarinin, engelledigi durumlarin ve mantiksal disiinen ile
diisinmeyen birey arasindaki farklarin neler olabilecegine ilis-
kin galismamiz sonucunda bazi gorisler ortaya ¢ikmistir. Buna
gore, mantiksal disiinme genelde akademisyenler tarafindan
akil ylrGtme sireci, akli kullanmak, ¢ikarimda bulunmak,
sebep-sonug iliskisi kurmak, mantikh, tutarli, dogru, elestirel,
empatik ve problem ¢6zmeye odakli diisiinmek; ruhsal bozuk-
luklari, kisilik gatismalari ve duygulari engelleyici, ayni zamanda
karar verme ve yasam kalitesini artirma konusunda etkili olan
bir dislinme bigimi olarak algilanmaktadir. Akademisyenlerin
verdikleri cevaplar degerlendirildiginde alan odakli cevaplarda
degisiklik oldugu gériilmustir. Ornegin, mantiksal diisinmenin
ne oldugu ileilgili soruya iliskin cevaplarda s6zel agirlikh bolim-
deki akademisyenlerde mantiksal dislinme; akla uygun olma,
akil ylritme siireci ve ¢ikarimda bulunma seklinde iken, sayisal
agirhkli bolimlerdeki akademisyenlerde bu cevaplar problem
¢6zme becerisi, matematiksel akil yiritme seklinde olmus-
tur. Boyle bulgularin elde edilmesinin sebebi ise sézel agirhkli
boélimlerde mantik denilince akil yiriiterek problem ¢ézme
gelmesidir. Bu problem sayisal yani matematiksel islemlerden
kaynakli olarak degil, glinlik hayatta karsilasilan herhangi bir
olaya iliskin fikir yuruterek ¢ikarimda bulunma seklidir. Oysa
bu, sayisal boliimlerde tamamen sayisal islemlerle elde edilen
sembolik bir diisiinme seklinde ifade edilmistir. Ciinki bolim
geregi sembollerle islem yapmalari icin matematiksel mantiga
dayanmalari gerekmektedir. Bu noktada, mantiksal disiinme
denildiginde herkes tarafindan anlasilan bir diisinme araci
olarak mantig| akla getirmek gerekir. Bunun icin de mantiga
iliskin bilgilerin sadece akil yiritme boyutunda degil, ayni
zamanda onun dil ve anlamdan bagimsiz olamayacaginin
bilinmesi gerekir. Clinkii “mantikli olup olmadigi hakkinda
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yargl bildirecegimiz diisiinceler, daima herhangi bir semboller
sistemi olan dile biirlinmis olarak ortaya ¢iktigi icin, burada
mantigin dil ile iliskisi s6z konusudur. Duslinlirken, 6zellikle
konusarak dustnurken gramer kurallarina uyarak ilerleriz
(Duman, 2008: 28). Bu acgidan gerek dilsel, gerekse akilsal olarak
temel mantik bilgilerinin akademisyenlere kazandirilmasi gere-
kir ki, dogru distinme sirecini 6grencilerine aktarabilsinler.
Nitekim tersi durumda sadece sayisal verilerde kalan mantiksal
diisinme sireci yasatilir. Bu da her tirli iliskide kisiyi engeller
ve anlasmazlik dogurur. Ayni sekilde mantiksal disiinmenin
yararlari konusunda akademisyenlerde, sebep-sonug iliskisi
cercevesinde nesnel ve dogru kararlar alarak giinliik yasantinin
kolaylastirdigi fikri gelismistir. Cinki mantikli dislinen bireyler
mantik kurallari ve silsilesi icinde hareket ettikleri zaman daha
net karar verme sireci yasamaktadir. Fakat bunun yaninda her
zaman kural ve ilkelere tabi olundugunda kisinin duygularinin
arka plana atilacagi fikri de ortaya ¢ikmistir. Clinkt duygular
belirli kurallara tabi olamaz. Bu noktada empatik disiinme
Gzerinde de olumsuz yonler ortaya ¢ikmaktadir. Empati, insa-
nin kendini karsisindaki insanin yerine koyarak onun duygu,
diisiince ve davraniglarini anlamasi olup, olaylara baskalarinin
acisindan bakabilme yetenegini ifade eder (Basch, 1983; Eagle
& Wolitzky, 1999). Sirekli mantiksal olarak diistinen ve onun
etkisini duygulari geri birakma olarak anlayanlar igin, empatik
disinme de gergeklesemeyebilir. Akademisyenlerde inang
konusunda da mantiksal disinmenin engellendigi bir dislince
bulunmaktadir. Mantiksal diislinceye sahip olmalari sonucunda
belirli bir yargiya dislip onun pesinden gidildiginde kisinin
inanacagi seylerin de degisiklige maruz kalacagini disinmek-
tedirler. Oysa mantiksal disiinmede oldugu gibi, kurallari olan
bir dini sorgulamadan inanmak da miimkin olabilir. Mantiksal
diisinme, inang konusunda bir engel teskil edecek konumda
degildir. Mantiksal diisiinen insan, dogru ve tutarh disinerek
kararlar alabilen ve fikir hayatini ona gére yonlendirerek “en
olura” ulagabilen insandir. Durum bdyle olunca mantiksal
diisiinme kisinin tiim hayatinda etki gdsterecektir. ister karsi-
lasilan bir sorunu ¢ozerken, isterse olaylara gesitli boyutlarda
bakarak dogruya ulasmada mantiksal diislinme, yasamin ¢ogu
noktasinda insanlari olumlu yonden etkileyerek daha dogru ve
net kararlar almasina yardimci olacaktir.
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