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Universite Siralama Sistemlerindeki Universite Adlarinin
Standardizasyon Sorunu:“University Ranking by Academic
Performance (URAP)” Ornegi’

Standardization Problem of University Names in University Ranking
Systems: The Case of University Ranking by Academic Performance
(URAP)*

Giileda DOGAN, Umut AL

0z

Giiniimiizde tiniversite siralama sistemleri cok farkli gevrelerce ele alnan bir konudur. Ozellikle iiniversite ile ilgili karar verici kisiler
tiniversite siralama sistemlerini olduk¢a énemsemektedirler. Ote yandan siralama sistemlerinin metodolojisi ve zayif yanlar1 iizerinde
yapilan ciddi tartismalarin sayis1 da ¢ok fazla degildir. Bu arastirmada tiniversite siralama sistemlerindeki standardizasyon problemi ele
alnmakta ve “University Ranking by Academic Performance (URAP)” érnegi iizerinden konunun farkli boyutlarina dikkat gekilmeye
caligilmaktadir. Universitelerin siralandigy listeler iizerinden kargilagtirmalarin saghkli sekilde yapilabilmesi biiyiik olciide siralama
listelerindeki tiniversite adlarmin standart olup olmadigina baghdir. Calismamiz URAP’m ilk ortaya ¢iktigr yil olan 2010 ile 2015 yillar:
arasim kapsamaktadir. S6z konusu yil arahginda alt1 ayr1 siralama listesi incelenmistir. Bu listelerde yer alan tiniversite adlarmin farkl
yillarda farkh sekilde gegtigi saptanmustir. 2010-201S yillart arasinda URAP’ta adi standart olmayan 779 iniversite bulunmaktadir.
Kimi tiniversiteler ise ayn1 yil icerisindeki listede birden gok kez yer almaktadir. Bu durumun siralama mantigina uygun olmadig: agiktir.
Universite siralama sistemlerini 6nemli géren kisi ve kurumlarin bu tiir sorunlar konusunda bilingli olmas: ve olusturacaklar: politikalarda
buna uygun sekilde hareket etmeleri gerekmektedir.

Anahtar Sézciikler: Universite siralamalari, Akademik performans, URAP, Standardizasyon sorunu

ABSTRACT

Today, university ranking systems are being investigated in many different environments. Particularly, university decision makers are very
concerned about university ranking systems. On the other hand, there are not many serious discussions about the methodology and
weaknesses of these systems. In this research, the standardization problem in university ranking systems is addressed through ‘University
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Ranking by Academic Performance (URAP)’, by drawing attention to different dimensions of the subject. The ability to make comparisons

correctly on the ranking lists of universities is largely based on whether the university names in these lists are standard. Our study covers
the years between 2010, the first year that URAP has emerged, and 201S5. Six different ranking lists have been examined in the above
mentioned year range. It has been determined that the names of the universities in these lists are mentioned differently in different years.

Between 2010 and 2015, there are 779 universities in URAP that do not have a standard name. Some universities are listed multiple times

in the same year. It is clear that this does not conform with the ranking rationale. Individuals and institutions that consider university

ranking systems to be important should be aware of such problems and act accordingly with the policies that they will create.

Keywords: University rankings, Academic performance, URAP, Standardization problem

GIRIS

Universite siralama sistemleri cok farkli nedenlerle (iiniversite-
lerin siralamalari pazarlama amacli kullanimi, birimlerin sirala-
ma sistemlerinin ¢iktilarini kullanarak tst yonetimlerden destek
saglamaya calismalari, kurumlarin kendilerini gesitli dlgevlere
(“metrics”) gore nerede oldugunu gorme istegi gibi) oldukga
popiler hale gelmistir. S6z konusu popdularite kaynakli olarak
2018 yili itibariyle diinyadaki ulusal ve uluslararasi Universite
siralama sistemlerinin sayisi 100’G asmistir [“IREG Observatory
on Academic Ranking and Excellence (IREG Observatory)”,
2018a, 2018b]. Bir noktaya kadar akademi disindaki yapinin
Universite siralama sistemlerinden elde edilen sonuglari kamu-
oyu ile paylasip haberlestirmesi makul karsilanabilir. Ancak
isin mutfagini bilmesi gereken Universite kaynakli yapilarin ve
karar verici konumda bulunanlarin Universite siralamalarina
hak ettiginin 6tesinde deger vermesi birtakim sorunlari da
beraberinde getirmektedir. Bu sorunlarin basinda Universite
siralamalarinda daha yukarilarda yer almanin yolunun atif
dizinlerindeki dergilerde yayimlanan makalelerin artirilmasin-
dan gectigi varsayimina dayanan uygulamalar yer almaktadir.
Bu tip uygulamalar kimi zaman etik olmayan sonuglarin ortaya
cikmasina da sebebiyet verebilmektedir.

Cesitli Gniversiteler atama, 6dil ya da destek uygulamalarinda
uluslararasi siralama sistemlerine atif yapmaktadir. Ornegin,
Erciyes Universitesi, dgretim liyesi kadrosunailk kez atanacaklar
icin uluslararasi akredite bir kurulusun [“Quacquarelli Symonds
(QS)”, “Academic Ranking of World Universities (ARWU)” gibi]
yaptigi siralamada ilk 500 arasina giren yurt disindaki denkligi
onaylanmis bir Universitede doktora veya uzmanlik yapmis
olanlar icin herhangi bir 6lciit aramamaktadir (Erciyes Uni-
versitesi, 2017). Hacettepe Universitesi ise 6gretim Uyeligine
yukseltme ve atama kriterlerinde toplam puan hesaplanirken
en az bir ay sireli bilimsel etkinliklerin dikkate alinacagini, yurt
disi akademik calismanin [“Times Higher Education (THE)” ya
da “ARWU”] siralamalarinda gidilen tarihte ilk 200’e giren bir
Universitede yapilmasi gerektigini belirtmektedir (Hacettepe
Universitesi, 2017a; 2017b).

Turkiye’deki Gniversitelerin uluslararasi siralama sistemlerinde-
ki konumlari medya tarafindan siklikla ele alinmakta, listelere
giren Universite sayisinin nasil artirilabilecegi tartisiilmaktadir
(Erkut, 2014; Gulgli, 2015; Cumhuriyet Gazetesi, 2010; Koca,
2014; TEDMEM, 2014). URAP (2017) ¢alismasinda oldugu gibi
bir taraftan Tirkiye’deki Gniversitelerin uluslararasi siralama
sistemlerindeki konumlari degerlendirilirken, diger taraftan
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Universiteler de kendi iclerinde farkli siralamalardaki konum-
larina gore hedefler belirleyebilmektedir (6rnegin, Hacettepe
Universitesi, 2016).

Universiteler, uluslararasi siralama listelerinin yayinlanmasini
izleyen sirecgte konumlarini bir basari gostergesi olarak web
sayfalari, televizyon programlari, sosyal medya hesaplari gibi
gesitli ortamlardan ilan etmektedir (Bilkent Universitesi, 2015;
Bogazici Universitesi, 2015; Orta Dogu Teknik Universitesi
(ODTU), 2015). Bu duyurular siralama sistemlerini yakindan
tanimayan belli bir kitle agisindan oldukga yaniltict mesajlar
icerme potansiyeline sahiptir. Ornegin, Sabanci Universitesi
THE’nin 2015 yilinda 50 yasin altindaki 100 Universite listesinde
13. sirada yer almasini “Dlnya Universitesi olma hayalini ger-
ceklestirmede 6nemli bir adim” olarak yorumlarken (Sabanci
Universitesi, 2015), Abant izzet Baysal Universitesi (AiBU) 2013
yilinda Webometrics siralamasindaki 2122. sirasini “Webo-
metrics siralamasinda (iniversitemizin yiikselisi stiriiyor” (AiBU
Ajanda, 2014) seklinde haberlestirmistir. Benzer bir sekilde kimi
Universiteler de siralamalardaki konumlarini kendilerine gore
belli bir goreliligi temel alarak degerlendirmektedir. Ornegin,
Nevsehir Universitesi (2015), 2015 yili URAP siralamasina gére
2007 yilinda kurulan 27 devlet lniversitesi arasinda ilk sirada
yer almasini “akademik performansta yine 1. olduk” basligi ile
duyurmustur. Hacettepe Universitesi (2018) ise “Hacettepe
Universitesi’nden rekor sigrayis” bashgi ile (iniversitenin ana
sayfasinda yer verdigi duyurusunda, THE tarafindan 2018
yilinda gelismekte olan ekonomiler (niversite siralamasina
gore 24 siralik bir yikselisin sonucunda 140. sirada yer aldigl
bilgisini paylasmaktadir. ‘Gelismekte olan ekonomiler Univer-
site siralamasi’nin farkli bir filtre mekanizmasi oldugu dikkate
alinmaksizin bu tip degerlendirmeler yapmak ve bu verilere
bagh olarak basari hikayesi yaratmak ¢ok nesnel bir yaklasim
degildir. Burada anilan érnekler, aslinda Tiirkiye'deki Giniversite-
lerin uluslararasi siralama sistemlerine verdikleri degeri ve bu
siralamalardaki konumlarini 6nemsediklerini ortaya koymakta-
dir. Ayrica s6z konusu siralamalar birer taniim araci islevi de
gormektedir.

Universite siralama sistemlerine ¢ok biiyiik anlamlar yiikleme-
nin dogru olmadig: literattrde siklikla tartisilan bir konudur
(Berbegal-Mirabent & Ribeiro-Soriano, 2015; Hazelkorn, 2007).
Bu calismanin amaci siralama sistemleri ile ilgili cok boyutlu
sorunlari giindeme tasimak degildir. Sadece URAP 6zelinde,
Universite adlarindaki standardizasyon sorunu Uzerinden sira-
lama sistemlerinin kimi zaman yaniltici sonuglara sebebiyet
veren yapisi gozler oniline serilmek istenmektedir.

Cilt/Volume 8, Sayi/Number 3, Aralik/December 2018; Sayfa/Pages 583-592



Yiksekogretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science

“University Ranking by Academic Performance (URAP)”

URAP, ODTU Enformatik Enstitiisii biinyesinde gelistirilen ve
akademik performansa gore diinyadaki en iyi 2000 Universiteyi
siralamayl amaglayan bir siralama sistemidir. URAP’In 2009
yihindaki ortaya ilk ¢ikis amaci ise Tlrk Universitelerini siralamak
seklinde gerceklesmistir. ilk ortaya ciktigi yil Yiksekdgretim
Kurulu (YOK), Olgme, Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) ve
“Web of Science”in akademik veri tabanlari kullanilarak YOK’iin
20009 vyl bilimsel yayinlar listesinde yer alan 125 Tirk Gniver-
sitesi dokuz Olglite gore degerlendirilip, siralanmistir. URAP’In
yaptig ulusal Universite siralamasi 2010 yilindan itibaren
URAP-TR ismi ile devam etmis, zaman icinde kullanilan dl¢ut-
ler ve bu olgltlerin elde edildigi kaynaklarda bazi degisiklikler
yapilmistir. Ornegin, toplam yayin sayisi icin kullanilan ‘Google
Akademik’ veri tabani yerine, Google akademik verileri igin
alan ayrimi yapilmadigindan, 2013 yili siralamasindan itibaren
“Web of Science” kullanilmaya baslanmistir (Alasehir, 2010:
61-62; Alasehir et al., 2014; Alasehir, Omriiuzun & Baykal,
2011: 1003-1004, 1006-1007). Tablo 1’de 6rnek olarak URAP-
TR 2013 siralamasinda kullanilan olgiitlere yer verilmektedir.

Tablo 1’deki olgutler gruplandirilarak her bir 6lgiit grubu igin en
iyi ilk Gg Gniversiteye 100 puan verilmekte, diger lniversiteler
de bu lg Universite ile dogrusal bir oranlama yapilmak suretiy-
le puanlanmaktadir. Daha sonra o6l¢lit gruplari bazinda alinan
bu puanlar agirliklandirilarak toplanmakta ve son puan elde
edilmektedir. Olciitlerin belirlenmesinde hem biyiik hem de
kiick Gniversiteleri nesnel olarak degerlendirebilmek amaciyla
toplam sayilarin yaninda 6gretim Gyesi basina disen sayilara ve
oranlara da yer verilmistir. Toplam bilimsel dokiiman sayisi ve
O0gretim Uyesi basina dokiiman sayisi 6lgitleri ile hem Univer-
sitelerin glncel basarilari degerlendirilmek istenmis; hem de
konferans bildirisi, kitap gibi ¢iktilara da yer verilmistir (Alase-
hir, 2010: 63; Alasehir, Omriiuzun & Baykal, 2011: 1007; URAP,
2014).

Zaman icerisindeki kimi diizenlemeler sonucunda 2017 yilin-
daki Turkiye genel siralamasi icin gostergeler dokuz grupta

Tablo 1: URAP-TR 2013 Siralamasinda Kullanilan Olgiitler

toplanmistir. Tablo 2’'de gostergeler, amacg, veri kaynagi ve gos-
tergelere iliskin aciklama URAP (2017) sayfasinda verildigi sekli
ile sunulmaktadir.

URAP (2017) Tablo 2’de bulunan 1., 3. ve 5. gostergelerin biyik
Universitelerin lehine oldugunun dusiinilebilecegini ifade eder-
ken bu kurumlarin diinya bilimine daha ¢ok katki yaptiklarinin
da atlanilmamasi gereken bir konu oldugunu ifade etmektedir.
S6z konusu Universitelerin bu katkilari nedeniyle ylksek puan
almalarini dogal karsilayan yaklasim bir noktada niceligi 6n
plana cikarmaktadir. URAP, tablodaki 2., 4. ve 6. gostergelerin
ise Universitelerin buyukliginden bagimsiz olarak kisi basina
Uretkenligi 6l¢tiguni belirtmektedir. Bu durumu biyik tniver-
sitelerin toplam giktilarindan, kiiglklerin ise tretkenliklerinden
dolayi yiksek puan alma sansina sahip olacagi seklinde yorum-
lamaktadir. Oysa gerek yayin uretkenlikleri, gerekse yayinlara
yapilan atiflar olduk¢a carpik dagilimlara sahip veriler olarak
kabul edilmektedir (Seglen, 1992: 628). Tum bunlarin yaninda
URAP performansin surekliliginin 3., 4., 5. ve 6. gostergeler ile
giincelliginin ise diger gostergeler ile olglldiiglinG savunurken,
siralamada kullanilan dokuz gostergenin esit agirlik yizdelerine
sahip oldugunu belirtmektedir.

URAP’In yukarida ifade edilen metodolojisi ile ilgili olarak bir-
¢ok konuyu giindeme getirmek mimkuindir. Ancak bu galisma-
nin amacl URAP 6rneginden hareketle siralama sistemlerindeki
Universite adlarina yonelik standardizasyon sorununa dikkat
¢ekmek oldugu igin bu ¢alisma kapsaminda URAP konusunda
genel bilgi vermekle yetinilmektedir.

YONTEM

Universite siralama listelerine iliskin karsilastirmalarin dogru
sekilde yapilabilmesi icin siralama listelerindeki tGniversite adla-
rinin standart bir bicime getirilmesi biyik 6nem tagimaktadir.
S6z konusu standardizasyon islemi hem siralama sistemlerinin
birbirleriyle karsilastirilmasinda, hem de ilgili siralama sistemi-
nin ne denli glivenilir oldugunun ortaya konmasinda 6énemli
bir 6lcittir. Ote yandan literatiirde degerlendirme amaciyla

| Olgitler | Verininzamanarahgy | ____Verikayna

Makale sayisi (SCI, SSCI, AHCI)

Ogretim liyesi basina diisen makale sayisi

Atf sayisi

Ogretim lyesi basina diisen atif sayisi

Toplam bilimsel dokiiman sayisi*

Ogretim (iyesi basina diisen toplam bilimsel dokiiman sayisi
Doktora 6grenci sayisi

Doktora 6grenci orani

Ogretim liyesi basina diisen dgrenci sayisi

2012 Web of Science
2012, 2012 Web of Science, YOK
2008-2012 / 2013 Web of Science
2008-2012 / 2013, 2012 Web of Science, YOK

2008-2012 Web of Science
2008-2012, 2012 Web of Science, YOK

2012-2013 OsYM

2012-2013 OsYM
2012-2013, 2012 YOK, OSYM

Kaynaklar: Alasehir, 2010: 63; Alasehir, Omriiuzun & Baykal, 2011: 1007.

Makale, kisa makale, yorum/tarama makalesi, konferans bildirisi, kitap ézeti, editoryal mektup, siir, edebiyat/sanat elestirileri gibi bircok yayin tiirini

icermektedir (URAP, 2014d).
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Tablo 2: URAP 2017-2018 Tiirkiye Genel Siralamasi Gostergeleri

| No | Gosterge | Amag__| Kaynak | Agiklama |

2016 yilina ait SCI, SSCI ve AHCI taramalarina giren
1 Makale sayisi Arastirma InCites ve etkinlik carpani bakimindan ilk %75’lik dilimde
yer alan dergilerde basilan makale sayisi
) 2016 yilina ait SCI, SSCI ve AHCI taramalarina giren
2 Ogretim Uyesi basina diisen makale Arastirma InCites ve ve etkinlik carpani bakimindan ilk %75’lik dilimde
sayisl ? YOK yer alan dergilerde basilan makale sayisi / 2016-
2017 yil 6gretim Uyesi sayisi
3 | Atfsayisi Arastirma InCites 2012-2016 yillari arasinda alinan toplam atif sayisi
o . InCites ve 2012-2016 yillari arasinda alinan toplam atif sayisi
4 | Ogretim Uyesi basina disen atif sayisi Arastirma YOK J A il T e e
5 | Toplam bilimsel dokiiman sayisi Arastirma InCites 201.2:2016 yillart arasinda yapilan toplam yayin,
teblig vb. sayisi
6 Ogretim liyesi basina diisen toplam Arastirma InCites ve 2012-2016 yillari arasinda yapilan toplam yayin,
bilimsel dokiiman sayisi ? YOK teblig vb. sayisi / 2016-2017 yili 6gretim Uyesi sayisi
Egitim ve . o - .
7 | 2015-2016 yili doktora mezun sayisi YOK 2015-2016 6gretim yili doktora 6grenci sayisi
Arastirma
3 e e Tt Egitim ve YOK 2(')'15-2016.ogret|m y|J| doktora Ogrenci sayisi / ayni
Arastirma donemdeki toplam 6grenci sayisi
9 Ogretim (yesi basina diisen 6grenci Egitim YOK 2016-2017 6gretim yili toplam 6grenci sayisi /
sayisl & 2016-2017 yih 6gretim Uyesi sayisi

Kaynak: URAP, 2017.

yapilan bibliyometrik analizlerde veri tabanlarindaki mevcut
verinin herhangi bir isleme tabi tutulmadan kullanilmayacagi
ve bu yaklagimin ileri bibliyometrik analizler icin olmazsa olmaz
bir adim oldugu da ifade edilmektedir (Van Raan, 2005: 19). Bu
baglamda ¢alismamiz URAP tarafindan sunulan ve web aracili-
giyla erisilebilen veriler temel alinarak gergeklestirilmistir.

Calismamizda ilk olarak URAP’a ait 2010-2015 yillari arasin-
daki tim siralama verisi elde edilmistir. Sonrasinda Universite
adlarinin her yil igin kendi igerisinde standart olup olmadigi
incelenmistir. Ayni Gniversitenin ayni yil icin birden fazla kez lis-
telerde olup olmadigi kontrol edilmistir. Ornegin, Sekil 1’de yer
alan Texas A&M University, 2015 yilinda URAP listesinde iki kez
gecmektedir. Tim veri seti (izerinde yapilan islem sonucunda
tim ikilemeler ve ayni Universiteye ait farkl isimlendirmeler
Universite adlari, siralamada kaginci olduklari ve hangi yila ait
siralama oldugu bilgisi birlikte tutulacak sekilde tek bir dosya
haline getirilmistir.

Calismamizda her Universite adi web araciligiyla aratilarak
resmi olarak ne sekilde gectigi de kaydedilmistir. Bu isimler
URAP uzerinden aratilarak standart olmayan universite adlari
saptanmistir. Ornegin, Al-Azhar University 2010 yilina ait URAP
listesinde AlIEAzhar University (bakiniz, Sekil 2), 2011-2013
yillari listelerinde Al-Azhar University ve 2014’teki listede Al
Azhar University (bakiniz, Sekil 3) olarak anilmaktadir.
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BULGULAR

URAP (izerinde yapilan analizler farkh yillardaki siralamalarda
Universite adlarinin ¢ok farkl sekillerde gectigini gdstermekte-
dir. Calismamiz kapsamindaki yillara ait (2010-2015) siralama
listelerinde adi standart olmayan 779 Universite bulunmakta-
dir. Tablo 3’te standart olmayan 779 tniversitenin URAP listele-
rinde kag farkli sekilde yer aldigi gosterilmektedir.

Tablo 3’teki dort farkh girisin oldugu Universiteler National
University of Sciences & Technology, Pontificia Universidad
Catolica de Valparaiso, Royal Holloway University of London
ve Universidad Auténoma de San Luis Potosi olarak saptan-
mistir. Calisilan yil araligindan hareketle alti listenin bulundugu
bir platformda bir lniversite adinin dort kez farkh sekilde yer
almasi dikkat edilmesi gereken bir standardizasyon sorunudur.
Orneklemek gerekirse Universidad Auténoma de San Luis

Tablo 3: URAP’taki Adi Standart Olmayan Universitelere Ait Giris
Sayilari

Ayni Uiniversiteye ait kag farkl giris oldugu

2 665
3 110
4 4
Toplam 779
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Potosi 2010-2013 yillarina ait listelerde Universidad Autonoma
de San Luis Potosi olarak yer alirken, 2014’te Autonomous Uni-
versity of San Luis Potosi ve 2015 yilindaki listede Universidad
Autonoma de San Luis Potos seklinde gegmektedir.

Tablo 4’te ayni Universite adinin URAP’ta farkli yillarda ne sekil-
de gectigine dair 6rneklere yer verilmektedir. Ug farkli girisin
bulundugu 110 Universite (bakiniz, Tablo 3) igerisinden rastgele
secilen 10 lniversiteye ait standardizasyon sorununu gosteren
bulgular ise Tablo 4’te sunulmaktadir.

Ornegin, 2010-2013 yillarina ait siralamalarda Maria Curie
Sklodowska University olarak yer alan tniversite 2014 yilinda
Maria Curie Skodowska University, 2015 yilinda ise tire isareti
kullanimi ile Maria Curie-Sklodowska University olarak URAP
listelerinde yer almaktadir.

Tablo 4’te verilen 6rneklerle birlikte URAP’a ait tim veri setin-
deki standardizasyon problemlerine iliskin saptamalar asagida
maddeler halinde sunulmaktadir:

Siralama listelerinde kimi Universitelerin farkh dillerdeki
adlari kullanilmaktadir ve bir yildan baska bir yila kullanim
bigimi degismektedir.

University Ranking by

2
)
_ .

Academic Performance

Homepage  2017-2018 World Ranking % Previous Rankings ¥  Symposium %

You are here: Homepage

tool by ammap.com

World
Ra:kring Geteaay: Aticle: Gition Document Al ElL Collaboration
1211 B+ 57.28 39.70 2392 36.39 2211 45.32
Contact :

Total

Web Site : www.azhar.edu.eqg &

Methodology +

= Al Azhar University

Universite adlarindaki kiigtik-biiyiik harf kullanimina dikkat
edilmemektedir.

Universitelerin kisa ve uzun adlarinin kullanimi konusunda
farkhliklar vardir.

Kimi Universite adlarindaki noktalama isaretlerinin farkli
sekillerdeki kullanildigi gérilmektedir.

Kimi zaman dniversitelerin bulundugu yer adlarinin Uni-
versite adina eklendigi, kimi zaman ise eklenmedigi anla-
siimaktadir.

Ayni Universitelerin ayni yil icinde ayni adla birden ¢ok defa
siralandig gorilmektedir.

Yukarida sunulan sorunlar siralama listelerine dayali olarak
daha ¢ok bibliyometrik analiz yapacak kisileri ilgilendirmek-
tedir. Ote yandan son maddede ifade edilen bir lniversite
icin ayni yil icinde birden ¢ok kez siralama listesinde yer alma
konusu goz ardi edilemeyecek diizeyde ciddi bir konudur. Sekil
4’te 2015 yilina ait URAP siralamasindaki birden ¢ok kez gegen
Universiteler ve URAP’taki siralama bilgisi sunulmaktadir. Sekil
4’teki Universiteler 2015 yili siralamasinda en yliksek konumda

Team

Total

22452

Sekil 3: Al-Azhar University icin URAP’tan
alinmis 2014 yilina ait ekran gorintiisu.
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bulunan Universiteden (Texas A&M University) en geride olana
(Pir Mehr Ali Shah Arid Agriculture University Rawalpindi) dog-
ru konumlandiriimigtir. Buna gore Texas A&M University 2015
URAP siralamasinda hem 105. hem de 1212. sirada ge¢mekte-
dir. Bu durum bir taraftan Texas A&M University’'nin siralamada
daha yukarida yer almasini engellerken, 6te taraftan listede bu
sekilde birden ¢ok kez gecen Universiteler diger tniversiteleri-
nin siralamalarda daha da asagiya inmesine neden olmaktadir.

Sekil 4te URAP listesinde birden ¢ok kez yer alan kimi Gniver-
siteler arasinda 1000 siranin lizerinde farka sahip Universiteler
(Texas A&M University, Vrije Universiteit Brussel) oldugu gibi
listede pesi sira siralanan Universite de (Nelson Mandela Met-

Tablo 4: URAP’ta Farkli Sekilde Yer Alan Universite Adlari

Ayni liniversiteye ait farkh girisler

AlEAzhar University 2010
Al-Azhar University 2011-2013
Al Azhar University 2014
American University of BEIRUT (AUB) 2010-2013
American University of Beirut 2014
American University of Beirut (AUB) 2015
BarEllan University 2010
Bar-llan University 2011-2013
Bar Ilan University 2014-2015
Universidad Autonoma de Puebla 2010-2013
Benemerita Universidad Autonoma de 2014
Puebla

Benemerita Universidad AutOnoma de 2015
Puebla (BUAP)

Universita Ca Foscari Venezia 2010-2013
University of Ca Foscari Venezia 2014
Universita Ca’ Foscari Venezia 2015
Charite Universitatsmedizin Berlin 2010
Charite Medical University of Berlin 2014
Charite - Universitatsmedizin Berlin 2015
Corvinus University of Budapest 2013
Corvinus University Budapest 2014
Corvinus University 2015
DaEYeh University 2010
Da-Yeh University 2011-2013
Da Yeh University 2014
Bandung Institute of Technology (ITB) 201-2013
Institute Technology of Bandung 2014
Bandung Institute of Technology (ITB) 2015
Maria Curie Sklodowska University 2010-2013
Maria Curie Skodowska University 2014
Maria Curie-Sklodowska University 2015

ropolitan University) vardir. Nelson Mandela Metropolitan
University igin 2015 yilina ait URAP verileri incelendiginde
s6z konusu Universitenin 1357. ve 1358. siralarda kendine yer
buldugu gorulmektedir (bakiniz, Sekil 5). 1358. sirada yer alan
Nelson Mandela Metropolitan University makale, atif, toplam
yayin ve isbirligi agisindan 1357. sirada yer alan Nelson Man-
dela Metropolitan University’'nin (zerinde, 1357. sirada yer
alan Nelson Mandela Metropolitan University ise AIT (“Article
Impact Total”) ve CIT (“Citation Impact Total”)’e gbére 1358.
siradaki Nelson Mandela Metropolitan University’nin lizerinde
performansa sahiptir. ilging olan nokta Nelson Mandela Metro-
politan University’ye ait iki kaydin toplam makale, atif, toplam
yayin, isbirligi, AIT ve CIT 6lcitleri agisindan birbirinden farkli
degerlere sahip olmalarina - hatta kimi yerde iki kattan fazla
puan farkliliklarina - karsin 2000 Universitenin siralandig liste-
de alt alta yer almalaridir.

Sekil 4’teki Gniversitelerden Vrije Universiteit Brussel URAP lis-
tesinde iki kez anilirken, Belgika’nin 2015 yilinda toplamda 11
Universitesinin siralamada yer aldigi gibi bir ¢cikarim yapilmasina
neden olmaktadir. Oysa Sekil 6'da yer alan ekran gorintisiinde
de gorilebilecegi tizere Belgika Universiteleri listelenirken ayni
Universite hem 5. hem de 11. sirada ayri birer Gniversiteymis
gibi yer almaktadir. Muhtemelen 11. siradaki veriler 5. siradaki
verilerle birlestirildiginde Vrije Universiteit Brussel daha yukari-
da bir yerde konumlanma sansina sahip olacakdir.

SONUGC VE ONERILER

Universiteler, siralama sistemlerinin varligina bile kuskulu baka-
bilecekken s6z konusu siralamalari ciddi sekilde 6nemsemekte-
dirler. Arastirmamiz ne bibliyometrik 6lcevler bakimindan s6z
konusu siralamalari incelemektedir; ne de Universite siralama
sistemlerindeki metodoloji sorunlarina odaklanmaktadir. Aras-
firmamiz sadece Universite siralama sistemlerindeki tGniversite
adlariyla ilgili var olan standardizasyon sorunlari konusunda
farkindalik yaratmaya calismaktadir. Siralama sistemleri, yap-
mig olduklari siralamalari kamuoyu ile agik sekilde paylasmak-
tadirlar. Ancak gerek kendi veri setlerine, gerekse arka planda
calistirdiklari algoritmalara ulasmak pek miimkiin degildir. Uni-
versite adlarindaki standart olmayan yapi ve veri kaynaklarinin
dinamikligi nedeniyle tersine miihendislik yaparak Universite
siralama sistemlerinin ne sekilde davrandigini ortaya koymak
da kolay olmamaktadir. Calismamiz gesitli nedenlerle (veri
tabanlarindaki hatal girisler, Gniversitelerin birlesmesi ya da
bollinmesi vb.) zaten olabildigince standardizasyon sorunu?
yasanan Universite adlariyla ilgili olarak ortaya konulan son
Urlinlerde de ciddi hatalarin oldugunu gozler éniine sermek-
tedir.

URAP oOzelinde yapilan analizler ¢ok farkli standardizasyon
sorunlari oldugunu gostermektedir. Ayni Universitenin farkh
yillara ait listelerde Uger, dorder kez farkli adlarla anilmasi,
ayni Universitenin ayni yila ait listede ayni adla birden ¢ok kez
yer almasi temel standardizasyon problemlerinin basinda gel-
mektedir. S6z konusu hatalar siralamalarin da hatali olmasina

2Uluslararasi (niversite siralama sistemlerindeki (iniversite adlarinin standartlastirilmasi esnasinda karsilasilan temel sorunlar bir arastirmada detayli

sekilde ele alinmaktadir (Dogan, 2017: 60).
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::::::; University Name R‘:iv:kriI:g Category Article Citation DoI:::Lnt AIT CIT Collaboration  Total
1 Catholic University of Leuven 23 A++ 97.35 96.93 45.11 83.64 57.20 76.50 456.72
2 Ghent University 57 A+t 91.30 86.27 41.01 5:52. 53.28 67.32 414.69
3 University of Antwerp 234 A+ 72.65 71.69 33.80 62.23 4859 5413 343.10
4 Universite Libre de Bruxelles 236 A+ 71.80 73.29 31.81 62.73 49.06 54.26 342.95
5 Vrije Universiteit Brussel 276 70.90 70.23 33.17 61.04 48.70 51.76 335.80
6 Universite de Liege 295 70.49 69.49 3323 59.47 46.97 52.92 332.55
7 Universite Catholique de Louvain 330 69.47 68.44 32.93 59.54 47.56 50.74 328.67
8 Universite de Mons-Hainaut 669 B++ 63.31 65.36 30.11 56.47 47.01 46.62 308.88
9 Hasselt University (University of Limburg) 849 B## 63.80 63.79 30.16 54.81 45.28 46.04 303.88
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neden olmaktadir. Agikgasi siralamalar hatali olsun ya da olma-
sin Universiteleri bu sekilde siralamak ¢ok dogru bir yaklasim
degildir. S6z konusu siralama sistemleri (URAP 6rneginde de
oldugu gibi) kisa sire igerisinde hem veri kaynaklarini, hem
de siralama igin kullandiklari algoritmalari degistirmektedir.
Universitelerin performansini degisen veri setlerine ve algorit-
malara dayali olarak yiikseldi ya da diisti seklinde yorumlamak
da bu baglamda uygun olmamaktadir. Yine de karar vericiler
acisindan bu tip siralama listeleri cazibesini korumaktadir.

Universite siralama sistemlerine yénelik standardizasyon
sorununu agabilmek igin siralamalari yapan kuruluglarin 6zen
gdstermesi gerekmektedir. Ote yandan siralama sistemleri iize-
rinden birtakim kararlar alan yapilarin da mevcut hatalari goz
onlinde bulundurarak hatalar barindiran siralama sistemlerini
bu denli 6ne ¢ikaracak sekilde davranmamalari 6nerilmektedir.
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