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0z

Lisansiistii diizeydeki katiimecilara bilimsel aragtirmalar igin ihtiyag duyduklari maddi ve isgiicii vb. olanaklarini saglayabilecek proje
tirlerinin tanitimi, kabul ve ret alan proje 6rnekleri tizerinden tartigmalarin yapilmasi, mevcut proje fikir ve énerilerinin gelistirilmesi
ve iyilestirilmesi yoluyla aragtirma projesi siirecine yonelik deneyim kazandirilmasi amaciyla TUBITAK destegiyle 14-16 Aralik 2016
tarihlerinde gergeklestirilen “Sosyal Bilimlerde Bilimsel Arastirma Projesi Hazirlama Egitimi” kapsaminda, egitime katilmak isteyen
lisansiistii diizeyden katihimcilarin bilimsel aragtirmaya iliskin yeterlikleri ve aragtirma siirecine yonelik kaygilart gesitli degiskenler
agisindan incelenmistir. Karma aragtirma yontemi kullanilarak gergeklestirilen bu arastirmada nicel ve nitel veriler eszamanli olarak
toplanmus olup, nicel boyut betimsel aragtirma y6ntemlerinden tarama modeline, nitel boyut ise durum galismas: desenine uygun olarak
planlanip gergeklestirilmistir. Aragtirma, 27 ayri tniversite, 28 ayr1 bélimde 6grenim goren yiiksek lisans ve doktora égrencilerinin
yanu sira 6grenimini yeni tamamlamis ve yardimei dogent kadrosu bekleyen ya da yeni yardimc1 dogent olmus toplam 164 katihme ile
gergeklestirilmistir. Arastirmada nicel veri toplama arac1 olarak bireylerin bilimsel aragtirmaya yonelik kaygilarini ve aragtirma yeterliklerini
6lgmek amaciyla iki ayr1 6lgek kullanilmis, elde edilen nicel verilerin daha iyi yorumlanabilmesi ve daha detayl tartigilabilmesi amaciyla
aragtirmacilar tarafindan uzman gdriisii ve pilot uygulama yapilarak gelistirilmis olan Oz-Degerlendirme Formu kullanilmistir. Nicel
verilerin istatistiksel analizinde parametrik olmayan testlerden Mann Whitney-U ve Kruskal Wallis H ile aragtirma boyutlar1 arasindaki
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iligkinin belirlenmesi amaciyla Pearson Korelasyon Analizi testi kullamlmigtir. Aragtirmada elde edilen bulgulara gore, katihmecilarin

bilimsel aragtirmaya iliskin yeterliklerinin oldukga/yeterli diizeyinde, bilimsel aragtirmaya yonelik kaygilarinin ise ortalamanin tizerinde

hatta yiiksek diizeyde oldugu belirlenmis olup, bu durum ¢esitli degiskenler agisindan detayli incelenmis ve arastirmaci ve uygulayicilara

gesitli 6neriler getirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Lisansiistii egitim, Bilimsel aragtirma, Arastirmaya iliskin yeterlik, Aragtirmaya yonelik kayg

ABSTRACT

In this study, a group of postgraduate attendees who participated in the training supported by TUBITAK and called “Scientific Research
Project Preparation Training in Social Sciences” were examined in terms of their research competencies, anxieties towards scientific

research and other various variables. This training aimed to help the postgraduate attendees gain experience about scientific research

project process. In order to facilitate the preparation of scientific research project proposals, participants were informed about the types

of projects that could provide them with financial and workforce support. Additionally, they were shown and motivated to discuss some

sample proposals that were accepted and rejected. They also worked on developing and improving existing project ideas or proposals. In

this research, mixed research method was used with the simultaneous collection of both quantitative and qualitative data. The quantitative

dimension was designed in accordance with survey model whereas the qualitative part utilized case study design. The research was carried

out with a total of 164 participants from 28 different departments at 27 different universities who were masters or doctoral students.

However, there were also participants who have recently completed postgraduate studies and were waiting for the assistant professorship

or those who have become an assistant professor recently. In the study, two separate scales were employed as quantitative data collection

tools to measure participants’ research anxiety and research competency. The self-evaluation form developed by the researchers through

the elicitation of expert opinion and piloting was used in order to better interpret the obtained quantitative data and to discuss it in more
detail. For the statistical analysis of quantitative data, Mann Whitney-U test and Kruskal Wallis H test were preferred as non-parametric
tests while Pearson’s Correlation Analysis was used to determine the relationship between research dimensions. According to the findings

of the research, it was revealed that the participants’ research competencies were quite sufficient whereas their anxieties towards research

were above the average or even high. In addition, these findings were investigated in detail in terms of various variables and various

suggestions were made to researchers and practitioners.

Keywords: Postgraduate education, Scientific research, Research competency, Research anxiety

GiRiS

21. yazyilda bilim ve teknolojide yasanan hizli degisim ve geli-
simin sonucu olarak, bireylerden yeni bilgi ve yeniliklere hizh
uyum saglama, kendini ¢ok yonli olarak gelistirme, liretken
olma, yasam boyu 6grenme vb. niteliklere sahip olmasi ve
pargas! oldugu topluma fayda saglamasi beklenmektedir (Dil-
baz, Ozgelen & Yelken, 2012). Bu niteliklerin yani sira bilimsel
distinme becerilerinin kazandirilmasi yoluyla onlarin arastir-
maci, sorgulayici, elestirici, merakli, kararli, farkindahgi yuksek
ve sorumluluk alan bireyler olarak yetistirilmesi de bliylik 6nem
tasimaktadir (Yilmaz & Cokluk, 2010). Clinki bilimsel diisiinme
bireyin, karsilashgl problemlerin ¢ézimine iliskin bilimsel,
mantikl ve tutarli disiinmelerdir (Geban, 1990). Diger bir ifade
ile bilimsel diisinme becerilerine sahip olan nitelikli bireyler,
karsilasilan problemler karsisinda neden sonug iliskilerini irde-
leyerek, uygun ¢6ziim yollarini sistematik bir yolla tasarlama,
gelistirme, uygulama ve elde edilen sonucun genellenmesine
iliskin yeterlikleri tasimaktadir (Glindogdu, 2001).

Bu nedenle bilimsel diisinme becerisine ve arastirmaci bir
kimlige sahip bireylerin yetistirilmesinde tim diizeydeki egitim
programlarinin ve bu programlarda kazandirilan bilimsel aras-
tirma vyeterliklerinin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Ozellikle,
bir gérevi de bilimsel arastirmalar yapan kadrolar yetistirmek
ve istihdam edebilecegi bu kadrolara bilimsel arastirma yap-
ma firsatlari sunmak olan yiksekdgretim diizeyindeki egitim

kurumlari, bu nedenle 6grencilerin bilimsel diisinme becerisi
ve bilimsel arastirma yeterliklerini gelistirmek icin caba goster-
mekte, firsatlar saglamaktadir (Yasar, 2014). Bu baglamda lisans
ve lisansistu diizeyinde yer alan 6grencilerin bilimsel arastir-
maya iliskin bilgi, beceri ve yeteneklerinin gelistiriimeleri ve
onlarin arastirmaya tesvik edilmelerini hedefleyen ¢ok sayida
ders verilmektedir (ilhan, Celik & Aslan, 2016). Diger bir ifade
ile 6grencilere arastirma teknik yeterlikleri ve bilimsel tutum
ve davranislarin bu derslerde kazandirilmasi hedeflenmektedir
(Saracaloglu, 2008; Aslan & Karagiil, 2016). Ozellikle, lisansiistii
diizeyde gerceklestirilen bu dersler ile bilimsel yeterligi yiksek,
nitelikli arastirmacilar yetistirerek toplumsal gereksinimlerin
karsilanmasi hedeflenmektedir (Aslan & Karagul, 2016). Kisa-
casl, arastirmaci yetistirme silreci agisindan en 6nemli ylikse-
kogretim basamagi olan lisansustii egitim ile bilimsel arastirma
icin gerekli bilgi, beceri ve tutumlarin kazandirilmasi amaglan-
maktadir (Saracaloglu, Varol, & Evin-Ercan, 2005).

Bilimsel arastirma siirecine iliskin faaliyet ve becerileri etkileyen
faktorler; bireysel 6zellikler, arastirma 6gretimi ve 6zyeterlik ve
tutum gibi duyussal 6zellikleri kapsayan sosyo-bilissel faktorler
olarak siralanmaktadir (Bard et al., 2000). Sosyo-bilissel faktor-
ler altinda yer alan 6zyeterlik ve tutum gibi duyussal 6zellikler
bireylerin arastirma stirecine katilim, isteklilik, performans ve
surekliligini 6nemli derecede etkilediginden (Montcalm, 1999)
literattrde sikhkla arastirlmaya devam etmektedir.
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Bandura (1997) tarafindan bireysel davraniglarin agiklanma-
sinda kullanilabilecek bir kavram olarak 6nerilen 6z yeterlik,
bireyin mevcut ve gecmis performanslariile cevresel telkinlerin
etkisiyle glincel problem ve gorevlerin gerceklestirilebilirligine
yonelik olarak gelistirdigi gliven duygusu olarak tanimlanmak-
tadir (Pajares & Schunk, 2001; Golightly, 2007). Arastirma
oz-yeterligi ise, bireyin bilimsel arastirma siirecine iligskin olarak
kendinde gordigl potansiyel ve yetkinligin etkisiyle slrecte
gosterilen davranislari ve performansi etkileyen bir inang ola-
rak goriilmektedir (Montcalm, 1999; Bard et al., 2000).

Benzer sekilde, sozlik anlami Tark Dil Kurumu (2017) tarafin-
dan Uziintl, endise duyulan dislince, tasa olarak tanimlanan
kaygl; en genis anlamiyla ise duygusal, davranigsal ve fiziksel
alanlarda kendiliginden ortaya ¢ikan kaynagi belirsiz (normal
disi/nedensiz) korkudan daha az siddetli ve daha uzun sireli
tepki durumu olarak tanimlanmaktadir (Berksun, 2003; Seven,
2013). Bilimsel arastirmaya yonelik kaygi ise bireyin arastirma
davranislarina yon vermekte olup, arastirma yapma konusunda
isteksizlik, glivensizlik, rahatsizlik ve huzursuzluk gibi duygulara
neden olmaktadir (Cokluk-Bokeoglu & Yilmaz, 2005).

Bilimsel arastirma sirecinde yasanmasi muhtemel olan ve
arastirmaya yonelik olumsuz tutum ve inanglar (6zyeterlik vb.)
gelistiriimesine neden olacak yontem, teknik, maliyet, zaman,
etik vb. basliklar altinda ¢ok sayida problem yasanmaktadir.
ClnkU bilimsel arastirma siirecine iliskin bilgi ve yeterlikler,
uygulamaya yonelik vyeterliklere sahip olunmadigi sirece
beklenen katki ve kolayligi saglayamamaktadir (Kart & Gelbal,
2014). Benzer sekilde 6gretim programlarinin da igerik, yon-
tem ve dizey yoninden ihtiyaci karsilama konusunda yetersiz
olmasi hedeflenen nitelikte arastirmaci yetistirilememesine ve
ayrica olumsuz tutum, inang¢ ve durumlarin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir (Saracaloglu, 2008). Literatiirde bu durum-
lardan kaynaklanan sebeplerle lisansiistii diizeyde egitim alan
Ogrencilerin bilimsel arastirma surecine iliskin bilgi, yontem
ve teknikler konusunda sorun yasadigini gosteren ¢ok sayida
arastirma bulunmaktadir (Blylkoztliirk & Kokli, 1999; Sara-
caloglu, Varol, & Evin-Ercan, 2005; Tekin, 2007; Aslan, 2010;
Sagdic, Celik, & Karamustafaoglu, 2017). Bu arastirmalar, lisans
ve lisansistl egitim 6grencilerinin bilimsel arastirma yeterlik
dizeylerinin ¢ok farklilashigini, arastirma egitiminin cesitli
degiskenler agisindan yeterli gortlmedigi gibi sonuglari ortaya
koymaktadir.

Ulkemizde dogrudan lisansiistii 6grencilerin bilimsel arastirma
yeterlik algilarinin incelenmesine dayali yeterince arastirma
yapilmamis olmasi (Ersoy, 2015) nedeniyle bu diizeyde egitim
alan 6grencilerin bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik algilari ve
arastirma sirecine yonelik kaygilarinin incelenmesi énemli ve
gereklidir. Bu galismada lisanslstli dizeyindeki 6grencilerin
bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik algilari ve arastirma sire-
cine yonelik kaygilarina odaklanilmis olup, ele alinan arastirma
sorulari su sekildedir:

* Lisansisti diuzeydeki katihmcilarin bilimsel arastirmaya
iliskin yeterlikleri

- Cinsiyete gore farklilasmakta midir?
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- Ogrenim diizeyine gore farklilasmakta midir?
- Proje deneyimine gore farklilasmakta midir?

- Mesleki statilerine (arastirma gorevlisi, 6gretmen vb.)
farklilasmakta midir?

* Lisansistl dizeydeki katihmcilarin bilimsel arastirmaya
yonelik kaygilari

- Cinsiyete gore farklilasmakta midir?
- Ogrenim diizeyine gore farklilasmakta midir?
- Proje deneyimine gore farklilasmakta midir?

- Mesleki statilerine (arastirma gorevlisi, 6gretmen vb.)
farklilasmakta midir?

* Arastirmaya iliskin yeterlik ile arastirmaya yonelik kaygi
arasinda anlamh bir iliski var midir?

¢ Katihmcilarin arastirmaya iliskin yeterlik ve kaygilar konu-
sundaki gorisleri nasildir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Lisansistl diizeydeki katilimcilarin bilimsel arastirmaya iliskin
yeterlikleri ve arastirmaya yonelik kaygilarini farkl degisken-
ler acgisindan incelemeyi amaglayan bu arastirmada karma
arastirma yontemi kullanilmistir. Nicel ve nitel yontem ve
yaklasimlarin ayri ayri uygulanmasi yoluyla elde edilen verilerin
birlestirilmesi sureci olarak tanimlanan (Creswell, 2013) bu
yontem ile daha acik, net ve gicli deliller elde edilmekte ve
arastirmaya cogulculuk, ¢ok yonlilik ve dengeleyici 6zellikler
kazandiriimaktadir (Johnson & Onwuegbuzie, 2004; Firat,
Yurdakul, & Ersoy, 2014). Bu yontem baglaminda nicel ve nitel
veriler eszamanli olarak toplanmis olup, nicel boyut betimsel
arastirma yontemlerinden tarama modeline, nitel boyut ise
durum c¢alismasi desenine uygun olarak planlanip gergeklesti-
rilmistir. Tarama modelleri, gecmiste ya da halen var olan bir
durumu, gesitli degiskenler arasindaki iliskileri de ortaya koya-
cak sekilde, oldugu gibi betimlemeyi amag edinen arastirmalar
icin uygun bir modeldir (Karasar, 2006). Bir olay ya da olgunun
belli bir zaman ve mekan sinirliig1 baglaminda derinlemesine
incelenmesi olarak tanimlanan durum calismasi (Creswell,
2013) ise durumun kaynagindan bilgi edinilmesini ve degerlen-
dirmelerin daha giivenilir olmasini saglamaktadir (Yin, 2006).

Etkinlik Hakkinda

“Sosyal Bilimlerde Bilimsel Arastirma Projesi Hazirlama
Egitimi”"nin amaci, lisansistl dizeydeki katilimcilara arastir-
malari igin ihtiya¢ duyduklari maddi ve isglicii vb. olanaklari
saglayabilecek proje tiirlerinin (AB, BAP, Bakanlik ve TUBITAK)
tanitimi, kabul ve ret alan proje 6rnekleri Gzerinden tartismalar
yapilmasi, mevcut proje fikir ve dnerilerinin gelistirilmesi, iyi-
lestirilmesi yoluyla arastirma projesi siirecine yonelik deneyim
kazandiriimasidir. Bu amag dogrultusunda, katihmcilara bilim-
sel aragstirma sirecine iliskin temel kavramlar, bilimsel aras-
firma konusunun se¢imi, bilimsel arastirma projelerine uygun
yontem se¢imi, bilimsel bir aragtirmanin planlanmasi, arastir-
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ma sonuglarinin analizi ve raporlanmasina yonelik uygulamall
atélye calismalari yapilmasi planlanmistir. Bu kapsamda, TUBI-
TAK destegiyle 14-16 Aralik 2016 tarihlerinde gergeklestirilmis
olan ‘sosyal bilimlerde bilimsel arastirma projesi hazirlama
egitimine’ katilmak isteyen lisansistlu diizeyden katihmcilarin
gorlslerine dayall olarak gerceklestirilen arastirmada bilimsel
arastirmaya iliskin yeterlik algisi ve arastirma siirecine yonelik
kaygi cinsiyet, 6grenim diizeyi, proje deneyimi ve katilimci mes-
legi (stattisi) gibi degiskenler agisindan incelenmistir.

Katilmcilar

Arastirma, llkemizde egitim-6gretim hizmeti saglayan 27 ayri
Universite, 28 ayri boliimde 6grenim goéren yliksek lisans ve
doktora 6grencilerinin yani sira 6grenimini yeni tamamlamis ve
yardimci dogent kadrosu bekleyen/yeni yardimci dogent olmus
toplam 164 katihmci ile gergeklestirilmistir. Arastirmada, sira-
siyla en ¢ok Orta Dogu Teknik Universitesi'nden 34 (%20.73),
Gazi Universitesi’nden 26 (%15.5), Atatiirk Universitesi’nden
20 (%12.20) ve Ankara Universitesi’nden 10 (%6.10) katimci
yer almistir. Katilimcilarin cinsiyete gore dagilimi birbirine yakin
olmakla birlikte kadin katihmci sayisinin (n=84, %51.22) erkek
katihmci sayisindan (n=80, %48.78) fazla oldugu goérilmekte-
dir. Ayrica, katihmcilarin beden egitimi ve spor 6gretmenligi,
bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi, egitimde dlgme ve
degerlendirme, egitim programlari ve 6gretim, eski ¢ag tarihi,
fen bilgisi egitimi, psikolojik danisma ve rehberlik, sosyoloji,
temel egitim ve Tiirkge egitimi gibi cok farkh béliimlerde lisan-
sistl egitim aldig gértlmistiir. Arastirmada yer alan katilim-
cilarin mesleki statiliye gére dagihmi incelendiginde, arastirma
gorevlisi sayisi 70 (%42.68), 6gretmen sayisi 24 (%14.63), 6gre-
tim Uyesi sayisl 24 (%14.63) ve 6gretim elemani, okutman ve
uzman (6gretim elemani) toplam sayisinin 20 (%12.20) oldugu
goriliirken, 26 katilimcinin (%15.85) ise ¢alismadigi ve lisan-
sustl egitimine agirhk verdigi gorilmektedir. Arastirmada yer
alan katihmcilarin biylk ¢ogunlugu doktora diizeyinde lisan-
slistu egitim goren/gérmis katiimcilardan (n=122, %74.39)
olusmaktadir. Bu katihmcilarin yani sira 38 katiimci (%23.17)
ylksek lisans egitimine devam ederken, dort katiimcinin ise
(%2.44) yiksek lisans egitimini tamamlamis olup, doktora
egitimine henliz baslamadigi gorilmustir. Ayrica, katthmcilarin
blylk cogunlugunun proje deneyimi olmadigi (n=114) goérul-
mektedir. Proje deneyimi olan katiimcilarin ise (n=50) en ¢ok
TUBITAK projelerinde bursiyer (n=18), BAP projelerinde aras-
tirmaci (n=14) ve yuritlci (n=8) ve AB projelerinde yardimci
arastirmaci (n=8) olarak gorev aldigi belirlenmistir. Ayrica,
proje deneyimi olan katihmcilar arasinda birden fazla tir ve
sayida projede farkli gorevlerde yer alan lisansiistli 6grenciler
de bulunmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada nicel veri toplama araci olarak bireylerin bilimsel
arastirmaya yonelik kaygilarini ve arastirma yeterliklerini 6l¢-
mek amaciyla Blyikoztirk tarafindan gelistirilmis olan iki ayri
olcek kullaniimistir.

Arastirma Yeterlikleri Olgegi (AYO), Buyiikéztiirk (1999) tara-
findan lisans egitimi sonrasi katilimcilarin bilimsel arastirmaya
iliskin yeterlik algilarini belirlemek amaciyla gelistirilmis olup,
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yeterlik algisini tek faktor altinda yer alan yedi madde ile
belirlemeyi amaglamaktadir. Besli Likert yapida (hig, az, orta,
oldukca ve tam) olan olgegin i¢ tutarhlik katsayisini gosteren
Cronbach alfa degeri .89 olup bu deger 6lcegin gecerli ve giive-
nilir bir 8lcme araci oldugunu géstermektedir. Olgekten alinan
ortalama puanlar yorumlanirken 1.00-1.79 arasi “hi¢”, 1.80-
2.59 arasi “az”, 2.60-3.39 arasi “orta”, 3.40-4.19 aras! “olduk¢a”
ve 4.20-5.00 aras! “tam” olacak sekilde esit aralikli olarak temel
alinmistir. Ayrica, bu arastirmada i¢ tutarlilik icin hesaplanan
Cronbach alfa glvenirlik katsayisi maddeler arasinda .82 ile
.86 arasinda degismekte olup, 6lgegin tamami igin .85 olarak
hesaplanmistir.

Arastirmaya Yénelik Kaygi Olgedi (AYKO), Biyiikoztirk (1997)
tarafindan gelistirilmis olan 6lgme araci katihmcilarin bilimsel
arastirmaya yonelik tutumlarini tek faktor altinda yer alan 12
madde ile belirlemeyi amaclamaktadir. Besli Likert yapida (“hig
katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “kararsizim”, “katilyorum”
ve “tamamen katiliyorum”) olan 6l¢ekteki maddelerin yedi
tanesi kaygl durumunu yansitirken, besi ise kaygi durumunu
yansitmamaktadir. Kaygi durumunu yansitan ifadeler, “tama-
men katiliyorum” icin bes; “hi¢ katilmiyorum” igin bir olacak
sekilde buyukten kiglge dogru, kaygi durumunu yansitmayan
maddeler ise ters yonde kodlanmistir. Bu kodlama sonucunda
Olcekten alinan puanlar ile kaygl diizeyi arasinda dogrusal bir
iliski bulunmaktadir ve alinabilecek en duisik kaygi puani 12, en
yiiksek kaygi puani ise 60’tir. Olcekten alinan ortalama puanlar
yorumlanirken 1.00-1.79 arasi “hi¢ katilmiyorum”, 1.80-2.59
arasi “katilmiyorum”, 2.60-3.39 arasi “kararsizim”, 3.40-4.19
arasi “katiliyorum” ve 4.20-5.00 aras! “tamamen katilyorum”
olacak sekilde esit aralikli olarak temel alinmistir. Olcegin ic
tutarhihgi icin hesaplanan Cronbach alfa giivenirlik katsayisi ise
.87 olup bu deger olcegin gecerli ve givenilir bir 6lgme araci
oldugunu gostermektedir. Bu arastirma icin hesaplanan ig
tutarhihk katsayisi maddeler arasinda .91 ile .94 arasinda degis-
mekte olup, 6lgegin tamami icin .93 olarak hesaplanmistir.

Arastirmada elde edilen nicel verilerin daha iyi yorumlanabil-
mesi ve daha detayh tartisilabilmesi amaciyla arastirmacilar
tarafindan farkli boélimlerden (bilgisayar ve 6gretim teknolo-
jileri egitimi (BOTE), egitimde 6lgme ve degerlendirme (EQD),
Turkce egitimi) ikiser akademisyenden uzman goérusi alinarak
gelistirilmis olan 6z-degerlendirme formu (ODF) kullaniimistir.
ODF gelistirilirken, arastirmacilar literatiir incelemesi sonu-
cunda farkli arastirmalari incelemis ve arastirmanin amaglari
kapsamina uygun olarak formda yer alacak sorulari belirlemis-
tir (Saracaloglu, Varol, & Evin-Ercan, 2005; Saracaloglu, 2008;
Yilmaz & Cokluk, 2010; Aslan & Karagitil, 2016). Uzman gori-
s alinan BOTE ve EOD bélimi akademisyenlerinden gelen
dizeltme, 6neri ve talepler dogrultusunda iki soru ¢ikartiimis,
yeni bir soru eklenmis ve iki soru tek soru olacak sekilde birles-
tirilmistir. Ayrica, Turkge egitimi alanindan iki uzman tarafindan
incelenmis olan formda metinsel diizeltmeler gergeklestirilmis
olup, bir yiksek lisans ve bir doktora 6grencisine ¢evrimigi ola-
rak uygulanarak kullanisliligi ve anlasilirligi incelenmistir.

Verilerin Toplanmasi ve incelenmesi

Arastirmada yararlanilan AYO, AYKO ve ODF veri toplama arag-
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lari, blyik bir 6rnekleme ulasilabilmesi amaciyla ¢cevrimigi ola-
rak eszamanl uygulanmis ve elde edilen veriler arastirmacilar
tarafindan incelemeye hazir hale getirilmistir.

Nicel verilerin istatistiksel analizinde ‘IBM SPSS Statistics’ 23.0
programi kullanilmis ve bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik
algisi ve bilimsel arastirmaya yonelik kayginin cesitli degisken-
lere gore farkhlik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
kullanilacak veri analiz testinin belirlenmesi icin normallik var-
sayimlari test edilmistir.

Normallik varsayiminin test edilmesinde, 6nce betimsel ista-
tistikler ve grafiksel yontemler incelenmis, ardindan hipotez
testlerinden Kolmogorov-Smirnov ya da Shapiro-Wilk test
sonuglari incelenmistir. Betimsel istatistiklerin incelenmesinde
aritmetik ortalama, mod ve ortancanin yakinhgi, carpiklk ve
basiklik katsayilarinin (£ 1) sinirlari iginde ve sifira yakin olmasi,
standart sapmanin aritmetik ortalamaya goére ylzdelik degeri
olan bagil degisim katsayisinin 20 ile 25 araliginda olmasi gibi
normal dagihma kanit gorilen olglitler temel alinmaktadir
(Wilcox, 2011; Tabachnick & Fidell, 2015). Grafiksel yontemler-
de ise; histogram (¢an egrisi seklinde olmasi), “box-plot” (ug
degerler), normal Q-Q grafigi (beklenen ve gozlenen degerler
uyumunu gosteren egim gizgisine yakinlik) ve “Detrended” Q-Q
grafigi (dagihm cizgisi izerindeki sacilim) incelenmistir (Demir,
Saatcioglu & imrol, 2016). Betimsel istatistikler ve grafiksel
yontemlerin yani sira, érneklem alt gruplardaki blyGklGgiin
35’den biylk olmasi durumunda Kolmogorov-Smirnov (K-S),
kiicik olmasi durumunda ise Shapiro-Wilk testi sonuglari
incelenmistir. Bu hipotez testlerinde sinanan yokluk hipotezi
“puanlarin dagiliminin normal dagilimdan manidar bir sekilde
farklihk gostermedigi” seklinde kurulmakta olup, p>.05 duru-
mu, %95 giivenle normal dagilm goériildigi anlamina gelmek-
tedir (Mertler & Reinhart, 2016).

Bu baglamda, bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik ve arastirmaya
yonelik kaygi verilerinin tim alt gruplarda normal dagilim gos-
termedigi tespit edilmis ve iki bagimsiz gruba ait dlgek toplam
puanlarinin karsilastirlmasinda parametrik olmayan testlerden
Mann Whitney-U, U¢ veya daha fazla sayida bagimsiz gruba ait
puanlar arasindaki farkliigin anlamhhgini test amaciyla yine
parametrik olmayan testlerden Kruskal Wallis H kullaniimasina
karar verilmistir. Kruskal Wallis H Testi sonucunda fark gorul-
mesi durumunda ise Bonferroni diizeltmesi uygulanmis, .05
olan anlamhilik degeri alt gruplarla yapilacak ikili karsilastirma

Tablo 1: Katiimcilarin Bilimsel Arastirmaya iliskin Yeterlikleri

sayisina boliinerek .005 olarak belirlenmis ve alt gruplar ara-
sinda Mann Whitney U testi ile bu anlamlilik dizeyinde ikili
karsilastirmalar yapilmistir. Bu incelemede kullanilan betimsel
istatistikler ve hipotez testler Ek 1’de yer almaktadir.

Ayrica nicel verilerin daha detayli olarak incelenmesine olanak
saglamasi beklenen ODF verileri ise arastirmanin kendi baglami
cercevesinde igerik analizi yontemiyle analiz edilmis ve katilim-
ci bilgileri belirtiimeden ve gorislerinden dogrudan alintilar
yapilarak sunulmustur.

BULGULAR

Arastirma cercevesinde elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi ile
ulasilan bulgular ile bu bulgulara iliskin yorumlar, lisansisti
diizeyde egitim goren ya da gérmus katihmcilarin bilimsel aras-
tirma yeterlik algilari ve arastirmaya yonelik kaygilarina iliskin
nicel ve nitel verilerin birlestirilmesi yoluyla ve iki ayri bolim
altinda ele alinmistir.

Bilimsel Arastirmaya iliskin Yeterlik

Katilimcilarin bilimsel aragtirmaya iligskin yeterlikleri ilk olarak
tim katilimcilar igin ele alinmig, ardindan cinsiyet, 6grenim
diizeyi, proje deneyimi ve mesleki statii gibi farkh degiskenler
agisindan ayri ayri incelenmistir. Bilimsel arastirmaya iliskin
yeterlik 6lgcegi maddeleri ve 6lgekten alinan puanlara iliskin
betimsel istatistikler Tablo 1'de gorilmektedir.

Bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik 6lcegi maddelerinin gori-
lebildigi Tablo 1 incelendiginde, katihmcilarin bilimsel arastir-
maya iliskin yeterliklerinin oldukca/yeterli diizeyde (X=3.83;
§S=.621) oldugu goérilmektedir.

Katiimcilarin Cinsiyetlerine Gére Bilimsel Arastirmaya lliskin
Yeterlikleri

Katimcilarin cinsiyetlerine gore bilimsel arastirmaya iliskin
yeterlikleri icin uygulanan Mann Whitney U testi sonuglari Tab-
lo 2’de gorilmektedir.

Tablo 2'de goriilen Mann Whitney U Testi sonuglari, bilimsel
arastirmaya iliskin yeterlik algisinin kadin ve erkek katihmci-
lar arasinda anlamli bir sekilde farklilastigini gostermektedir
(U=2501.00; p=.005; z=-2.839; r=-.30). Tespit edilen bu anlamh
farkin buyukligini gosteren etki degeri (Pallant, 2005) -.30
olarak hesaplanmis olup, bu deger Cohen (1988)’e gore orta
diizey etki degeri olarak kabul edilmektedir. Ayrica, bu farklihg

Arastirmaya ilskin Yeterlik -_““

Bir arastirma igin proje (plan, 6neri vb.) gelistirebilme
Arastirma problemini sinirlandirarak tanimlayabilme

ilgili yayinlara ulasabilmek icin literatiir taramasi yapabilme
Problemi hipotez, soru ya da climle olarak ifade edebilme
ihtiyagc duyulan verileri uygun araclarla toplayabilme
Toplanan verileri uygun bir sekilde analiz edebilme
Sonuglari, bilimsel rapor ilke ve kurallarina gére yazabilme
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3.36
164 3.68 .812
164 4.20 .750
164 3.87 .830
164 4.06 .834
164 3.81 .876
164 3.82 .886
164 3.83 .621
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derinlemesine incelemek amaciyla 6lgek maddeleri detayli
incelenmis ve bu maddelere iliskin betimsel istatistikler Tablo
3’de sunulmustur.

Tablo 3 incelendiginde, kadin katihmcilarin bilimsel arastirmaya
iliskin yeterlik puan ortalamalarinin 2.98 ile 3.93 (orta-oldukga)
arasinda, erkek katilimcilara ait puan ortalamalarinin ise 3.76
ile 4.36 arasinda (oldukga) degisiklik gosterdigi belirlenmistir.
Bu farkin “problemi hipotez, soru ya da climle olarak ifade
edebilme” disindaki tiim maddelerde belirli dizeylerde farkli-
liklardan kaynaklandigi géze carpmaktadir.

Katiimcilarin Odrenim Gérdiikleri Diizeye Gére Bilimsel Arastir-
maya lliskin Yeterlikleri

Katiimcilarin 6grenim diizeylerine gore bilimsel arastirmaya
iliskin yeterlikleri icin uygulanan Mann Whitney U testi sonug-
lari Tablo 4’de gorilmektedir.

Tablo 4’de goriilen Mann Whitney U Testi sonuglari, bilimsel
arastirmaya iliskin yeterlik algisinin yiiksek lisans ve doktora
dizeyinde yer alan katilimcilar arasinda anlaml bir sekilde
farklilastigini gostermektedir (U=1495.00; p=.000; z=-4.038;
r=-.32). Tespit edilen bu anlamli farkin baydklGgina gosteren
etki degeri -.32 olarak hesaplanmis olup, bu deger Cohen
(1988)’e gore orta diizey etki degeri olarak kabul edilmektedir.
Ayrica, bu farklihigi derinlemesine incelemek amaciyla 6lgcek
maddeleri detayl incelenmis ve bu maddelere iliskin betimsel
istatistikler Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde olan katilimci-
larin bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik puan ortalamalarinin
3.31 ile 3.76 (orta-oldukga) arasinda, doktora diizeyinde yer
alan katilimcilara ait puan ortalamalarinin 3.37 ile 4.34 arasin-
da (orta-tam) degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Bu farkin “bir
arastirma icin proje (plan, dneri vb.) gelistirebilme” disindaki

Tablo 2: Katiimcilarin Cinsiyetlerine Gére Bilimsel Arastirmaya iliskin Yeterlik Algilari (Mann Whitney U Testi)

-_ sraToplami | U____|____p | EtkiDegeri

Kadin
Erkek 80

72.27
93.24

6071.00
7459.00

2501.00 .005 -.30

Tablo 3: Katiimcilarin Cinsiyetlerine Gére Bilimsel Arastirma Yeterlik Olcegi’'ne iliskin Betimsel istatistikler

e S e L e T

Bir arastirma icin proje (plan, 6neri vb.) gelistirebilme
Arastirma problemini sinirlandirarak tanimlayabilme

ilgili yayinlara ulasabilmek igin literatiir taramasi yapabilme
Problemi hipotez, soru ya da climle olarak ifade edebilme
ihtiyac duyulan verileri uygun araclarla toplayabilme
Toplanan verileri uygun bir sekilde analiz edebilme
Sonuglari, bilimsel rapor ilke ve kurallarina gére yazabilme

2.98 3.76
84 3.56 .750 80 3.81 .858
84 4.04 .735 80 4.36 733
84 3.85 .857 80 3.90 .805
84 3.93 757 80 4.20 .892
84 3.65 .925 80 3.98 .795
84 3.73 .855 80 3.93 911

Tablo 4: Katiimcilarin Ogrenim Gérdiikleri Diizeye Gére Bilimsel Arastirmaya iliskin Yeterlik Algilari (Mann Whitney U Testi)

Orenim Dizeyi -_ SraToplami | U | ___p | EtkiDegeri

57.10
91.25

Yiksek Lisans
Doktora 122

2398.00
11132.00

1495.00 .000 -.32

Tablo 5: Katiimcilarin Ogrenim Gérdiikleri Diizeye Gore Bilimsel Arastirma Yeterlik Olgegi’ne iliskin Betimsel istatistikler

“ﬂ““““

Bir arastirma icin proje (plan, 6neri vb.) gelistirebilme
Arastirma problemini sinirlandirarak tanimlayabilme

ilgili yayinlara ulasabilmek igin literatiir taramasi yapabilme
Problemi hipotez, soru ya da climle olarak ifade edebilme
ihtiyac duyulan verileri uygun araglarla toplayabilme
Toplanan verileri uygun bir sekilde analiz edebilme
Sonuglari, bilimsel rapor ilke ve kurallarina gore yazabilme

3.36 1.078 3.37
42 3.33 1.052 122 3.80 .676
42 3.76 .906 122 4.34 .627
42 3.38 .909 122 4.04 732
42 3.74 1.128 122 4.17 .677
42 3.36 1.008 122 3.97 771
42 3.31 .949 122 3.99 .793
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tim maddelerde belirli diizeylerde farkliliklardan kaynaklan-
dig1 goze carpmaktadir. Bu bulgulara iliskin dogrudan birkag
katihmci gorlist su sekildedir:

K14: “Yiiksek lisansta arastirma planlamaya, yapmaya, rapor-
lamaya hatta yayinlamaya iliskin derslerin olmamasi nedeniyle
ne yapacagimi bilmiyorum...”.

E62: “Istatistik, ileri istatistik gibi derslerde 6zellikle nicel veri
analizine yonelik diinya kadar ders aldim ama simdi bir aras-
tirma sorusu goérsem uygun veri analiz yontemi ne olur kesti-
remiyorum...”

K51: “Yiiksek lisanstayim, aldigim dersler hep teorik, bir bilim-
sel arastirma deneyimi yasamadan tez yazmaya ¢alisiyorum...”

Katilmcilarin Proje Deneyimlerine Gére Bilimsel Arastirmaya
iliskin Yeterlikleri

Katilimcilarin proje deneyimlerine gore bilimsel arastirmaya
iliskin yeterlikleri icin uygulanan Mann Whitney U testi sonug-
lari Tablo 6’da gorilmektedir.

Tablo 6’da gorilen Mann Whitney-U Testi sonuglari, bilimsel
arastirmaya iliskin yeterliklerin katilimcilarin proje deneyimle-
rine gére anlamli bir sekilde farklilasmadigini gostermektedir
(U=2469.00; p=.172). Bu durumu derinlemesine incelemek
amaciyla 6lcek maddeleri detayli incelenmis ve bu maddelere
iliskin betimsel istatistikler Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7 incelendiginde, proje deneyimi olan katilimcilarin
bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik puan ortalamalarinin 3.52
ile 4.20 (orta-tam) arasinda, proje deneyimi olmayan katihmci-
lara ait puan ortalamalarin da 3.29 ile 4.19 arasinda (orta-tam)
degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Yalnizca bu farkin “bir aras-
tirma igin proje (plan, 6neri vb.) gelistirebilme” ve “sonuglari,
bilimsel rapor ilke ve kurallarina gére yazabilme” maddelerinde
belirli diizeylerde farkhliklar gérilmustir. Bu bulgulara iliskin
dogrudan birkag katiimci goriist su sekildedir:

EO1: “Bir makale ya da tez, ulusal éigekli bir projenin kazandi-
racagi deneyimi asla kazandiramaz. Clinkii biyiik bir proje ile
siireg, insan giicl, kaynak, icerik gibi bircok unsur ¢ok iyi yéne-
tilmeli ve sonuglandiriimall. Bir projede sadece A planiniz yok,
ayrica bir proje tamamlanana kadar defalarca okunan, incele-
nen, elestirilen raporlariniz var. Sonugta size verilen bir olanak
var ve bunun karsiligini sorgulayan birka¢ da hakem. Bir proje
destegi ile yapilan tez bile digerlerine gére fark yaratabiliyor...”

K17: “Yiiksek lisans tezimde ¢alismak istedigim konunun ¢ok
dederli bir arastirma olacagini diisiinmeme ragmen o konuda
calisamadim. Ciinkii benim yapabilecegimin lizerinde teknik
bilgi gerektiriyordu ve profesyonel hizmet alinmasi gerekliydi.
Bu durum ancak bir proje ile yapilabilirdi ve benim ne proje
yazma konusunda tecriibem ne de proje yazmayi 6grenecek ve
zamaninda tamamlayacak kadar vaktim vard....”

Katihmcilarin Tiiriine/Mesleki Statiilerine Gére Bilimsel Arastir-
maya lliskin Yeterlikleri

Katiimcilarin mesleki statilerine gore olusturulmus olan kati-
limci tlrlerine gore bilimsel arastirmaya iliskin yeterlikleri icin
uygulanan Kruskal Wallis H Testi Tablo 8'de gorilmektedir.

Tablo 8'de goriilen Kruskal Wallis H Testi sonuglari, katihmci
tiriine gore bilimsel arastirmaya iliskin yeterliklerin anlamli bir
sekilde farklilastigini géstermektedir (=10.60; p=.031). Farkin
kaynagini belirlemek amaciyla tim alt gruplara ikili karsilastir-
ma yoluyla uygulanan Mann Whitney U testlerinden kaynakla-
nacak hata payinin artmamasi icin anlamlilik degeri Bonferroni
dizeltmesi yapilarak uygulanmis ve anlamlilik degeri, alt grup-
larla yapilacak ikili karsilastirma sayisina bélinmis (.05/10) ve
.005 olarak kullaniimistir. Bonferroni diizeltmeli Mann Whitney
U testi ile ikili karsilastirmalar sonucunda tiim karsilastirmalar-
da gorilen farkhiliklarin anlamli olmadigi gérulmiistar.

Bilimsel Aragstirmaya Yonelik Kaygi

Katiimcilarin bilimsel arastirmaya yoénelik kaygilar ilk olarak

Tablo 6: Katilimcilarin Proje Deneyimlerine Gére Bilimsel Arastirmaya iliskin Yeterlik Algilari (Mann Whitney U Testi)

Proje Deneyimi -_ sraToplami | U | ___p | EtkiDegeri

PD Yok 114

PD Var
79.16

90.12

4506.00
9024.00

2469.00 172

Tablo 7: Katilimcilarin Proje Deneyimlerine Gére Bilimsel Arastirma Yeterlik Olgegi’'ne iliskin Betimsel istatistikler

o S e

Bir arastirma icin proje (plan, 6neri, vb.) gelistirebilme
Arastirma problemini sinirlandirarak tanimlayabilme

ilgili yayinlara ulasabilmek icin literatiir taramasi yapabilme
Problemi hipotez, soru ya da climle olarak ifade edebilme
ihtiyac duyulan verileri uygun araclarla toplayabilme
Toplanan verileri uygun bir sekilde analiz edebilme
Sonuglari, bilimsel rapor ilke ve kurallarina gére yazabilme

3.52 3.29 9

50 3.68 .621 114 3.67 .886
50 4.20 .639 114 4.19 797
50 3.86 .808 114 3.84 .843
50 4.12 .824 114 4.04 .841
50 3.80 .756 114 3.79 .927
50 4.08 .695 114 3.71 .938
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tim katilimcilar igin ele alinmig, ardindan cinsiyet, 6grenim
diizeyi, proje deneyimi ve mesleki statl gibi farkli degiskenler
acisindan ayri ayri incelenmistir. Bilimsel arastirmaya yonelik
kaygi olgcegi maddeleri ve olgekten alinan puanlara iliskin
betimsel istatistikler Tablo 9'da gérilmektedir.

Bilimsel arastirmaya yonelik kaygi 6lcegi maddelerinin gori-
lebildigi Tablo 9 incelendiginde, katilimcilarin bilimsel arastir-
maya yonelik kaygilarinin ortalamanin Gzerinde hatta yuksek
dizeyde (X=4.07; S5=.731) oldugu belirlenmistir.

Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gére Bilimsel Arastirmaya Yénelik

Kaygilar

Katihmcilarin cinsiyetlerine gore bilimsel arastirmaya yonelik
kaygilari icin uygulanan Mann Whitney U testi sonuglari Tablo
10’da gorulmektedir.

Tablo 10’da gorilen Mann Whitney-U Testi sonuglari, kadin
ve erkek katihmcilara iliskin bilimsel aragtirmaya yonelik kay-

gilar arasinda anlamli bir farkliigin olmadigi gorilmektedir
(U=3338.00; p=.942). Bu durumu derinlemesine incelemek
amaciyla 6lcek maddeleri detayli incelenmis ve bu maddelere
iliskin betimsel istatistikler Tablo 11’de sunulmustur.

Tablo 11 incelendiginde, kadin katihmcilarin bilimsel arastir-
maya yonelik kaygl puan ortalamalarinin 3.44 ile 4.36 arasin-
da, erkek katiimcilara ait puan ortalamalarin da 3.39 ile 4.38
arasinda degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Katiimcilarin gogu
maddede yer alan ifadeler konusunda ayni diizeyde puan orta-
lamalarina sahip oldugu gorulirken; belirli dizeyde farklilik
gorilen maddelerin ise kadin ve erkek katilimcilar arasinda
yakin sayilarda dagildig1 goralmustar.

Katiimcilarin Ogrenim Gérdiikleri Diizeye Gére Bilimsel Arastir-
maya Yénelik Kaygilari

Katiimcilarin 6grenim diizeylerine gore bilimsel arastirmaya
yonelik kaygilari igin uygulanan Mann Whitney U testi sonuglari
Tablo 12’de gériilmektedir.

Tablo 8: Katilimcilarin Tiirlerine Gére Bilimsel Arastirmaya iliskin Yeterlik Algilari (Mann Whitney U Testi)

nmm-n

Arastirma Gorevlisi 87.74
Calismiyor (Egitim Aliyor/Aldh) 26 82.04
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 68.70
Ogretim Uyesi 24 100.13
Ogretmen 24 61.58

Bonferroni diizeltmeli
Mann Whitney U
Testi ile yapilan ikili
karsilastirmalar
sonucunda anlamli
fark olmadigi
belirlenmistir.

10.60 .031

Tablo 9: Katilimcilarin Bilimsel Arastirmaya Yonelik Kaygilari

Arastirmaya Yonelik Kayg: -_““

Mecbur kalmadikga, arastirma yapmak istemem*

Arastirma yaparken kendimi genellikle rahat hissederim
Aragtirma yapmaktan biyiik zevk duyarim

Arastirma yapmak bende rahatsizliga yol agmaz

Arastirma yapmam gerektiginde i¢imin sikildigini hissederim*
Arastirma s6zcUgu bile, beni huzursuz etmeye yetiyor*
Arastirma yapmak disiincesi bile beni tedirgin eder*
Arastirma yapmak, benim icin eglendirici bir ugrastir.
Arastirma yaparken kendimi genellikle huzursuz hissederim.*
Arastirma yaparken kisa zamanda bikarim*

Arastirmada cikabilecek problemler 6nemli bir endise yaratmaz
Arastirma yapmak konusunda kendime glivenim yoktur*

4.13 1.018
164 3.70 1.028
164 4.13 .862
164 4.02 1.059
164 3.98 .987
164 4.35 .957
164 4.37 .978
164 4.09 .861
164 4,21 .964
164 4.28 .876
164 3.41 1.102
164 4.20 .998
164 4.07 731

Tablo 10: Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Bilimsel Aragtirmaya Yonelik Kaygilari (Mann Whitney U Testi)

Sira Ortalamasi | Sira Toplami Etki Degeri
Kadin 84 82.76 6952.00
3338.00 .942
Erkek 80 82.23 6578.00
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Tablo 12'de goérilen Mann Whitney-U Testi sonuglari, aras-
tirmaya yonelik kayginin yiiksek lisans ve doktora diizeyinde
yer alan katiimcilar arasinda anlamh bir sekilde farkhlastigini
gostermektedir (U=1898.00; p=.012; z=-2.505; r=-.20). Tespit
edilen bu anlamh farkin buyukligiania gosteren etki degeri -.20
olarak hesaplanmis olup, bu deger Cohen (1988)’e goére kiiglik
diizey etki degeri olarak kabul edilmektedir. Ayrica, bu farklihgi
derinlemesine incelemek amaciyla 6lgek maddeleri detayh

incelenmis ve bu maddelere iliskin betimsel istatistikler Tablo
13’de sunulmustur.

Tablo 13 incelendiginde, yiksek lisans diizeyinde yer alan
katihmcilarin bilimsel arastirmaya yonelik kaygi puan ortala-
malarinin 3.74 ile 4.52 arasinda, doktora diizeyinde yer alan
katihmcilara ait puan ortalamalarin ise 3.30 ile 4.34 arasinda
degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Yiksek lisans diizeyinde yer

Tablo 11: Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore Bilimsel Arastirmaya Yénelik Kaygi Olgegi’'ne iliskin Betimsel istatistikler

ke S e e e

Mecbur kalmadikga, arastirma yapmak istemem*

Arastirma yaparken kendimi genellikle rahat hissederim
Arastirma yapmaktan biyuk zevk duyarim

Arastirma yapmak bende rahatsizliga yol agmaz

Arastirma yapmam gerektiginde icimin sikildigini hissederim*
Arastirma so6zclgu bile, beni huzursuz etmeye yetiyor*
Arastirma yapmak dislincesi bile beni tedirgin eder*
Arastirma yapmak, benim igin eglendirici bir ugrastir.
Arastirma yaparken kendimi genellikle huzursuz hissederim.*
Arastirma yaparken kisa zamanda bikarim*

Arastirmada cikabilecek problemler 6nemli bir endise yaratmaz

Arastirma yapmak konusunda kendime glivenim yoktur*

* JIgili maddeler olumsuz yénlii kaygi ifadeleridir ve ters kodlanmustir.

4.27 3.99 1.061
84 3.61 1.053 80 3.80 .999
84 4.19 .898 80 4.08 .823
84 3.95 1.181 80 4.09 .917
84 3.99 1.012 80 3.98 .968
84 4.36 .900 80 4.34 1.018
84 4.35 .927 80 4.38 1.036
84 4.11 .919 80 4.06 .801
84 4.14 971 80 4.29 .957
84 4.27 .869 80 4.28 .889
84 3.44 1.045 80 3.39 1.164
84 4.08 1.089 80 4.33 .883

Tablo 12: Katiimcilarin Ogrenim Gérdiikleri Diizeye Gore Bilimsel Arastirmaya Yoénelik Kaygilari (Mann Whitney U Testi)

m-_ SraToplami U ____p_ | _EtkiDegeri

98.31

122 77.06

Yuksek Lisans
Doktora

4129.00
9401.00

1898.00 .012 -.20

Tablo 13: Katilimcilarin Ogrenim Gérdiikleri Diizeye Gore Bilimsel Arastirmaya Yénelik Kaygi Olgegi’'ne iliskin Betimsel istatistikler

““““““

Mecbur kalmadikga, arastirma yapmak istemem*

Arastirma yaparken kendimi genellikle rahat hissederim
Arastirma yapmaktan biyuk zevk duyarim

Arastirma yapmak bende rahatsizliga yol agmaz

Arastirma yapmam gerektiginde icimin sikildigini hissederim*
Arastirma s6zcugu bile, beni huzursuz etmeye yetiyor*
Arastirma yapmak dislincesi bile beni tedirgin eder*
Arastirma yapmak, benim igin eglendirici bir ugrastir.
Arastirma yaparken kendimi genellikle huzursuz hissederim.*
Arastirma yaparken kisa zamanda bikarim*

Arastirmada cikabilecek problemler 6nemli bir endise yaratmaz

Arastirma yapmak konusunda kendime glivenim yoktur*

* fIgili maddeler olumsuz yénlii kaygi ifadeleridir ve ters kodlanmustir.
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4.43 4.03 1.067
42 4.00 | 1.036 122 3.60 1.010
42 4.45 .705 122 4.02 .886
42 4.48 .804 122 3.86 1.093
42 4.17 .935 122 3.92 1.001
42 4.52 .671 122 4.29 1.032
42 4.43 831 122 4.34 1.027
42 4.40 .735 122 3.98 .876
42 4.50 .834 122 4.11 .989
42 4.48 .594 122 4.21 .947
42 3.74 912 122 3.30 1.142
42 4.48 .804 122 4.11 1.043
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alan katilimcilarin kaygi dizeylerini ifade eden puan ortalama-
larinin tim maddelerde doktora diizeyinde yer alan katiimci-
lardan daha yiksek oldugu goriilmustir. Bu bulgulara iliskin
dogrudan birkag katiimci gorisi su sekildedir:

K28: “Arastirma yaparken yasanacak problemler bende az
da olsa endise yaratiyor. Bu endise aslinda benim kendimden
kaynaklaniyor. Sorun ¢iktigi zaman rahat olamiyorum ve yolun
basinda olmama ragmen ¢alismaya yénelik istegim bitiyor.
Elimde bu sekilde cesitli sorunlarla yarim birakilmis ¢ok sayida
arastirma dokiimani var, yiiksek lisans tezim dahil...”

E46: “Arastirma siirecinde yani bu bir makale ise yasadigim
problemlerin basinda diizeltme siireci geliyor. Zaten en iyi
sekilde yazdigimi diistindiigiim makalenin diizeltilmesi bana su
hayattaki en zor islerden biri gibi geliyor. Bu diizeltme siirecinde
hissettigim rahatsizlik nedeniyle yeni arastirma yapma konu-
sunda isteksizlesmeye basliyorum. Sonradan farkina variyorum
ki bu durum benim deneyimsiz ve aceleci davranmamdan kay-
naklaniyor...”

Katihmcilarin Proje Deneyimlerine Gére Bilimsel Arastirmaya
Yénelik Kaygilari

Katihmcilarin proje deneyimlerine gore bilimsel arastirmaya
yonelik kaygilari igin uygulanan Mann Whitney U testi sonuglari
Tablo 14’de gorilmektedir.

Tablo 14’de gorilen Mann Whitney-U Testi sonuglari, bilimsel
arastirmaya yonelik kayginin proje deneyimi olan ve olmayan
katihmcilar arasinda anlamli bir sekilde farklhlastigini goster-
mektedir (U=1478.00; p=.000; z=-4.907; r=-.38). Tespit edilen

Tablo 14: Katiimcilarin Proje Deneyimlerine Gore Bilimsel Arastirmaya

bu anlamli farkin bliylklugiinii gosteren etki degeri -.38 olarak
hesaplanmis olup, bu deger Cohen (1988)’e gore orta diizey
etki degeri (genis etki degeri olan .40’a ¢ok yakin) olarak kabul
edilmektedir. Ayrica, bu farkhligi derinlemesine incelemek
amaciyla 6lcek maddeleri detayli incelenmis ve bu maddelere
iliskin betimsel istatistikler Tablo 15’de sunulmustur.

Tablo 15 incelendiginde, proje deneyimi olan katilimcilarin
bilimsel arastirmaya yo6nelik kaygi puan ortalamalarinin 3.34
ile 3.90 arasinda, proje deneyimi olmayan katilimcilara ait
puan ortalamalarin ise 3.45 ile 4.61 arasinda degisiklik goster-
digi belirlenmistir. Proje deneyimi olmayan katilimcilarin kaygi
diizeylerini ifade eden puan ortalamalarinin tim maddelerde
proje deneyimi olan katiimcilardan daha yiksek oldugu goérul-
mdistir. Bu bulgulara iliskin dogrudan bir katihmci gorisi su
sekildedir:

EOQ1: “Bir projede ézellikle yiiriitiicii ya da bir yiiriitiiciiniin
asistani olarak gdrev aldiysaniz, projenizin tamamlanmasi
disinda korkunuz yoktur. Bu deneyime sahip iseniz bir tez ya da
bir makale size zor gelmez, ¢iinkii bir proje ile gerceklestirilen
bir arastirma alaninizda iyi bir dergiye gidebilecek bir yayina
déniisebilir. Bu deneyimler de size yeter”.

Katihmcilarin Tiiriine/Mesleki Statiilerine Gére Bilimsel Arastir-
maya Yénelik Kaygilari

Katiimcilarin mesleki statllerine gore olusturulmus olan kati-
limci tirlerine gore bilimsel arastirmaya yoénelik kaygilarini
incelemek icin uygulanan Kruskal Wallis H Testi Tablo 16'da
gorilmektedir.

Yonelik Kaygilari (Mann Whitney U Testi)

m-:- SraToplam | U p | EtkiDegeri

Proje Deneyimi Var

Proje Deneyimi Yok 114 94.54 107

55.06

2753.00

.000 -.38

1478.00
77.00

Tablo 15: Katiimcilarin Proje Deneyimlerine Gore Bilimsel Arastirmaya

Arastirmaya Yonelik Kaygi

Mecbur kalmadikga, arastirma yapmak istemem*

Arastirma yaparken kendimi genellikle rahat hissederim
Arastirma yapmaktan biyuk zevk duyarim

Arastirma yapmak bende rahatsizliga yol agmaz

Arastirma yapmam gerektiginde icimin sikildigini hissederim*
Arastirma s6zcugi bile, beni huzursuz etmeye yetiyor*
Arastirma yapmak dislincesi bile beni tedirgin eder*
Arastirma yapmak, benim igin eglendirici bir ugrastir.
Arastirma yaparken kendimi genellikle huzursuz hissederim.*
Arastirma yaparken kisa zamanda bikarim*

Arastirmada cikabilecek problemler 6nemli bir endise yaratmaz
Arastirma yapmak konusunda kendime glivenim yoktur*

* JIgili maddeler olumsuz yénlii kaygi ifadeleridir ve ters kodlanmustir.
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Yonelik Kaygi Olcegi’ne iliskin Betimsel istatistikler
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3.58 1.071 4.38
50 3.50 .839 114 3.79 1.093
50 3.58 .835 114 4.38 757
50 3.58 1.052 114 4.21 1.009
50 3.50 931 114 4.19 .940
50 3.76 1.153 114 4.61 724
50 3.90 1.093 114 4.57 .852
50 3.62 .878 114 4.29 773
50 3.70 1.055 114 4.44 .831
50 3.70 1.035 114 4.54 .654
50 3.34 .982 114 3.45 1.153
50 3.72 1.089 114 4.41 .881
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Tablo 16’da goriilen Kruskal Wallis H Testi sonuglari, katihmci
tlriine gore bilimsel arastirmaya yonelik kaygilarin anlamli bir
sekilde farklilastigini gostermektedir (=12.08; p=.017; p<.05).
Farkin kaynagini belirlemek amaciyla tim alt gruplara ikili
karsilasirma yoluyla uygulanan Bonferroni dizeltmeli Mann
Whitney U testi ile ikili karsilastirmalar sonucunda yalnizca
arastirma gorevlisi ile 6gretmen statisiinde yer alan katihmci-
lar arasindaki farkin anlamli oldugu tespit edilmistir (U=550.00;
p=.003; z=-2.518; r=-.26). Bu sonuca gore arastirma gorevlisi
stattsinde yer alan katilimcilarin bilimsel arastirmaya yonelik
kaygl duzeyleri (43.36), 6gretmen statlisiinde yer alan kat-
limcilara gore (59.58) daha dusuktir. Tespit edilen bu anlamh
farkin blyukluguni gosteren etki degeri (Pallant, 2005) .26
olarak hesaplanmis olup, bu deger Cohen (1988)’e goére orta
etki degeri olarak kabul edilmektedir.

Bilimsel Aragtirmaya iliskin Yeterlik ile Bilimsel Arastirmaya
Yonelik Kayg Arasindaki iliski

Lisansustu 6grencilerin bilimsel aragtirmaya iliskin yeterlikleri
ile arastirmaya yonelik kaygi arasinda korelasyon olup olmadigi
incelenmis ve bulgular Tablo 17’de verilmistir.

Tablo 17’de gorildigi Gizere bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik
ile arastirmaya yonelik kaygi arasinda negatif yonli ve zayif/
distk dizeyde bir iliski tespit edilmistir (r=-.158, p=.044). Bu
bulguda belirlenen negatif yonli ve dusik dizeyde iliski duru-
mu, iki degisen arasindaki iliskinin biri artarken digeri azalacak
sekilde oldugu ancak bu iliskinin ¢ok glicli olmadig seklinde
yorumlanmaktadir (Kokl, Blylkoztirk, & Bokeoglu, 2006).

TARTISMA

Bu calisma, lisansistl dizeydeki katiimcilarin bilimsel arastir-
maya iliskin yeterlik ve arastirmaya yonelik kaygi diizeylerini
belirlemek ve bu diizeylerin “cinsiyet”, “6grenim dizeyi”, “pro-
je deneyimi” ve “mesleki statli” durumlarina gore farkhlasip

farklilasmadiginin incelenmesi amaciyla gerceklestirilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gore, katilimcilarin bilimsel
arastirmaya iliskin yeterliklerinin oldukca/yeterli dizeyde
(X=3.83) oldugu goériulmustir. Arastirmaya iliskin yeterlik

diizeyine iliskin bu bulgu literatiirde lisansusti diizeyde ger-
ceklestirilen bazi arastirmalarla da benzerlik géstermektedir.
Ornegin; Yilmaz ve Cimen (2008), 40 biyoloji egitimi lisansiisti
ogrencisi ile gerceklestirdikleri arastirmada katihmcilarin orta
dizeyde (X=3.22) yeterlige sahip olduklarini belirlemis, detayli
inceleme sonucunda ise alanla ilgili yeterlik algisinin “orta”
dizeye yakin, alanla ilgili temel kavram bilgisi yeterlik algisinin
iyi”, alanla ilgili proje yapabilme algisinin “orta” ile “yiiksek”
diizey arasinda, alanla ilgili makale yazma algisinin ise “disik”
ile “orta” dilizey arasinda oldugunu tespit etmislerdir. Benzer
sekilde, Saracaloglu (2008) 318 lisanststu 6grenci ile gergek-
lestirdigi arastirmada katilimcilarin bilimsel arastirmaya iliskin
yeterlik dizeyinin de yeterli seviyesinde (X=3.89) oldugunu
belirlemistir.

Bilimsel arastirmaya iligkin yeterlik algisinin cinsiyet degiskeni
acisindan incelenmesi sonucunda, anlamli bir farkhhk oldugu
belirlenmis ve detayli incelendiginde erkek katihmcilara iliskin
yeterlik dizeyinin kadin katilimcilardan daha yilksek oldugu
tespit edilmistir. Bu bulgu ipek, Tekbiyik ve Ursavas (2010)
tarafindan 72 yliksek lisans ve doktora 6grencisi ile gercekles-
tirilen arastirma ile benzerlik gosterirken, literatiirde yer alan
¢ok sayida arastirma yeterlik diizeyinin cinsiyete gore anlamh
bir sekilde farklilasmadigini tespit etmistir (Bieschke, Bishop,
& Garcia, 1996; Gelso, Mallinckrodt, & Judge, 1996; Bishop &
Bieschke, 1998; Bailey, 1999; Saracaloglu, 2008; Ozgiil & Diker,
2017).

Bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik algisinin 6grenim diizeyine
gore incelenmesi sonucunda, doktora diizeyinden katihmcilar
yoninde anlamli bir farklilk tespit edilmistir. Elde edilen bu
bulgu, lisansistlu diizeyde gerceklestirilen ¢ok sayida ¢alisma
ile benzerlik gostermektedir (Karasar, 1984; Bieschke, Bishop,
& Garcia, 1996; Buyukozturk & Kokld, 1999; Saracaloglu, Varol,
& Evin-Ercan, 2005; Saracaloglu, 2008; ipek, Tekbiyik, & Ursa-
vas, 2010).

Bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik algisinin proje deneyimine
gore incelenmesi sonucunda, proje deneyimi olan katiimcilarin
yeterlik algisinin deneyimi olmayan katiimcilara gére anlamli

Tablo 16: Katilimcilarin Turlerine Goére Bilimsel Arastirmaya Yonelik Kaygilari (Mann Whitney U Testi)

Kaynagi

Arastirma Gorevlisi 73.84
Calismiyor (Egitim Aliyor/Ald) 26 98.54
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 72.40
Ogretim Uyesi 24 76.23
Ogretmen 24 105.08

Arastirma
Gorevlisi -
Ogretmen

4 12.08 .017 -.26

Tablo 17: Arastirma Boyutlarina iliskin Korelasyon Katsayilari (Pearson Testi)

Aragtirmaya iliskin Yeterlik
1.00
-.158

Arastirmaya iliskin Yeterlik
Arastirmaya Yonelik Kaygi
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Arastirmaya Yonelik Kaygi

1.00
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bir sekilde daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu bulguyu des-
tekleyecek ya da aksini gosterecek literatiirde dogrudan bir
arastirma tespit edilememesine ragmen, proje siirecinde edi-
nilecek arastirma deneyimlerinin fazlalhigindan etkilenildigini
gbsteren arastirmalar mevcuttur (Bieschke, Bishop, & Garcia,
1996; Saracaloglu, Varol, & Evin-Ercan, 2005).

Bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik algisinin katilimci tiriine
gore incelenmesi sonucunda, anlamli bir farklihk bulunmus
ancak Bonferroni diizeltmeli Mann Whitney U Testi sonuglarina
gore bu farkliligin kaynagi konusunda anlamli bir bulguya ulasi-
lamamustir. Bu bulgu, Saracaloglu (2008) arastirma yeterliginin
statliye gore farklilasmadigini gosterirken, ayni statiide ancak
farkli bolim ve branslarda 6grenim goren katimcilar arasinda
dahi degisiklik gosteren ¢alismalarda bulunmaktadir (Yilmaz &
Cimen, 2008; Yilmaz & Cokluk, 2010; ipek, Tekbiyik, & Ursavas,
2010; Tabancali & Celik, 2013; Keskinkili¢ & Ertiirk, 2015; Aslan
& Karagiil, 2016; Ocak & Ataseven, 2016; Ozgiil & Diker, 2017).

Bilimsel arastirmaya ydnelik kayginin ise ortalamanin lzerinde
hatta yiksek diizeyde (X=4.07) oldugu belirlenmistir. Saraca-
loglu, Varol ve Evin-Ercan (2005) 444 lisansiisti 6grencisi ile
gerceklestirdikleri calismada bilimsel arastirmaya yonelik kaygi
dizeyinin “orta” diizeyde (X=4.07); Yilmaz ve Cokluk (2010),
252 fen-edebiyat fakiltesi mezunu katilimci ile gergeklestir-
dikleri calismada bilimsel arastirmaya yonelik kayginin “orta”
dizeyde (X=3.37); Aslan ve Karagil (2016), Tiirkce Egitimi prog-
raminda lisansisti 6grenim goren 62 katihmci ile gergeklestir-
dikleri cahismada bilimsel arastirmaya yonelik kaygi diizeyinin
orta duzeye yakin olmakla birlikte “dustk” dizeyde (X=2.57);
Ocak ve Ataseven (2016) de, Turk lisansusti 6grencilerin bilim-
sel arastirmaya yonelik kaygilarini belirlemek amaciyla gergek-
lestirdigi calismalarinda 401 katilimcida “dislik” diizeyde, kaygi
tespit etmiglerdir.

Bilimsel arastirmaya yonelik kayginin cinsiyet degiskeni agi-
sindan incelenmesi sonucunda, anlamh bir farkhlik olmadigi
belirlenmistir. Bu bulgu literatiirde pek ¢ok arastirma ile ben-
zerlik gostermektedir (Trimarco, 1997; Bliyukoztiirk, 1999;
Saracaloglu, Varol, & Evin-Ercan, 2005; Cokluk-Bokeoglu &
Yilmaz, 2005; Saracaloglu, 2008; Yilmaz & Cokluk, 2010; Bayar
et al., 2013; Kaya, Polat, & Degerli, 2017). Ancak, Tiirkce egiti-
mi alaninda Aslan ve Karagil (2016), egitim bilimleri alaninda
Ocak ve Ataseven (2016), beden egitimi ve spor alaninda Senel
ve ark. (2017), gerceklestirdikleri arastirmalarda katiimcilarin
arastirma ile ilgili kaygilarinin cinsiyet agisindan anlamli bir
sekilde farklilastigini tespit etmislerdir. Bu calismalarin elde
edilen bulguyla 6rtismedigi saptanmigstir.

Bilimsel arastirmaya yonelik kayginin 6grenim diizeyi degiskeni
acisindan incelenmesi sonucunda, doktora diizeyindeki kati-
limcilarin daha diisiik kaygi tasidigi ve yiiksek lisans diizeyinde-
ki katilimcilarin kaygilari ile arasinda anlamli bir farkhlik oldugu
tespit edilmistir. Bu bulgu literatlirdeki bazi arastirmalarda
elde edilen bulgularla benzerlik gostermektedir (Saracaloglu,
Varol, & Evin-Ercan, 2005; Saracaloglu, 2008; Ocak & Ataseven,
2016). Ayrica Buyukoztirk (1997) tarafindan yapilan arastir-
manin bulgularinin da lisans 6grencilerinin bilimsel arastirma
kaygilarinin yiksek lisans 6grencilerinden daha yiiksek oldugu-
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nu gostermektedir. Bu bulgular, daha ¢ok sayida arastirma ve
benzeri ders almis olmanin ve arastirma ortaminda daha fazla
bulunmanin kaygi tzerinde olumlu bir etki biraktigi seklinde
yorumlanmaktadir. Ancak, bilimsel arastirmaya yonelik kay-
ginin 6grenim dizeyine gore farkhlasmadigini belirleyen bazi
arastirmalar da yiksek lisans ya da doktora diizeyinde olmanin,
bilimsel arastirmaya yonelik kaygi (izerinde etkisinin olmadigini
gostermektedir (Tekin, 2007; Bayar et al., 2013; Aslan & Kara-
gil, 2016; Senel et al., 2017).

Bilimsel arastirmaya yonelik kayginin proje deneyimi agisindan
incelenmesi sonucunda, bir arastirma projesi deneyimine sahip
katilimcilarin kaygi diizeylerinin anlamli bir sekilde daha diisiik
oldugu belirlenmistir. Bu bulgu literatlre yeni bir katki olarak
gorilmekte olup, Saracaloglu (2008) tarafindan ifade edilen
arastirma deneyiminin artmasi ve Yilmaz ve Cokluk (2010) tara-
findan tespit edilen lisans bitirme projesinin gergeklestirilmesi
ile bilimsel arastirmaya yonelik kaygi arasinda anlamli bir iligki
olmadigi bulgulariyla ¢elismekte ve daha kapsamli aragtirma-
larla incelenmeye deger goriilmektedir.

Bilimsel arastirmaya yonelik kayginin katihmci tiri agisindan
incelenmesi sonucunda, gruplar arasinda anlamli bir fark-
lilik tespit edilmis ve bu farkin kaynagi arastirma gorevlisi ve
o0gretmen turindeki katihmcilar olarak belirlenmistir. Bu bulgu,
Saracaloglu (2008) tarafindan gergeklestirilen arastirmada
tespit edilen arastirma gorevlileri ile Universite disinda gorevli
olan katihmcilar ve herhangi bir iste ¢alismayanlar arasinda
anlamli farkhhk bulundugu ve Bayar vd. (2013) tarafindan ger-
ceklestirilen arastirmada tespit edilen arastirma gorevlisi olan
Ogrenciler ile arastirma gorevlisi olmayan 6grencilerin kaygi
dizeylerinin anlamh bir sekilde farklilashigi seklindeki bulgular-
la 6rtiismektedir. Bu durum, arastirma gorevlisi statiistinde yer
alan katilimcilarin ortamlari ve gorevleri nedeniyle daha fazla
arastirma deneyimi yasamasindan kaynaklanmaktadir (Saraca-
loglu, 2008).

Ayrica, tespit edilen bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik ile
bilimsel arastirmaya yonelik kaygi arasinda negatif yonli ve
zayif/dusuk dizeydeki iliski literatiirdeki pek ¢ok arastirma ile
benzerlik gostermektedir (Onwuegbuzie & Wilson, 2003; Unrau
& Beck, 2004; Saracaloglu, Varol, & Evin-Ercan, 2005; Maschi et
al.,w, 2013; Tekin, 2007; Lei, 2008; Birch, 2012; Hebert, Kulkin
& Ahn, 2014; Ocak & Ataseven, 2016). Bu arastirmalar, yeterli
diizeyde arastirma yeterliligi olan bireylerin bilimsel arastirma-
ya yonelik kaygilarinin disiik oldugunu gostermektedir. Diger
bir deyisle, yeterligi disiik olan ve arastirma siirecinde zorluk
¢eken bireylerin arastirma konusunda daha fazla kaygi duydu-
gu gorulmektedir.

SONUCLAR

Kendi sinirliliklari igerisinde bu arastirma genel olarak lisan-
sustl dizeyinde egitim alan ya da yakin zamanda bu egitimi
tamamlamis katilimcilarin bilimsel aragtirmaya iligkin yeterlik-
leri ve bilimsel arastirmaya yonelik kaygilarini cinsiyet, 6grenim
dizeyi, proje deneyimi ve mesleki statiilere dayali olarak olus-
turulmus katihmci tirlerine gére incelemeyi amaglamaktadir.
Bu amag dogrultusunda gerceklestirilen arastirmanin sonuglari
su sekilde 6zetlenebilir:
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* Katiimcilarin bilimsel arastirmaya iliskin yeterliklerinin;

- cinsiyete gore anlamh bir farkhlik gosterdigi ve erkek
katihmcilarin daha yiiksek yeterlik algisina sahip oldugu,

- 0grenim dizeyine gore anlamh bir farkhilk gosterdigi ve
doktora diizeyinde yer alan katilimcilarin daha yiksek
yeterlik algisina sahip oldugu,

- proje deneyimine gore anlamli bir farklilik gostermedigi,

- katthmci tlrane goére anlamh farkhhk gorilmesine
ragmen, alt gruplara yonelik ikili karsilastirmalarda
kullanilan Bonferroni diizeltmeli Mann Whitney U Testi
sonuglarina gore alt gruplar arasinda anlamli bir farkhli-
gin gorulmedigi tespit edilmistir.

- Cinsiyet ve Ogrenim dizeyi degiskenleri agcisindan
degerlendirilmesi ile tespit edilen anlamli farkhligin etki
degerleri Cohen (1988)’e gbre orta diizey olarak yorum-
lanmaktadir.

¢ Katilimcilarin bilimsel arastirmaya yonelik kaygilarinin;
- cinsiyete gore anlamli bir farkhlik gostermedigi,

- 0grenim dlzeyine gore anlamh bir farklhihk gosterdigi ve
doktora diizeyinde yer alan katiimcilarda daha disiik
dizeyde oldugu,

- proje deneyimine gére anlamh bir farklihk gosterdigi
ve bu farkhligin proje deneyimi olan katilimcilar lehine
oldugu,

- katithmci tlrGne gore anlamh bir farkhhk gosterdigi ve
alt gruplara yonelik ikili karsilastirmalarda kullanilan
Bonferroni dizeltmeli Mann Whitney U Testi sonugla-
rina gore alt gruplardan yalnizca arastirma gorevlisi ve
o0gretmen arasinda anlamh bir farklilk oldugu tespit
edilmistir.

- Ogrenim dizeyine gére gdsterdigi anlamh farkin kiiciik
diizeyde, katihmci tlriine gore tespit edilen anlamli far-
kin orta diizeyde ve proje deneyimine gore belirlenen
anlamh farkliigin hemen hemen genis diizeyde oldugu
belirlenmistir.

Tum degiskenler igin tespit edilen bu bulgularin, literatiir-
deki arastirmalarla benzer ya da zit 6zellikler tasimasi, farkh
orneklem gruplari, farkh buytkliklerde ¢calisma gruplari ve
arastirmalarin farkh alanlarda gergeklestirilmis olmasindan
kaynaklanabilir. Ancak, tiim bulgular tarafindan isaret edi-
len en 6nemli unsur, bilimsel aragtirmaya yonelik kayginin
disurilmesi icin bilimsel arastirmaya iliskin yeterligin artti-
rilmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

ONERILER

Arastirmacilara, egitmenlere ve kaygi durumundan etkilenebi-
lecek tim paydaslara yonelik 6neriler asagidaki gibi siralana-
bilir:

* Bilimsel arastirmaya yonelik kayginin giderilmesi amaciyla

bireylere arastirma stirecine iliskin bilgi ve becerilerin
kazandirilmasi 6nemlidir (Aslan & Karagtil, 2016). Bu neden-
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le, istatistik, arastirma yontem ve teknikleri (nicel, nitel ve
karma), 6lcme ve degerlendirme, 6lgek/test gelistirme tek-
nikleri, bilimsel arastirma etigi gibi derslerin sayisinin art-
tirllmasi, lisans duzeyinden itibaren alanla iliskilendirilerek
UrGine donuk olarak gerceklestirilmesi 6nemlidir.

* Arastirma deneyiminin bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik,
arastirmaya iliskin yeterligin ise bilimsel arastirmaya yonelik
kaygi dlizeyi lizerinde etkisinin goriilmesi nedeniyle, lisan-
sistl 6grencilerin arastirma, uygulama ortamlarinda aktif
rollerle daha fazla yer almasi saglanmalidir.

* Proje deneyiminin bireylerin bilimsel arastirmaya iliskin
yeterliklerini arttirmasi, bilimsel arastirmaya yonelik kay-
gilarini azaltmasi bulgusunda hareketle, lisans diizeyinden
itibaren Ogrencilerin projelerde gorevlendiriimesi 6nem
tasimaktadir.

* Lisansustu dlzeye yonelik “bilimsel arastirma projesi”
hazirlama konusunda kamp, seminer, kurs, calistay gibi
etkinliklerin gerceklestirilmesi ve fikirlerin hayata geciril-
mesi imkani ve sorumluluklarinin verilmesi katilimcilarin
deneyim kazanmasina katki saglayacaktir.

* Bilimsel arastirma becerisinin, elestirel dislinebilme,
problem c¢6zebilme, analiz ve sentez yapabilme, isbirlikgi
calisabilme, yenilik¢i ve Uretken olabilme gibi 21. yizyil
becerilerinin yani sira bilgi okuryazarli§i, medya okurya-
zarligr ve teknoloji okuryazarligi gibi yetkinliklerden de
etkilendigi asikardir. Bu nedenle, katihmcilarin bilgi, medya
ve teknoloji okuryazarlik seviyelerinin arttirilmasina yonelik
¢alismalar yapiimalidir.

¢ Bilimsel arastirmaya iliskin yeterlik ve bilimsel arastirmaya
yonelik kayginin incelendigi calismalarda bu arastirma-
da ele alinan degiskenlere ek olarak istatistik dersi alma
durumu, bir arastirma etkinligine katilma durumu, bilimsel
bir makaleye sahip olma durumu, bilimsel arastirma yon-
temleri dersini alma durumu gibi degiskenlerin ele alindigl
gorilmektedir. Ancak, arastirmalarin sinirh sayi ve blyik-
IGkte Gniversite, béllim, anabilim dali, katilimci ile yapilmasi
bulgular arasinda farkliliklara neden olmaktadir. Bu nedenle
cesitli diizeylerde, daha bliyik Olcekli ve birbiriyle iliskili
daha fazla degiskenin ayni anda ele alindig1 biitincil aras-
tirmalara ihtiyag vardir.
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Ek 1: Normallik Varsayimlarinin Test Edilmesinde Yararlanilan istatistikler

Kolmogorov- Shaplro-

Cinsiyet

Diizey

Katilimci
Tiird

Proje
Deneyimi

Kadin

Erkek

Yuksek Lisans
Doktora

Ogretim Uyesi
Arastirma Gorevlisi
Ogretmen

Ogr. Gor., Okt., Uzm.

CGalismiyor
Var

Yok
Toplam

80
42
122
24
70
24
20
26
50
114
164

3.68
3.99
3.46
3.96
4.06
3.93
3.48
3.65
3.80
3.90
3.80
3.83

3.86
3.71
243
3.71
3.86
3.71
3.86
3.57
3.86
3.71
3.86
3.86

3.71
3.86
3.43
3.86
4.00
3.86
3.50
3.71
3.86
3.86
3.71
3.86

.597
.799
489
440
.540
.815
.455
.735
.531
.656
.621

-.413
-.093
.385
.195
312
.282
.203
-1.602
-.202
-.567
-.122
-.242

-311
-.405
-.825
-.455
-.951
-.681
-1.216
2.898
-.695
1.286
-.485
-.182

.002*

.000*
.061*
.000*
.049
.001*
.148
.006
.075
.000*
.001*
.000*

.008
.002
.006
.096*
.019
.058*
.001*
.081*
.006
.003
.001

Kolmogorov- Shaplro-

Cinsiyet

Diizey

Katilimci
Tiird

Proje
Deneyimi

Kadin

Erkek

Yuksek Lisans
Doktora

Ogretim Uyesi
Arastirma Gorevlisi
Ogretmen

Ogr. Gér., Okt., Uzm.

Calismiyor
Var

Yok
Toplam

80
42
122
24
70
24
20
26
50
114
164

4.06
4.08
4.34
3.98
3.95
3.90
4.43
4.06
4.34
3.62
4.27
4.07

4.83
4.25
3.75
4.25
4.33
4.25
4.67
3.50
4.42
4.25
4.83
4.83

4.25
4.25
4.42
4.25
4.25
4.13
4.59
4.04
4.42
3.75
4.33
4.25
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.697
.517
772
.819
.845
475
454
484
.810
.597
731

-.953
-.905
-.388
-.842
-1.003
-.593
-.546
351
-721
-.332
-1.139
-.931

-.400
-1.333
-.082
=277
=717
-.930
-1.053
-.767
-.948
1.605
.298

.000*
.006*
.006*
.000*
.035
.005*
.021
.200
.012
.097*
.000*
.000*

.000
.001
.000
.018*
.000
.033*
.081*
.001*
.039
.000
.000
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Ek 2: Katilimci Tiiriine Gére Arastirmaya iliskin Yeterlik icin Uygulanan Kruskal Wallis H Testi Sonuglarina Dayali ikili Karsilastirmalara
iliskin Mann Whitney U Testi Sonuglari

Katithmai Tiirii “ Sira Ortalamasi| Sira Toplami “_

Ogretim Uyesi 53.04 1273.00

707.00 .247
Arastirma Gorevlisi 70 45.60 3192.00
Ogretim Uyesi 24 29.58 710.00
. 166.00 .011
Ogretmen 24 19.42 466.00
Ogretim Uyesi 24 26.92 646.00
L . 134.00 .011
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 17.20 344.00
Ogretim Uyesi 24 28.08 674.00

250.00 223
Calismiyor 26 23.12 601.00
Arastirma Gorevlisi 70 51.40 3598.00
. 567.00 .017
Ogretmen 24 36.13 867.00
Arastirma Gorevlisi 70 47.86 3350.00
L L 535.00 .107
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 37.25 745.00
Arastirma Gorevlisi 70 49.39 3457.00

848.00 .607
Calismiyor 26 46.12 1199.00
Ogretmen 24 21.17 508.00
e . 208.00 .448
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 24.10 482.00
Ogretmen 24 22.38 537.00

237.00 .143
Calismiyor 26 28.38 738.00
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 21.65 433.00

223.00 .408
Galismiyor 26 24.92 648.00
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Ek 3: Katilimai Tiiriine Gére Arastirmaya Yonelik Kaygi icin Uygulanan Kruskal Wallis H Testi Sonuglarina Dayali ikili Karsilastirmalara
iliskin Mann Whitney U Testi Sonuclari

Katihimai Tiirii “ Sira Ortalamasi| Sira Toplami n_

Ogretim Uyesi 48.85 1172.50

807.50 778
Aragtirma Gorevlisi 70 47.04 3292.50
Ogretim Uyesi 24 20.13 483.00
. 183.00 .030
Ogretmen 24 28.88 693.00
Ogretim Uyesi 24 22.88 549.00
. 231.00 .832
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 22.05 441.00
Ogretim Uyesi 24 21.88 525.00

225.00 .090
Calismiyor 26 28.85 750.00
Arastirma Gorevlisi 70 43.36 3035.00
. 550.00 .003*
Ogretmen 24 59.58 1430.00
Arastirma Gorevlisi 70 45.39 3177.00
. 692.00 .938
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 45.90 918.00
Arastirma Gorevlisi 70 44.56 3119.00

634.00 .008
Calismiyor 26 59.12 1537.00
Ogretmen 24 26.88 645.00
. 135.00 .013
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 17.25 345.00
Ogretmen 24 27.25 654.00

270.00 413
Calismiyor 26 23.88 621.00
Ogretim Gorevlisi, Okutman, Uzman 20 18.70 374.00

164.00 .033
Calismiyor 26 27.19 707.00
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Ek 4: Katihmcilarin Ogrenim Goérdigi Universitelere ve Cinsiyete Gére Dagilimi

| Erkek | Kadn |  Toplam |
N % N % L N %

Abant izzet Baysal Universitesi 4 2.44 2 1.22 6 3.66
Akdeniz Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Aksaray Universitesi 2 1.22 2 1.22 4 2.44
Anadolu Universitesi 1 0.61 3 1.83 4 2.44
Ankara Universitesi 7 4.27 3 1.83 10 6.10
Atatiirk Universitesi 9 5.49 11 6.71 20 12.20
Cumhuriyet Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 2 1.22 4 2.44 6 3.66
Cukurova Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Dokuz Eyliil Universitesi 3 1.83 1 0.61 4 2.44
Diizce Universitesi 2 1.22 - 0.00 2 1.22
Ege Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Firat Universitesi 1 0.61 3 1.83 4 2.44
Gazi Universitesi 18 10.98 8 4.88 26 15.85
Hacettepe Universitesi 3 1.83 3 1.83 6 3.66
istanbul Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Kahramanmaras Siitcli imam Universitesi - 0.00 2 1.22 2 1.22
Karadeniz Teknik Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Kirikkale Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Manisa Celal Bayar Universitesi - 0.00 2 1.22 2 1.22
Marmara Universitesi 5 3.05 3 1.83 8 4.88
Mersin Universitesi - 0.00 2 1.22 2 1.22
Mugla Sitki Kocman Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Necmettin Erbakan Universitesi 2 1.22 2 1.22 4 2.44
Orta Dogu Teknik Universitesi 10 6.10 24 14.63 34 20.73
Pamukkale Universitesi 1 0.61 1 0.61 2 1.22
Uludag Universitesi 2 1.22 - 0.00 2 1.22
Toplam 80 48.78 84 51.22 164 100.00

Ek 5: Katiimcilarin Mesleklerine Gére Dagilimi

e
4

Arastirma Gorevlisi 2.44 66 40.24 70 42.68
Okutman - - 4 2.44 4 2.44
Ogretim Gorevlisi - - 8 4.88 8 4.88
Ogretim Uyesi (Yrd. Dog. Dr.) - - 24 14.63 24 14.63
Ogretmen 20 12.20 4 2.44 24 14.63
Uzman 4 2.44 4 2.44 8 4.88
Galismiyor (Lisansistu Egitim Aliyor) 14 8.54 12 7.32 26 15.85
Toplam 42 25.61 122 74.39 164 100.00
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Ek 6: Katilimcilarin Ogrenim Diizeyine Gére Dagilimi

Ogrenim Diizeyi “

Yiiksek Lisans

Ders Asamasi

Tez Asamasi

Mezun (Doktora Baslamamis)
Toplam

Doktora

Ders Asamasi

Tez Asamasi (Yeterlik Sonrasi)
Mezun

Toplam

Ek 7: Katihmcilarin Proje Deneyimine iliskin Betimsel istatistikler

10
28

4
42

28
50
44
122

%

6.10
17.07
2.44
25.61

17.07
30.49
26.83
74.39

Proje Deneyimi Yiiksek Lisans (N) Doktora (N) Toplam (N)
AB

Yarataca
Arastirmaci
Yardimci Arastirmaci
TUBITAK
Arastirmaci
Yardimci Arastirmaci
Bursiyer
BAP
Yarataca
Arastirmaci
Yardimci Arastirmaci
Var
Yok
Toplam

4

36
42

2

16

14

64
78
142
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6
4
8

18

14

70
114
184
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