ATATURK'UN EKONOMI ANLAYISI

Yrd. Dog. Dr. Hasan SABIR"

"Bir ulusun hayatryla dogrudan dogruya ilgili olan ekonomisi,cokiisiniin de yitkselisinin de
nedenidir. Zamanmz, bir iktisat cagidr. Kily kullanan kol yorulur ama saban knllanan
kol yorulmaz, her giin daha cok giiclenir ve topragima daba iyi sabip olur. Osmanis
Imparatorlugn her seyden ince sabanin karsisinda yenilds. Kilila zafer kazananlar er gec
yerlerini sabanla  Zafer kazananlara birakmak  orunda kalirlar.Ulnsal egemenlik,
iktisadi egemenlikle birlestirilmelidir yoksa kazanilan askeri ve siyasi basariardan olumlu
sonuglar elde edilemes”

Mustafa Kemal ATATURK
(1923 Izmir ITktisat Kongresi)

1. Girig

Atatlirk'in "karma ekonomi diizeni" olarak ders kitaplarimiza giren
ancak bu kavramdan daha genis icerikte olan iktisadi distinceleri, benimsedigi
iktisadi prensipler, ¢agdas kalkinma politikast ve stratejilerine yon vermis,
ayrica gelismekte olan ilkelerin 6rnek alabilecegi 6nemli bir ekonomik model
olusturmustur. Atatiirk'in heniiz Istiklal Savasimizin tozu topragi ortadan
kalkmadan séylemis oldugu "...askeri zaferler ne kadar biiyiik olursa olsun iktisadi
zaferlerle taglandirilmazlarsa kazanilan Zaferler yasayamaz, kisa zamanda soner’ s6zi
ekonomiye ne kadar énem verdigini gdstermektedir. Maalesef Yiice Onder
Atatirk'in bedenen aramizdan ayrilisindan sonra Atatirk¢i Dtustince
Sistemi’nin gerekleri istenilen diizeyde yerine getirilememistir. Ulusumuzun
hentiz Atatirk'in 6ngbrdiigii amaclara ulasamamis olmasi bunun kanitidir.
Makalemizde Atatiirk'in iktisada dair fikirleri ve temel aldigt ekonomik
prensipler irdelenmeye c¢alisilacaktir. Boylece, Atatirk sonrast doénemde
tlkemizin karst karstya kaldigt ekonomik sikintillarin hep bu iktisadi ilkelerin
g6z ardi edilmesi sonucunda meydana geldigi goriilecektir. Bunun yaninda,
Atatirk'in iktisat anlayisini ve ilke ekonomisini ilgilendiren konulardaki
goruslerini  ¢esitli doktrin akimlarina baglamaya c¢alismak da yanlis bir
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yaklasim olacaktir. Cunkd Atatirk gorislerini hicbir zaman doktrinlerle
sinirlamamistir. Yeni akimlara kendisi kaynak olmus ve sadece iktisadi degil
bir cok alanda Tirkiye Cumhuriyetine bir yon cizmistir. Iktisadi alanda
cizdigi yoniin ana esasini ise ekonomik bagimsizlik ve ekonomik istikrar
prensipleri  olusturmustur. Bunun nasil  gerceklesecegini  de  kendi
donemindeki uygulamalariyla  bizzat gOstermistir.  Atatirk, ilkelerin
yukselmesinde iktisadi kosullarin kesin bir rol oynadigint séyleyen bir devlet
adamidir ki Istiklal Savasi'ni izleyen giinlerde, askeri zaferleri iktisadi
zaferlerin izlemesi gerektigini kesin bir direktif olarak ifade etmistir.
Atatirk'in iktisat siyasetindeki ana hedef ise hi¢c kuskusuz ekonomik
kalkinmadir. Ancak bu kalkinmanin dis borgla, karsiliksiz para basilarak,
eckonomik bagimsizligt terk ederek ve ekonomik dengeleri gézetmeden
gerceklestirilmeye ¢alisiimasina Atatiirk siddetle karst ¢ctkmustir, zaten Atatiirk
déneminde bu tir uygulamalara gidilmedigini gérmekteyiz. Atatiirk, 6zellikle
para degerinin istikrarina buiyik 6nem vermistir. Sorumluluk yillar1 boyunca
enflasyon egilimlerine karst durmus, ne Kurtulus Savasi'nda ne de savas
sonrasinda karsiliksiz para basilmasina izin vermemistir. Atatiirk'in bedenen
aramizdan ayrilisina kadar Turkiye'de enflasyon problemi yasanmamugtir.

Ote yandan ilkelerarast ticari sinurlarin giderek kaldirlmast yani
serbest ticaret ideolojisinin diinya ekonomisine egemen olmasi, gelismekte
olan ilkelerin ve bu arada Turkiye'nin de kalkinma sorununu giderek daha
onemli kilmistir. Dolayisiyla, Atatiirk'in iktisat anlayisinin temel 6zelliklerinin
ortaya konulmast ve Gzellikle ekonomik istikrar prensibi basta olmak tizere
hikiimetlerin bu ilkelerden taviz vermemesi, kiresel ekonomiyle biitiinlesme
stirecindeki Turkiye'yi, bu siirecte daha etkin kilacaktir.

2. Cumhuriyet Oncesi Tktisat Siyaseti

2.1. 1838 Balta Limani Serbest Ticaret Anlagmasi ve Osmanl
Ekonomisi'nin Cokusii

Iktisat teorisinde Serbest Ticaret Kuramlart esas olarak, ingiliz
iktisatcillar  olan  Adam Smith'in ve David Ricardo'nun fikitlerine
dayanmaktadir. Adam Smith, "Uluslarin Zenginligi" (1776) isimli kitabinda
uluslararasi serbest ticaretin pazarlari biyliterek is bolimiini gelistirecegini ve
béylece uluslarin zenginlesecegini vurgulayarak serbest ticaret dusiincesini
savunmustur. Iktisat Kurami'na David Ricardo ile gelen yenilik ise ticarete
giren taraflarin karsilikli olarak ticaretten kazang saglamalari distincesinin
yerlesmesi ve dolayistyla cikarlarin ahenklesmesi olmustur. Ricardo "Ekonomi
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Politigin ve Vergilendirmenin Ilkeleri" (1817) isimli kitabinda "...zam serbest
ticaret sistemi altinda, ber iilke sermaye ve emegini dogal olarak kendisi icin en yararl
kullanimlarma ayiracaktr” demektedir (Ricardo, 1997: 120). Yani bitin tlkeler
koruma duvarlarint karsilikli olarak kaldirmaya, dolayistyla da dezavantajl
olduklart tdretim alanlarini terk ederek en wucuza urettikleri triinlerde
uzmanlasmaya davet edilmektedir. Burada Ricardo'nun serbest ticaret
yaklagimint  genellemesini ve bundan evrensel sonuglar ¢ikarmasini
gormekteyiz (Sabir, 2001: 51). Ancak uygulamada, sanayi devrimini ilk
gerceklestiren Ingiltere hari¢, bugiiniin gelismis ilkelerinin hepsi koruma
duvarlart arkasinda sanayilesmis ve daha sonra serbest ticaret fikrini
savunmaya baslamistir. Ayni tarihlerde, Fransa, Almanya, Avusturya ve
Amerika hentiz sanayi devriminin basindaydilar. Bu tlkeler, sanayilesebilmek
icin ulusal pazarlarini Ingiliz mallarina karst korumak zorundaydilar. Bu
nedenle, ulusalct politikalar uygulayarak, yiksek gimrik vergileri koyup
Ingiliz mallarinin iilkelerine girmesini engellediler. Oyleyse, Ingiltere'nin o
donemde serbest ticaret diisiincesini hararetle savunmasi, gerek sanayi
devrimini ilk olarak gerceklestirmesi, gerekse o donem itibariyla karsisinda
ciddi rakiplerin olmamastyla yakindan iligkilidir. Cinki sonraki yillarda
Fransa, Almanya, Amerika Birlesik Devletleri gibi rakiplerin ortaya ¢itkmasi
karsisinda 1ngﬂtere de serbest ticaret siyasetinden vazge¢meye baslamistir.

Osmanlt Devleti'nin serbest ticarete gecis seriiveni ise 1838 yilinda
ingiltere ile Balta Limani Serbest Ticaret Anlasmasi ad: verilen bir anlasmay1
imzalamastyla baglamistir. Bu anlasma ile Osmanli Devleti, iktisat siyasetini
tam serbest ticaret rotasina oturtmustur. 18 Agustos 1838 Yilinda yapilan
Balta Limanit Serbest Ticaret Anlagmasi'nin amact Osmanlt Ulkesinin 1ngiliz
mallarina serbestce agilmast olup, yerli endustrinin ¢okmesine neden olmustur
(Yimazer, 1993: 57). Osmanh Imparatorlugu'nda her ne kadar
kapittilasyonlar olsa da, Osmanli Devleti yabanct mallarin ithalatinda bazi
kisitlamalar uygulamis hatta 1826 yiinda Yed-i Vahid usuliinii uygulamaya
koyarak tahil, yin, hashas, zeytinyagi, ipek, meyankokid gibi trinlerin
ticaretini denetim altina almistir (a.g.e). Osmanlt Imparatorlugu gerek
Misit'da Mehmet Ali Pasa ayaklanmasi, gerekse tilkede istikrara dayali bir
iktisadi disiincenin gelismemis olmamast nedenleriyle 1ngilizlerle Balta
Limanit Serbest Ticaret Anlagsmasi'ni imzalamstir. Ozellikle o yillarda, giiclii
olan tulkeler sadece ikna yoluyla degil, gerek siyasi gerekse askeri zorlamalarla
guicstiz tlkeleri ithalata tamamen agcik, serbest ticaret sistemini kabul etmeye
zorluyorlardr. Atatiirk bdyle bir sistemin ancak miustemlekelerde tatbik
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edilmis bir sistem oldugunu ve Tiurkiye'nin hicbir zaman mistemleke
olmayacagini séylemistir (Basar, 1981: 30). Zamanla diger dtlkeletle de
(Fransa, Rusya, Belgika) serbest ticaret anlasmalarinin yapilmasi, Osmanl
Devleti'nin  ekonomik alandaki ¢okusint hizlandirmistir. Bu  olumsuz
politikalar sonucunda Osmanli Imparatorlugu'nda sanayi atilimlart olmamus,
varolanlar da gelisememistir. Osmanlt sanayii geleneksel el tezgahlarina
dayanirken, serbest ticaret anlagsmasit yapugt tlkeler sanayi devrimini
gerceklestirmis, makine Uretiminin egemen oldugu  bir  sistemi
uygulamaktaydi. Osmanli ekonomisinin serbest ticaret sistemi altinda
sanayilesmis tlkelerin karsisina geleneksel —tezgah tretimi ile ¢itkmast ve
onlarla rekabet edebilmesi miimkin degildi. Bu yanls iktisat siyaseti
sonucunda gelinen noktaya, yani anlasmanin uygulamada biraktgr etkiye
gelince; Osmanl Devleti'nin uyguladigt serbest ticaret politikasinin ilk sonucu
Avrupa mallarinin Osmanlt pazatlarint doldurmast, Osmanli Devleti'nin actk
pazar haline gelmesi olmustur. 1838 Balta Limani Serbest Ticaret Anlasmast
her seyden 6nce Osmanlt Ekonomisi'ne dldurticii bir darbe indirmis, tlkedeki
geleneksel uretici kesim Batt trtinlerinin rekabeti karsisinda iktisadi hayattan
silinmistir (Sayar, 1986:213). 1838 Balta Limani Serbest Ticaret Anlasmast,
Osmanli ekonomisinin kapitalizme, lonca sanayiinin c¢agdas endustriye
doéntismesi ihtimalini kaldiran bir idam fermani olmustur (Aksin, 1992: 118).

Sonug olarak, ilkeye gumriiksiiz giren gelismis makine endustrisi
mallari Osmanli'nin korumasiz el tezgahi endistrisini kisa zamanda ezmis ve
boylelikle ihracatin ¢ok ustinde ithalat harcamalart yapimis, bu durum
savaglarla da birlesince devasa finansman agiklart ortaya cikarak dis borca
muhtag¢ bir ilke haline gelinmistir. 1854 yilinda Kirim Savagt ile dis borca
baslayan Osmanlt Devleti 1875 yilinda borglarini 6deyemez hale geldigi icin
moratoryum ilan etmistir. Bu tarihte ihracat geliri 19 milyon sterlinken,
sadece kisa vadeli borglar 16,5 milyon sterlin, hikiimet geliri ise 22,5 milyon
sterlindir (Kazgan: 1999: 39). Dis borclanma siireci Osmanli Devleti'nin
yikilisina kadar devam etmistir. Yanlis ekonomik politikalar izlemesi nedeniyle
tlkeyi agir bir fakirlige stirtikleyen Osmanl Devleti, Amerikan Dolari'nin 167
kurus oldugu yillarda 32 milyon Tirk Lirast dis borcu yeni kurulan Turkiye
Cumbhuriyeti'ne miras birakmustir.

2.2. Milli Miicadele Dénemi'nde Iktisat Siyaseti

Milli Micadele Dénemi'nde izlenen iktisat siyaseti Uzerine
sOylenebilecek ve bugiin icin de ibret alinmasi gereken en carpict nokta,

6 SAYISTAY DERGISI e SAYI: 62



Atatiirk iin Ekonomi Anlayist

Atatirk'in Kurtulus Savast'nt sifir enflasyon ile gerceklestirmis olmasidir.
Milli Hukimet Kurtulus Savast boyunca para basimina gitmeden, harbin
finansmanint arttirilan vergiler ve halktan alinan bagislarla saglamistir. Yani
Turkiye'nin bagimsizlik savast enflasyonsuz yuritilmistar.

Milli Micadele yillarinda Anadolu'da kullanilan para Osmanl
kaimeleriydi. Istiklal Savasi'ni Ankara hitkiimeti yiiriitiyordu. Ancak
emisyonun yani para bastminin anahtart Istanbul rejimindeydi. Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi savas boyunca kendi adina para basmamistir. Ayni paranin iki
ayrt egemenlik alaninda kullanildigt durumlarda emisyonu kontrol altinda
tutan tarafin tartigtlmaz bir avantaji oldugundan, karsiliksiz para basilmastyla
baslatilabilecek  bir enflasyon, satinalma giiciiniin  Istanbul yéresinde
toplanmasint saglayarak Kuvayr Milliye'nin finansmanini felce ugratabilirdi.
Neyse ki bu tehlike gerceklesmemis ve Istiklal Savast enflasyonsuz
gerceklestirilmistir  (Ergin, 1978: 183-184). Goriuldigiu gibi ne Istanbul
Hikiimeti ne de Atatiitk acik finansman politikast uygulamamis ve Kurtulus
Savast sirasinda Anadolu'da enflasyon problemi yasanmamustir. Bu noktada
Milli Miicadele'yi basarisizliga ugratmak icin elinden geleni yapan Istanbul
Hikimetleri'nin neden emisyon politikastyla Milli  Miicadele'ye  sekte
vurmadigt tartistlabilir. Kanimizca Istanbul Hitkiimetleri para politikasinin ne
derece 6nemli bir silah oldugunun farkina varacak duzeyde iktisada hakim
degildi. Aksi takdirde, zaten ihanet icinde olan ve Ankara ile miicadele eden
Istanbul Yénetimi, karsiliksiz para basimina giderek Kuvayr Milliye'nin
elindeki kaimelerin degerini disirir ve Atatlirk'e karst iktisadi bir savas
baslatirdr. Kugkusuz bu uygulama da savasin sonucunu degistiremez ama bir
slire savagin uzamasina sebep olabilirdi.

Sonu¢ olarak, Atatirk'in ekonomi anlayisinda para degerinin
istikrarina buytk 6nem verildigini soyleyebiliriz ve bunun en biyik ispatt da
Istiklal Savasi'nin en zor yillarinda bile para basilmamast yani Atatiirk sonrast
donemde sik¢a uygulanacak olan agik finansman politikasina gidilmemesi
olmustur. Diger taraftan Atatlrk'in iktisat siyasetinde bor¢lanmanin da yeri
olmamus, cunki istikrarli ekonomi anlayisinda olan Atatiirk, bor¢lanmanin
eckonomik bagimsizligt zedeleyebilecegi inancint tasimustir. Atatirk hicbir
zaman enflasyonun akilcr bir finansman kaynagt olabilecegini savunmamus,
gerek Kurtulus Savagi gerekse savasin kazanilmasindan sonraki dénemde her
firsatta ekonomik bagimsizlik ve ekonomik istikrar ilkelerini savunmusgtur
(Sayar, 1996: 63).
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Goruldugt gibi, ekonomik istikrar Atatlirk'tn iktisat siyasetinin temel
esasidir. Oyle ki, enflasyonsuz para politikast Cumhuriyet tarihinde sadece
Atatiirk zamaninda uygulanabilmistir. Ismet Inoni'niin su sézleri cok
enteresandir:  "Hiikiimet olarak  yida iki kez ddeme  yapamayacak  durnma
diistiigiimiiz, - olurdu.  Gider  konugurdum.  Birkac  milyon  liralik  emisyonun  bizi
ferablatacagin: anlatmaya calisirdim. Bir defa bile "evet" dedirtemedim”'. Tturkiye
Cumbhuriyeti'nde enflasyon problemi Atatiirk'tiin vefatiyla baslamis ve bir daha
da durdurulamamistir  (Aysan, 2000: 37). Sonug¢ olarak Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulusunda enflasyonun yeri olmamistir. Atatlirk her zaman
para degerinin istikrarina biiyiik 6nem vermis, Istiklal Savasi'nin en zor
ginlerinde bile tedavile yeni para ¢tkarmamustir. Atatiirk'in siki para
politikast anlayist Cumbhuriyetin  kurulmasindan sonra da devam etmis,
Atatiitk déneminde Tirkiye Cumbhuriyeti'nde karsiliksiz para basiimamustir.

3. 1923-1938 Yillar:1 Arasinda Ekonomik Reformlar
3.1. Atatiirk'iin Ekonomik Reformlarindaki Iktisat Felsefesi

Osmanli Devleti'nden gen¢ Tirkiye Cumhuriyeti'ne kalan miras;
fakirlik, yerli sanayi olmamasindan dolayt disa bagimlilik, dis bor¢ ve tretimin
olmadigt bir ekonomi idi. Ulkede kayda deger bir sermaye birikimi
olmadigindan, bir baska deyisle, yanls politikalar nedeniyle Turk burjuvazi
sinift olusamadigindan yatirim yapabilecek zengin de yoktu. Ticaret Osmanlt
déneminde agirlikli olarak Rum, Ermeni ve Yahudilerin tekelinde olmustur.
Atatirk'an  "..askeri ve siyasi  bagmsizlik  ancak  ekonomik  bagimsizlikla
taglandrrilirsa  korunabilir’  anlayist  Cumbhuriyet Turkiyesi'nin  kalkinma
cabalarinin temelini olusturmustur. Bu anlayis cercevesinde bir cok ekonomik
reforma girisilmis, daha sonra tim Cumhuriyet tarihi boyunca
yakalanamayacak ekonomik istikrar saglanmustir. Atatlirk'in iktisat siyasetinin
temel hedefi ekonomik kalkinmay1 bir an 6nce gerceklestirmektir. Bu hedef,
déneme egemen olan "milli iktisat" kavraminda somutlasmaktadir. Milli
iktisada o donemde atfedilen temel anlam ise zaferden 6nce yabancilarin ve
azinlklarin  elinde bulunan ekonomik giiclerin yerli tliccarlara transfer
edilmesi daha acik bir ifadeyle yerli burjuvazinin yaratilmasidir ki, bu fikirler
"Kadro'cu" gorisler olarak da anidmistr. Kadro'culara gore; serbest
sermayenin, gerek toprak gerek sanayi gerekse ticaret alaninda verimli
calisabilecegi tesebbiisler serbest birakilmali, ancak bunun disinda kalan
alanlarda ekonomiyi ulusal ekonomi temeli tizerinde canlandirmak devletin
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gorevi olmalidir (Gilalp, 1987: s.92). Bu dustince tarzi Atatiirk'tin iktisat
felsefesiyle de uyumludur.

Atatirk'in iktisadi anlayist en genel haliyle; 6zel girisime dayali ama
Ozel girisimin yeterli olmadigr alanlari devletin ulusal ekonomi temelinde
canlandirmasi, yabanct sermayeye karst olmayan ancak bunun da ulusal ¢ikar
cercevesinde degerlendirildigi bir iktisat siyaseti anlayisidir. Bu genel acilim
icersinde, Atatiirk'in iktisat siyaseti degetlendirilirken 1923-1928 déneminde
her seyden Once, yeni Cumhuriyetin Lozan Anlasmast uyarinca 1928 yilina
kadar giimrik vergisi uygulayamadigt yani gtimrikleri diizenleme yetkisinin
olmadigr goz 6nine alinmalhidir (Balkanli, 2002: 86). Bu nedenle Tiurkiye 1928
yilina kadar zorunlu olarak serbest ticaret siyasetini uygulamustir. Bu da 1928
yilina kadar olan dénemde geng¢ Titkiye Cumbhuriyeti'nin dis ticaret acig
vermesine neden olmustur. Oysa, Atatirk'in iktisat siyasetinin temeli
ekonomik dengelerin yani istikrarin saglanmasidir. Atatirk 1 Kasim 1934
tarihinde Turkiye Biyiik Millet Meclisi'nin a¢ilisinda yaptigi konusmasinda bu
konuyu "dis ticarette takip ettigimiz ana prensip ticaret mmvaenemiin  aktif
karakterini mubafaza etmektir’  sozleriyle dis ticaret dengesine verdigi énemi
vurgulamistir (Aysan, 2000). Nitekim 1928 yilindan, Atatirk'in bedenen
aramizdan ayrildigr 1938 tarihine kadar Tiurkiye Cumhuriyetinde dis ticaret
a¢1g1 sorunu yasanmayacaktir.

Dolayisiyla, Atatlrk'in iktisat anlayisinin en temel unsuru dengedir.
Ekonomik dengeyi hedef alan bu ekonomik felsefenin pargalari ise dort
onemli grupta toplanabilir (Tokgoz, 1981: 46):

1) Turk Lirastmin degerini koruyan anti-enflasyonist para-kredi politikas,

2) Gergek kamu kaynaklarina dayanan denk biitce politikasi,

3) Devaltiasyonsuz dis ticaret politikasi,

4) Ulusal kaynaklarin etkin kullanimint saglayan planl kalkinma politikast.

Atatirk'in uyguladigt bu iktisat siyaseti sonucunda: Gayri Safi Milli
Hasila onbes yillik dénemde ortalama % 8 oraninda buyumdustir. Basartyla
uygulanan anti-enflasyonist biitce ve para politikasiyla i¢ fiyatlarda ve paranin
degerinde istikrar saglanmustir. Lozan Antlasmasinin getirdigi glimriiklere
iliskin kisitlama kalkar kalkmaz Turkiye sirekli dis ticaret fazlasi vermeye
baslamis, Merkez Bankasinda 36 milyon liralik doviz ve 26 ton altin
birikmistir (Tokgdz, 1981: a.g.e., 47). Atatirk’in iktisat felsefesinde devlete
6zel bir gorev verilmistir. Atatiirk bir konusmasinda "Herbalde devletin, siyasi ve
Jfikri hususlarda oldugn gibi iktisadi islerde de diizenleyiciligini, ilke olarak kabul etmek
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wygun goriilmelidir’” (Ulken, 1981: 11) demek suretiyle devletin ekonomiyi
dizenleyici islevine dikkat c¢ekmistir. Devletin ekonomideki diizenleyici
islevinin 6nemi, sonraki yillarda dinyada da daha iyi anlagilacak ve 6zellikle
1929 Dinya Ekonomik Buhranr’ndan, gelismis tlkeler devletin ekonomiyi
dizenleyici mudahaleleriyle c¢ikabilecekler ve modern iktisat Ogretisinde
Keynes ile baglayan stirecte, devletin ekonomik yasamin sagliklt islemesinde
onemli bir roli oldugu gorisi yaygin bir kabul gorecektir.

3.2. Izmir Iktisat Kongresi

Atatiirk tlkenin dis dismanlardan kurtarilmasindan sonra ekonomik
durumu gérismek ve alinabilecek 6nlemleri saptamak iizere Izmir'de bir
iktisat kongtresi toplamaya karar vermistir. Atatitk Kongre'nin acilis
konusmasinda "Taribin ve tecriibenin siizgecinden arta kalnigs bir gercek varder. Tiirk
taribi incelenirse, gerileme ve ¢okiintii nedenlerinin iktisadi sorunlara bagh oldugn goriiliir.
Razanilmus — zaferlerin - ve  ugranimis — basarisiglklarm  timii  iktisadi  durumla
lgilidir... Milletimiz diisman ordularin: mahvetmistir. Tam bagimsizlik igin su kural
varder: Milli egementik, mali egementikle desteklenmelidir. Bizleri bu hedefe gotiirecek tek
kuvet ekonomidir. Siyasi ve askeri muzafferiyetler ne kadar biiyiik olursa olsun, iktisadi
zaferlerle taglandirilmadikea payidar olamaz!" diyerek bundan sonra miicadelenin
ekonomik dizlemde gerceklestirileceginin altini ¢izmistir (Ergin, 1978: 184-
185). Atatiirk'tin Izmir Tktisat Kongresi Acts Konusmasinda ayrica sunlart da
soylemektedir: (Okgtin, 1971: 243): "Efendiler; bir milletin dogrudan  dogruya
hayatiyla alakadar olan, o milletin iktisadiyatidsr... Zamaninuz, tamamen bir iktisat
devrinden baska bir sey degildzr. Bir milletin refabiyet ve saadetini teskil eden iktisadiyatla
istigal etmemesi,edemenesi nazar-: dikkati calip bir keyfiyettir. Itirafa mecburug ki
iktisadfyatiniza liizumn kadar ebemmiyet verememis bulunnyorug... Bu bir hakikattir
ki, taribin ber devrinde aynen vakidir. Mesela Fransizlar Kanada'da kiling sallarken
oraya Ingiliz ciftcisi girmisti. Bir miiddet kilngla saban yekdigeriyle miicadele etti ve
nihayet saban galebe calarak Ingilizler Kanada'ya sabip oldular. Kilng kullanan kol
yorulur; fakat saban kullanan kol her giin daba cok kuvvetlenir ve her giin daba ¢ok
sabip olur... Istiklal-i tam igin su diistur vardir: Hakimiyet-i milliye, hakimiyet-i
iktisadiye ile tarsin edilmelidir.." Atatirk'in Kongre’nin acilis konusmasinda
belirttigi gibi, ekonomi dogrudan dogruya Tirkiye Cumhuriyeti'nin yasamiyla
ilgilidir ve bu alanin ihmal edilmesi tam bagimsizligin kaybedilmesi anlamina
gelecektir. Ekonomik alanda zayif bir Tiurkiye'nin tam bagimsizligindan s6z
edilemeyecegini Atatiirk acik bir sekilde vurgulamustir.
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Kongre'de alinan kararlara gelince, Once ilkedeki ekonomik
yaptlanmanin, uygulanacak iktisat siyasetinin rotasini ¢izen bir "Misak-1
Iktisadi" kabul edilmistir. Kongre'nin iizerinde birlestigi politika; yurt
sanayiini ve ticaretini gelistirmeyi amaglayan, 6zel girisime 6ncelik veren, onu
koruyan, milkiyet haklarina saygili bir ekonomik dizeni, yasal ¢ergevesi ve
kurumlariyla olusturmak ve koklestirmektir (Demir,1994:51). 1zmir Iktisat
Kongresi kararlarinda devletin iktisadi yasamda fillen tstlenecegi belirli
islevlerin oldugu bunlarin da agirlikli olarak altyapr ile ilgili oldugu
belirtilmistir. Devlet demiryolu, karayolu agini kuracak, limanlar inga
edecektir. Haberlesme Orgiitiinii gerceklestirecek, egitim islerini tstlenecektir.
Ticaret ve sanayi bankalarinin kurulmasina ve ortakligina onciilitk edecek,
ancak buralardaki paylarini daha sonra Ozel Kesim'e devredecektir. Devlet
katiksiz bir liberal iktisat politikasi yani "birakiniz yapsinlar, birakiniz
gecsinler" yanlist olmayacak ama, ckonomik yasamin gereklerini bizzat
Ustlenip gerceklestiren de olmayacaktir (Kuyucuklu, 1986: 174).

Kongte'de yabanct sermaye konusu da tartisilmis, yabanct sermayeye
karst olunmadigt 6nemle vurgulanmistir. Atatiirk Kongre'nin  acilis
konusmasinda yabanct sermayeye karst olmadigini séylemistir. Ancak, Tirk
yasalarina ve Orfiine saygili yabanci sermaye istedigini, yabanct sermayenin
bundan degisik bir diizenleme bicimindeki varligina kesinlikle karst
oldugunun da altint gizmistir. Atatiirk'in bu distincesi "Misaki Tktisadi"
belgesinin 9. maddesinde yer almistir. Bu maddenin geregi Ocak 1924'te
yabancilarin milk edinmelerini serbestlestiren bir yasa ile yerine getirilmistir.
Ayrica 1927 Tesviki Sanayi Kanunu'ndan yabanct sermayenin de yararlanmast
distnilmustir.Yukarida aciklananlara ek olarak sunlar da Kongre'de alinan
kararlar arasindadir (Aydemir, 1981: 348):

1. Anonim sirketlerin kurulmalarini kolaylastirmak,

2. Milli Bankalarin kurulmasi,

3. Demiryollar1 ingasinin hitkimetge bir programa baglanmast,

4. Sanayiin tesviki,

5. Yerli malt giyilmesi,

6. Amele denen is erbabina bundan sonra isc¢i denilmesi ve sendika
hakk: taninmast,

7. Memlekette ticaretin tamamen serbest birakilmast.

Almnan  kararlardan agikca gorilmektedir ki, uygulanacak iktisat
politikasinin liberal ¢izgiye yakin olmasi diistintliyordu. Ancak daha 6nce de
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belirtildigi gibi, bu dénemde benimsenen liberal politikalarin zorunlu bir
"laissez faire" uygulamasi olup olmadig: tartisilabilir. Yeni Cumhuriyet Lozan
Anlasmast geregi 1928 yilina kadar giimrikleri diizenleme yetkisine sahip
olmadigindan, kamu otoritesinin serbest ticareti terk etme secenegi yoktu
(Balkanli, 2002: 87).

Lozan Anlasmast heniiz sonuclanmamis, milli muicadele streci tim
hiziyla devam ederken boyle bir ekonomi kongresini toplamis olmasi dahi,
Atatiirk'in iktisadi soruna ne derecede 6nem verdigini gostermeye yeterlidir.
Basindan sonuna Atatlirk'in yonlendirdigi Kongre'de iktisat bakanmnin su
s6zleri makroekonomik bir istikrarin formilini verir niteliktedir: "Gayemiz,
istibsalimizi ibtiyacimiza gore tegyid ederek kendi kendimize kifayet etmeye dogrn gitmefk
olmalidyr. Harice  gonderecedimiz istibsalatimze da  ibmal edemeyiz.  Ithalatimizla
thracatimiz, arasinda tevaziin ancak bu suretle miimkiindiir. Aksi halde iktisadiyatimiz

iflas teblikesinden yakasimi kurtaramag!’ (Okglin, 1997: 222).

3.3. Kalkinma Planlari

Diinyada ilk demokratik kalkinma planlart 1931 yilinda Turkiye'de
uygulamaya konulmustur. Bu planlar Atatirk'an Turk Ulusu'na armagan ettigi
o6nemli bir ekonomik reform hareketidir. Bu kalkinma planlart eldeki kit
kaynaklarla halkin ihtiyaclarinin en iyi bicimde karsilanmasina yonelik olarak
hazirlanmistir. Atatiirk Birinci Kalkinma Plani'ni 1933-1938 yillari, Ikinci
Kalkinma Plani'nt ise 1938-1944 yillart icin hazirlatmuistir. Her iki kalkinma
planinin da temel amact, hammaddesi Tturkiye'de olmasina karsin disardan
ithal edilmek zorunda kalinan trtnlerin tlkemizde tretilmesini saglamakti. Bu
amagla tekstil, iplik ve dokuma fabrikalart kurulmus, devletin tesvikiyle 6zel
girisim olarak bazi ciftcilerin de katilmasiyla Alpullu ve Eskisehir gibi bazi
scker fabrikalarinin kurulmasina girisilmis ve bunlar gerceklestirilmistir. 1925
Yilinda devlet sermayesiyle Sanayi ve Maadin Bankas1 kurulmustur. Bankanin
amact fabrika kurup yonetmek olarak belirlenmistir. Bu bankanin destegiyle
Kayseri-Biinyan Iplik Fabrikast TAS, Isparta Iplik Fabrikast TAS, Kiitahya
Cini Isleri TAS ve bunlar gibi bir cok ézel kurulus devletin de ortak olmastyla
faaliyete gecmistir (Kuyucuklu, 1986: 180).

3.4. Atatiirk Donemi'nde Baglica Ekonomik Girigimler

Atatirk'in fiilen ekonomiyi yonlendirdigi donemde gerceklestirdigi
somut ekonomik girisimlerin bazilarin1 maddeler halinde siralamak, onbes
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sene gibi kisa bir zamanda devasa bir kalkinma hamlesine girisildigini
gostermeye yeterlidir:

- Tiirkiye Is Bankast acilmis ve béylece ulusal bankaciligin ilk adimi1
atilmistir.

- Usak’ta seker fabrikast kurulmustur.

- Kayseri’de ugak fabrikast kurulmustur.

- Biinyan Dokuma Fabrikasi agilmistir.

- Eregli Bez Fabrikast agilmustir.

- Nazilli Bez Fabrikasi acilmistir.

- Asar vergisi kaldirlmis ve Turk koyliist agir bir yitkten kurtarilmustir.

- Anadolu Demiryollart satin alinarak ulusallastirilmistir.

- Ulusal Ekonomi ve Arastirma Kurumu kurulmustur.

- Turkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasit kurulmustur.

- Gemlik Suni ipek Eabrikasl, Bursa Merinos Fabrikast, Izmit Kagit
Fabrikasi, Kayseri Iplik ve Bez Fabrikasi, Eskisehir Seker Fabrikast
gibi pek ¢ok kurum ve kurulus olusturulmustur.

- Ticaret ve Sanayi Odalart kurulmus, daha sonra da Ttrkiye Ticaret
ve Sanayi Odalart Kongresi toplanmustir.

- Istatistik Umum Midirligi kurulmustur.

- Hitklimete iktisadi konularda fikir vermek amaciyla gesitli meslek
kuruluslarinin temsilcilerinden olusan Ali Tktisat Meclisi
kurulmustur.

- Birinci ve Ikinci Kalkinma Planlart olusturulmustur.

- 1927 Yilinda Tesviki Sanayi Kanunu cikarilmistir.

- 1930 Yilinda Sanayi Kongresi, 1931 yilinda da Ziraat Kongresi
toplanmigtir.

4. Atatiirk ve Devletcilik

Devletciligin - iktisadi  diizlemdeki goértintimi  "karma ekonomi"
anlayisidir. "Karma ekonomi" yaklasimi sosyalizm benzeri bir yaklasim
olmay1p, esas itibariyla, ekonominin gerekli altyapisini hazirlayip, kalkinma
sirecine paralel olarak piyasa ekonomisine gecisin gerceklestirilmesidir.
Atatirk'in Devletgilik anlayist bir kalkinma modelidir. Atatiirk¢ti Devletcilik,
kamu hizmeti disindaki ticari ve sinai tesebbuslerinin pazar ekonomisi
kurallart geregince kurulup isletilecegi ve gunt gelince genis bir miilkiyet
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zemini Uzerinden Ozel kesime devredilecegi, kalkinmada devlet 6nciligini
tantyan bir pazar ekonomisidir (Aysan, 2000: 35). Ismet Giritli'nin yorumuyla
Atatirk Devletciligi "...sosyalizmin anladigs manada ve bir doktrin mahiyetinde olan
devletgilik dedil, sadece pratik ve pragmatik manada yani milli ekonominin aruretler,
memleketin hizlr kalkinmas: ve bunun igin sanayilesmesi ihtiyact ile sl olan ozel
tesebbiisiin tam giivenlik ve istifrar icinde varline siirdirmesini de lizumln bulan baska

bir deyimle, karma ekonomi sistemine dayanan hizl sanayilesmeye diniik bir kalkinmay:
gereklestirecefe bir devietgiliktir’ (Giritli, 1975: 298).

Goriildigt gibi, Atatiirk'in Devletcilik 1lkesi esas itibariyla bir
kalkinma modeli olup, kati bir ideoloji olarak algilanmamalidir. Atatiirk'in
Devletcilik Ilkesi degerlendirilitken dénemin ekonomik kosullart g6z 6niinde
bulundurulmalidir. Falih Rifki Atay'in su sozleri Devletcilik ilkesinin
zaruriyetten dogdugunu acikca gostermektedir: "Yeni Tiirkiye'de Devletcilik, bir
ekonomik meslek olarak dogmanmistir: Bir taribi garuret olarak dogmustur. Y apilacak
seyleri devletten baska yapabilecek olan yoktu. Mesele bundan ibaret. Yeni Tiirkiye, kendi
yapmak veya hi¢ bir sey yapilmamasina boyun egmek arasmnda segmeli idi" (Atay, 1984:
452). Atatirk déneminde uygulanan devletci iktisat politikasinin, 1930'Tu
yillarda agirlik kazanmasi, devletcilik ilkesinin zaruriyet sonucunda ortaya
cktigi  tezini dogrulamaktadir. Ciinkii, Izmir Iktisat Kongresi'nde
benimsenen, liberal ¢izgiye yakin politikalar beklenen sonucu dogurmamistir.
Ozel  tesebbiis  istenileni  verememis, imit edilen  sanayilesme
gerceklesmemistir. Aslinda diinya konjonktirii de o yillarda devletgilik
ilkesinin uygulanmasina miusayitti. "Laissez Faire"ci liberal iktisat politikalari
Amerika Birlesik Devletleri basta olmak tzere gelismis Bati tlkelerinde
basarisizliga ugrayarak buytk bir ekonomik bunalima donismiisti. Bati
ekonomilerinde ortaya ¢ikan bu bunalimin esas nedeni [Toplam Arz >
Toplam Talep] olgusuydu. Iktisat biliminin temel gayesi Toplam Arz -
Toplam Talep esitligini saglamaktir. Unlii iktisatct Keynes 1936'da yayinladig
"Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi" isimli kitabinda bu esitligin ancak
devlet mudahalesi yoluyla saglanabilecegini savunmus ve bu mudahalenin
teorik altyapisint hazirlamistir. Devlet, kamu harcamalarint arttirmak suretiyle
Toplam Talebi ve milli geliri arttirarak Toplam Arz - Toplam Talep esitligini
kurmaliydi. Turkiye'nin temel ekonomik sorunu ise kalkinma problemi
oldugundan, esas savasin talep cephesinden ziyade arz cephesinde verilmesi
gerekiyordu. Tiurkiye'nin 1930'lardaki "karma ekonomi" modelinin bu
nedenle iktisat biliminin alt dallarindan olan kalkinma iktisadinin 6nciist
oldugu soylenebilir. Atatiitk, ekonominin garklarini déndirmek igin devlet
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mudahalesinin 6nemini Keynes’den 6nce gérmiis ve gereklerini hayata
gecirmistir. Bu nedenle Ataturk, kan ve atesle 6rilii bir yokluk ortaminda,
Turkiye’nin =~ bagimsizhigint  ve  varligini  gerceklestirme  miicadelesini
surdurirken, gerekli gordigu ilkeler arasina Devletciligi de yerlestirmistir.

Ataturk’in Devletcilik politikasi, yalniz iktisat politikast ile ilgili bir
kazanim degildir. Devletcilik politikasi, ayni zamanda, tam bagimsizlik
ilkesinin butiinlenmesidir. Atatiirk, siyasi bagimsizligin ancak ekonomik
bagimsizlikla stirdirtlebilecegini séyleyerek gelecekteki yoneticileri uyarmistir.
Ancak daha sonra gelen kadrolar bir kalkinma modeli olan Devletgilik Ilkesini
devam ettirememisler ve yanlis kalkinma stratejileri izleyerek ekonomimizi
disa bagimlt bir hale getirmislerdir. Bugiin yasadigimiz siirecte ekonomik
bagimsizlik - siyasi bagimsizlik arasindaki iliskinin ne derece 6nemli oldugunu
ve Atatiirk'iin Izmir Iktisat Kongresi Acts konusmasinda soyledigi "stiklal-i
tam dgin §u diistur vardir: Hakimiyet-i milliye, hakimiyet-i iktisadiye ile tarsin
edilmelidir’  s6zinun ne kadar dogru oldugunu buglin c¢ok daha iyi
gormekteyiz. Atatirk Devletciliginin CHP'nin Mayis 1931 Kongtesi'nde
saptanan programindaki tanimi séyledir: "Bireyse/ calisma ve isleri temel tutmatkla
birlikte olanakls oldugnnca az siire icine nlusu refaba ve jilkeyi bayindurlga eristirmefk igin
ulusun genel ve yiiksek gikarlarimm gerektirdigi islerde izellikle ekonomik alanda devleti
eylenli olarak ilgilendirmek onemli ilkelerimizdendir.” (Alp, 1998: 243).

Goriluyor ki Devleteilik (karma ekonomi) = devlet + 6zel sektor'dir.
Devletin, "karma ekonomi" politikasina gére kurdugu sanayi kuruluglarina ve
ortakliklara Kamu Tktisadi Tesebbiisiit (KIT) denilmektedir. Siimerbank
(1933) ve Devlet Sanayi Ofisi (1932) bunlardan en 6nemlileri arasindadir.
Diinya Ekonomisi, tarihinin en agir ekonomik krizini yasarken, Turkiye
Atatiirk'tin akile1 ekonomi politikalar sayesinde bu buhrani en hafif bigimde
atlatmistir. 1929-39 Diinya sanayii dretim artist %19 iken Tirkiye'de %96
olmustur (Tekin, 2001: 186-187).

Buraya kadar olan acitklamalarimizdan su sonuglart ¢tkarmamiz
miimkiindiir. Oncelikle, Devletcilik Tlkesi iki ana hedefe odaklanmustir: i)
"Tktisadi Bagimsizlik", ii) Hizli Kalkinma. Bu hedeflere o dénem kosullart
icinde pur liberal bir politika ile ulasma olanags yoktur. Atatiirk serbest piyasa
ckonomisine karst olmayip, zaman icinde Ozel sektorin gelisip devlet
sektoriiniin ustlendigi islerin bir kismint devralmasint istemistir. Bu nedenle,
Devletgilik Tlkesi "ekonomide biitiin isleri her zaman devlet yapacak"
anlamina gelmemektedir. Ozel sektor giiclendikge, devletin ekonomideki
duzenleyici gorevleri devam etmekle beraber, kamu kesiminin ekonomideki
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agithgt azalacaktir. Devrin Iktisat Bakant Celal Bayar, devletcilige atfen;
tlkenin sanayilesmesi sadece 6zel kuruluslarin dayandigt sermayeye birakilirsa,
kalkinabilmek icin en az iki yizyl daha beklenmesi gerekecegini soylemistir.
Dolayistyla, bazilarinin éne siirdiigii gibi, "Devletcilik Tlkesi artik sona erdi"
sOzleri aslinda bir sey ifade etmemekte, bu ilkenin anlamint kavrayamamaktan
veya Devletcilik Ilkesine karst 6nyargilardan ileri gelmektedir.

5. Atatiirk ve Ekonomik Istikrar

Atatiirk strdirilebilir bir kalkinma icin ekonomik istikrara ne
derecede 6nem verdigini politika ve uygulamalariyla gostermistir. Atatiirk
doneminde dis ticaret agig1 olmadan, enflasyona basvurulmadan, dengeli ve
istikrarlt bir kalkinma saglanmustir. Atattrk, para sikintisina bir ¢6ziim yolu
olarak emisyona basvurulmasi Onerilerine her defasinda karst c¢ikmustir
(Eroglu, 1981: 50-51). Atatirk'in 1 Mart 1922 Tarihli T.B.M.M. acilis
konusmasinda "T7irk paras: sadlam dederini tutmaktadir. Hiikiimet bu siyasaya cok
deger vermektedir; bundan boyle bu siyasadan ayrilmayacaktir’" sozleri istikrarl bir
para politikasindan yana oldugunu gostermektedir (Balkanli, 2002: 87).
Basilan her paranin bir iiretim karsiligt olmalidir. Ulkenin iiretiminde artis
olmaksizin para basilmasi, yani a¢ik finansman politikast Toplam Talebi
arturacaktir. Toplam Arz - Toplam Talep dengesi Toplam Talep lehine
bozulacag: icin béyle bir politikanin ilk sonucu fiyatlarda siirekli artis yani
enflasyon seklinde kendisini gosterecektir. Enflasyon verimli yatirimlarin
yapilmasint engeller, yiiksek talep ithalati arttirirken ihracatt caydirir,
dolayistyla dis ticaret agigr buytr, enflasyonist politikalar gelir dagilimindaki
dengesizlikleri arttirir. Uretim cesitli darbogazlarla karst karsiya kalir ve uzun
vadede enflasyonlu bir buyimeyi stirdirmek olanakli degildir. Enflasyona yol
acmamak icin devletin giderlerini para basarak degil, vergi gelirleriyle
karsilamast lazimdir. Dolayisiyla istikrarli bir ekonomide i¢ dengenin
saglanabilmesi i¢in Devlet Harcamalart = Vergiler olmalidir. D1s dengenin
formiilii ise Thracat = Ithalat'tir. Dolayistyla makroekonomik bir istikrar icin
vergilerden ve ihracattan elde edilen gelirlerin devlet harcamalar1 ve ithalat
harcamalarinin toplamina esit olmasi gereklidir. Atatiirk doneminde bu
ekonomik istikrar ilkesinin benimsendigini ve yasama gegirildigini gériiyoruz.
1930-1938 Yillar1 arasinda kalan donemde biyik o6lgide bu esitlikler
saglanmis yani ekonomik istikrar korunmustur. Atatiirk bugiin uygulamakta
zorlandigimiz ekonomik istikrar politikasinin en basarili uygulayicist olmustur.
Ataturk'un dis ticarete iliskin olarak 1 Kasim 1934 tarihinde T.B.M.M.'nin
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acilisinda yaptgt su konusma dis dengeye ne kadar Onem verdigini
gostermektedit: "Dy ticarette takip ettigimiz ana prensip, ticaret muvazenemizin aktif
karakterini mubafaza etmektir. Ciinkii tediye muvazenesinin en miibim esasimi bu teskil
eder”. Atatiirk bir baska konusmasinda da "...Istiklal-i maliyenin mabfuziyeti icin
sart-1 evvel, biitcenin biinye-i iktisadiye ile miitenasip ve miitevazin olmasidur..."
demektedir. Yani maliye politikasinda da bitce denkligi prensibini esas
almaktadir. Goruldugt gibi Atatlirk'tn iktisat anlayisinda 6ne ¢tkan unsur
istikrarli ekonomi politikasidir. Atatiirk'in ekonomik istikrar konusundaki
hassasiyeti, Kurtulus Savasi'nin en zor anlarinda bile para basma yoluna
gitmemesiyle acikca gorilmektedir. Enflasyon sorununu en zor anlarinda bile
yenen bu buylk ulus ne acdir ki, biyik onderin bedenen aramizdan
ayrilisindan sonra bir daha bu dertten yakasini kurtaramamistir.

6. Sonug

Bu calismada Biiyiilk Onderimiz Atatiirk'iin  benimsedigi iktisadi
ilkeler ana hatlartyla ortaya konulmaya calismistir. Atatirk'in  temel
eckonomik hedefi bitin toplumun mumkin oldugu kadar kisa siirede
kalkinmasint saglamak olmustur. Osmanli'dan alinan kot miras bu yolda
biiyiik bir dezavantaj olusturmus ancak yine de Biiyiik Onderimizin deyimiyle
"az zamanda ¢ok biuyik isler yapimistir". Atatlirk'in gbriistine gore bitlin
toplumun mimkin oldugu kadar kisa bir stirede kalkinabilmesi i¢in istikrarli
iktisat politikalart uygulamak sarttir. Bunun icin gerek i¢ gerek dis iktisadi
dengeler gozetilmeli, karsiliksiz para basma gibi kolayct yollara sapilmamali,
kesinlikle enflasyonist bir politika izlenmemelidir.

Atatirk, devlete pazar ekonomisine geciste oncii ve destekleyici bir
rol vermistir. Atatiitk déneminde devlet, kalkinmanin adeta motoru islevini
gormustir. 1923-1938 Yillart arasinda gegen on bes yil boyunca fiyat istikrart
bozulmadan ve bitce agiklarina gidilmeden ¢ok biyik isler basaridmistir.
Burada o6nemli olan nokta sudur; bir kalkinma hamlesine girisilirken ne
yapilacaginin hesaplanip, yatirimlarin nasil finanse edileceginin planlanarak
rasyonel bir sekilde hareket edilmesi gereklidir. Dis borgla, karsiliksiz para
basilarak, enflasyonist politikalarla girisilen kalkinma hamleleri tikanmaya
mahkumdur. Atatiirk bunlarin higbirine tenezzill etmemis, gerceklestirilen
tim ekonomik basarilar ve yapilan yatirimlar o donemin kendi gelitleriyle,
tlkenin geleceginden yenilmeksizin elde edilmistir. Gergek basart da budur
zaten.
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