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Antik¢ag’da kent yasaminin en dikkat ¢ekici 6zelliklerinden birini hi¢
stiphe yok ki, ¢esitli nitelikte yarigmalarin diizenlenmesi ve bu yarismalar-
da zafer kazanan yarismacilarin degisik sekillerde 6diillendirilmesi gelenegi
olusturuyordu. Genel olarak “agon”, “themis”, “panegyris”, “certamen” gibi
teknik terimlerle tanimlanan, 6zel adini ise bir tanri, yari-tanri (heros), kral,
imparator ya da diizenlendigi sehirden alan bu yarismalar antik kentlerin en
canli etkinlikleri arasindaydi. S6z konusu yarismalar her seyden once, “gii-
zel” ve “lyi” bireyler yetistirmeyi ilke edinmis olan Hellen’lerin, Hellence’de
¢ok degisik anlamlara gelmekle birlikte tasidig: tiim farkli anlamlarin ashn-
da “miicadele” ve “miisabaka” gibi birbiriyle yakindan iligkili iki kavramda
birlestigi “agon” sozcligiinde tam ifadesini bulan “yarigma ruhu”’nu agiga
vuruyordu. Yarigmalar egitsel, felsefi, dinsel ve ahlaksal icerige sahipti; sa-
vasa hazirlik, ayrica sanat gibi alanlar agisindan da biiyiik 6nem tastyordu'.

* Bu makalenin baskiya hazirlanma siirecinde, Colloquium Anatolicum/Anadolu Sohbetleri V1. say1 edi-
torleri Yrd. Dog. Dr. Metin Alparslan ile Aras. Gor. Hasan Peker (M.A.) yakin ilgi ve yardimlarini esir-
gemediler. Dr. Metin Alparslan ayrica, makale 6zetinin Almanca’ya ¢evrilmesini tistlendi. Kendilerine
ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Hellen’lerde sporun ve sportif yarigmalarin anlami ve 6nemi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Diirtigken
1991: 127 vdd.; Diiriisken 1993: 33; Diiriisken 1995: 1 vd.
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Olympia Oyunlari gibi biiyiik spor organizasyon ve etkinlikleri g6z 6niinde
tutulursa, agor’larin Hellen’ler arasindaki kiiltiirel baglari, ulusal birlik bi-
lincini gliglendirme, Hellen diinyasinda ekonomik canliligin gelistirilmesine
katkida bulunma gibi boyut ve islevleri de vardu.

Tiim bu 6zellikleriyle Hellen kentlerinin vazgegilmez bir unsurunu olus-
turan, iglevi ve 6nemi Roma Imparatorluk Cagrnda devam eden, hatta daha
da ¢esitlenen ve zenginlesen agon’lar, zamanina, yerine, gelenek géreneklere,
ekonomik kogullara ve amacina gore farkli nitelige (karaktere) ve igerige sa-
hipti. Bunlar, belirli merkezlerde, belirli araliklarla yinelenen panhellenik (6r-
negin, “Olympia Oyunlar1 [t O Ouma]”, “Pythia Oyunlar [ta ITV0w]”,
“Nemea Oyunlar1 [td Népea]” ve “Isthmia Oyunlari [t0 "ToOwa]”) veya yo-
resel / yerel (6rnegin, Termessos [Giilliik Dag1] antik kentine 6zgii “’ Ay®veg
Sefdotelor Zolbpetol” ve Oinoanda [Incealiler]’daki “Demostheneia
Senligi [ITaviyvois AnuooOeveia]”) nitelikteki festivaller kapsaminda dii-
zenlendigi (umuma agik [resmi] agon’lar) gibi, kent gymnasion’larinda beden
ve ruh egitiminin 6nemli bir pargasi olarak egitim programlari ¢cercevesinde
de diizenlenmekteydi (okul agor’lar1). Gerek umuma agik (resmi) agon’lar
gerek okul agor’lar1 dal (alan) bakimindan esas itibariyla ii¢ ana gruba ay-
riliyordu: 1. dy®veg yuvpvirol (= bedensel agor’lar: beden egitimiyle ilgili,
bundan dolay1 her tiirlii bedensel miicadeleyi iceren yarigmalar), 2. dydveg
povowrol (= miiziksel agon’lar: lirik ve dramatik sanatlar [siir, tiyatro oyun-
lar1] ile miizik, resim, heykel, giizel yaz1 yazma [kaligrafi] ve etkileyici-ikna
edici konugma [retorik] sanatlarina iligkin yarismalar), 3. dydveg immnol
(= hippik agon’lar: cesitli at ve araba yariglar1). M.O. 8. yiizyila degin izlene-
bilen ve Hellen’lerin spora ve atletizme verdikleri 6nem dolayisiyla Hellen
atletizminde ayr1 bir yere sahip olan bedensel yarigmalar kosu (6 doOpog),
uzun atlama (10 dApa), disk atma (1] dtorofoiia), mizrak (cirit) atma ()
AROVTLOMOG / 1] ArOVTLOLS), glires (1] whAn), boks (1] oy / 1) wuypayia),
pankras (T0 sworyrQdTiov / 1) mopporiio / to moppayiov), agirhik (gille) kal-
dirma ve atma (1] MBofohia / 6 MBofolopds), ok atma (1) T0EeVOLS), top
oyunlar1 (1] odaigiolg / 1) opatoiopa / 6 oPporplopdg), yiizme (TO VELV)
gibi disiplinlerden meydana gelmekteydi. Bunlardan ilk besi, “pentathlon
(10 mévtaOrov)” adi verilen karma yarigmayi olusturuyordu. Homeros’un
yasadig1 cagda (M.O. 750 yillari civari) heniiz mevcut olmayan, Hellen atle-
tizmine ilk kez M.O. 708 yilinda (18. Olimpiyat) ile giren bu birlegik miisa-
baka hayli yorucu, gii¢ kaybettirici olmasina karsin Hellen’lerce ¢ok tutulan,
deger verilen bir yarismaydi. Bundan dolayi, basta Olympia Oyunlar1 olmak
tizere panhellenik oyunlarin yani sira, yoresel / yerel nitelikli bir¢ok senligin
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programinda yer aliyordu. Bedensel agon’lar arasinda kosu yarigmalarina
-belki kosunun en dogal, en kolay yapilabilen spor tiirii olmasi, ayrica savasla
yakin ilgisi ve bu agidan tasidig1 6nem dolayistyla- savasci bir ulus olarak ta-
nidigimiz Hellen’ler 6zel bir ilgi gostermislerdir. Hellen atletizminde kosunun
(6 0006pOG) en eski ve en ¢ok diizenlenen agon (miisabaka) disiplini olmasi-
nin gesitli nedenlerinden biri de budur. Kosu gerek basl basina (bagimsiz)
gerek pentathlon kapsaminda bir yarisma disiplini olarak hemen hemen tiim
senlik programlarinda yer almis, Hellen atletizmindeki 6zel konumunu ¢aglar
boyu korumustur?.

Hellen atletizmi konusundaki baslica bilgi kaynaklarimizdan biri olan
Lemnos’lu Flavius Philostratos (M.S. 200 civar1)'un ITegi I'vuvaotixnig /
Ivpvaotnds (= Beden Egitimi Uzerine) adli eserinde “hafif miicadele dali
(wodvdpa yvpvaopora)” kategorisine soktugu (Philostr. gym. 3) kosu, kosulan
mesafe — maksat (amaglanan) agisindan cesitli tiirlere ayrilmisti. Stadion (to
0tddLoV) veya dromos (6 0QONOG / 0TadioV 0QONOG), diaulos (0 dlavhog)
ve hippios (0 (mmog), “kisa mesafe” ya da “hiz (sprint)” kosularini olus-
tururken; dolikhos (6 dohuy0¢) ile hoplites (O Omhitng / O OTAMTOOQOUOG)
de “uzun mesafe” yahut “dayanma” kosularini meydana getirmekteydi. Bu
kosu tiirlerinden stadion veya dromos diye adlandirilan ve giinimiiziin 200
m. kosusunu karsilayan kisa mesafe — hiz (sprint) kosusunun menzili insan
bedeninin ulagabilecegi en {ist hiz sinirin1 olusturdugundan, ayrica dogal ve
kolayca yapilabilen (miisabakaya katilan atletler yarisi stadion’daki baglama
noktasindan bitig noktasina kadar olanca giigleriyle kosarak tek hamlede ta-
mamliyorlard1) bir spor (miicadele) olmasi dolayisiyla Hellen atletizminin
en eski, en gozde ve temel yarigma disipliniydi. Olympia Oyunlarr’nin bas-
langi¢ tarihinden, M.O. 776’dan M.O. 724 yilina kadarki siireye, yani ilk on
i Olimpiyat’a iligkin senlik programlarinin tek yarigma dali olma 6zelligini
tasiyor; M.O. 724-708 tarihleri arasinda, diger bir deyisle, 14. Olimpiyat’tan
18. Olimpiyat’a kadar da, bu ayricalikli konumunu diaulos ve dolikhos ile pay-
lagiyordu. Panhellenik veya yoresel / yerel nitelikteki hemen her tiirlii sen-
ligin programinda yer alan bu yaygin ve klasik kosu tiirlerinin disinda ayri-
ca, daha az taninmig baska kosu tiirleri de vardi. Dinsel karakteri agir basan
bu kosu tiirlerine Hellas’tan tipik birer 6rnek olarak, Atina’da diizenlenen
“Panathenaia Senligi (1] ITavaOfvaia)’nde gordigimiiz “mesale kosusu

2 Hellen atletizminde “kosu (6 8gépog) nun yani sira “giires () wGAn)”in de 6zel bir yeri vardi. Bu
yarigma disiplini de kosu gibi, hem pentathlon iginde yer aliyor hem de basli bagina (bagimsiz) miisa-
baka olabiliyordu. Buna kargilik, uzun atlama (10 dApa), disk atma (1) dtoxofohia) ve mizrak (cirit)
atma (1] anovTiopog / 1 axndvTolg) yarismalar: sadece pentathlon kapsaminda yapiliyordu (Swaddling
2004: 62).
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(M hopmadndoopia)” ile gene Atina ve gevresinde Dionysos onuruna yapi-
lan oyunlarda (ta Altovioia), ayrica Sparta ve Thera’da dort yilda bir di-
zenlenen “Karneia Oyunlar: (ta Ké&ovewa)’nda karsimiza ¢ikan ve bir tiir
“takip kosusu” niteligini tagiyan “bagbozumu kosusu (1) otapurodgouia / 6
0TadpvrodON0G)” verilebilir.

Yukarida adlar1 gegen yarisma disiplinlerinden hoplites kosusu (donaniml
kosu)? disindakilerin tiimii genellikle ii¢ yas grubuna (kategoriye) ayrilarak
yapilmaktaydi. Ozellikle agonistik yazitlar sayesinde bilgi edindigimiz bu ka-
tegoriler sunlardir: 1. maideg (¢ocuklar), 2. dyévelol (gengler), 3. vdpeg (ye-
tigkinler). Yarismacilarin yaslarina gore yapilan bu siniflandirma (klasman)
kizlarin katildiklar1 miisabakalarda da uygulaniyordu. Platon’un Nomoi (=
Yasalar) adl1 eserindeki bir diyalog (Plat. leg. 8. 833 c) kosu yarismalarinda
degisik yas kategorileri i¢in de farkli mesafe yahut menzillerin s6z konusu ol-
dugunu 6grenmemize olanak saglamasi dolayisiyla 6nemlidir.

Yarigmalarin galipleri kazandiklar zaferin karsiliginda maddi ve manevi
(sembolik) odiillerle onurlandiriliyorlardi. Sampiyonlara verilen maddi 6diil-
ler nakdi (para 6diilit) ve ayni (zeytinyag gibi) olmak tizere degisik tiirdendi.
Dort biiyiik panhellenik senlige iliskin 6diiller genellikle sembolikti. Bunlarin
en tinliisi olan Olympia Oyunlari’nda galiplere zeytin dallar1 veriliyordu®.
Pythia Oyunlarr’'nin 6diili defne dallars; Isthmia Oyunlar’'nin 6diili 6nce-
leri taze yabankerevizi (selinon = Apium graveolens), daha sonra ¢am dallary;
Nemea Oyunlarr’nin 6diilii de, kuru kerevizdi (Swaddling 2004: 94). Atina’da
kentin koruyucu tanrigasi Athena onuruna dort yilda bir diizenlenen ve gene
panhellenik nitelikte bir festival olan Panathenaia Senligi’nin 6diili ise zey-
tinyagiydi. Odiil olarak verilen zeytinyag: sampiyonlara, Athena’nin betimi-
nin yani sira 6diiliin kazanildig1 yarisma dalini da belirten bir tasvirle siislii
amphora’lar icinde teslim ediliyordu (Swaddling 2004: 95). Panhellenik ve
yoresel / yerel karakterli senliklerde palmiye dallar1 ve bir anlamda giinii-
miizdeki kupalarin karsilig1 sayilabilecek tripod’lar (iig ayakli kazanlar)® gibi
armaganlar da yarigsma sahiplerine verilen sembolik ddiiller arasindayd:.
Panhellenik senliklerdeki yarigsmalarin sampiyonlar: ayrica, kendi kentleri
tarafindan nakit, barinma ve beslenme olanaklar: saglama, tiyatro koltuklari

Hoplites kosusu yarismanin zorlugu nedeniyle sadece &ivdpeg (= yetiskinler) kategorisinde yapiliyordu.

Olympia Oyunlarr’nda galiplere verilen 6diillerin en degerlisi, “Altis” adiyla anilan kutsal alandaki Zeus
Olympios Tapinagrnin arkasinda bulunan kutsal zeyin agacinin dallarindan meydana getirilmis bir tag-
t1 (Swaddling 2004: 90).

Sampiyon yarismacilarin kazandiklar: tripod’lart hizmetinde bulunduklari tanrilarin tapinaklarina adak
olarak sunmalar1 ddettendi (Hdt. 1. 144).
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tahsis etme, davetler ve yiiritylisler diizenleme gibi degisik sekillerde odiillen-
diriliyorlardi (Swaddling 2004: 94).

Hellen’lerin tiim yarisma disiplinleri arasinda ayricalikli bir konuma sahip
olan stadion (sprint) kosusunun galiplerine verilen ddiiller de ayricalikliydi.
Nakdi veya ayni odiiller vermenin adet olmadig1 Olympia Oyunlar1 disinda
kalan senliklerde bir stadion kosusunda galip gelmek atletlere liiks bir ev satin
almalarini saglayacak miktarda para kazandirabiliyordu. Keza, Panathenaia
Senligi’nin biiytik 6diili olan yliz amphora zeytinyag: stadion kosusunun
galibine (sampiyon sprinter’e) veriliyordu (Swaddling 2004: 95). Bunlar
Hellen’lerin stadion (sprint) kosusuna verdikleri 6nemin agik bir gostergesi-
dir.

Yarigma sampiyonlari icin ddiillerin en degerlisi, en anlamlisi, elde ettik-
leri unvan, iin ve sayginlik gibi manevi kazanimlardi. Ozellikle, panhellenik
senliklerde galip atletlere zeytin, defne ve palmiye dallar1 gibi sembolik 6diil-
lerin verilmesi antik Hellen yasaminda “spor”un eglence boyutundan ¢ok
daha farkli, ¢ok daha derin boyutlar1 oldugunu, her seyden énce manevi bir
anlam tasidigini; “bagari”nin ise bir “erdem”, bir “onur” vesilesi sayildigini
kesin bir sekilde kanitlamaktadir. Roma Imparatorluk Cagi'nda Hellen kent-
lerinde bule ve demos gibi kent meclisleri ya da 6zel kisiler tarafindan yaris-
ma galiplerinin heykellerinin dikilmesi veya sampiyonlara kendi heykellerini
dikme izni verilmesi®, ayrica isimlerinin listeler halinde gymnasion ve diger
kamu yapilarinin duvarlarinda ya da agora, stitunlu cadde gibi yerlerde teshir
edilmesi uygulamalarinin da anlam1 ve amaci ayniydi: basariya, yani erdeme
(M dpet) ulasmis yarigmacilar: onurlandirmak.

Agor’larla ilgili baslica bilgi kaynaklarimizi antik yazarlarin eserleri, ya-
zitlar, sikkeler gibi yazili belgelerin yani sira, basta boyali Hellen vazolari,
gymnasion, stadion ve tiyatro yapilari olmak iizere, ¢esitli arkeolojik kalintilar
olusturmaktadir. Bu kaynaklardan, sampiyon yarigmacilar1 onurlandirmak
tizere dikilen heykellerin kaideleri tizerinde rastladigimiz yazitlar (bunlar
amag ve nitelik itibariyla ayn1 zamanda “onur yazitlar1” grubuna da girmek-
tedir) ile gene sampiyonlarin adlarini teshir ederek onlari bir tiir onurlandir-
ma amacint tagtyan “galip listeleri” (ikisi birlikte “agonistik yazitlar” grubunu
meydana getirmektedir) 6zellikle yoresel / yerel karakterli festivaller ve yaris-
malar a¢isindan ayr1 bir yere ve 6neme sahiptir.

6 Bu, zafer kazanmug yarismacilarin hemsehrileri tarafindan yaygmn bir onurlandirilma sekli olup, sampi-
yonun kazandig1 yarismanin/yarismalarin tiiriinii ve niteligini agiklayan bir yazit, kendisinin biist veya
heykelini tagryan bir kaidenin tizerine kazilmaktayd.
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Kiiciikasya (Anadolu) agonistik yazitlar itibariyla olduk¢a zengindir.
Pisidia bolgesinin en biiyiik antik kenti olma 6zelligini tasiyan, ayn1 zamanda,
genel olarak Kiigiikasya’nin en ilgi ¢ekici antik kentlerinden birini olusturan
Termessos, gerek sayica gerek icerik bakimindan Roma Imparatorluk Cagi
agonistik yazitlarinin 6nde gelen merkezlerindendir. Rudolf Heberdey’in
olusturdugu ve kendisinin 6limiinden (7 Nisan 1936) sonra Viyana Bilimler
Akademisi tarafindan 1941 yilinda yayimlanan Termessos yazitlari corpus’u
(TAM 111/1) kapsamindaki 944 yazittan 78 tanesi’ agonistik icerige sahiptir®.
Kiigiikasya agon’lar1 konusundaki aragtirmalar i¢cin 6nemli bir bilgi kaynag:
olusturan bu yazitlar1 topluca degerlendiren Heberdey, biiytik bir ¢esitlilik
gosteren (kentte bildigimiz belli bagh yarigma disiplinlerinin hemen hepsine
rastlanmaktadir) Termessos agon’larinin siniflandirmasini yapmis, bunlarin
diizenlenme esaslar1 ve icras1 hakkinda genel bir rekonstriiksiyon denemesi
sunmustur®. Arastirma ekibimizin ¢aligmalar1'® sonucunda bu yazitlara ago-
nistik igerikli 11 yeni yazitin'' eklenmesiyle Termessos yazitlar1 repertuvarin-
daki agonistik yazit sayisi toplami 89’a ulagmugtir.

R. Heberdey’a gore, Termessos agon’lar1 bagka yerlerde oldugu gibi, “okul
(gymnasion) agor’lar1” ve “genel (umuma agik) agor’lar” olmak iizere iki ana

7 Soz konusuya21tlar1n 52 tanesi (TAM1II/1no. 1,4, 33, 141, 143-144, 147-150, 152-155, 159-160, 165-166,
168, 171, 173-176, 179-183, 186-193, 195, 199-203, 205-207, 209-212) 1885 yilinda Lanckoronski eki-
binden E. Petersen tarafindan kesfedilmis ve 1892 yilinda yayimlanmistir (Lanckoronski 1892: 196-223
no. 1-182). Petersen’in katalogundaki ilgili yazitlarin TAM’yi karsilayan no.lar1 i¢in bkz. TAM III/1:
363 vd. [comparatio numerorum]); 8 tanesi (TAM III/1 no. 142, 145, 151, 157-158, 162, 177, 197) 1889
yilinda G. Cousin tarafindan bulunmus ve 1899 yilinda nesredilmistir (Cousin 1899: 290-301 no. 1-29.
Cousin’in yaymindaki ilgili yazitlarin TAM’yi kargilayan no.lar1 i¢in bkz. TAM III/1: 362 [comparatio
numerorum]); 18 tanesi (TAM/1 no. 31, 41, 146, 156, 161, 163-164, 167, 169-170, 172, 178, 184, 194,
196, 198, 204, 208) ise 1899 yilinda R. Heberdey ile A. Gaheis tarafindan ele gegirilmis ve ilk yayimlar1
Heberdey tarafindan degisik yil ve yerlerde yapilmustir (bu yazitlarin ilk yayimlar1 i¢in TAM II1/1°deki
karsiliklarina bakilmalidir).

Yazitlardan biri Hellenistik Cag’a tarihlenen bir kararname (TAM III/1 no. 1), biri Roma Cagr'na ilis-
kin bir kararname (TAM III/1 no. 4), ikisi Roma Cagr'na ait dinsel nitelikli yazit (TAM III/1 no. 31, 33
[ikinci yazit bir epigramdir]), 15’i galipler listesi (TAM I1I/1 no. 199-213), 59’u ise onur yazitidir (TAM
II1/1 no. 41, 141-198).

Heberdey 1923: 195-206. Heberdey'in Termessos agonistik yazitlariyla ilgili degerlendirme ve goriisleri
i¢in ayrica bkz. Heberdey 1929: 36-58; Heberdey 1934: 767-771.

Bu ¢aligmalar 1989 yilinda Prof. Dr. Haltk Abbasoglu'nun; 1990-1998 yillar1 arasinda ise bu satirlarin
yazarinin bagkanliginda, Prof. Dr. Biilent Iplik¢ioglu ve Prof. Dr. Giiler Celgin’den olusan bir ekip ta-
rafindan Termessos kent alan1 ve teritoryumunda gergeklestirilmis olup bu tig kisilik daimi ekibe 1996
yilindan itibaren Ferit Baz, Aysegiil Ergene Akkartal, Emre Erten ve Hiiseyin Sami Oztiirk ile Murat
Arslan (sadece 1996 sezonunda) proje asistanlari olarak katilmuglardur.

Iplikgioglu - Celgin — Celgin 1991: 11 vdd. no. 3 (onur yazitidir); Iplik¢ioglu - Celgin — Celgin 1992: 11
vdd. no. 1 (onur yazitidir); Iplik¢ioglu - Celgin — Gelgin 2007: 78 vdd. no. 19 (6lii onurlandirmasidir),
86 vdd. no. 22 (onur yazitidir), 90 vd. no. 23 (onur yazitidir), 91 vd. no. 24 (onur yazitidir), 92 vdd. no.
25 (onur yazitidir), 94 vd. no. 26 (onur yazitidir), 95 vd. no. 27 (onur yazitidir), 96 vd. no. 28 (onur
yazitidir), 98 vd. no. 29 (bir cenaze agor’una iliskin galipler listesi fragmentidir [Res. 9-10]).

10
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gruba ayrilmakta; agonistik yazitlarin sayica daha ¢ok oldugu “genel (umuma
acik) agor’lar” ayrica, “kentin resmi agon’lar1” ve “6zel kisiler tarafindan dii-
zenlenen agon’lar” olarak kendi i¢inde iki alt grup olusturmaktadir (Heberdey
1923: 197, 198; Heberdey 1934: 767).

Okul (gymnasion) agon’lar1 gymnasion’lardaki'? egitim etkinlikleriyle ilis-
kiliydi. Her sene, olasilikla 6gretim yilinin sonunda diizenlenen bu agon’larin
masraflarinin kamu kaynaklarindan mi 6zel kisilerin olanaklariyla mi karsi-
landig1 hususu kesin olarak agikliga kavusmamis olmakla birlikte, agon yone-
ticisi (moudovopog veya épnpoyoc) ya da okul yoneticisi (yvuvaoioQyog)
tarafindan —gorevlerinin dogal geregi olarak- karsilanmis olma olasilig1 agir
basmaktadir'3. Yarismalar1 kazananlarin adlar1 diizenli olarak tutuldugu an-
lagilan listelere kaydediliyor'# ve bu listeler resmi yapilarin duvarlarina kazi-
narak teshir ediliyordu'>. Okul (gymnasion) agon’lar1 hakkindaki bilgilerimiz
s6z konusu listelerin sagladig: verilerle sinirlidir. Okul agor’larinin yas ka-
tegorilerine gore diizenlendigini anliyoruz. Heberdey’a gore, bazi yazitlarda
(TAMI1I/1 no. 202-203, 205-206, 208-210) gecen Vi1 |o0g TOVG ®o0 fAxiov
ile bir yazittaki (TAM III/1 no. 146) madwv €€ ayéing formlarindan dolay:
bu klasman, en azindan, waideg (= ¢ocuklar) kategorisinin varlig1 kesindir
(Heberdey 1923: 197; Heberdey 1934: 767). Diger bir yazit (TAM I11/1 no. 213
[bir galipler listesinin praescriptum’u niteligindedir]) maideg’in yaninda ikin-
ci bir kategori olarak €pnpor (= gencler) un yer aldigini disiindiirmektedir
(Heberdey 1923: 197; Heberdey 1929: 42; Heberdey 1934: 770).

12 Termessos'ta iki gymnasion’un varligi yazitlar yardimuyla kesin olarak saptanmistir. Bunlardan biri,
sur iginde (asil yerlesim alaninda) yer alan, kent planinda “I” koduyla gosterilmis “Yukar: Gymnasion
(Giiney Gymnasion’u)” olup M.S. 1. yiizyilda kuruldugu tahmin edilmektedir (Res. 1). Daha yeni olan
diger gymnasion (bir yazit sayesinde M.S. 220-230 yillarina tarihlenmektedir) ise kent surlarinin di-
sinda inga edilmis ve giiniimiize gorece daha iyi durumda ulagmis bulunan, kent planinda “H” olarak
isaretli “Asag1 Gymnasion (Kuzey Gymnasion’u)”dur (Res. 1). Gerek okul agon’lar1 gerek genel (umu-
ma agik) agor’lar grubundaki bedensel (gymnik) agon’lar kentin bu iki gymnasion’unda icra ediliyor
olmaliydi. Kentte bir stadion’un izine rastlanmadigina dikkati ¢eken Heberdey, hakli olarak, gymnik
agor’lardan tiim kosu yarigmalarinin da s6z konusu gymnasion’larda yapilmis olmas: gerektigini dii-
stinmektedir (Heberdey 1923: 206).

Heberdey daha 6nce okul (gymnasion) agon’larinin masraflarinin kamu kaynaklarindan karsilandig:
goriistindeyken (Heberdey 1923: 197), sonradan bunun kesin olmadigini belirtmistir (Heberdey 1934:
767).

Simdiye degin bu listelerin on 6rnegi giiniimiize ulagmistir (Heberdey 1934: 768). Bunlardan dokuzu
(TAM 11I/1 no. 202-210), kent planinda “L1” olarak gosterilmis olan Attalos Stoa’sinin (Res. 1) duvar-
larinda; biri (TAM III/1 no. 213) ise Yukar1 Gymnasion’a ait oldugu kabul edilen L3 Stoa’sinin (Res. 1)
duvarinda durmaktaydi.

13

14

Galip sporculara iliskin listelerin kamu yapilarinin duvarlarinda devamli olarak mi yoksa belirli stire-
lerle mi kaldig1 bilinmemektedir (Heberdey 1934: 768).
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Sozii edilen yazitlardan matdwv €€ AyéAng ibaresinin gegtigi yazitin 6zel
bir 6nemi vardir. Yerli kiregtasindan dikdortgen bi¢iminde bir blok {izerine
kazilmis olan, Dioteimos adl1 bir sampiyon yarigmacinin onurlandirilmasi-
na iligkin bu yazit (Res. 2, 5-7) 1899 yilinda R. Heberdey ve A. Gaheis tara-
findan bulundugunda Heberdey, tasin siitunlu caddenin (Res. 1) giineydogu
duvarina (Res. 3) ait oldugunu kabul etmisti. Anlasildigina gore, tasin sekli
ve muhtemel durus yeri Heberdey’a galip sporcularin adlarini igeren listele-
ri ¢agristirmigts. Bu durumu mwaidwv €€ dryéhng ibaresiyle birlikte degerlen-
diren Heberdey, ilgili agon’u okul agon’lar1 grubuna dahil etmis (Heberdey
1923: 197 vd.; Heberdey 1934: 767) ve yazitin transkripsiyonunu yaparken,
sag taraftaki, Dioteimos’un zafer kazandig1 agor’un (yarisma disiplininin) bu-
lundugu eksik yeri —-Termessos’ta giiresin en gozde yarisma dali olmasindan
dolay1 olsa gerek— ;@A (= giires) olarak tamamlamigt: (Heberdey 1923: 197;
Heberdey 1929: 37; TAM 111/1 no. 146). 1988 yilinda Oinoanda’daki bir yerel
festival, “Demostheneia Senligi (ITaviyvolg AnpooOeveia)” ile ilgili kuralla-
r1 igeren bir yazit1 konu alan yayininda bu vesileyle Termessos Dioteimos ya-
zitina da gonderme yapan M. Worrle ise, Dioteimos’un galip geldigi yarisma-
y1 —0zellikle Lykia’daki baz1 6rneklerden hareketle- mesale kosusu (Aopstdg)
olarak 6nermisti'®. Ne var ki 1997 yilinda ekibimiz yazitin devamini olugturan
tast ana par¢anin hemen yaninda, molozlar arasinda fark etmis (Res. 4-6, 8)
ve sonugta, niteligi belirsiz agon’un ne Heberdey'in diisiindiigii gibi giires ne
de Worrle’nin 6nerdigi gibi mesale kosusu degil, fakat stadion kosusu oldu-
gu ortaya ¢ikmistir. Sorunun kesin olarak ¢éziimlenmesini saglayan bu kesif,
ekibimizin Termessos agor’lar1 ve agonistik yazitlari repertuvarina yaptigi en
somut ve en onemli katkidir'”.

Simdiye degin okul agon’lar1 grubundan sadece su bedensel (gymnik)
agon’lar belgelenmistir'8: giires (7dAn), pankras (mavzrodtiov), uzun atlama
(GApa) ile kogu tiirlerinden ift kosu (dtavAov) ve megale kosusu (Aopmdcg).
Bugiine kadar miizik yarigmalarina iliskin herhangi bir belge ele gegmemistir.
Bu eksikligin muhtemelen bir rastlant1 oldugunu diisiinen Heberdey —en azin-
dan- 6zel kisiler tarafindan diizenlenen agor’lar grubuna ait §0Q0g maLdvog

16 Worrle yaziti tagtyan tagi da bir heykel kaidesi olarak kaydetmektedir (Worrle 1988: 222); ancak bu
dogru degildir.

17" 86z konusu kesifle ilgili ayrintilar ve bu konu hakkindaki kisisel degerlendirme ve goriislerim Prof. Dr.

Haltik Abbasoglu igin 65. yas armagani olarak hazirlanmakta olan kitapta yer alacak “Termessos’tan

Sorunlu bir Agor’a Isik Tutan bir Agonistik Yazit Fragmenti” baglikli yazimla bilim diinyasina sunula-

caktir.

18 Heberdey 1923: 198; Heberdey 1934: 767. Okul (gymnasion) agon’larmimn kronolojisi icin bkz. Heberdey
1929: 36-40.
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maidwv L\’ (¢ocuklararasi ¢coksesli sarki korosu) i¢in gengligin bu alanda da
egitilmesinin sart oldugunu vurgulamaktadir (Heberdey 1934: 767 vd.).

Heberdey bes galipler listesinden saptadigi dort agon’un'® "Aydveg
ZePdaotelor Zorvpetol ile iliskisi olasiligr tizerinde durmus ve bunlari ken-
tin resmi agon’lar1 olarak degerlendirmistir?°. Bu yarismalarin kentin koru-
yucu tanrist (Bastanri) Zeus Solymeus’a m1 yoksa Solym’ler soyuna adini ve-
ren (eponymos) efsanevi ata, Heros Solymos’a mi1 adandig1 bilinmemektedir
(Heberdey 1934: 756, 757, 760, 768). Her ne olursa olsun ¢ok deger verildigi
anlagilan, bundan dolayi, ayn1 zamanda imparatora da ithaf edilmis olan bu
ve benzeri yarigmalarin masraflar: esas itibariyla kent kasasindan ¢ikmakla
birlikte, muhtemelen, 6zel kisiler tarafindan da desteklenmekteydi (Heberdey
1934: 768; krs. Iplik¢ioglu - Celgin - Celgin 1991: 12). Apollon’a adanan
“Pythia Oyunlari (to [T00wa)” ile hangi tanriya adandigini bilmedigimiz iepot
aydveg (= kutsal agon’lar), kentin resmi agon’larindan sayilabilecegi gibi, 6zel
sahislar tarafindan diizenlenen agon’lar grubu icinde de diisiiniilebilir?’. Kent
agon’larina iligkin programin hayli zengin oldugu anlasilmaktadir. Simdiye
kadar su yarigma disiplinleri belgelenmistir?2: bedensel (gymnik) agor’lardan,
glires (waAn)? ile donanimli kosunun (0mAeltng) yani sira, péyog 0QOMOg
(= byiik / uzun kosu) ve pewrog doopog (= kiigiik / kisa kosu) gibi, niteligi
tam olarak belirlenemeyen kosu tiirleri; ayrica, hippik agor’lar?*. Bunlardan
bagka, miizik yarigmalarinin da diizenlenmis olmasi ihtimal dahilindedir.
Bu yarigmalar belki Pythia Oyunlar1 kapsaminda icra ediliyordu (Heberdey
1934: 768).

Ozel kisiler tarafindan diizenlenen genel agon’larla ilgili bilgilerimizi yaris-
ma galiplerinin heykellerini tasiyan kaideler tizerine kazilmis onur yazitlarina

19 TAM I1I/1: 293 agon no. 17-20; krs. Heberdey 1923: 198 vd. agon no. 17-20. S6z konusu agon’lar bel-
geleyen listelerden biri (TAM III/1 no. 199) odeion-buleuterion (O2)’un (Res. 1) kuzey duvarinda yer
almaktaydi (bugiin hi¢bir izi kalmamustir); digerlerinin buluntu yerleri igin ilgili TAM numaralarina
bakilmalidur.

Heberdey 1934: 768. Heberdey daha 6nce galip sporcularin heykel kaidelerine iliskin iki onur yazitinin
(TAM 11I/1 no. 161, 164) belgeledigi, "Aydveg Zefdoteior ZolOpeiot adin tagyan oyunlari da kentin
resmi agon’lar1 grubunda degerlendirirken (Heberdey 1934: 768), sonradan fikir degistirerek, 6zel kisiler
tarafindan diizenlenen genel agor’lar grubuna dahil etmistir (TAM II1/1: 293 agon no. 7); krs. as. n. 29.

20

21 Heberdey 1934: 768, 769. Heberdey bu yarigmalardan iegol cry@vec’in mutlaka Termessos'ta icra edil-

mis olmasinin gerekmedigini de belirtmektedir (Heberdey 1923: 205; Heberdey 1934: 768).

Heberdey 1934: 768; Iplikgioglu - Celgin — Celgin 1991: 11 vdd. Kentin resmi agon’larinin kronolojisi
i¢in bkz. Heberdey 1929: 41-42; Iplikcioglu ~ Celgin - Celgin 1991: 12 vdd.

Bugiine degin sadece dvOpeg (= yetiskinler) kategorisi belgelenmistir.

22

23

24 Hippik yarismalar tek at kogusu seklinde icra edilmekte olup taylarin dis degistirme durumuna gore

belirlenen ii¢ yas kategorisi s6z konusuydu: immwog dfolog (= tdArog), momwtofdrog, mavuorog (=
{nwog téhelog) (Heberdey 1923: 203 vd.; Heberdey 1934: 768).
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bor¢luyuz. Bu gruba giren agon’larin maddi kaynaklar: sahislar tarafindan
hayattayken hibe ediliyordu veya nakit (para) yahut tasinmaz mallar (miilk)
birakilarak vasiyet yoluyla vakfedilmekteydi (Heberdey 1923: 198 vdd.;
Heberdey 1934: 769). Kurucularini kentin en segkin ailelerine mensup, ayni
zamanda kamu hizmetlerinde bulunan erkekler ile, kadinlarin (yalniz olarak
veya kocalariyla birlikte) olusturdugu (Heberdey 1923: 199) bu agon’larin
diizenlenme nedeni Heberdey’a gore, aileyle ilgili olaylar: belleklerde ya-
satma arzusuydu. Ornegin, oglun hayata atilisi, oglun veya kocanin élimii
(hatirasini yadetme istegi) bu agon’larin diizenlenmesine vesile olmaktaydi
(Heberdey 1923: 199; Heberdey 1934: 769). Bu gruba giren yarigmalar1 ni-
telendirmek i¢in kullanilan 0¢ug s6zcugii galiplere degerli odiiller verildigi-
nin kanitidir?>. Heberdey’'in degerlendirmeleri sonucunda 16 agon’un varhigi
belirlenmistir?6. Ekibimiz tarafindan bulunan bir agonistik onur yazitiyla?’
agon say1st 17’ye ulasmistir. Daha 6nce soziinii ettigim iki onur yazitinin
(TAM I1I/1 no. 161, 164) yani sira ekibimizin ele ge¢irdigi bir onur yazit128
sayesinde belgelenen *Aydveg Zeffdotelor Zolvuetor?® grup iginde 6zel
bir yer isgal etmektedir. Keza, bir yazitta vrteQ (toD) vioD (= oglu igin) de-
yimiyle birlikte gecen * Aoxrhnmelog sozcigu® ilgili agonun (C Ayawv [0€uc]
" Aonhnmetog) Asklepios kiiltiiyle iligkisine isaret etmektedir (Heberdey 1923:
198; Heberdey 1934: 755, 760, 769). S6z konusu 6rnekler bu grup agor’larin
bir tanr1 kiiltiiyle de iliskili olabildigini gostermesi agisindan ilgingtir. Buna
dayanarak, yukarida kentin resmi agon’larindan sayilabilecegini belirtti-
gim ITU0wa ve iepol dydveg (= kutsal agon’lar)’i de 6zel kisiler tarafindan

25 Bu édiillerin nakit olmas: gerektigini diisiinen Heberdey’a gore, yarisma galiplerine 6diil olarak verilen
paralar, tizerinde © isareti bulunan sikkelerin darbina vesile oluyordu (Heberdey 1923: 205; Heberdey
1934: 770).

26 TAM I11/1: 293 agon no. 1-16; Heberdey 1923: 198 vd. agon no. 1-6, 8-16; Heberdey 1934: 770 vd. agon
no. 1-6, 8-16. Yeni yayimladigimiz bir agonistik onur yazit (Iplikgioglu - Celgin - Celgin 2007: 94
vd. no. 26) ile Heberdey’in listesindeki 2 no.lu agor’a iligkin yazit sayis1 13’e; bir agonistik onur yazit1
(Iplikgioglu — Celgin — Celgin 2007: 92 vdd. no. 25) ile 5 no.lu agor’a iliskin yazit saysi 3’e; bir agonis-
tik onur yazit: (Iplikgioglu — Celgin — Celgin 2007: 91 vd. no. 24) ile 14 no.lu agon’a iliskin yazit sayisi
4’e ve iig agonistik onur yazit1 (Iplik¢ioglu - Celgin — Celgin 2007: 86 vdd. no. 22; 90 vd. no. 23; 96 vd.
no. 28) ile 16 no.lu agon’a iliskin yazit sayis1 12’ye yiikselmistir. S6z konusu agon’lar1 belgeleyen, heykel
kaideleri tizerine kazilmis onur yazitlarinin bityiik gogunlugu kentin siitunlu caddesinde (L5) (Res. 1)
ele ge¢mistir; digerleri ise P3 yapisi (Res. 1), N3 Tapinagi (Res. 1) gevresi, Yukar1 Gymnasion (I) (Res.
1), Asag1 Gymnasion (H) (Res. 1), B Kapist (Res. 1) gevresi, Attalos Stoa’st (L1) (Res. 1), Osbaras Stoa’st
(L2) (Res. 1) gibi gesitli yerlerde bulunmustur.

27 Yazt Asag Gymnasion (H)'un ana giris kapist yakinlarinda ele ge¢mistir; bkz. Iplikioglu — Celgin —

Celgin 1992: 11 vdd. no. 1.

28 Yaut Asagi Gymnasion (H)’da bulunmustur; bkz. Iplikcioglu - Gelgin - Gelgin 1991: 11 vdd. no. 3.

29 Heberdey sbz konusu agon’u daha dnce kentin resmi agon’lari grubuna koyarken (Heberdey 1934:

768), sonradan, 6zel kisiler tarafindan diizenlenen agon’lar grubuna dahil etmistir (TAM III/1: 293
agon no. 7; krs. yuk. n. 20).

30 TAMIII/I no. 142: ... vewfoag 0&py " AoxAmeiov maidwv mdhn xTh.
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diizenlenen genel agor’lar grubunda degerlendirmek miimkiindiir. Ayrica
ekibimizin 1994 yilinda kesfettigi bir agonistik yazit fragmenti3' (Res. 9-10)
sayesinde Termessos’ta ilk kez belgelenen bir “cenaze agon’u (¢mtdiprog
aymv)”3? da soz konusu gruba eklenmektedir. Bu grupta yer alan bedensel
(gymnik) agor’larin yarigmacilar1 maideg (= ¢ocuklar) ve divdpeg (= yetiskin-
ler) olmak tizere sadece iki yas kategorisinde yarisiyorlardi. Okul (gymnasion)
agor’larindan bildigimiz €pnpPol (veya dyévelor = gengler) kategorisi simdi-
ye degin belgelenmemistir33. ki yas grubu, maideg ile Gvdoeg arasindaki yas
sinirini 20 olarak belirleyen Heberdey’a gore, €pnfol ¢agindaki yarismacilar
ozel kisiler tarafindan diizenlenen genel agon’larda maideg kategorisine dahil
ediliyorlardi®4. Bugiine degin varlig1 saptanan 17 agon kapsaminda diizen-
lenen yarigma disiplinleri sunlardir3®: bedensel (gymnik) agon’lardan giires
(7dAn), pankras (movrodTiov) ve mesale kogusu (Aapmdg); cocuklararasi
coksesli sarki korosu (3000¢ mawdvog maidwv L'); ayrica (mmog téhelog (=
movTlOrog) kategorisinde at yarisi. Kente ait (resmi) agon’larin programi-
nin ¢okyonliiligiine karsilik 6zel sahislar tarafindan diizenlenen agor’larin
bir iki istisna disinda sadece giires dalinda gerceklestirilmis olmasini sasirtic
bulan Heberdey, belgelerin biiyiik sayisini dikkate alarak bu monotonlugun
bir rastlant1 olamayacag1 goriisiinii savunmakta ve bunu kent halkinin atle-
tizm dallar1 arasinda giires sporuna gosterdigi ilgiyle agiklamaktadir3.

31 Anilan fragment Yukari Gymnasion (I)'un batisi, agora (K)'nin dogusundaki yikintilar (Res. 1) ara-
sinda ele ge¢mis olup bir cenaze agon’unda zafer kazanan yarismacilarin adlarini igeren bir listenin
baslangi¢ kismini olusturdugu saptanmustir. S8z konusu yazit igin bkz. Iplikcioglu - Celgin — Celgin
2007: 98 vd. no. 29.

Hellen’lerde dliilerin ruhlarini hognut etmek amaciyla cenaze térenleri kapsaminda yarigmalar diizen-
leme gelenegi Homeros’a kadar uzanmaktadir. Akhilleus’un, arkadas: Patroklos’un cenaze torenin-
den sonra diizenledigi ve Akha’li komutanlarin giig ve becerilerini sinama firsatin1 bulduklar1 oyunlar
(Hom. II. 22. 255 vdd.) bunun tipik bir 6rnegidir. Araba yarislariyla baslayan oyunlar boks, giires, kosu,
silahl d6giis, disk atma, ok atma, kargi atma gibi ¢esitli spor dallariyla devam eder. Ayrica, dinsel ka-
rakteri agir basan dort biiyiik panhellenik festivalin, Olympia, Pythia, Nemea ve Isthmia oyunlarinin
kokeninde de cenaze térenleriyle ilgili agor’larin bulundugu kabul edilmektedir. Hellen’lerde cenaze
torenleri kapsaminda spor yarigmalarinin diizenlenmesi geleneginin arkasinda yatan anlamlar hakkin-
da ayrintili bilgi i¢in bkz. Diirtigken 1993: 35 vd.

Birgok 6rnek arasinda £pnpol kategorisine ait hi¢bir belgeye rasttanmamasinin bir rastlanti olmadigini
vurgulayan Heberdey, bu durumu, genglik (delikanlilik) gagindaki yarismacilara 6zgii (ayr1) yarigmalar
diizenleme 4detinin bulunmadig: seklinde yorumlamaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Heberdey 1923:
202.

34 Aynintih bilgi icin bkz. Heberdey 1929: 42; Heberdey 1934: 770.
35

32

33

Heberdey 1929: 45 (16 no.lu agon’a iliskin liste), 49 ( 8 no.lu agor’a iliskin liste), 51 (11 no.lu agon’a
iligkin liste), 53 (1 no.lu agor’a iligkin liste), 55 (2 no.lu agon’a iliskin liste); Heberdey 1932: 198 vd.
(liste); Heberdey 1934: 770 vd. (liste); TAM III/1: 293 (1-16 no.lu agon’lara iliskin liste); Iplikgioglu
- Gelgin - Celgin 1992: 11-13 no. 1; Iplik¢ioglu - Celgin - Celgin 2007: 86-97 no. 22-28, ayrica lev.
2-3. Heberdey’'in s6z konusu agon grubunun kronolojisiyle ilgili degerlendirmeleri igin ayrica bkz.
Heberdey 1929: 42-58.

36 Heberdey 1934: 770; krs. Heberdey 1923: 202. Heberdey’ bu diisiinceye sevkeden nedenlerden biri, 16
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Agon’lar agisindan gozlemlenen bu c¢esitlilik, zenginlik ve canlilik
Termessos kent yasaminda agon’larin ne denli 6nemli bir yere sahip oldu-
gunun acik bir gostergesidir. Bilindigi gibi, arkeolojik agidan kesin bir sekil-
de kanitlanamamakla birlikte, en azindan filolojik kriterler dikkate alinarak
Termessos un koken bakimindan M.O. I1I. binyila kadar uzanan bir yerlesme
oldugu kabul edilmektedir. Anadolu’nun otantik halklarindan Luvilerin so-
yundan gelme Solym’ler tarafindan kurulan ve olduk¢a uzun bir sessizlik do-
neminden sonra adin1 ilk kez Iskender’in Asya Seferi vesilesiyle tarih sahnesin-
de duyuran Termessos s6z konusu seferden sonra hizli bir Hellen’lesme siireci
yasamis, Hellen’lere 6zgii yonetim ve yasam bigimine adapte olarak tiim ku-
rum ve kuruluslariyla bir polis kisvesine biirtinmiistiir. Hellen’lesmenin daha
da gii¢lendigi Diadokh’lar Dénemi’nde ve bunu izleyen Roma Imparatorluk
Cagr'nda bilhassa Pergamon ve Seleukos tarzi sehir planlamaciliginin (teras-
lama yontemi, siitunlu caddeler v.s.) etkisiyle bir Hellenistik - Roma metro-
polii 6zellik ve goriiniimiinii kazanmistir. Termessos’ta Hellen’lesmenin en
belirgin oldugu ve en yaygin goriildiigii alanlarin basinda dil gelmektedir.
Termessos’lular giinlitk yasamlarinda muhtemelen kendi yerli anadillerinin
yani sira Hellence’yi de kullanmislar, fakat tiim resmi belgeler Hellence olarak
kaleme alinmistir3”. Kent halkinin etnik kokenine sadece sahis adlar: taniklik
etmekte olup bu isimler de gekimler ve soneklerde Hellence’ye uyarlanmigstir.
Keza, dinsel inanglar alaninda da belirgin bir Hellen’lesme goze carpmaktadir.
Tanr1 adlar1 arasinda yalnizca, Bastanr1 Zeus Solymeus’un epiteti (Solymeus)
ile kentin eponimi (Termessos) ve soyun eponimi (Solymos) Termessos’a
0zgi (otantik) adlardir. Buna karsilik, genellikle Olympos tanrilarinin adlar
egemendir ve bunlarin en azindan bir kismu1 yerli tanrilarin yerini almis ol-
malidir (Heberdey 1934: 738). Ornegin, Bastanr1 Zeus Solymeus koken itiba-
riyla, Luvi pantheon’unun bastanrisi ve 6ztinde bir hava tanris1 olan Tarhu /
Tarhunt’a dayanmaktadir. Termessos’ta Hellen'lesmenin ne denli giiglii oldu-
gunu yonetim orgiitlerinden de agik¢a anlamak miimkiindiir. Polis igin tipik
olan demos, bule ve hatta gerusia adli meclislerin yani sira, probulos’lar kuru-
lu gibi, en st diizeydeki yonetim orgiitii, ayrica gesitli makam ve memurluk

agon’un bitytik ¢ogunlugunun (no. 2, 3 [muhtemelen], 4-6, 8, 10, 12-16) sadece giires (;wéAn) disipli-
ninde gergeklestirilmesidir. Diger bir neden de, miizik (000g mawdvog aidwv) ve at kosusu (rtmog
téhelog) miisabakalarinin bagimsiz olarak degil, giires yarismalarini da iceren agon’lar kapsaminda
(bir arada) diizenlenmis olmasidir (Heberdey 1923: 202).

Hellen’lesmenin kent halkinin iist tabakalarinda erkenden baslamis ve hemen alt tabakalara da yayl-
mis olmasi gerektigi goriigiinii savunan Heberdey, hi¢ degilse birkag tanesi M.O. 2. yiizyildan 6nceye
tarihlenen yazitlar arasinda tek bir 6rnegin dahi yerli dilde kaleme alinmadigina dikkati ¢ekmektedir.
Heberdey’a gore koleler ve azathlar bile Hellence’yi genelde olduk¢a dogru konusuyorlard: (Heberdey
1934: 737).

37
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unvanlarinda da Hellen etkisi belirgindir. Hellen’lesmenin koklestiginin hic¢
kusku yok ki en somut isaretlerinden biri de agon’lar diizenleme geleneginin
varligidir. Termessos gibi, yerli kokenli bir dag sehrinde dahi Hellen ve Roma
kentsel yasaminin karakteristik bir unsurunu olusturan agon’lara duyulan ilgi
ve verilen deger s6z konusu gelenegin ne kadar koklii, ne kadar yaygin, ne
kadar vazgecilmez oldugunu gosteren ¢arpici bir 6rnektir.
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Die Agone im sozialen Leben der antiken Stadt
und Beitrage zur Agonistik anhand der neuesten
epigraphischen Forschungen von Termessos

Eine der eindrucksvollsten Eigenschaften des stddtischen Lebens in der
Antike, ist ohne Zweifel die Tradition Wettkdmpfe zu organisieren und
die Sieger auf verschiedene Art zu Ehren. Die allgemeinen Fachbegriffe
dieser Wettkdmpfe waren “agon”, “themis” und “panegyris”, wahrend die
Eigennamen den Namen eines Gottes, eines Halbgottes (heros), eines Konigs,
eines Kaisers oder den Namen der veranstaltenden Stadt tragen konnte. Sie
waren eine der lebendigsten Veranstaltungen der antiken Stddte und hatten
padagogischen, philosophischen, theologischen und ethischen Charakter.
Wichtig waren sie auch fiir die Kriegsvorbereitung und fiir die Kunst.
Durch die Agone wurde die Gebundenheit der Hellenen untereinander
und die nationale Zusammengehdrigkeit verstarkt, auperdem waren sie fiir
die Okonomie der damaligen Zeit von grofler Bedeutung. Mit allen diesen
Eigenschaften waren sie unerldsslich fiir die griechischen Stadte bis in die
romische Zeit und gewann zunehmend an Funktion und Bedeutung.

Agonistische Inschriften sind in Kleinasien reich belegt. Termessos, die
grofte antike Stadt in Pisidien und eine der interessantesten Stadte Kleinasiens,
ist das wichtigste Zentrum fiir agonistische Inschriften der rémischen Periode.
Der von Rudolf Heberdey begonnene und nach seinem Tod (7. April 1936) von
der Osterreichische Akademie der Wissenschaften fortgefithrte Corpus der
Inschriften aus Termessos (TAM III/1) beinhaltet insgesamt 944 Inschriften,
von denen 78 agonistische Inschriften darstellen. Heberdey bewertete
diese, fiir die Erforschung der Agone Kleinasiens wichtigen Inschriften,
erarbeitete eine Klassifizierung der Agone und présentierte eine allgemeine
Rekonstruktion der Organisation und Ausfithrung dieser Wettkdmpfe. Durch
die Forschungen unseres Teams konnten 11 neue agonistische Inschriften
gefunden werden, wodurch die Zahl dieser Inschriften auf 89 anstieg.

Aus den von uns gefundenen neuen Inschriften sei ein Fragment
hervorgehoben. Heberdey und A. Gaheis waren im Jahre 1899 auf dem
stidostlichen Teil der Sdulen-Strape (Abb. 1, 3) auf eine Inschrift iiber die
Siegerehrung eines Dioteimos gestoBen (Abb. 2, 6-7), hatten diese aber, da sie
einen zu dieser Inschrift gehdrenden beschrifteten Block (Abb. 5) tibersahen,
falsch erginzt. Er erganzte als Wettkampf-Disziplin fiir Dioteimos falschlich
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»TAAN“ also ,Ringen®, sodass dies unzurecht Platz in der Literatur fand.
65 Jahre nach Heberdey, im Jahre 1988 hatte Michael Worrle, anlédsslich
Beispielen aus Lykien den Gedanken gedufert, Dioteimos als einen Sieger
der Disziplin ,Aaundc“ (Fackellauf) anzusehen. Durch den von uns 1997
gefundenen zweiten Teil der schon erwdhnten Inschrift (Abb. 4, 6, 8),
konnte Dioteimos entgegen Heberdey und Worrle als Sieger der Disziplin
,0TGd10v*, also Stadion-Lauf bestimmt werden. Die ist gleichzeitig auch
unser wichtigster Beitrag beziiglich der Agone von Termessos und der
agonistischen Inschriften.

Ein anderes wichtiges agonistisches Fragment wurde 1994 von uns
gefunden. Es handelt sich hierbei um den oberen Teil einer Liste der Sieger
anldsslich eines Bestattungs-Agons (énitdpiog drywv) (Abb. 9-10). Diese Liste
der Sieger ist von grofler Bedeutung, da sie die bisher einzige in Termessos
belegte Inschrift dieser Art ist, obwohl die Wurzeln dieser Tradition bis zu
Homer zuriickreicht.

Die Vielfalt und Fiille der Agone weist einerseits auf ihre wichtige Rolle,
andererseits auf die Wurzeln der Hellenisierung in Termessos hin. Das
Interesse, einer einheimischen (Solym) Bergstadt wie Termessos an den
Agonen, ein fiir das griechisch-romische Stadtleben charakteristisches
Element, weist auf die Verbreitung und Bedeutung dieser Tradition hin.
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TERMESSOS

)| A1-2 Asag Tahkimat B Asafj ion 01 Tiyatro
|8 Yukori Tohkimat 1 Yukar jon 02 Odeion
.3+ C1-8 Caddeler K Agora 03 Bosamaklar
4 01-9 Sarncla, L1 Attolos Stoa’st P29 BMNYEEN
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A Lober 1934

1]

Res. 1 Termessos kent plani (TAM Ill/1, Lev. 1)
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£

Res.3  Siitunlu caddenin glineydogu duvari, iceriden
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Res.5 Dioteimos yaziti ana blogu ile fragmentinin birlikte bulunus durumu
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Res.8 Dioteimos yaziti fragmenti, yakindan
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Res. 10 Res. 9daki fragmentin latex kalibi








