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Giris

Isparta Miizesi, giintimiizden yaklasik olarak 80 yil 6nce kurulmus, siirek-
li ve diizenli bir gelisim gostermis onemli bir kent miizesidir. Envanterinde
20.000°den fazla eser bulunan bu miizenin seramik koleksiyonu oldukga ¢esit-
li ve degerli eserlerden olusur. Miize koleksiyonuna ait olan iirtinlerin biiyiik
cogunlugu Isparta ve ilgelerinde yasayan vatandaslarin bulup getirdigi eser-
lerdir. Bu ¢alismada da, ayni sekilde vatandaslar tarafindan bulunup Isparta
Miizesi'ne getirilen 5 adet krater, 1 adet amphora ve 2 farkli tip ve boyutta
olan kase formlarindan olugan kirmizi astarli bir kap grubu irdelenecektir.
Bu kaplar satin alma yolu ile miizeye kazandirilmislardir. Bu nedenle buluntu
alanlar1 (kent, yapi, nekropolis vb.), durumlari ve bigimleri gibi hususlar ma-
alesef kesin olarak belirlenememektedir. Dolayisiyla ¢alismamiza konu edi-
nilen bu eserler, tipolojik ve analojik degerlendirmeler dogrultusunda iki ana
baslik ve bunlara bagl alt tipler dahilinde tanitilmaktadir. Bununla birlikte,
irdelenen eserlerin yakin ¢evreden getirilmis olmalar1 ve miize yetkilileri! ta-
rafindan da belirtildigi tizere toplu bir buluntu grubu olmalar1 nedenleriyle,
Goller Bolgesi'nin kronolojisi ve seramik {iretimi agisindan yeni bazi veriler
sunmalar1 bakimindan 6nem tasimaktadirlar. Sadece bu agidan bakildiginda
bile, konu edindigimiz eser grubunun irdelenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmak-
tadir. Bolgemizde yiiriitiilen arkeolojik ¢alismalarda heniiz istenilen seviyede

1" Caligmanin miize ayaginda desteklerini esirgemeyen Miize Miidiirii Mustafa Akaslan ile Miize
Uzmanlar1 {lhan Giiceren ve Ozgiir Pergin’e katkilarindan dolay: ¢ok tesekkiir ederim.
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degildir. Kontekstler de, buna bagli olarak, yetersiz kalmaktadir. Bu kap gru-
bu ise yakin zamanda ele ge¢mis 6nemli bir kontekst biitiinliigi sunmaktadir.
Tiim bunlara ek olarak, eserlerin taninan form 6zellikleri disinda bazi kiigitk
profil uyarlamalarina sahip olmalar1 da ¢alismamizin bir diger 6nemli gerek-
gesi olarak belirtilebilir. Bu temel sorulara yanit amaciyla gerceklestirilen ¢a-
lismada 6ncelikle eserlerin gruplar halinde ve tipolojik olarak tanimlamalar:
yapilacak ve ardindan kaplarin olasi tiretim yerleri ve kronoloji sorunlari ir-
delenecektir.

Eserlerin Degerlendirilmesi
Kraterler (Fig. 1-2, No. 1-5)

Bu ¢alismada, boyut ve genel form yapilari ile degil ama kiigiik tipolo-
jik farkliliklarla ayristirilabilen 5 adet krater 6rnegi ilk degerlendirecegimiz
grubu olusturur. Bu kaplarin ortak form 6zellikleri olarak kiigiik boyut, ge-
nellikle asag1 sarkik -bazen de diiz- dudak profili, genis ag1z tablasi, genis ve
dik boyun, yaklasik gévde ortasina denk gelen bir yerde projeksiyon noktasi,
kaideye dogru daralan gévde ve genis oturma diizlemine sahip halka kaide
siralanabilir. 5 numarali 6rnek hari¢ kraterlerin tamami alisilmis 6rneklerin
disinda tek kulpludur. Bu kulp genellikle yaklagik gévde ortasina gelen omuz-
boyun birlesim hattinda, kalin, ¢ift boliimlii ve yataydir. 5 numarali 6rnek di-
gerlerinden farkli olarak govdenin her iki yaninda, yine omuz-boyun birlesim
noktasinda, ¢ift dikey kulpa sahiptir. Eserlerin boyutlari ise alisiimigin digin-
da biraz kiigiiktiir. Formlarin ytikseklikleri 24,3 - 21,9 cm, ag1z ¢aplar1 23,6 -
21,2 cm ve kaideleri ise 11,2 - 10,2 cm araliginda degiskenlik gosterir.

Bu genel form 6zelliklerinin yani sira eserlerin astar ve kil renklerinde de
oldukgea yakin tonlara sahip olduklar: ¢alismalarimiz sirasinda tespit edilmis-
tir. Eserlerin tamami kirmizi renk ve alt tonlarda astarla kaplidir (Grafik 1).
Astar genellikle kilin bir-iki ton koyusu seklindedir ve eserler ¢arkta ¢ekilip
belli bir siire kuruduktan sonra daldirma yontemiyle kaplara uygulanmuigtir.
Daldirma sirasinda eserler kaidelerinden bas asag1 dogru tutulduklar: igin ka-
ideler kismen astarla kaplanmistir. Bu uygulama sonucunda da bazi 6rnekler-
de parmak izleri dahi goriilebilmektedir.

Kraterlerin kil yapilarinin -5 numarali eser hari¢- ortak oldugu gozlenir.
Buna gore yogun miktarda mika ve kire¢ katkili, ¢ok az gozenekli, orta sert
hamur yapist ilk dort 6rnek igin ortak 6zellikler olarak dikkat ¢eker. 5 numa-
rali kap ise az miktarda giimiis renkte mika katkilidir.
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Calismamizda degerlendirmeye aldigimiz bu 5 krater kiigiik detaysal fark-
liliklar1 cergevesinde iig alt tipe (Tip A-C) indirgenerek irdelenebilir.

Tip A grubu 6rnekleri genel form, kil ve boyama 6zellikleri ile Tip B grubu
orneklerinden ayrilmasalar da dudak profilleri agisindan degiskenlik gosterir-
ler (Fig. 1, No. 1-2). Bu grubun 6rneklerinde dudak profili hafif asag1 dogru
sarkiktir. Bu nedenle ag1z tablasi ve dolayisiyla da kap oturma diizlemi olduk-
¢a kisa kalir. Bu gruba ait iki 6rnekten ilki 1 katalog numarasi ile ¢aligmamiz-
da yer alir. Bu eserde gozlenen en belirgin fark digerlerine oranla daha dik bir
boyun-gévde profiline sahip olmasidir. 2 katalog numarali 6rnek ise gévde
projeksiyon noktasi en genis kraterlerden biridir. Ayrica, boyun tizerinde, be-
yaz ek boya kullanilarak noktalarla olusturulmus bir bezeme dizisi bulunur.
Bu siisleme 6gesi 7,5 - 8,0 cm araliginda degiskenlik gosteren uzakliklarda
halkalar ve aralarinda zincir dizisi olarak kendini gosterir. Her halkanin orta-
sinda da yine beyaz renkte bir kiigiik nokta vardir.

Tip B grubu kraterlerinin ise yine genel form, kil ve boyama uygulamalar:
ile diger gruptan ayrilmadigi gozlenmistir (Fig. 2, No. 3-4). Bununla birlikte
dudak profili agisindan farklilik géze ¢arpar. Bu grubun 6rneklerinde dudak
profili daha diiz ve i¢ kisma dogru egimlidir. Bu nedenle kabin ag1z tablasi ve
dolayisiyla oturma diizlemi daha genis aralikli kalmigtir. Tip B’nin ilk 6rne-
gi 3 numara ile calismamizda degerlendirmeye alinmistir. Bu eserde dikkati
¢eken farklar omuz-govde birlesim noktasinda yer alan yivin daha plastik bi-
¢imde verilmis olmasi1 ve kulpun daha kalin ve kisa tutulmus olmas: seklinde
siralanabilir. Ayrica bezeme olarak dalgali ¢izgilerin omuz {izerinde kullanil-
digin1 belirtmek gerekir. Bu bezeme tek bir fir¢a darbesi ile gerceklestirilmis-
tir. No. 4, Tip B 6rnegi kraterler arasinda en kiigiik boyuta sahip 6rnektir.
Buna karsin, govdesi daha oval ve genis, dolayisiyla da projeksiyon noktasi en
genis olan kaptir. Ayrica boyuta bagli olarak kulpu digerlerine oranla kiigitk
tutulmugtur. Eser tizerinde bezeme uygulanmamuigtir.

Calismamizda degerlendirmeye aldigimiz son krater formu 5 numarali
ornektir (Fig. 2, No. 5). Tip C 6rnegi olan bu kap disa sarkik dudak profili
agisindan Tip A’ya benzese de, diger profil 6zellikleri agisindan ayrilir. Ayrica
kulp dizayn1 agisindan da her iki tipe gore farkliklar gosterir. Cift kulpa sa-
hip olan bu kabin kulplari omuz-boyun birlesim noktasinda ve gévdenin her
iki tarafinda simetrik olarak yerlestirilmistir. 5 numarali 6rnek, agiz ve kaide
caplar yoniiyle de en biiyiik degerlere sahip olan kraterdir. Formun iizerinde
herhangi bir bezemeye yer verilmemistir.
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Diger Kaplar (Fig. 3, No. 6-8)

Caligmamizda, krater grubu ile birlikte miizeye getirilmeleri nedeniy-
le, 3 adet farkli kaba da yer verilmistir. Bu grubun 6rnekleri, ilk grupta yer
alan kraterler ile hemen hemen ayni tonlarda astar ve hamur rengine sahip-
tirler. Ayrica hamur yapisi agisindan da ilk grup eserlere benzemektedirler
(Grafik 2).

Bu kaplardan ilki bir amphoradir ve 6 numara ile calismamizda yer alir.
Eser tam olarak ele ge¢mistir. Dik ve oldukea keskin bir ag1z oturma diizlemi-
ne sahip olan kap hafif bicimde disar1 profil verir. Kisa boyun, omuzdan itiba-
ren disa dogru acilir ve yaklasik olarak govde ortasinda projeksiyon noktasini
olusturur. Bu noktadan itibaren ise kaideye dogru daralir. Eser genis bir otur-
ma diizlemine sahip olan halka kaide ile sonlanir. Formun omuz iizerinde yer
alan ve simetrik bir bigimde yerlestirilmis olan iki oval ve kiigiik kulpu vardir;
ancak kulplardan biri kirik ve eksiktir. Bu kapta diger 6rnekler gibi kirmizi
astarla kaplidir. Astar daldirma teknigi ile uygulandig: i¢in kaide kismen as-
tarsiz kalmistir.

7 numarali kap genis acili bir kasedir. En genis noktas: agz1 olan kap, ka-
ideye dogru hafif bigimde daralir. Form ince ve kiigiik bir halka kaide ile ta-
mamlanir. Bu kaplarla ele gecen son 6rnek ise derin bir kasedir. 8 numarali
bu kap, bir 6nceki 6rnege oranla ¢ok daha biiyiik boyutlara sahiptir. Ampho-
ra ile ¢ok yakin bir ag1z profiline sahip olan bu eser, hafif bigimde kaideye
dogru daralir. Eser, ilk kaseye oranla ¢ok daha derin ve biiytik boyutta bir
govdeye sahiptir. Bu eser diger kaplarla benzer bir bi¢cimde genis ve yiiksek
bir halka kaide ile sonlanir. Astar uygulamasi agisindan da diger drneklerle
uyumludur; ancak bu formun astar1 daha kalite ve parlaktir.

Genel Degerlendirme ve Sonug

Isparta Miizesi envanterine yakin zamanda kaydedilen ve olasilikla bir
mezarda ayni anda bulunarak miizeye getirilen 8 adet eserden olusan bir kap
grubu, bu ¢alismanin konusunu olusturmugstur. Eserlerden ilk besi kraterdir.
Bu kraterler genel 6zellikleri ile ayn1 olsalar da kiigtik profil farkliliklarindan
hareketle Tip A-C basliklar1 altinda incelenmislerdir. Diger 3 kap ise tekil 6r-
neklerdir. Bu nedenle de ayr1 baglik altinda tek tek irdelenmislerdir.

Caligmamiza konu edindigimiz bu eserlerden kraterler gerek gorece kii-
ciik boyutlar1 gerekse tek yatay kulplu olmalar1 -No 5 harig- ile genel litera-
tiirden ayrilirlar. Bu formlarin benzerleri birgok fakli galismada ele gegmistir.
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Aleksandria Miizesi’'nde yakin o6zelliklere sahip bir form yayinlanmigtir
(Breccia 1912: 70, No. 191). Soli tapinaklarinin Hellenistik ve Roma dénemle-
rini irdeleyen Westholm, kazilar sonucunda agiga ¢ikan iki adet 6rnegi Black
Lustrous II grubu igerisinde irdeler ve eserleri Erken Hellenistik olarak deger-
lendirir (Westholm 1936: 115-117, Fig. 63, No. 4-5). Tarsus’ta yiiriitiilen kazi
caligmalarinda yakin 6rneklerle karsilasilir (Follin Jones 1950: 228-229, No.
213-215, Fig. 186). Bu eserler de boyun iizerinde yaprak dizisi band ile siis-
lenmislerdir. Buluntular MO 2 yiizyila tarihlenir. Samaria Sebaste ¢aligmalari
da benzer bazi buluntular ortaya koyar. Kenyon tarafindan degerlendirilen
eserler ayni siirece tarihlenir (Kenyon et al. 1957: 225, 239, Fig. 39, No. 1-2,
Fig. 45, No. 1-2). Filistin Bolgesi seramik kronolojisini degerlendiren Lapp’in
calismasinda, yaklasik ayni tarihlere verilen bir diger 6rnek aktarilir (Lapp
1961: 220, No. 345). Korinth Kenti Kazilar1 sonucunda ele gecen benzer bazi
triinler degerlendirmeye alinir. Bunlardan ilki Edwards tarafindan irdelenen,
Hellenistik seramik grubu icerisinde yer alan tek bir eserdir ve ¢alismamizda
yer verilen No. 5 ile birebir benzer 6zelliklere sahiptir (Edwards 1975: 107-
108, No. 613, PL. 21, 59). Ayni ¢alismada bu formun farkl siiriimlerinin Roma
Doénemi depozitlerinden de ele gectigi belirtilir (Edwards 1975: 108). Kentte
yer alan Forum’un giineybati1 kesiminde yiiriitiilen kazi ¢aligmalar1 sonucun-
da ise ayni ozelliklere sahip baska 6rnekler ele gegmistir. Bu eserlerin tani-
minda ve tarihlendirilmesinde Edwards’in ¢aligmasindaki kraterden yararla-
nilmistir (de Grazia — Williams IT 1977: 69, No.8, Pl. 23; Williams II- Zevros,
1988: 127, No. 26, Pl. 419). Nea Paphos buluntularini degerlendiren Hayes’in
calismasinda da bazi benzer 6rnekler ortaya konmustur (Hayes 1991: 99-
101, No. 28, Fig. 41). Bunlardan en erken olani MO 3. yiizyila tarihlenir. Eser
beyaz tonda ikili yaprak dizisi ile stislenmistir. Ayni tarihlere ait olan Kilise
Tepe bulgular1 da benzer veriler olarak belirtilmelidir; ancak bu ¢aligmada
irdelenen 6rneklerin profil agisinda Isparta Miizesi kraterleri ile benzer iiriin-
ler olsa da, bezeme y6niinden bat1 yamaci seramik grubu ile yakindan ilin-
tili olduklar1 goriilmektedir (Baker et al. 1995: 162, Fig. 7, No.4, Fig. 8, No.
1-6). Govde form agisindan son derece benzer bir 6rnek ise Pergamon’da ele
geemis ve Erken Roma siirecine tarihlendirilmistir (de Luca — Radt 1999: 45-
46, Taf. 31). Trakya orijinli Hellenistik Donem seramiklerinin irdelendigi bir
caligmada da son derece yakin 6rnek irdelenmistir (Bozkova 1994: 224-225,
Pl. 1700). Eser, form agisindan Isparta grubu kraterleriyle bire bir uyusmakta
olup, MO 4.-3. yiizy1l araligina tarihlendirilmistir.

Agora Hellenistik Donem Seramigi ile ilgili galismalar yiiriiten Rotroff'un
bulgular: arasinda form ve bezeme dizayni agisindan ¢ok yakin 6rnekler ele
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geemistir (Rotroff 2002: 101, Fig. 4.3; Rotroff 2006: 105-107, No. 207-226, Fig.
36-38, PL. 29-32). Atina Agorasi’'nda saptanan bu eserler boyut olarak biraz
daha biiytiktiirler. Bununla birlikte bezeme alani ve uygulamalar1 agisindan
son derece yakin bulgular ortaya konmustur. Kulp, bu noktada, halen ciddi
bir ayrim noktasidir. Calismamizda degerlendirdigimiz ilk 4 kraterin kulplar:
yatay ve tekil kulp olmalari ile Atina Agorasi bulgularindan ayrilirlar. Atina
Agorasi Kraterleri calismamizda yer verdigimiz 5 numarali 6rnekle uyumlu
bicimde boyun hizasi boyunca hafif disa dogru agilan ve yiikselen dikey, ¢ift
kulpa sahiptirler. Rotroff calismasinda bu eserlerin kullanim amaglarini da
tartigmigtir. Bu noktada net bir sonuca varmadan yiyecek ya da igecek sunu-
mu igin tercih edilen farkli 6rneklere deginmektedir (Rotroff 2006: 106-107).
Rotroff tiim bu veriler dogrultusunda, ¢alismasinda yer verdigi kraterleri MO
3.-2. ytizyila tarihlemistir. Bununla birlikte Hellenistik Donem boyunca bu
kaplarin kullanildigini belirtmektedir (Rotroff 2006: 107). Didyma kazilarin-
da da profil 6zellikleri agisindan biraz daha sert gegislere sahip olmalarina
karsin son derece yakin iki krater saptanmigtir. Eserler ayni yiizyillar arasina
tarihlenir (Wintermeyer 2004: 108, Abb. 127-128, No. 185-186). Levant bol-
gesi caligmalarinda benzer krater 6rnekleri ele ge¢mistir. Bunlardan ilki Ana-
dolu tiretimi oldugu belirtilen ve yatay kulp uygulamas: ile de Isparta Miizesi
ornekleriyle uyumlu olan Akko-Ptolemais bulgularidir. Bu eserler MO 3.-2.
yiizy1l civarina tarihlendirilmislerdir (Regev 2010: 145-148, No. 133-134, 141,
Fig. 23, 25). Gamla kazilari sirasinda da genel form 6zellikleri agisindan yakin
bir ornek tespit edilmistir; ancak bu krater kapak oturabilecek bi¢imde dii-
zenlenmis olan i¢btikey dudak profili ile Isparta Miizesi 6rneklerinden ayrilir.
Eser, Berlin tarafindan MO 1. yiizyila tarihlendirilir (Berlin 2006: 28-30, No.
5, Fig. 2.8). Maresha bulgularinin degerlendirildigi bir ¢aliymada en yakin 6r-
neklerden biri ortaya konur. Bu eser daha ince olan kaide yapisi ve dikey yer-
lestirilmis kulplar1 disinda Isparta Miizesi'nde yer alan kraterlere son derece
benzemektedir. Bu kap paralel érneklerden hareketle MO 3.-2. yiizyila tarih-
lendirilmistir (Levine 2003: 89-91, No. 63, Fig. 6.4). Dor ¢aligmalar1 sonucun-
da da ayn1 doneme tarihli birgok benzer krater ele ge¢mistir (Guz Zilberstein
1995: 297, 361-362, Fig. 6.14-6.15).

Son doénemlerde iilkemizde gergeklestirilen bazi kazi galigmalar: sonucun-
da yakin formlar bulunmustur. Sivas Ziyaretsuyu (Abdioglu 2007: 37, 89, Kat.
No. 180, Fig. 32) ve Olympos (Nif Dag1) kazi ¢aligmalari sirasinda bu tip 6r-
neklere rastlanmistir (Tulunay 2011: 407, Res. 5).
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Bu ¢aligmada deginecegimiz son bir 6rnek ise aslinda ¢ok derin bir kéase
formunda olan bir kraterdir (Hayes 1991: 157, No. 19, Fig. 56). Bu eser, bo-
yun yapist olmadig i¢in artik krater formundan uzaklagsmistir. Buna karsin
tim diger ozellikleri ile -yatay kulp uygulamasi dahil- Isparta Miizesi 6rnek-
lerine benzer. MO 1. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen bu form, ¢aligmamiza
konu edindigimiz kraterlerin bir ¢esit evirilmis hali olmasi agisindan son de-
rece onemlidir.

Degerlendirmeye aldigimiz kaplar arasinda yer alan 6 katalog numarali
amphoranin 6rneklerine bir¢ok yayinda rastlanilmistir. Formun Kartaca’da
bulunmus, urne kabr olarak kullanilan bir benzeri MO 4. yiizyila tarihlen-
mistir (Harden 1927: 208-209, Fig. 2B). Bu eser profil yapisi itibariyle Miize
ornegi ile uyumlu olsa da, bezeme nitelikleri agisindan ayrilir. Thompson ta-
rafindan irdelenen ve Atina Agorasi bulgusu olan bir Amphora Isparta Miize-
si 6rnegine form ve bezeme 6zellikleri yoniinden son derece benzemektedir.
Eser MO 2. yiizyil sonu - MS 1. yiizyil bagina tarihlenir (Thompson 1934: 415,
417, No. E 125, Fig. 100). Samaria bulgular1 arasinda benzer form ve beze-
me Ozellikleri gosteren iki parca ele gegmistir. Bu eserler Erken Hellenistik
Donem’e tarihlenir (Kenyon et al. 1957: 231-233, Fig. 42, No. 8, 9). Sparkes’in
Yunan mutfagini inceledigi ¢alismasinda ise agiz profili disinda diger 6zel-
likleri ile benzer bir 6rnek, ¢cesme veya disaridaki kaynaklardan su tesisi sira-
sinda kullanilan kaplar arasinda degerlendirilmistir (Sparkes 1962: 129-130,
Pl. V, No. 7). Balatah’ta ytriitiilen kazi ¢aligmalar1 sonucunda form yapisi
itibariyle ¢cok yakin iki parca ele ge¢mistir. Ilgili yayinda bu eserlerin Erken
Hellenistik Donem’e ait olduklar: belirtilmistir (Lapp 1964: 18-19, No. 2, Fig.
2). Korinth’ten ele gecen bir drnek ¢alismamizda irdeledigimiz esere gerek
tipolojik bakimdan gerekse astar uygulamasi ile oldukg¢a yakindir (Warner
Slane 1986: 279, No. 14, Fig. 5). Bu amphora MS 1. yiizyilin basina tarihlen-
dirilir. Atina Agorasi bulgularinin degerlendirildigi bir diger ¢aliysma Rotroff
tarafindan hazirlanmistir. Bu yayinda form agisindan ¢alismamizda yer ver-
digimiz amphoranin tam bir benzeri tanitilmistir (Rotroft 2006: 89, 261, No.
138, Fig. 22, P1. 20). Bununla birlikte Agora buluntusunun bezeme uygulama-
lar1 yoniiyle erken bir 6rnek oldugu gézlenir. Bu eser, MO 3. yiizyilin ikinci
yarist - MO 2. yiizyilin ilk yarisi araligina tarihlendirilmistir. Atina Agorasi
bulgusu ile ayn1 doneme tarihlenen, bununla birlikte MO 1. yiizyilda da tire-
timlerinin devam ettigi belirtilen ve ¢alismamizda yer verdigimiz amphora ile
ayn1 Ozelliklere sahip bir 6rnek Regev tarafindan degerlendirilmistir (Regev
2010: 124-125, No. 15, Fig. 3). Arastirmac1 yayinda, bu eserin yerel tiretim
oldugunu vurgulamaktadir. Son olarak deginmek istedigimiz bulgular ise
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Dor ¢alismalari sonucunda ortaya konmustur. Bu merkezde saptanan ve agiz
profili agisindan son derece benzer, bununla birlikte govde profili yontinden
ayrilan bir 6rnegin MO 1. yiizyilin baglarina kadar iiretildigi belirtilmektedir
(Guz Zilberstein 1995: 311, Fig. 6.35).

Calismamizda iki adette farkli 6zelliklere sahip kase formuna yer veril-
migtir. Bunlardan ilki 7 numarali kaptir. Nea Paphos buluntusu olan ve MO
2. ylizyila tarihli bir kase, 7 numarali eser ile ayn1 profil 6zelliklerine sahip
olmasina karsin kalip yapimi kése olmasi nedeniyle ayrilir (Hayes 1991: No.
10-15, Fig. VI-VII; Papuci Wtadyka 1995: 213-214, No. 403-404, Tab. 54 ).
Lambordia bulgularini degerlendiren Olcese form olarak ¢ok yakin olan, an-
cak siyah firnis kapli bir kaseyi MO 2. yiizyilin sonu - MO 1. yiizyihn ilk yarist
araligina tarihlemistir (Olcese 1998: 27, Tav. IX, No. 7). Didyma Kenti Kazila-
r1 sonucunda gerek astar gerekse profil 6zellikleri agisindan son derece yakin
iki 6rnek ele gecmistir. Bu eserler MO 2. yiizyila tarihlenmistir (Wintermeyer
2004: 28-29, no, 276, 280, Abb. 209, 213). Manisa Kordon Tumiiliisi bulun-
tusu olan bir eser form yapisinin daha dik olmasi disinda hemen her 6zelligi
ile calismamizda irdeledigimiz 7 numarali kaseye benzemektedir. Eser MO 2.
yiizy1l sonlarina tarihlenir (Aydin 2007: 19, No. 20, PL 8, 13). Ephesos Pryta-
neionu buluntularinin yayinlandig: bir ¢alismada yakin iki 6rnek tanitilmig
ve MO 1. yiizyil sonuna tarihlenmistir (Ladstitter 2010: 778-779, 112, No. 98-
99). Farkli bolgelerde yiiriitiilen bagka bazi ¢aliymalarda da form ve bezeme
ozellikleri agisindan yakin benzer bulgulara ulagilmistir (Hayes 1981: 77, PL
17,9; Tekkok Bicken 1996: 131, G25, Fig. 74).

Son olarak, degerlendirilecek olan bir diger kase formu 8 numara ile ¢alis-
mamizda yer bulur. Bu kap, farkli kazilardan ele gegen ve form yoniinden ben-
zer erken ornekleri olsa da, tiim grup igerisindeki en geg tarihli eserdir. Form
yapist itibariyle benzer olan erken bir 6rnek Korinth’te ele ge¢mistir; ancak
bu eser siyah firnis kaplidir (Bald Romano 1994: 73-74, Fig. 5). Nea Paphos
buluntusu olan ve MO 1. yiizyila tarihli ii¢ adet kase, 8 numarali eser ile ayn1
profil 6zelliklerine sahiptirler (Hayes 1991: No. 10-15, Fig. VI-VII). Hayes ta-
rafindan yayimlanan Atina Agoras1 XXXII icerisinde de Dogu Sigillatalar1 A
Grubu’na déhil bir grup ile Isparta Miizesi 6rnegi her agidan benzesmektedir.
Hayes bulgular: MO 1. yiizyila tarihlemistir (Hayes 2008: 27, 132, No. 88-93,
Fig. 4). Gamla buluntusu bir 6rnek Dogu Sigillatasi olarak tanimlanmistir. Bu
form daha kiigiik bir kase olmasi diginda tiim 6zellikleri ile 8 katalog numara-
I kapla uyumludur. Eser MO 1 yiizyil - MS 1. yiizyil bas1 araligina tarihlenir
(Berlin 2006: 22-23, Fig. 2.4, No. 16). Formun Sagalassos’tan ele gecen yakin
bir benzeri ise MS 1. yiizyila tarihlendirilmektedir; ancak bu eser daha keskin
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dudak profili yapist ile Isparta Miizesi 6rneginden ayrilir (Poblome 1999: 310,
Type 1F150, Fig. 79).

Tiim bu veriler dogrultusunda, degerlendirmeye aldigimiz Isparta Miizesi
envanterine kayitli olan ve miize yetkilileri tarafindan toplu bir buluntu gru-
bu oldugu belirtilen eserlerin, ilk etapta MO 3. - MS 1. yiizy1l arasina tarihle-
nen kaplardan olustugu goriilmektedir. Hatta 8 numarali kabin MS 1. yiizyil
boyunca da kullanilmis oldugu anlagilmaktadir. Buna karsin literatiir bulgu-
lar1 dogrultusunda tarihlemede en erken grup olarak kabul edilen kraterlerin,
Nea Paphos’tan ele gecen ve MO 1. yiizyila tarihlenen en yakin ve ayni za-
manda en ge¢ 6rneklerinin varlig1 da acik¢a gozlenmistir. Ayni sekilde 8 nu-
marali kap ise eldeki veriler dogrultusunda MO 1. yiizyildan 6nce iiretilme-
mistir. Bu nedenle Isparta Miizesi envanterine kayitli olan, iizerlerinde ¢ok
az deformasyon izi olmasi nedeniyle bir oda mezari gibi acilmamis korunakli
bir mekanda ele gectikleri kabul edilen, ¢ok yakin bir kil, astar ve dekoras-
yon uygulamasina sahip olmalar1 nedeniyle de bolgesel bir iiretimin sonucu
olabilecekleri diisiiniilen ve toplu olarak ele gectikleri savlanan, ¢alismamiz-
da yer verdigimiz bu seramik grubu, yukarida deginilen verilerden dolay1
MO 1. yiizyl iiretimi olmalidir. Tek kullanimlik bir kap grup olmalart ise Is-
parta veya yakin ¢evresi antik kentlerinden geldiklerini disiindiirtmektedir.
Bu nokta bolgemizdeki Kibyra, Cremna ve Sagalassos Kentlerini ilk olarak
akla getirmektedir. Ciinkii son donemde gergeklestirilen bazi yayinlarda ad1
gecen kentlerde seramik tiretiminin yogun bir bi¢cimde gergeklestigine dair
veriler paylagilmaktadir (Poblome 1999; Poblome et al. 2002; Uygun - Dokii
2008; Metin 2013); ancak kesin yargiya ulasmak adina yine de yeni ¢aligmalar
ve analizlere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Degerlendirmeye aldigimiz eserlerin kullanim amaci ise ayr1 bir tartigma
konusudur. Kraterlerin aligkin olunan 6rneklerden farkl olarak tek ve yatay
kulplu olmalari, bunun yani sira formlarin tamaminin son derece iyi korun-
mus olmalari, iizerlerinde ¢ok fazla kalinti olmamasi ve boyutlarinin gorece
kiigiik yapisi eserlerin 6zel bir amaca yonelik olarak tek kullanimlik iiretimler
oldugunu disiindiirtmektedir. Cok saglam yapili, yatay ve tek kulplu krater-
ler olasilikla daha biiyiik bir kaptan siv1 transferi ve karistirilmasi sirasinda
kullanilmiglardir. Kullanim sekli kesin olarak bilinen Amphora disindaki
diger kaplar ise meyve ya da diger yiyeceklerin servisi i¢in tercih edilmis ol-
malilardir.
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Katalog

Kat. No. 1 (Fig. 1, No. 1)

Miize Env. No: 1.2.13

Formu: Krater

Olgiileri: Yiikseklik: 24,3 cm Ag1z Capr: 22,4 cm Kaide Cap1: 10,8 cm
Hamur Yapist: Yogun miktarda altin renkli mika ve kiregli, cok az gozenekli, orta
sert hamur. Govde tamamen, kaide ise kismen astar kapl.

Hamur Rengi: 2.5YR 6/6 (A¢ik Kirmiz1) Astar Rengi: 2.5YR 5/8 (Kirmizi)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma

Kat. No. 2 (Fig. 1, No. 2)

Miize Env. No: 1.1.13

Formu: Krater

Olgiileri: Yiikseklik: 22,9 cm Agiz Capi: 21,2 cm Kaide Cap1: 10,8 cm
Hamur Yapist: Yogun miktarda altin renkli mika ve kiregli, cok az gozenekli, orta
sert hamur. G6vde tamamen, kaide ise kismen astar kapl.

Hamur Rengi: 2.5YR 6/6 (Agik Kirmiz1) Astar Rengi: 2.5YR 5/8 (Kirmizi)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma

Kat. No. 3 (Fig. 2, No. 3)

Miize Env. No: 1.3.13

Formu: Krater

Olgiileri: Yiikseklik: 21,9 cm Agiz Capr: 21,6 cm Kaide Capr: 10,4 cm
Hamur Yapist: Yogun miktarda altin renkli mika ve kiregli, cok az gozenekli, orta
sert hamur. Govde tamamen, kaide ise kismen astar kapl.

Hamur Rengi: 2.5YR 6/6 (Agik Kirmiz1) Astar Rengi: 2.5YR 5/8 (Kirmiz1)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma

Kat. No. 4 (Fig. 2, No. 4)

Miize Env. No: 1.4.13

Formu: Krater

Olgiileri: Yiikseklik: 21,9 cm A1z Capr: 21,5 cm Kaide Cap1: 10,2 cm
Hamur Yapist: Yogun miktarda altin renkli mika ve kiregli, cok az gozenekli, orta
sert hamur. Govde tamamen, kaide ise kismen astar kapli.

Hamur Rengi: 5YR 6/6 (Kirmizims: Sar1) Astar Rengi: 2.5YR 4/8 (Kirmizi)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma

Kat. No. 5 (Fig. 2, No. 5)
Miize Env. No: 1.7.13
Formu: Krater
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Olgiileri: Yiikseklik: 21,9 cm Ag1z Capr: 23,6 cm Kaide Cap1: 11,2 cm
Hamur Yapisi: Az miktarda giimiis renkli mika ve kiregli, cok az gozenekli, orta sert
hamur. Govde tamamen, kaide ise kismen astar kapl.

Hamur Rengi: 5YR 6/6 (Kirmizims: Sar1) Astar Rengi: 2.5YR 5/8 (Kirmizi)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma

Kat. No. 6 (Fig. 3, No. 6)

Miize Env. No: 1.6.13

Formu: Amphora

Olgiileri: Yiikseklik: 22,2 cm Ag1z Capi: 13,6 cm Kaide Cap1: 10,0 cm
Hamur Yapist: Yogun miktarda mika ve kiregli, cok az gozenekli, orta sert hamur.
Govdesi tamamen, kaidesi kismen astar kapli.

Hamur Rengi: 5YR 6/6 (Kirmizims: Sar1) Astar Rengi: 2.5YR 5/8 (Kirmiz1)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma

Kat. No. 7 (Fig. 3, No. 7)

Miize Env. No: 1.8.13

Formu: Kase

Olgiileri: Yiikseklik: 6,0 cm Agiz Capr: 13,4 cm Kaide Cap1: 2,8 cm
Hamur Yapisi: Cok az mika ve kiregli, cok az gozenekli, rafine, orta sert hamur.
Govde tamamen astar kapl.

Hamur Rengi: 5YR 7/6 (Kirmizims: Sar1) Astar Rengi: 2.5YR 5/6 (Kirmiz1)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma

Kat. No. 8 (Fig. 3, No. 8)

Miize Env. No: 1.5.13

Formu: Derin Kése

Olgiileri: Yiikseklik: 16,8 cm Ag1z Cap1: 25,0 cm Kaide Cap1: 9,0 cm
Hamur Yapisi: Bol mika ve ¢ok az kiregli, cok az gozenekli, rafine, orta sert hamur.
Govde tamamen astar kapl.

Hamur Rengi: 7.5YR 7/6 (Kirmizimsi Sar1) Astar Rengi: 2.5YR 4/8 (Kirmiz1)
Buluntu Yeri: Isparta, Satin alma
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A New Group of Red Slip Ware from
Isparta Museum

Isparta Museum is an important city museumm that was established app-
roximately 80 years ago, and since then its collections have been in constant
development. With an inventory of more than 20,000 items, the museum’s
pottery collection contains many varied and valuable artifacts. The majority
of the artifacts in the Museum’s collection are found and brought in by the
people who live in the districts of Isparta. In this study, 5 craters, 1 amphora
and 2 different types and sizes of bowls in the inventory of Isparta Museum
have been examined. The group consists of red-slip vessels. These containers
were added to the museum collection by way of purchase. As a result, their
proveniences (city, structure, necropolis, etc.) are unfortunately uncertain.
Thus the artifacts under consideration, in accordance with the typological
and analogical assessments, were introduced under two main headings and
their sub-types. The craters included in this study are characterized by their
wide and pendant rim. They usually have a broad and straight neck and a
rounded body. With the exception of sample number 5, all of the craters are
single handled. This handle is, generally thick, two parted, horizontal and lo-
cated on shoulder-neck combination line, roughly at the middle of the body.
Unlike the other craters, sample number 5 has two vertical handles on the
two sides of the body, again on the shoulder neck combination line. The size
of the vessels is peculiarly a bit small. The height of the forms varies from 24.3
- 21.9 cm; mouth diameter from 23.6 - 21.2 cm; and base from 11.2 - 10.2 cm.
These craters generally have mica and limestone inclusions. All vessels are
covered with red slip. These craters were grouped Type A-C because of some
typological differences. On the other hand, three other examples of the sec-
ond type were examined. Samples of this group have slips and clay of almost
the same color. In addition, they have similar clay fabrics as the first group of
vessels.

Consequently, the evaluated vessels, which are registered in the Isparta
Museum Inventory, are identified as an assemblage dating between the third
century BC and the first century AC. Even vessel number 8 was used during
the first century AC. However, the craters from Nea Paphos clearly show that
they can be dated to the 1% Century BC.
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Similarly, according to the present data, the vessel number 8 was not
produced in the 1% century BC. Since the assemblage is very well preserved
and was obtained together, it is presumed to be obtained from a sheltered
context such as a room, or a tomb. It is evaluated as a regional product which
has an application of clay, lining and decoration. The vessels are thought
to come from Isparta or nearby districts. The cities of Kibyra, Cremna and
Sagalassos are likely candidates. The reason for this assumption is that
recently published articles consistently discuss the production of ceramics
in these cities. However, to state this definitively new studies and further
analysis are needed.

The function and use of the vessels we have evaluated is a separate topic
of study. The mentioned craters are different from the recognized samples.
They have a single horizontal handle, their forms are quite well preserved,
and their sizes are relatively small. They are thought to have been produced as
disposable products for a specific use in mind. Sturdily structured, horizontal
and single handled craters were most probably used for the transfer of liquids.
The vessels other than amphora (the usage of which is known exactly), must
have been preferred for serving fruit or other kinds of food.
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Grafik 1 Hamur ve Astar Renklerinin Dagilimi

Hamur Rengi Astar Rengi

Grafik 2 Hamur ve Astar Renklerinin Dagilimi
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Fig. 2
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