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Giris

Kolophon, Antik fonia Bolgesi'nin, Arkaik Donem’den Hellenistik Donem
iclerine dek, Bat1 Anadolu ve Kii¢iik Asya tarihinde dnemli yere sahip olan
kentlerinden biridir. Giiniimiizde Izmir ili Menderes Ilgesi Degirmendere
Koyt sinirlari igerisinde kalmaktadir (Res. 1). Kent Ege Denizi'nden 10 km
kadar igeride, kuzeyinde Kalaon’un (Tahtali Cay1) suladig, giineyinde ise
Hales’in (Traga Cay1) olusturdugu ovalik alanlar1 Ege Denizi'nden ayiran,
Sivridag'in kuzeydoguya yonelik yar1 yliksek yamaglari tizerine kurulmus-
tur. Dort tepe! ve aralarindaki diizlitk alani kapsar sekilde konumlandiril-
mis kent, bu yoniiyle arazi kullanimi agisindan Ionia’daki diger kentlerden
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Programi kapsaminda desteklenen, tarafimdan yiriitiilen ve danismanligini Prof. Dr. Christine
Ozgan’in istlendigi, “Kolophon Konut Alanlarinin Arkaik ve Klasik Dénemlerdeki Gelisimi”
baglikli arastirma projesinin sonuglarindan bir kismini igermektedir. Desteklerinden 6tiiri
TUBITAK, Bilim Insani Destekleme Daire Baskanligi’na ok tesekkiir ederim. Baskanligini sistlen-
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da yardimlarini gordiigiim Prof. Dr. Christine Ozgan’a igten tesekkiirlerimi sunarim. Projeye des-
tekleri ve pozitif katkilar1 igin Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi yonetimine ve Arkeoloji
Bélimii’niin tiim Ogretim Uyelerine ¢ok tesekkiir ederim. Yiizey aragtirmasinda benimle birlikte
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Eren, Yrd. Dog Dr. Deniz Pastutmaz, Aras. Gor. Biinyat Aykanat, Arag. Gor. Ozel Teraman, Mimar
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Dog. Dr. Ralf Becks’e ¢ok tesekkiir ederim.
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farklilasmaktadir (Res. 2). Klasik Donem’e ait konutlar1 igceren insulalarin
aciga cikartildigi Akropolis, kent alanini olusturan tepelerden en biytgi
olup, ayni zamanda tizerinde kamusal ve kutsal alanlar1 da barindirmaktadir
(Res. 3).

[lk kez 1886 yilinda Schuchardt tarafindan kegfedilen kentte (Schuchhardt
1886: 402-403) yapilan ¢aligmalar 1922 yilinda ASCSA’dan bir ekip tarafindan
yiritillmis kisa siireli kazilar (Goldman 1923: 687-703; Holland 1944: 91-
171) ve 1990’1 yillarda Tahtali Baraji kurtarma kazilari sirasinda kentin tize-
rine kuruldugu tepelerden biri olan Halil Aga Tepesi {izerinde agilan birkag
sondajdan (Ozkan - Erkanal 2000; Sahin 2007: 333) ibarettir. 2010 yilindan
itibaren Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi'nden Prof. Dr. Christine
Ozgan bagkanliginda kent ve territoriumunda yiizey arastirmast baglatilmigtir
(Ozgan et al. 2011: 199-239, Ozgan et al. 2012: 263-284; Gassner — Muss —
Draganits 2012: 1-7; Ozgan et al. 2013: 195-206).

Tarihgesi

Kent civarindaki en erken yerlesim izi, yaklasik 5,5 km kuzeyindeki Bakla
Tepe iizerinde tespit edilmistir ve Geg Kalkolitik Déneme tarihlenir (Ozkan
et al. 2000: 13, 35-40). Tun¢ Cagr'nda cevredeki yerlesimlerin sayis: artar,
bunlar arasinda Kocabas Tepe, Sancakli ve Lembertepe’yi saymak miimkiin-
diir (Ozkan - Erkanal 2000: 10-42; Ragone 2005: 13-14; Sahin 2007: 332-333).
Kolophon kent alani i¢ine giren tepelerden biri olan Halil Aga Tepesi'nde,
kurtarma kazilari sirasinda Myken keramikleri ile karsilasildig: belirtilmekle
birlikte kazilarin yayini niteligindeki monografide buna deginilmemektedir
(Ozkan - Erkanal 2000). 1922 kazilarinda bulunan bir mezar, literatiirde uzun
yillar “Myken Tholos Mezar” olarak kabul gérmiis olmasina karsin (Goldman
1923: 67-68; Holland 1944: 94; Bridges 1974: 264-266), yapilan yeni degerlen-
dirmeler bunun Geometrik Doneme ait oldugu yoniindedir (Mariaud 2011:
692-693).

Keramik buluntular 1s1ginda Ion yerlesiminin baglangici Geometrik
Donemi isaret etmektedir (Holland 1944: 95, 140; Rubinstein 2004: 1078). Son
yayinlarda Tholos/Tiimiiliis mezarlarin da MO 8. yy ortalarina, Geometrik
Doneme tarihlenmesi kent i¢inde en alt tabakalarda ele gegen keramikler-
le de ortiigmektedir (Holland 1944: 141 fig 22; Mariaud 2011: 693). Arkaik
Doénem’de 12 fon kentinden biri olan Kolophon, at yetistiriciligi ve adini
yerlesimden alan kolophonium adli bir tiir regine ithali ile tinlenmis zengin
bir kent olarak karsimiza ¢ikar (Arist. Pol. 1290 b 15; Plinius, n.h. XIV 123;
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Strabon 14 p. 643). MO 7. yy’da, Lydia krallarinin (Herodotos 1.14.4, 1.15)
hakimiyetine girerken, Klasik Donem’de Persler ve Atinalilar arasinda siirekli
el degistirir (Thukydides III 34).

MO 5. yy sonlar1 ve 6zellikle 4. yy baslarindan itibaren kentte zengin teras
evler insa edilir (Res. 3). Territoriumunun sinirlarinin Klazomenai’den Teos’a
dek uzandig yazitlarda belirtilen kentin limani, muhtemelen bu donemde
kurulan, Notion olarak geger (Rubinstein 2004: 1078; Ragone 2005: 16). MO
4. yy'in 2. yarisinda biiyiik bir yap1 faaliyetine girisilerek; Akropolis yamag-
larindaki teraslar yeniden diizenlenir (Holland 1944: 107; Ozgan et al 2011:
233). Daha 6nce konutlar i¢in kullanilan alanda stoalar insa edilerek buras:
kamusal alan haline getirilir, Metroon genisletilerek son seklini alir (Res. 3).
Hem inga faaliyetlerinden hem de kendi adina darp ettirdigi gtimiis sikkeler-
den anlasildig1 iizere kent, MO 5-4. yy’larda oldukga zenginlesir (Meritt 1935:
358-397; Milne 1941: 14-21). MO 4. yy'in 2. yarisinda veya MO 3. yy baslarin-
da kent alanini olusturan tepeler ve aralarindaki diizliik bir sur ile ¢evrelenir
(de la Geniere 1994: 139-140; McNicholl 1997: 74; Ozgan et al. 2011: 212).
Surun ingasina dair bir yazit Metroon’da tespit edilmistir (Meritt 1935: 359-
372, Nr. 1). Ancak 1922 kazilarinda agiga ¢ikartilan kamusal yapilarin, sadece
mimari unsurlariyla yayimlanmasi ve stratigrafik kontekstlerinin bilinmeme-
si, tarihleme noktasinda farkli yorumlara neden olmaktadir. Antik kaynak-
larda kentin MO 302 yilinda Lysimakhos tarafindan ele gegirilip, niifusunun
Ephesos’a taginmaya zorlandig bildirilir (Diodorus 20,107). Metroon’da bu-
lunan yazitlar ve sikkeler kentte aktivitenin MO 3. yy’da devam ettigine isaret
ederken (Meritt 1935; Holland 1944: 93-94; Flashar 1998/99: 227-239), yiizey
arastirmalar sirasinda alanda rastlanan MO 3. yy’a ait keramikler bu veriyi
desteklemektedir (Ozgan etal 2013:199).

Konutlar

1922 kazilarinda agiga cikartilan Akropolis’in yar1 yiiksek teraslarindaki
konut alanlar1 ¢ok mekanly, farkls ev tiplerinin bir arada goriildigi, tas do-
seli sokaklariyla olduk¢a gorkemlidir (Res. 3). Zemin alt1 seviyede, kiinkler-
le hemen her noktaya su tasindig: gozlenir. Oldukga dik bir topografik ko-
numda olup, en biiyiik diizliik alanlardan birini olusturan dil bi¢imli teras,
daha Ge¢ Donemde yapilmis radikal plan degisikligiyle bat1 ve kuzey kanad:
olusturan stoalarla karakterize olan Agoray1 da barindirir. Klasik konutlarin
her iki Stoa’nin alt seviyesinde izlenebiliyor olmasi -kamusal alana doniistim
oncesi- alanin tamaminin konutlar i¢in kullanildigina isaret etmektedir (Res.
3). Makalede degerlendirilen Bati Ust Teras insulasi, diger konutlar gibi 1922
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yilinda kazilmis, ancak kazilarin genel yayini niteligindeki 1944 tarihli ma-
kalede, diger konut alanlarinin aksine ele alinmamigtir. Holland, s6z konusu
agmalarin yer darlig1 nedeniyle plana islenmediklerini belirtir ve oldukga kisa
bir sekilde burada rastlanan kalintilara deginir? (Holland 1944: 122).

Bat1 Ust Teras

Yiizey arastirmalar1 esnasinda, arazinin topografik 6zelliginden yola ¢iki-
larak “Bat1 Ust Teras” olarak adlandirilan alan, Akropolis’in batiya yonelen
yamaglarindadir (Res. 3). $6z konusu alan, MO 5. yy sonlar1 4. yy baglarinda
konut alani olarak kullanilmis, Geg evrede ise stoalarin bulundugu tepede-
ki en biiyiik diizliik olan teraslarin batisinda ve bir iist kotta yer almaktadir.
Kolophon’daki tiim Klasik Dénem konutlar1 gibi 1922’de kazilmis, ancak di-
ger kazi alanlarina uzak konumu nedeniyle haritaya islenmemistir.

Bat1 Ust Teras konutlar1 kendi icinde kot farki olan, Akropolis’e paralel,
kiigiik teraslar halinde diizenlenmistir. Araziye uygun sekilde kuzeybatiya agi-
lan alanda, kuzeydogusu bir sokak ile sinirlanmuis bir insula tespit edilmistir
(Res. 4, 5). Bu insula, Kolophon’daki diger Klasik Dénem insulalar: gibi di-
zensiz sekilli olup, arazinin topografyas1 dogrultusunda bigimlenmistir. S6z
konusu parsel icinde en az iki farkli konuta ait kalintilar, 2011-2012 arastirma
sezonlarinda detayli olarak belgelenmistir3. Burada tespit edilen konutlar ve
sokak numaralanirken, karisikliga mahal vermemek adina, literatiirde kabul
gomis Holland’in numara-harf sistemi devam ettirilmistir: J sokagi, XVIII
no.lu konut ve XIX no.lu konut. Bunlardan XVIII no.lu konutun biiyiik kismi
kazilmisken, XIX no.lu konut iki mekan1 disinda toprak altindadir (Res. 4, 5).

Bati Ust Teras insulasi kuzeybati-giineydogu dogrultuludur. Dogusunu
yaklasik 3,10 m genisliginde J sokag sinirlar. Tas désemenin kismen izlendi-
gi ] sokag1 giineydoguya, dik yamaca dogru gidildik¢e daralmaktadir (Res. 4,
5). Kot farki nedeniyle XVIII no.lu evin giiney kismi hizasinda, sokagin mer-
divenler halinde devam ettigi gozlenir. Bu kisimda sokagin genisligi, XVIII
no.lu evin Geg evresinde yapilmis muhtemel bir onarim sonucu sokaga dogru
genisleme nedeniyle, 1 m’dir. Sokagin dogusunda kalan insula kazilmadigin-
dan bu alan hakkinda bilgimiz yoktur. Ancak batisindaki insula da XVIII ve

Holland 1944, 122: A ve B sokaklari arasindaki kamusal hamam yapinin batisinda trengler agildigin-
dan; bunlardan birinin Bati Teras’in sonunda, digerinin ise benzer lokasyonda ancak tist kotlarda
oldugundan bahseder. Ayni sayfadaki 22 no.lu dipnotta bu iki trencin genel plani gosteren Pl IX’'mn
sinirlari disinda kaldigin, ayrica bunlarin kesin konumunun kayitli olmadigini belirtir.

Tlk kez tas plani gikartilan bu alan Total Station yardimiyla 6l¢iilmiis ve genel plana oturtulmustur.
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XIX olarak numaralanan evlerin ikisinin de J sokagina a¢ildig1 goriliir. Bu iki
ev arasinda, arazinin yapisi geregi kot farki bulunmaktadir.

Bat1 Ust Teras’ta ] Sokaginin kuzeybatisinda, konutlar ve sokak ile uyum-
suz kose yapan bir duvar tespit edilmistir. Planda “x” ile isaretli bu kdse duva-
rinin islevi belirsizdir (Res. 4, 5). Bulundugu kot bakiminda XVIII no’lu evin
giris dosemesi altinda kalmaktadir. Bunun konutlarin ingas1 6ncesi, alanda
farkli yonlendirmeye sahip bir yapilasmanin pargasi olup olmadiginin anlagil-
mast i¢in kaziya ihtiyag duyulmaktadir.

XVIII no.lu Konut

XVIII no.lu konut iki ana boliim ve aralarindaki a¢ik avludan olusan, kis-
men diizensiz plana sahiptir (Res. 4, 5). Bat1 ve giiney sinirlar1 dolgu toprak
altinda kaldigindan belirlenememistir. Yiizey bulgulari, evin en az iki yap1
evresi olduguna isaret eder. Konuta J Sokag1 yoniinden, 6nii duvar gekile-
rek kapatilmis bir koridordan girilmektedir (Res. 4, 5, 6). Giris koridorunun
tabaninda, evin duvarlarina dek devam eden, kirik taglardan olusturulmus
dosemeye rastlanmistir (Res. 6). Erken evresinde girisin giineydoguda oldu-
gu, ancak daha sonra eklenen bir duvarla buranin kapatilarak, girisin kuzeye
dogru kaydirildig1 gériilmektedir (Res. 4, 5). Koridor takip edildiginde evin
iki ana bolimii olan kuzey ve giiney kesimi birbirinden ayiran agik avluya ¢1-
kilmaktadir. Kuzeydogu-giineybati dogrultulu, planda “g” olarak isaretlenen
i¢ avlu kabaca dortgen plandadir (Res. 4, 5, 7). Kuzeydogu kesimde, tabanda,
diizgiin kesilmis tas bloklarla tek sira yiiksekliginde ve genisliginde dosen-
mis 5 m uzunlugunda duvar dikkati ¢eker (Res 4, 7, 8). Bu siranin evin giiney
kisminin girisi 6ntine eklenen bir sundurmaya ait oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim dikmeleri tagiyan bu ince sira giineye dogru donmektedir. Bu kisim-
da muhtemelen ahsap dikmelerle birlikte kullanilan kireg tasindan yapilma
althga rastlanmustir (Res. 8, 9). I¢ avlunun genisligi 4,20 m, uzunlugu ise en az
8,10 m’dir.

Kuzey kisim en az ii¢ mekandan olusmaktadir (Res. 4, 5). Kuzey sinirini
¢izen duvar, ayn1 zamanda teras duvari niteliginde olup, bir alt kottaki XIX
no.lu konutla ortak kullanilmaktadir. Kuzey kisma in antis benzeri plana sa-
hip asil oda ile girilir (Res. 4, 5). Planda “a” ile isaretli odanin esik tas1 1,60
x 0,51 m élgiilerinde monolith bir bloktur (Res. 4, 5, 10). Uzerindeki yuva
izlerinden gift kanath bir kapiya sahip oldugu anlagilir. Dogu ante duvarinin
bitiminde de monolith blok kullanilmistir (Res. 7). On oda 1,30 x 3,65 m &1-

ciillerindeyken, gerisindeki asil oda 3,82 x 4,70 m olarak dl¢iilmiistiir. Odanin
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zemini kirik tas ile doselidir. Duvar kalinligi 52-60 cm arasinda degismekte-
dir. Girisi merkezde olmayip, glineybatiya dogru konumlandirilmistir (Res. 4,
5). Bunun nedeninin evin ikinci evresinde yapilan plan degisiklikleri oldugu
sanilmaktadir. Nitekim -a- odasina agilan koridorun kuzeydogusunda, taban
altinda tespit edilen duvar, kuzey sinir1 ¢izen duvara dik konumlanmis olup,
dogu duvara paraleldir (Res. 4, 5). Bu duvarin uzatilmasi halinde giiney ante-
nin konumu degismekte, buna bagli olarak esik girisin ortasinda kalmaktadir.
Erken evreye ait oldugu diistiniilen duvarin tarihlenmesi ve gercek islevinin
anlasilabilmesi ancak kazi ile mimkiindiir.

Kuzey kisimdaki bir diger mekéan -a- odasina a¢ilan ince uzun koridor-
dur. Planda -b- olarak isaretlenen, 1,67 m genisligindeki koridorun, izlenen
kismi 4,30 m uzunluktadir (Res. 4, 5). Tabaninda désemeye rastlanmamuigtir.
Koridor kuzey sinir duvarini takip ederken, giineydogusunda mekan(lar) si-
ralanmaktadir. Buradaki -c- mekaninin girisi tespit edilememistir (Res. 4, 5).
Dikdortgen planli mekanin giineybati kismi toprak altindadir. Derinligi 3 m
olan ¢ odasinin dl¢iilebilen uzunlugu 1,95 m’dir.

Giiney kisim, konutun avlusundan 90 cm yiiksek bir kotta olup, girisi ku-
zeydogu kosededir (Res. 7). Bu kisim yan yana sirali en az ii¢ mekandan olus-
maktadir. Girigin 6niinde iki basamakli merdiven yer alir (Res. 11). Basamak
genisligi 1,18 m, derinligi 30 cm olarak 6l¢tilmiistiir. Kenarlari gergeve bicimli
yiksekge islenmis esik tasinin ol¢iileri 1,08 x 0,53 m olup, tizerinde yuva izi
mevcuttur. Planda -d- ile isaretlenen mekan 3,70 m genisliginde olup derinli-
gi bilinmemektedir (Res. 4, 5). Tabanda herhangi bir déseme izine rastlanma-
mistir. Bu kismin tizerine, kagak kazicilarin bir st kotta agtiklar1 ¢ukurlarin
atik toprag1 dokiilmiistiir. Glineybatisinda -e- mekani 1,92 m genisligi ile ol-
dukea kiigiiktiir. Onu sadece kosesi tespit edilen “f” mekani takip etmektedir
(Res. 4, 5).

XIX no.lu Konut

Kuzeydeki XIX no.lu konut, XVIII no.lu konutun kuzey duvarin, te-
ras olarak kullanir ve ona yasli bigimde inga edilmistir (Res. 12). iki konut
arasinda 1,5 m’ye yakin kot farki bulunur. Konuta giiney duvari yakindaki
J Sokagina agilan 1,32 m genisliginde bir kap1 agiklig ile girilir (Res. 4, 5).
Burada arka arkaya iki mekan siralanmistir. Bunlardan ilki -a- mekani 3,60
x 4,23 m olctilerindedir (Res. 4, 5). Gerisindeki -b- ile isaretli ikinci mekan
icinde, kiigiik, kareye yakin plana sahip, dort tarafi duvarla cevrili bir yapi-
lagma dikkati ¢eker. Kolophon’daki diger konutlarda rastlanan benzer planl
yapilagmalar daha kiigiik olmakla beraber kuyu islevine sahiptir (Res. 4, 5).
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Sonug

XVIIL no.lu konut, Kolophon’daki Klasik Dénem konutlarini tekrarlayan
plani ile dikkati geker. Evin ii¢ kisimdan olusmast, iki oda grubunun bir agik
avlu ile ayrilmasi, 6zellikle bati terastaki II, IV, VI no.lu evlerden taninan bir
plan semasidir (Res. 3). Gerek Kolophon 6rneklerinde gerekse basta Priene
olmak tizere benzer plan tipinin gozlendigi yerlerde, 6n odali asil odaya sahip
evler prostasl olarak nitelenmektedir (Hoepfner — Schwandner 1994: 321;
Hocker 1998: 203). Ancak burada prostasa agilan yan oda bulunmamaktadir.
Benzer asil odalar II, III ve IV no.lu evlerde gozlenir (Res. 3). Bu 6rnekler-
de asil oda “oikos” olarak yorumlanmigtir. Andronlar ise, genelde i¢ avlunun
kars1 kistmlarindaki mekanlar olup, her ti¢ 6rnekte de giineydogu kosedeki
mekéandir (Holland 1944: 137, Hoepfner — Osthues 1999: 290-291). S6z ko-
nusu orneklerden yola ¢ikarak -a- odasini “oikos” olarak adlandirmak miim-
kiindiir. Gliney kisimdaki, yitksekte kalan mekéanlardan birisinin “andron”
olarak kullanilmasi, Kolophon konutlarina bakildiginda olas:1 goriilmekte-
dir. Mekanlarin kesin islevlerinin belirlenmesi ancak yapilacak yeni kazilarla
miimkiindiir.

Prostasli ev tipi genellikle Hippodamos planin uygulandigi, Klasik
Donem’de yeniden kurulan kentlerde tercih edilen bir plan tipidir. Genis bir
cografyada kullanilan bu plana, Kita Yunanistan’da Atina’nin liman kenti
Piraeus’ta MO 5. yy'in 2. yarisinda rastlanmaktadir (Hoepfner - Schwandner
1994: 37). MO 4. yy’da Trakya kiyisindaki Abdera’da benzer planlarin kulla-
nildig1 gozlenir (Hoepfner — Schwandner 1994: 183-185). Ancak bu tipin en
iyi bilinen 6rnekleri lonia Bélgesi'ndeki Priene’den gelmektedir. MO 4. yy’a
tarihlenen prostasl evlerin kat1 bir plan semasini takip ederek, tek tipte uygu-
landig1 goriilir (Hoepfner — Schwandner 1994: 210-212).

Kolophon’un yukarida sayilan 6rneklerden kent plancilik ve konut mi-
marisi agisindan en biiyiik farki, Klasik Donemde yeniden imar edilmesine
karsin, ddnemin modas1 1zgara plan tipini tercih edilmemis olmasidir. MO
5. yy baglarindan itibaren Ionia’da Miletos’un yeniden ingasiyla baglayan sii-
recte kentler birbirini 90 derece agiyla kesen 1zgara plana gore araziye yer-
lestirilmektedir. Oyle ki topografik sartlar1 ¢ok uygun olmayan Priene drne-
ginde dahi arazi kosullar1 zorlanarak Hippodamos tipi plancilik uygulamaya
konulmustur. Kolophon kenti Akropolis Tepesi yamaglari, topografik agidan
Priene ile benzerlik tagimakla birlikte daha diktir. Priene 6rneginin aksine
yamaglar tepenin etrafini1 dolasarak farkli yonlere agilmaktadir. Kolophon’da
Klasik Dénemde yapilan diizenlemeler tamamen topografyaya gore olup, ya-
macin konumu, egimi, glinisigin1 alma agis1 ve riizgar yoni gibi etmenler de
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sokaklarin ¢izilmesi ve parsellerin belirlenmesinde géz 6niinde bulundurul-
mustur (Res. 3). Araziyle uyumlu olarak her zaman diiz bir ¢izgide devam
etmeyen tag doseli sokaklarin altindan pt kiinklerle suyun tasindigi goriliir
(Res. 3). Ara sokaklar arazi egiminin arttig1 noktalarda merdivenlerle de-
vam eder. Diizensiz bitylikliiklerdeki insulalarin topografyaya gore yerlesti-
rilmesi, Klasik Donem goz oniine alinarak bolge cografyasina bakildiginda
Kolophon’a 6zgiidiir. Bu durum konut planlarina da yansimistir. Konutlar
insulalara serbest stilde yerlestirilir ve parsel bitytikliikleri her zaman esit de-
gildir (Res. 3). Kolophon evleri iddia edilenin aksine her zaman giineye a¢ilan
prostaslara sahip degildir (Rumscheid 2010: 119). Prostasin agilma y6niinii
belirlemede evin topografyadaki konumu dikkate alinmuis II, III, IV, VI ve
XVIII no.lu konutlarda giineydoguya; V no.lu da ise muhtemelen giineyba-
tiya; yani terasin yoniiyle uyumlu olarak, agilmaktadir. Doguda Metroon’un
tst teraslarindaki insulalarda daha farkli yonlendirmeye sahip konutlarin ol-
mast olasidir. Gerek XVIII no.lu konut, gerekse iist teraslarindaki yapilara ait
kalintilara bakildiginda, bunlarin kismen yamag ev olarak diizenlendigi ve
kendi i¢lerinde kot farkina sahip olduklar1 gozlenir (Res. 3).

Klasik Dénem konut tiplerinin iyi bicimde temsil edildigi Kolophon evle-
rinin tarihlenmesi adina farkli 6neriler bulunmaktadir. Hoepfner, Kolophon
evlerinin yap1 evrelerini genellestirmekte, “Kule-andron”larin sonraki evre-
den gelistigini ve Kolophon evlerinin ilk evresini Piraeus ile Priene arasin-
da, MO 5. yy’a yerlestirmektedir (Hoepfner ~Osthues 1999: 285-291). Ancak
1922°de kazilan alanlarin tabakalari, Holland tarafindan acik bir bicimde
yaymlanmistir (Holland 1944: 141, 171). Buna gore s6z konusu konutlarin
hepsinde en erken Klasik tabanlar MO 5. yy sonlari, daha ¢cok da MO 4. yy
baslarini isaret etmektedir. Yiizeyde bulunan keramikler bu veriyi destekler
nitelikli olup MO 3. yy baslarina dek tarihlenen érnekler mevcuttur (Ozgan et
al. 2013: 199). Kesin tarihlemenin yapilabilmesi kazilardan gelen malzemesi-
nin degerlendirilmesi ile miimkiin olacaktir®.

Yrd. Dog Dr. B. Ayca Polat Becks
Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimii
Istiklal Yerleskesi

15030 Burdur / Turkiye
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4 Yapilan yiizey arastirmalari esnasinda tiim konut alanlarindan toplanan keramiklerin degerlendir-
me ¢alismalar1 devam etmekte olup, biitiin konut alanlarini kapsayan bir makale seklinde yayima
hazirlanmaktadir.



B. Ayca Polat Becks / Kolophon'dan Klasik Dénem Konutlar 281

Domestic Houses of the Classical Period at
Kolophon

The city of Kolophon in ancient Ionia played an important role in the his-
tory of Asia Minor from Archaic through Hellenistic times. The site is located
near the village of Degirmendere in the province of Izmir within the district
of Menderes. Located about 10 km from the sea, the town was founded on
four hills and the plain in between. This way of land-use differs from the ot-
her Ionian cities. With the acropolis mound as the largest part of the town, the
excavations here revealed domestic buildings of the Classical period arranged
in an insula-system and public and sacred areas on top of them. The town was
first discovered and briefly investigated by Schuchardt in 1886; short excava-
tions were conducted by an American team from ASCSA in 1922; and in the
course of the Tahtali Dam rescue excavations some trenches were dug in 1990
on one of the towns hills, i.e. Halil Aga Tepesi. Since 2010 a survey project
under the direction of Prof. Dr. Christine Ozgan from the Mimar Sinan Fine
Arts University investigates the town and its territory.

The American excavations in 1922 have revealed a residential area about
half the way up the acropolis mound that consists of multiple roomed buil-
dings of different types, separated by stone paved streets and lanes, and equ-
ipped with fresh water pipes and waste water drains. This article presents the
remains from a trench on the Western Upper Terrace Insula that was also
excavated in 1922 but, unlike the other areas, was not included in the publica-
tion report of 1944. In the course of the new survey this area has been named
Western Upper Terrace according to its topographical situation on the wes-
tern slope of the acropolis hill. The area lies on the next higher terrace to the
west of the large and even terrace where later the stoa was built and where the
residential quarter of the end of the 5 century BC and the beginning of the
4th century BC is located.

Resting on different levels themselves the buildings on the Western Upper
Terrace are set on terraces running parallel along the slope of the acropolis
hill. The ground of this area slightly widens towards the northwest, here parts
of an insula with a street on the northeastern side were revealed. Like all the
other insulae at Kolophon, this one here is also of irregular form following
the topography of the ground. The exposed parts of the lot contain the re-
mains of at least two different buildings which were re-investigated in detail
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in the seasons of 2011 and 2012. The numbering of the buildings and street
follows the system applied in Holland’s article using Roman numbers and let-
ters: Buildings XVIII and XIX, and Street ]. Whereas a large part of Building
XVIII was revealed in the excavations, most of the other building (No. XIX)
remains uncovered.

Building XVIII shows a plan consisting of two main parts and an open co-
urt in between. In the survey at least two different construction phases could
be determined. The house complex was entered from Street ] through a small
corridor that leads to the central open courtyard. From here, the two main
parts of the complex were accessable. Opposite the corridor is a small stairca-
se leading to the southern part of the house which lies on higher ground. The
northern part of the building complex consists of at least three rooms. The
plan shows a main room in antis. The floor of the presumed Oikos is paved
with stone chips. A corridor-like room in the northern part opens towards
the main room. One or more rooms are located between this corridor and
the courtyard. The southern part of the building complex consists of at least
three rooms arranged in a row. Standing about 0.9 m higher than the level of
the courtyard, the entrance is located in the northeastern corner with a two-
stepped staircase in front. No traces of floor paving have been observed here.

The northern Building XIX was constructed after Building XVIII, using
the latter’s north wall as a terrace wall. The level difference between these bu-
ildings is about 1.5 m. Building XIX was entered via Street ] through a 1,32 m
wide door. Two rooms are arranged in a row. In the hind room was revealed
a small quadrangular structure consisting of thin stone walls. Its function as
a well can be easily determined from similar structures found in several other
house lots at Kolophon.

Building XVIII shares the same plan with other buildings of the Classical
period at Kolophon. Consisting of three different parts, i.e. two separated
multiple-roomed houses and an open courtyard in between, the plan of this
building strongly resembles those of Buildings II, IV and VI on the western
terrace. The examples from Kolophon and from other sites especially from
Priene with a main room and an open front porch represent the plan of the
Prostas house. The type of the Prostas house is generally used in newly foun-
ded cities of the Classical period following the Hippodamian plan. Concerning
town planning and domestic architecture the examples from Kolophon differ
in one important aspect from the other sites, i.e. against the mode of newly
founded cities at this time, the modern type of the rectangular insula system
was not applied at Kolophon. At Priene with its difficult topography the
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layout of the town according to the Hippodamian system was applied only
with much effort. Sharing a similar topography with Priene, the slopes of the
acropolis hill at Kolophon are even steeper. Besides, the slopes around the
acropolis hill are facing towards different directions. At Kolophon, the town
planning of the Classical period completely follows the topography of the site,
streets and house lots were arranged according to the slope of the hills, ori-
entation towards the sun and direction of prevailing winds. Equipped with
terracotta waterpipes underneath, the stone paved streets are also not always
running straight according to the ground. In small lanes changes in ground
level are often compensated with staircases. In comparison to other sites of
the Classical period in this region the irregular form of the insulae according
to the topography is specific only for Kolophon. This is accounts also for the
domestic architecture. The houses were built in a free style and the sizes of the
building lots are not always equal. Contrary to earlier postulations the houses
at Kolophon are not always oriented towards the south. The Prostas houses
are oriented according to the topographic situation. Building XVIII and the
remains of the other houses on the upper terraces were rather built as slope
houses which is reflected in the different ground levels of the various parts of
each house unit.
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Res.2  Antik kent alani icinde kalan tepeler ile surun gectigi hat (Ozgan — Gassner — Muss 2011:
Abb1, Plan B. Grammer)
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Res.4  Bati Ust Teras konut alani tas plani
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Res.7  XVIll no.lu evin i¢ avlusu ile kuzey ve gliney kisimlar. Geride J sokaginin dogusunda
kalan insulanin duvari

7

Res.8 ¢ avludaki sundurmaya ait duvar sirasi
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Res. 10 Evin asil odasi a mekaninin esik tasi
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Res. 11 Kuzey kisma ¢ikilan merdivenler ve esik
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Res. 12 XIX no.lu evin, diger evle ortak kullandidi giiney duvari






