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Guniimiizde Tirkiye, Bulgaristan ve Yunanistan sinirlar: igerisine
yayilan antik Thrakia bolgesinde, timiiliisler baglica mezar tiplerinden
birini olusturmakta ve bolgenin 6nemli merkezlerinden Kirklareli'nde de
bir¢ok ornekle temsil edilmektedir. Kirklareli dolaylarindaki tiimilisler
20. yy baslarindan itibaren arastirilmis, ancak ilk sistemli kazilar 1930’larda
Istanbul Universitesi Arkeoloji Kiirsiisii kurucusu Ord. Prof. Dr. Arif Miifid
Mansel tarafindan gergeklestirilmistir. Mansel’in Kirklareli Merkez, Alpullu,
Liilleburgaz ve Vize’de siirdiirdiigii kazilardan sonra, tiimiiliis arastirmalar:
kurtarma kazilariyla sinirl kalmigtir.

Kirklareli, Merkez ilgeye bagl Yiindolan (ayrica, Yiindalan/Giindolan) ko-
yiiniin yaklasik 5 km kuzeydogusundaki Kogasa/Kocatepe mevkiinde de bes
timiliis bir grup olusturur (Res. 1). Timdiiliisler engebeli arazide kuzeybati-
giineydogu yoniinde siralanir!'. Kuzey ugta konumlanan ve digerlerinden
biiyiik oldugu anlasilan Yiindolan A ve B tiimiiliisleri kacak kazilarla tahrip
edilmistir. Cok kii¢iik olan D ve E tiimilislerine ise, heniiz dokunulmamastir.

2000 yilinda Yiindolan C tiimiiliisiiniin de kagak kazilara maruz kaldig:
ve toprak dolgusunun yarisini yitirdigi goriilmistiir. Timilisiin tamamen
tahrip edilmesini 6nlemek amaciyla Kirklareli Miizesi Midiirliigti bagkanli-
ginda ve Trakya Universitesi Arkeoloji-Sanat Tarihi B6liimii 6gretim iiyesi
Prof. Dr. Engin Beksag ve 6grencilerinin katilimiyla bir kurtarma kazis1 yapil-
mustir. Kurtarma kazisi, gomii ritiiellerine ait bazi izleri ve bir mezar1 ortaya

* Bu makale, Prof. Dr. Inci Delemen’in 17.11.2009 tarihinde Tiirk Eski¢ag Bilimleri Enstitiisi’'niin
konferanslari ger¢evesinde sunulan konugmanin gelistirilmis metnidir.

1 Tumiiliislerin arazideki konumlari konusunda, bkz. 6rnegin, Mansel 1940: 92; Archibald 1998: 48.
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¢ikarmstir. Elde edilen buluntular Kirklareli Miizesi’'nde koruma altina alin-
mustir. Konservasyon ve restorasyonu yapilabilenler halen miizede teshir edil-
mektedir.

Kurtarma kazisinin ardindan Kirklareli Miizesi miidirt Ziilkif Yilmaz
bir 6n rapor yayimlamistir (Yilmaz 2001). Yiindolan C tiimiiliisii ve bulun-
tulari, T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel
Miidiirliigii'niin 21.11.2006 tarih ve 187547 sayili izniyle, tarafimizdan yeni-
den ele alinip kronolojik ve bolgesel baglantilar agisindan, mezar tipi, mezar
esyalar1 ve gomii ritiielleri bir biitiin olarak degerlendirilmistir?.

Kurtarma kazis1 sirasinda Yiindolan C tiimiiliistiniin ytiksekligi 3 m, gap1
20 m olarak 6l¢lilmiistiir. Ancak erozyon hesaba katilirsa, orijinal yiiksekligin
en az 4 m’ye ulastig1 6ngoriilebilir. Kagak kazilarla kismen tahrip olmasina
karsin, dolgunun kuzeybati, kuzeydogu ve dogusundaki ii¢ alanda gii¢lii yan-
ma izleri gozlemlenmis, tiimiiliis merkezinin giineyinde ise bir at iskeletine
ait parcalara rastlanmigtir (Yilmaz 2001: 73-74). Dizgin takimina ait bronz
bir par¢a gliniimiize gelmistir. Sematik drdek basiyla bezeli buluntunun ¢ok
yakin paralelleri, bir ¢ift olarak Derveni’deki B kodlu kist mezardan tanin-
maktadir (Themelis — Touratsoglou 1997: 85 B83, lev. 96). Ayrica tiimiiliis
dolgusunda, amphora ve bagka keramik parcalar: bulunmustur. Bunlar ara-
sinda amphora pargalarinin yogunluk kazandigi 6n rapordan anlagilmaktadir
(Yilmaz 2001: 72). Kirmuzi figiirlii bazi pargalar ise bir lekanise aittir. Sahneyi
ayakta duran veya oturan kadin figiirlerinin olusturdugu anlagilir. Yanlarinda
veya ellerinde birer sepet vardir. Parcalardan birinde goriilen bir ¢ift kanat,
bir Eros figiiriine isaret eder. Benzer figiirler, evlilikle ilgili cesitli sahnele-
rin betimlendigi lekanislerde karsimiza ¢ikar. Birgok 6rnegine rastlanan bu
tiir lekanislerin® hemen hepsi MO 4. yy’in ilk yarisina tarihlenmistir (Moore
1997: 283-285). Buluntunun kétii pismesinden ve mevcut durumundan do-
layn, figiirler tizerinde stil analizi yapmak giictiir. Fakat konu ve iislup Otchet
grubunun (Beazley 1963: 1496-1499; Boardman 1989: 193, res. 397-398)
MO 380-350 yillarina ait eserleriyle bagdastirilabilmektedir.

Yiindolan C tiimiilisiindeki ates izleri ve at iskeleti gomii téreni son-
rasinda yapilan sunu islemleri ile ilgili olmalidir. Benzer veriler Thrakia

2 Yiindolan C tiimiiliisiine iliskin aragtirmamiz Istanbul Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Birimi tarafindan desteklenmistir (proje no. 265/23082004), tesekkiir ediyoruz. Ayrica degerli
yardimlari iin Dr. A. Ozdizbay’a tesekkiir borgluyuz.

3 Rutherfurd Roberts 1973: 435-439; Moore 1997: no. 1093, 1095-1117, lev. 104.
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tumiilaslerinde sik karsimiza cikar®. Lekanis de s6z konusu islemler sirasinda
bir kadin tarafindan birakilmis olabilir.

Timiiliis dolgusunun altindaki mezar, merkeze yakin konumdadir>
Biiyiik oranda kayaya oyularak bi¢imlendirilmistir (Res. 2). Kayalik zemin 180
cm genislige, 278 cm uzunluga sahip bir dikdértgen planinda 80 cm derinlige
kadar oyulduktan sonra, bu ¢ukurun kenarlari bir dizi tasla yiikseltilmistir.
Tas dizisi 6zellikle mezarin bat1 ve giiney kenarlarinda izlenir. Mezarda yo-
gun ates izlerine ve ¢ok sayida yanmig ahsap pargasina rastlanmistir. Veriler
tas dizisinin ahgap bir ortii tasidigina, mezar tabaninin da ahsap kaplandigina
isaret etmektedir.

Yiindolan C timiiliisii altindaki mezar, kist mezarlar gibi dikdortgen bi-
¢iminde, kenarlar1 sinirlanmis, kapidan yoksun bir ¢ukur gériiniimiindedir.
Thrakia’da tiimiiliis alt1 kist mezar tipi MO 1. bin baglarindan itibaren uygu-
lanmigtiré. MO 5. yy i¢lerinde tiimiiliis alti oda mezarlarin ortaya ¢ikmasina
ragmen, topraga agilmis veya zemin iizerine oturtulmus kist mezarlar da de-
vam eder’. Yiindolan C’deki kaya is¢iligi belli ki arazi sartlarindan kaynak-
lanmistir. Cukurun ahsap malzemeyle dosenip ortiilmesi de Thrakia’da ve
komsu bolgelerde MO 6. yy’dan baslayarak karsilagilabilen bir durumdurs.
Inceledigimiz mezardan sadece ana dgelerin giiniimiize ulagmasi, iistelik
bunlarin da uzun bir zaman dilimi icerisinde siireklilik gostermesi, yapisal
ozelliklere bagl kesin tarihlemeyi engellemektedir.

Kaz1 raporunda aktarilan bilgiler 1s1§1nda, mezar ¢ukurundaki yogun ates
izlerini, in situ kremasyon ile iliskilendirmek miimkiindiir. In situ kremas-
yon Thrakia’da MO 1. bin boyunca devamlili§1 izlenebilen bir gelenektir®.
Bu uygulama sirasinda bazen 6lii ile birlikte mezar esyalar1 da yakilmigtir
(Archibald 1988: 54, 71, 157). Yiindolan C’de de benzer bir durum s6z konu-
su olabilir.

4 Ates izleri: Filow 1934: 12-16, 59; Fol et al. 1986: 20-24; Archibald 1998: 52-53, 155-156. At: Mansel
1939: 176; Hoddinott 1975: 76, 79, 98, 120; Kitov 1999: 3-6; Archibald 1998: 68-69, 174-175, 242-
250, 295-287.

5 Thrakia tiimiliislerinde mezarin merkezde ya da merkeze yakin konumlanmasina dair, bkz. Filow
1934: 82; Mansel 1940: 91, 94, 108; Archibald 1998: 52, 155-156, 160-161; Isin — Ozdogan 2000:
335-336.

6 Bkz. 6rnegin, Filow 1934: 19, 39, 60, 82-83, 98-99, 171, 236; Hoddinott 1975: 39; Hoddinott 1981:
110; Fol et al. 1986: 24; Archibald 1998: 52-55.

7 Archibald 1998: 58, 61-72, 75, 151-155, 158, 160-161, 166-167, 174, 242, 244, 247.
8 Filow 1934: 19, 60, 83, 128; Archibald 1998: 76, 156-164, 170, 174, res. 6.3.
9 Filow 1934: 236; Archibald 1998: 52-54, 64, 153, 157; Oztiirk 1998: 383.
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Mezara birakilan esyalar ates ve nemden bir hayli zarar gérmiistiir. Buna
ragmen, metal ve keramik buluntulardan Yiindolan C tiimiiliisiintin niteligi-
ne ve tarihine dair bazi bilgiler edinmek miimkiindiir.

Mezarda biri bezemeli, digerleri bezemesiz olmak tizere, giimiisten yapil-
muis {i¢ giimiis phiale mesomphalos bulunmustur. Birinci phialenin omphalo-
su bir yivle sinirlanmis, govdesi badem bi¢imli sekiz yumru ve biiyiik lotus ¢i-
cekleriyle siislenmistir (Res. 3). Yumrularin sivri uglar1 omphalosa yoneliktir.
Lotuslar ise siskin dip ve damla bigimli orta yapraga sahiptir. Gerek yumru-
larda, gerekse lotusta eksen vurgulanmistir. Buluntunun bir esi Bulgaristan’da
ele gecen Rogozen Definesi'nde (no. 42) yer alir (Fol et al. 1988: no. 42). Tek
fark, Rogozen 42’nin omphalosu tizerindeki repoussé isli madalyondur. Belki
Yiindolan C phialesi de benzer bir madalyon igermis olabilir. Her iki bulun-
tuda, keskin profil ve net bezek, giigliit Akhaimenid karakteri veya etkisi yan-
sitmaktadir'?. Bu nedenle, bazi arastirmacilar Rogozen phialesini dogrudan
Akhaimenid sanatina ve/veya MO 6.-5. yy’a atfetmistir (Fol et al. 1988: no.
42; Abka’i-Khavari 1988: 104). Ancak, bu 6nerileri giiriitecek 6nemli veriler
mevcuttur:

1) Yumru - lotus ¢igegi semasi, has Akhaimenid phialelerinde revag bulmak-
la birlikte!!, farkli ayrintilar igerir. Girift motif, Rogozen phialesinde sade-
lesmistir ve bu haliyle en azindan simdilik, has Akhaimenid phialelerinde
orneklenmemektedir.

2) Madalyonu siisleyen bas, ikonografisi ve tislubuyla Akhaimenid sanatina
yabancidir.

3) Madalyonun ¢ok yakin paralelleri Rogozen Definesi’ndeki bagka phia-
lelerde de 6rneklenir. Ustelik bu kaplar da Akhaimenid sanatina veya
MO 6.-5. yy’a isaret eden herhangi bir 6zellik tagimaz.

4) Rogozen 42’nin agiz kenarinda Kotys ve Argiske/Ergiske adlarini ige-
ren bir yazit vardir. Ayni formiil kral Kotys’in ad1 ve aralarinda Argiske/
Ergiske’nin de gectigi cesitli yerlesme adlar ile birlikte birgok metal kap-
ta tekrarlanmaktadir'2. S6z konusu eserler Kotys’in Odryslere hitkmettigi
MO 383-359 yillarina tarihlenir.

10 Bu konuda, bkz. Strong 1965: 76-77, 98-99.

11 Abka’i-Khavari 1988: 92, 95-96, 100-103, 106-109 ve ozellikle 111, ayrica krs. 6rnegin, F1c2, F1cl10,
Flcll, Flcl5, F2¢3, F2¢6, F2¢9, T2¢10; Curtis 2000: res. 62; Zournatzi 2000: res. 11. Ayrica krs.
Pfrommer 1987: 43-53, 152-155, KTK 7, KTK 14, KTK 18, KaB A 12, KaB T 16; Ozgen - Oztiirk
1996: no. 38-41; Archibald 1998: 179-180, 265-266, res. 7.2-7.3, 11.3.

12 Bkz. 6rnegin, Archibald 1998: 260-261, 263, 274, res. 11.3; Zournatzi 2000.
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Siralanan veriler, Rogozen no. 42 ile beraber Yiindolan C phialesini de bu
evreye, MO 4. yy'1n ilk yarisina yerlestirir.

Bezemesiz phialeler daha kiigiiktiir. Yiiksek 1s1 ve nemin yarattig1 de-
formasyon ve hasar yiiziinden, bir ¢ift olarak tretilip tiretilmedigi kesin-
lestirilememektedir. Ancak boyutlarin 6rtiismesi bu olasilig: giiclendirir.
Buluntularin benzerleri, yalin Kotys phialeleri arasinda karsimiza ¢ikar!? ve
Yiindolan C ciftinin MO 4. yy’in ilk yarisina tarihlenmesini saglar.

Yiindolan C’de phialelerin yani sira, ince glimiis levhadan islenmis ve yiik-
sek 1s1dan dolay1 kirilganlagmig parcalar bulunmugtur. Ozellikle ilging bir bu-
luntu, ahsap tizerine ince giimiis levhadan repoussé galisilmis bir kog bagini
ve bitimindeki manget kismini kapsar. Kog basi natiiralist ve 6zenli isciligiyle
dikkat c¢eker. Yivli ve mansetli ikinci bir u¢ da benzer malzemeden, benzer
teknikle tretilmistir. Ayrica bombeli giimiis levha pargalar: bulunmaktadir.
Hepsi birlikte kisa bir asaya -bir tiir “baton” (?)- veya benzer bir nesneye ait
olabilir.

Mezar esyalar1 arasinda yer alan bronz kaplar siddetli korozyona ugramis
ve parcalanmistir. Bunlardan biri ovoid formlu bir situladir. Pargalar gévde-
nin dokildiikten sonra doviilerek son bigimini aldigini gosterir. Aralarinda
bir lotus ¢igegi bulunan ¢ift halka bicimindeki ataglar, gonca bigimli uca sahip
¢ift kulp ve halka kaide ayrica dokiiliip gévdeye oturtulmustur. Situla, kulp
ataglarinin altinda sarmallar ve ters palmetle bezelidir. Sarmalin ana dallar:
atas halkalarindan baslayarak kesintisice govdede devam eder. Bu tip bezeme
ovoid situlalarin ikinci tipine dzgiidiir'4. Tipin ortaya ¢ikist MO 4. yy iglerine
oturtulmaktadir.

Yiindolan C pargalari, kap profiline ait ayrintilar: algilamamaiza izin ve-
recek durumda degildir. Bezeme de, ana sarmalin ters yone kivrilmasi dola-
yistyla, ikinci tip 6rneklerden ayrilir. Ancak, sadelesmis format, Glineybati
Bulgaristan’da bulunmus bir situlada karsimiza ¢ikmaktadir (Jacob et al.
2004: no. 269). New York Metropolitan Museum’da sergilenen iinlii Prusias
Definesi igerisindeki situla ile Berlin’deki situla pargalar1 diger analojileri
olugturur’s, Analojiler Yiindolan C situlasi icin MO 350-300 araligina igaret
eder. Bu ¢ercgeve igerisinde, ayrintilarin irdelenememesine karsin, motifin

13 Ornegin, Fol et al. 1988: no. 31; Jacob et al. 2004: no. 237b, 251c. Ayrica bkz. Abka’i-Khavari 1988:
102-105; Archibald 1998: 260-261, 274.

14 Bothmer 1984: 46-47; Barr-Sharrar 2000: 286-288. Ayrica bkz. Pfrommer 1983: 252-253, 2163;
Shefton 1985.

15 Barr-Sharrar 2000: 287-298, res. 13 a-b, 14 a-b. Ayrica krs. Pfrommer 1987: 181-182 FK 46.
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ince ve uzun degil, basik¢a oranlar gostermesi, buluntuyu s6z konusu evre-
nin baglarina ¢ekmektedir (krs. Shefton 1985: 403). Yine de situla par¢alari-
nin tarihlemesinde Yiindolan C mezar kontekstinin rol oynamas: gerektigi
aciktir.

Mezarda situlanin yani sira bronz bir ¢anak ile testiye ait parcalar agiga
¢ikarilmistir. Icbiikey agiz ve kaideye sahip ¢anak, profili ¢ikarilamamak-
la birlikte, boyut ve bezemesi bakimindan Kirklareli Karakog lengerine ve
Derveni’deki B kodlu kist mezardan bir buluntuya benzetilebilir'¢. Testiden
ise, baz1 govde pargalarinin yani sira, kaide ve yuvarlak kesitli kulp koruna-
gelmistir. Kulpun testi agzina baglanan ucu iki yana agilarak incelir. Govdeye
baglanan alt ucu, simetrik filizlere sahip yaprak bigiminde bir atagla sona erer.
Yapragin kontur ve ekseni ince bir yivle belirtilmistir.

Yiindolan C tiimiiliis mezarinda bir zirha ait pargalarin agiga ¢ikmasi
onemlidir. Zirh deri iplerle birbirine tutturulmus, dikdértgen bi¢imli demir
levhaciklardan meydana getirilmistir. Giintimiize irili ufakli plakalar halinde
erisen zirh parcalarinda yer yer deri astar ve bordiir kalintilar1 goriilmektedir
(Res. 4). Bir kenarinda bir kanatla sona eren, alt kenar1 boyunca tiiy ve rozet-
lerle siislenmis olan giimiis levha da muhtemelen zirha aittir.

Dogu kokenli olan ve 6zellikle Persler tarafindan kullanildig bilinen, dik-
dortgen levhaciklardan yapilmis zirh, giyeni korumaktan bagka hareketlerini
de nispeten az kisitlamasi dolayisiyla, Iskit ve Yunan askeri donanimini et-
kilemistir (Snodgrass 1967: 90-91; Archibald 1998: 201). Yunan ¢an zirhinin
yerini alan tipler icerisinde kismen pul veya levhacik igeren zirhlar bulundugu
anlagilir. Yunan kiltiirii ve periferisindeki bolgelere ait yayimlanmis bulun-
tular arasinda bu tiir zirhlarin sadece cok kiiciik parcalarina rastlanmigtir’.
Buna karsilik, betimler bize daha iyi fikir verebilir. Dikdortgen levhalar iceren
zirh betimleri az olmakla birlikte, érnegin Altamura Ressami'nin MO 470-
450 yillarina ait bir kalyks kraterinde ve Penthesileia Ressam1’na isim veren,
MO 460 yillarina ait kyliksin i¢ yiizeyinde karsimiza ¢ikar (Boardman 1989:
10, 38-39, res. 9 ve 80.1). Kazi fotograflarinin yani sira, eldeki bazi pargalarin
biiyiik bir dikdortgen olusturmasi, Yiindolan C zirhinin da kismen levhacik-
lardan yapildigin1 diisiindiirmektedir. Vazo resimlerindeki gibi yan kisimlar
ya da on ve arka kisimlar levhaciklardan meydana getirilmis olmalidir. Ancak
mevcut verilerle, zirh i¢in tek bagina ince tarihleme yapmak olanaksizdir.

16 Onurkan 1988: 39-40 no. 34, sek. 6, lev. 18; Themelis - Touratsoglou 1997: 73 B25, lev. 77.
17 Thrakia’da bulunmus bazi pargalar ve ilgili kaynakga i¢in, bkz. Archibald 1998: 204, 255.



inci Delemen - Sedef Cokay-Kepge — Ziilkiif Yilmaz / Kirklareli Yiindolan C Tiimiliisii 7

Tekrar vurgulamak gerekir ki, gerek Thrakia bolgesinden gerekse tiim an-
tik diinyadan giintimiize ulasmis zirhlarin sayis1 - 6rnegin migferlerle kargi-
lagtirildiginda - bir hayli azdir. Bunlar igerisinde de metal gogiisliikler, can
zirhlar ve kasl zirhlar ¢ogunlugu olusturur'®. Yiindolan C zirh1 gibi metal
levhalardan veya Vize A zirhi'® gibi metal pul ve zincirlerden yapilmis olan-
lar, hatta bu tiir zirhlara ait parcalar nadirattandir. Bu ytizden s6z konusu
Thrakia buluntularinin ivedilikle konservasyon-restorasyon laboratuarlarin-
da ele alinmalari gerekir.

Metal buluntular arasinda demir mizrak uglarina ait parcalar mevcuttur.
Mezarda toplam 7 adet mizrak oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan ikisi yap-
rak bigimlidir. Ayrica iki demir bigaga ait gesitli pargalar ortaya ¢ikarilmigtir.

Yiindolan C tiimiiliisii keramik buluntularindan biri kirmizi figiir tekni-
ginde bezenmis bir ¢an kraterdir (Res. 5). Agiz kenari lotus yapraklariyla siis-
lenen kraterin 6n ve arka yliziindeki sahneler yumurta dizileriyle sinirlanmaig-
tir. On yiizde ii¢ figiirlii bir symposion sahnesi goriilmektedir. Her iki yanda
klineye uzanmus birer erkek, ortalarinda aulos ¢alan, giyimli, sakkoslu bir ka-
din figiirti vardir. Kadinin teninde ve bazi ayrintilarda beyaz renk kullanil-
mustir. Arka ytizde tig erkek figiiriinden olugan bir palaestra sahnesi yer alir.
Ug figiir de viicutlarini tamamen orten birer mantoya sarinmigtir. Grubun
yukarisinda bir siinger(?) asilidir.

Can kraterin {izerindeki symposion ve palaestra sahneleri, MO 4. yy’da
kirmizi figiir ressamlarinin revag gosterdigi konulardandir. Uslup agisindan
degerlendirildiginde, Yiindolan C kraterinin her iki yiiziindeki sahnelerin,
ozellikle arka yiiziindeki palaestra sahnesinin aceleci is¢iligi dikkati ¢eker.
Cesitli oransizliklarin yani sira; el, ayak ve giysilerde sematizasyon hakimdir.
G0z, dudak gibi ayrintilarda tek firca cizgisi ile iktifa edilmistir. Bu 6zellik-
ler, Yiindolan C kraterini Siyah Thyrsos Ressam1'na?’ veya onun atélyesine
yaklagtirmaktadir. Bu durumda buluntu MO 4. yy’in ikinci ¢eyregine tarih-
lenecektir.

18 Bkz. 6rnegin, Snodgrass 1967: 90-92, res. 42-44; Secunda 1986: 8, 13-14, 18, 54, 56; Archibald 1998:
197-201, 204, res. 8.1.

19 Onurkan 1988: 98-100, no. 103, sek. 50, lev. 65-66.

20 Beazley 1963: 878-879. Thrakia Apolloniasi ve Mezek’ten bu gruba ait ¢an kraterler i¢in, bkz. Reho
1990: 50, 51 ve no. 62, 137-144, lev. 10-12.
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Kirmiz: figiir tekniginde bezenmis bazi parcalar ise, bir kylikse aittir.
Pargalarda strigilis tutan bir geng ile ayakta duran bir figiir ayirt edilebilmek-
tedir. Uslubun Fat Boy Grubu’na yakin oldugu anlagilir ve buluntu igin MO
400 civar1 6ngorilir?!.

Yiindolan mezar envanteri icerisinde, ii¢ adet siyah firnisli kise yer alir.
Ttumlenmis bir kase ile ikinci bir késeye ait parcalar, disa doniik agizl tipi
yansitir. Her ikisinde de bezeme, yumurta dizileri ve palmetlerden olusur.
Daha iyi korunagelen kasede, eskiyip asinmis bir palmet damgasinin kulla-
nildig: gozlemlenmistir. Kuskusuz bu durum, ustanin ¢alistig1 ortamin eko-
nomik kosullar1 hakkinda dolayli olarak bilgi aktarir. Palmet damgalarindaki
farklilik dolayisiyla ayri ellerden ¢iktig anlagilan kaselerin ikisi de MO 350-
325 araligina yerlesir. Siyah firnisli tigiincii buluntu bir ekhinus kaseye ait
rulet bezemeli parcalar1 kapsar. Rulet bezeme MO 390/380 sonrasina isaret
etmekle birlikte, buluntu igin hassas bir tarihleme yapmak miimkiin degildir.

Keramik buluntular arasindaki askos, tulum sekilli gévdesi ve altta mah-
muz benzeri bir ¢ikintiya sahip sepet kulpuyla, 6rdek bicimli askoslarin tipik
bir temsilcisidir. Formun biiyiikliik ve profil agisindan benzerlerine Olynthos
ve Atina’da sik rastlanir. Analojiler sayesinde MO 425-400 civarina tarihlen-
mektedir?2.

Mezarda iki amphora bulunmustur. Birinci amphora sivri dipli, yukar1
dogru genisleyen govdeli ve uzun boyunludur (Res. 6). Ag1z disa gekik, du-
dak belirgindir. Gerek formu, gerekse hamur yapis1 bakimindan Herakleia
Pontika grubuna (Kassab-Tezgor et al. 2003: 169-170 no. 1) baglanabilir. Yer
veya eponymos ad1 veren bir damga icermemekle birlikte, form MO 4. yy ba-
sindan 3. yy ortalarina dek devam eden 6rneklerle benzerlik gosterir. Ikinci
amphora, 6nceki gibi sivri dipli ve yukar1 dogru genisleyen govdelidir (Res. 7).
Ancak govde, belirgin bir omuz yapmaktadir. Boyun uzun, agiz disa gekiktir.
Buluntu, formu agisindan Mende amphoralarini andirir. Yakin bir benzeri,
ozel bir koleksiyonda korunmaktadir (Kassab-Tezgor et al. 2003: 173-174 no.
10). S6z konusu amphora ile ilgili yayinda kaynak kesinlestirilmemis, ancak
form ozellikleri MO 5. yy'in ikinci yarist ile iliskilendirilmistir. Bu durumda,
Yiindolan tiimiiliisti buluntusu, kontekstinin yardimiyla benzer amphoralar
icin daha kesin bir tarih verebilecektir.

21 Beazley 1963: 1484-1494. Bu gruba ait Thrakia buluntular1 konusunda, bkz. Reho 1990: 50-51, no.
150, 153-155, 161-166, 221-222, 426-428, 443, 469.

22 Robinson 1933: 31, P 42, P 43, lev. 28; Sparkes — Talcott 1970: 358, no. 1734, res. 14, lev. 80. Daha
kiigtik boyutlu olan Hellenistik Dénem 6rnekleri igin, bkz. Rotroff 1997: 171.
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Yiindolan C timiiliisiinde, mezar envanterini islev agisindan ti¢ gruba
ayirmak mimkiindiir:

1) Gimdis phialeler ile pigmis toprak krater, kyliks, késeler, askos ve ampho-
ralardan olugan sarap ve solen kaplari,

2) Bronz situla, ¢anak ve testiyle temsil edilen su kaplari,

3) Zirhi, mizrak ve bigak uglarini ve belki bir asayi/batonu igeren askeri teg-
hizat.

Bu gruplamayla, Yiindolan C’de kompakt bir envanter ve tek kisilik bir
karakter oldugu kolayca algilanabilmektedir. Birinci ve tiglincii gruplar, me-
zarin bir erkege ait oldugunu gosterir. Ugiincii grup igerisindeki demirden
yapilmis, agir fakat nispeten hareketli zirh, bu kisinin ayrica 6n saflarda sa-
vastigina da kanit sunar.

Tumiiliste yerel unsurlarin bagina at gémiisii, yakma iglemleri ve beze-
mesiz phialeler yerlestirilebilir. Yumru ve lotus ¢icekleriyle bezeli phialenin
Thrakia veya Bat1 Anadolu iiriinii olmasi ihtimal dahilindedir. Situla da Bat1
Anadolu ile iliskilendirilebilir. Kirmiz: figiirlii ve siyah firnislilerin yani sira
askos, ithalatta Atina’nin bagi ¢ektigini kanitlamaktadir. Herakleia Pontika ve
belki Mende ticareti Yiindolan C’de birer buluntuyla temsil edilir.

Yukarida belirdigi gibi, tarihleme konusunda mezar tipi herhangi bir ipu-
cu vermemektedir. Oysa harap durumlarina ragmen, mezar esyalarindan
bazis1 aydinlaticidir. Oliiyle birlikte mezara birakilan egyalardan askos MO
425-400 yillarina, kyliks 400 dolaylarina, glimiis phialeler 4. yy’in birinci ya-
risina, krater 375-350 yillarina, siyah firnisli kaseler 350-325 araligina isaret
eder. Siralanan veriler 15131nda, mezari MO 4. yy ortalarina tarihlemek yanlig
olmayacaktir.

Bu durumda ve kuskusuz dolmenlerin hari¢ tutulmasi kaydiyla, sim-
diye kadar incelenip yayimlanmis Tiirkiye Trakyas: tiimiiliisleri icerisinde
Yiindolan C tiimiiliisii erken karakteri ile dikkat cekmektedir. Bilindigi gibi
gerek Mansel tarafindan agiga ¢ikarilan, gerekse kurtarma kazilarina sahne
olan tiimiiliislerden simdilik sadece Tekirdag Harekattepe timiiliisi MO
4. yy ortalarina tarihlenmistir (Isin — Ozdogan 2000). 20. yy baginda sis-
temsiz bir sekilde agilan Eriklice tiimiliisiiniin envanteri de yaklasik olarak
cagdagtir?.

23 Hasluck 1910-1911; Pfrommer 1987: FK 35. Krs. Onurkan 1988: 4.
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Soyulmamis Thrakia tiimiilislerinin 1giltisiyla kargilastirildiginda, Yiindolan
C’nin soniik goziktigii bir gergektir. Fakat bolgesel iliskilere 151k tutmak-
tan bagka, Thrakia’nin diger kesimlerinden taninan “savas¢i mezarlar1” igin
MO 4. yy ortalarina ait bir 6rnek sunarak énem kazandigini vurgulamak
gerekir.

Prof. Dr. Inci Delemen

Istanbul Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi

Klasik Arkeoloji Ana Bilim Dal1
Ordu Cad. Beyazit 34134
Istanbul / Tiirkiye

incidelemen@gmail.com

Dog. Dr. Sedef Cokay-Kepge

Istanbul Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi

Klasik Arkeoloji Ana Bilim Dali
Ordu Cad. Beyazit 34134
Istanbul / Tiirkiye

cokays@istanbul.edu.tr

Zilkaf Yilmaz

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
Kiltir Varliklar ve Miizeler
Genel Mudirlagi

II. TBMM Ulus 06543

Ankara / Ttrkiye

zulkuf.yilmaz@kultur.gov.tr



The Yiindolan C Tumulus near Kirklareli

Of the group of five tumuli near the village of Yiindolan, east of Kirklareli,
the central one dubbed as “Tumulus C” became the site of a salvage excava-
tion in 2000. Traces of fire were recorded in the northwest, northeast, and
east sectors of the fill as well as a horse skeleton close to the center, all of
which point to ritual practices following the interment. The fill also yielded
pottery shards, mostly belonging to amphorae. The fragments of a red-figure
lekanis decorated with the figures of an Eros and women with baskets can be
attributed to the Otchett group during 380-350 B.C.

Near the center of the mound, the salvage excavation brought to light a
rectangular cist grave (w. 180 cm, l. 278 cm, d. 80 cm) dug into the rock. The
cist had its edges raised with a single row of stones and displayed strong trac-
es of fire and an abundance of burnt wood. Apparently the grave, floored and
roofed with wood, contained an in-situ cremation.

Although originally the fire and later the humidity impaired the con-
tents of the grave drastically, a partial reconstruction may still be attempted
through the remnants. The grave goods include an embossed silver phiale
with large lotus flowers and a pair of smaller silver phialae without decora-
tion. The similarity of all three to various Kotys phialae points to a date in
the first half of the fourth century B.C. The silver finds were accompanied
by heavily corroded and fragmented bronze vessels, among which an ovoid
situla, a bowl, and a jug stand apart. Particularly important are the fragments
of a compound cuirass made out of leather and rectangular iron plaques. In
addition to the cuirass, the grave contained the fragments of iron spearheads
and knives.

The pottery found within the cist grave features a bell krater that has a
symposion and a palaestra scene in red figure. Both scenes include three fig-
ures rendered in hasty workmanship, which is even stronger on the back side.
It is possible to assign the find to the Black Thyrsos Painter or his workshop
around 375-350 B.C. The rest of the pottery gives diverse dates, with an askos
dated 425-400 B.C. and two black-glazed bowls anchored at 350-325 B.C.
Although neither of the two amphorae disposed with the body carry a stamp,
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one of them can securely be associated with the Herakleia Pontika produc-
tion. The second approaches the Mende amphorae with regard to its shape.

The grave goods can be classified into three groups: 1) the sympotic group
that comprises the phialae, bell krater, askos, bowls, and amphorae, 2) the
water vessels that include the situla, bowl, and jug, 3) the military gear with
the cuirass, spearheads, and knives. This compact character of the inventory
indicates a single male occupant at the Yiindolan C tumulus. On account of
the cuirass, moreover, it is safe to assume that this person was a warrior fight-
ing in the front-lines.

Noteworthy is the fact that the inventory contains a relatively impressive
number of import goods among which Athenian pottery comes to the fore.
Herakleia Pontika and Mende imports are represented by one find each. It
may be possible to associate the bossed phiale and the situla with western
Anatolia. However, there exists a pair of undecorated phialae that apparent-
ly originated in Thrace proper. Local character can also be perceived in the
horse burial as well as the hearths and the layers of ash.

The finds provide evidence for an overall dating of the interment around
the mid-fourth century B.C. With this dating the Yiindolan C tumulus ap-
pears as one of the earliest unplundered tumuli in Turkish Thrace along with
Eriklice (Kirklareli) and Harekattepe (Tekirdag).
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Kuklareli
~ A Yandolan

Res. 1 Kirklareli ve Cevresi

Res.2  Kist Mezar, Yiindolan C Tiim(illisii
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Res.3  Glimis Phiale,
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Res. 4
Demir Zirh Pargalar,
Yiindolan C Tiimdiliisi

Res.5

Kirmizi Figlirlii

Can Krater,

Yiindolan C Timdiltisi
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Herakleia Pontika
Amphorasi, Yiindolan
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Res.7  Mende(?) Amphorasi,
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