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Bu makalede, yazili kaynaklar, arkeolojik buluntular ve gorsel sanatlar
1s181nda Urartu kralliginda harem anlayis1 ve organizasyonu ortaya konul-
maya ¢aligitlmistir. Urartulularda harem konusu islenirken bazi noktalara
agiklik getirebilmek amaciyla Assur ve Pers kralliklarina ait haremlere de
deginilmistir.

Harem geleneginin, Demir Cagr'nda, Yakindogu’'nun giiglii kralliklarindan
olan Assur kralliginda var oldugunu dénemin yazili kaynaklari, gorsel sanatlar:
ve arkeolojik buluntularindan anlamaktayiz. Yeni Assur saraylari babanu
ve bitanu olmak tzere iki ana boliimden olusur. Bunlara ek olarak sarayin
tiglincii bir boliimiinii de haremin olusturdugu bilinmektedir. Babanu’daki
en yiiksek gorevli, “rab sa resi” denen haremagasiydi ve taht odasinda huzu-
ra ¢ikacaklar: krala takdim ederdi. Bitanu’nun bas1 da bir haremagasi olan
“Sa muhhi bitani” ya da “rab ekalli” (bagsmabeyinci) idi. En yiiksek gorevli
“Sa resi” denen haremagasina haremin sorumlulugu birakilmigtir (Wilson
1972: 44). Baz1 Assur yazitlarinda saraydaki haremagalarinin gorevleri disina
¢iktiklar1 durumlarda cezalandirildiklar: da bilinmektedir. Assur krallarindan
I11. Tukulti-apil-esarra (MO 745-727) donemine ait bir yazit bu konuya netlik
getirmektedir:

...Saray haremagalar: (Sa-re-Sarranu) ya da muhafizlar .... Eger
sarayda bir kadn sarki soylerse ya da onunla ayni konumda olan
birisiyle kavga ederse ve haremagalarindan biri bunu durup din-
lerse 100 kez diviilecek ve bir kulagi kesilecektir. Uzerinde giysi
bulunmayan bir kadin o anda bir muhafiza seslenirse, muhafiz
doniip konusursa, bu durumda muhafiz 100 kez doviilecektir.
Bir muhafiz sarayda bir kadinla konusmay: denerse kadina
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7 adimdan fazla yaklasamaz. Muhafizlardan biri bu sinirlar
asar ve haremagast bunu goriir muhafizi cezalandirmazsa bu du-
rumda sarayin ontinde bu cezanin sorumlulugunu haremagasi
almak zorundadir... (Llewellyn-Jones 2002: 36).

Assur gorsel sanatlari da haremagalarina agiklik getirmektedir. Dur-
$arrukin saray:1 kabartmalarinda haremagalari ya kral ile birlikte ya da kra-
li tahtin bulundugu tasit1 tagirlarken betimlenmislerdir (Albenda 1986: Lev.
45, 47, 48). Kalhu II. AsSur-nasir-apli sarayinin giineydogu ucunda, Kalhu
ekal masarti’sinde ise sarayin giineybati kesiminde harem bolimi mevcut-
tur. Bunlarin yani sira Hadatu saraymnin kuzeydogu ucunda ve daha algak bir
diizeyde, olasilikla sarayin harem boliimii yer alir. Bu boliimdeki odalar iki
kiigiik avlu ¢evresinde toplanmistir. Bunlardan dogudaki, tabani tugla doseli
avlunun g¢evresinde, bir banyo ve bir oturma ya da yatak odasindan olusan
dairelere yer verilmistir (Sevin 1991: 46, 69). Assur yazitlarindan Sin-ahhe-
riba’nin (MO 704-681) Babil’e yaptig1 seferde birgok degerli malin yani sira
tilkenin kralinin haremini de aldig1 bilinmektedir (Luckenbill 1968: 116, 131).
Ayni kral Suriye-Filistin’e kars1 yaptig1 ti¢lincii seferinde ise Kudiis’den bir¢ok
degerli malin yaninda haremi de krali sehir Ninive'ye getirmistir (Luckenbill
1968: 121). Assur yazitlarinda A$Sur-ban-apli'nin (MO 668-627) haremin-
de Hititli, Arami ve Tyranl bir¢ok miizisyenin varligindan sé6z edilir (Oded
1979: 689). Bu yazitlar Mezopotamya’da gevre bolgelere yapilmis olan sefer-
lerden hareme kadin getirme geleneginin gostergesidir.

Pers donemi gorsel sanatlari, yazili kaynaklar1 ve arkeolojik kalintilar:
da haremagalar: ve harem konusuna agiklik getirmektedir. Persepolis
kabartmalarinda toplam alt1 haremagas: figiirii betimlenmistir. Bunlardan
en iyi bilineni . Darius’un (MO 522-486) sarayinin kapi pervazi iizerine
islenmistir. Haremagalarinin iizerinde ince, zarif uzun bir giysi vardir. Saglar
bukleli olan figiirlerin yiizii olduk¢a yumusak ve sakalsizdir. Boyunlarinda
taki, alinlarinda ise diadem vardir. Bunlar siklikla havlu, merhem/par-
fim? siseleri, semsiye tasirlarken ya da sakalli soylu kisilere eslik ederken
gortliirler (Wilber 1989: Lev. 13; Llewellyn-Jones 2002: 25). Ktesias donemi
buluntularinda Pers saraylarinda yaklasik 60 haremagasinin oldugundan
s6z edilir. I. Cyrus’un (MO 560/59-530) hiikiimdarlig1 doneminde bunlarin
sayilar1 100’d bulmugstur. Persler I. Darius doneminde Babil ve Assur’dan
birgok ganimetin yaninda sayilar1 yaklasik 500’ bulan hadim edilmis erkek

1 Yeni Assur Devleti zamaninda ortaya ¢ikmus, bagkentlerdeki krallik ordusu ile ilgili kisla-saraylara
verilen ad (bkz. Sevin 1991: 175).
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cocuklar1 da almigtir. Ester’in kitabinda Pers krali Xerxes’in (MO 486-465)
ozel isleriyle ilgilenen Haman, Bazen, Thara, Boraze, Zonthollha, Abuzaza
ve Tharaba adli yedi haremagasindan s6z edilir. Bunlardan bazis1 hareme
girip kralige Vashti’yi almakla gorevlendirilmistir. Persler’de kadinlara iyi
hizmet eden haremagalar1 zenginlik, gii¢ ve makamla 6diillendiriliyordu
(Llewellyn-Jones 2002: 33, 36, 41). Persepolis saray1 kazilarinda kadinlarin
konakladig: alanlara dair izler bulunmustur. Hazine binasinin batisinda ve
bir caddeyle ayrilmis harem binasi Pers krali Xerxes’in kralicesi Amestris i¢in
yapildig1 onerilmistir. Harem dairesinin etrafinda yer alan alt1 sira odanin ise
haremagalarina ait oldugu ifade edilmistir (Schmidt 1953: 255).

Urartu kralliginin sosyal ve siyasi yasamina iliskin yazili kaynaklar har-
em konusunda da bilgiler sunmaktadir. Kimi yazitlarda, Urartu krallarinin
yaptiklar1 yagmalama seferlerinde ele gecirdikleri ganimetlere ait listelerde
kadin1 niteleyen terimler, sayisal degerleri, haremagalari, hadimlik, harem
terimi, harem tnitelerinin bulundugu merkezler ve haremlerde bulunan
haremagalarinin sayisal degerleri ile ilgili bilgilerden bahsedilmektedir.

Urartu metinlerinde kadin, Siimerce bir ideogram olan “MUNUS”? ola-
rak gegmektedir (CTU II 467). Bu kelimenin yaninda 6zellikle Urartu sa-
vas ganimetleri ve toplu niifus aktarimlari listelerinde, kadini niteleyen
baska sozciikler de vardir. Bunlar, “LVi-e-di-a-ni”3, “MUNUSyj_e_di-q-ni”*
veya “MUNUSIy_t”dur®. Bu son sozctikleri Melikishvili “kadin” olarak ter-
ciime etmistir (UKN 480-485). Bunun yaninda yazitlarda siklikla gegen
“LUj-e-di-a-ni” i¢in sahsi ev islerinde calistirillan kole kadinlar oldugu 6ne-
rilmistir (Hoffman 1978: 65). Yazitlarda acik¢a isimleri verilen kadinlarin
kralin esi mi, kiz1 m1, yoksa annesi mi oldugu agik degildir. Bu baglamda

2 “MUNUS?” kelimesinin gegtigi yazitlar i¢in bkz., HChI no. 7, 127; UKN no. 24, 279, 297, 298; UKN II
no. 457; KUKN no. 35, 140, 418, 433, 472-477; CTU I no. A1-2, A3-9, A5-98h, A12-6.

3 “LUj-e-di-a-ni” kelimesinin gegtigi yazitlar igin bkz., HChI no. 6,7, 18a-18b-19a-19b- 20, 82,
103,103/3-5,108; UKN no. 20,24, 32-33-34- 35-38,128B2,155A,155C,159; Dingol 1976: no: 1-9, 19-
30; Dingol - Kavakli 1978: Karahan No: 3, 59 vdd.; KUKN no.31,35, 49-50-51-52-55,174B2,241A,
241C,248; CTU I no. A3-4, A3-9, A5-2A, A5-2B, A5-2C, A5-2D, A5-2E, A5-2F, A5-24, A8-2, A9-3 1,
A9-311, A9-5.

4 “MUNUSy_e_di-g-ni” kelimesinin gectigi yazitlar icin bkz., HChI no. 80, 81, 82; UKN no.127, 128B1,
128A4; KUKN no. 173, 174B1, 174A4, 174BI; CTU I no. A8-1.1.s, A8-2Vo, A8-3.I-1I.

5 “MUNUSIy-115” kelimesinin gectigi yazitlar i¢in bkz., HChI no. 80, 81,102, 103, 106, 118, 128; UKN no.
127, 128A4, 156, 155, 158, 160, 266, 278; UKN II no. 386, 452; KUKN no. 173, 174A4, 240, 242, 241,
244,249, 389, 411, 414; CTU I no. A8-1, A8-3, A8-12, A9-1, A9-3, A9-4, A9-6, A10-2, A11-3, A12-1,
Al2-4
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Minua (MO 810-786) donemine ait yazitta (CTU I no. A 5A-1, 268)¢ “...
mMi-nu-a-ini-e-i MUNUSsj-lg-g-i-e MUNUSTq_ri-ri-a-i i-ni G1ul-di MUNUST,.
ri-ri-a-i-hi-ni-li ti-i-ni...” = (“...Bu bag Minua esi? Tariria’nindir. Ad1
Taririahinilidir...”) ibaresi gegmektedir. Burada gecen “si-la-a” kelime-
si Salvini tarafindan “es” olarak terciime edilmistir (CTU I no. 268). Konig
bu kelimeyi “ki1z” olarak terciime etmekle birlikte ayn1 kelimenin muh-
temelen sadece kadin, kiz kardes, anne veya Samuramat (Assur krali-
cesi) gibi bir saray kadini anlamina gelebilecegini de belirtmistir (HChI

no. 40, dn. 7).

Urartu krallarindan Minua (MO 810-786), 1. Argisti (MO 786-764) ve I1.
Sarduri (MO.764-734) dénemlerinde gevre bolgelere yapilan seferleri iceren
yazitlarda bazi kentlerin yakilip yikilmasinin yaninda, birgok ganimet ile bir-
likte esir olarak ¢ok sayida kadin ve kizin da Urartu iilkesine getirildigi be-
lirtilmistir. Bunlardan I$puini oglu Minua’nin hitkiim stirdtigii ortak krallik
doneminde Mesta’, Qua$, Saritu ve Nigubu sehirleri ile Barsu® tilkesinin (se-
hirlerini) sehirlerinden ¢ok sayida kadin esir alinmigtir. I. Argisti ise Apuni',
Artarmu iilkesi, Melia Irmagr’nin havzas: altindaki Pileira sehri, Marmua'! iil-
kesi, Eratele sehri, daglik Alate!? bolgesi, Etiuni ve Urme iilkesi gibi yerlerden
¢ok sayida kadin ve kizi alip iilkesine getirmistir. Keza II. Sarduri de Puinia
sehri, Urme, Eriha ve Uitiruhi iilkelerinden bir¢ok kadin esir almistir (Payne
2006: 150, 151, 158, 165, 168, 172, 173, 210, 223). Ayrica bazi yazitlardan esir
alinan kadinlarin 6nemli bir paylasim unsuru oldugu da anlagilmaktadir. II.
Sarduri’ye ait askeri bir sefer yazitinda (CTU I no. A9-3 V, 429)13 “...mDSgr-
du-ri-Se a-li-e $e-e-ri d-§e MUNUS[y_ 13 LUA SIMES 4j_¢ g-ry-bi...” = (“..Sarduri der
ki: ...Savasgilarima, kendileri i¢in, kadinlar1 geri verdim...”) ibaresi ge¢mek-
tedir. Yine II. Sarduri’ye ait bagka bir yazitta (CTU no. A 9-1, 417)!* “...i-na-
ni MAN-e nu-na-bi mi-i a-li "UA.SIMES-§[e] [pa-ar-tii Se-r]i p[a]-a[r]-[ti]...”

6 Ayrica bkz., HChI no. 40, UKN no. 111, KUKN no. 137.

7 Urmiye Goli'niin giineydogu kiyisinda (bkz. Diakonoff — Kashkai 1981: 57).

8 Urmiye Goli'niin giineyinde, Yukar1 Diyala’da bir kasaba (bkz. Diakonoff — Kashkai 1981: 62,67).
9 Urmiye Goli'niin giineyinde, Yukar1 Diyala’da (bkz. Diakonoff — Kashkai 1981: 62).

10 Kars/Kagizman’in Batisinda bir kasaba (bkz. Diakonoff — Kashkai 1981: 2).

11 Yukar1 Mezopotamya’da Van Goli'niin giineybatisinda, Malatya yakinlarinda, Firat kiyisinda (bkz.
Diakonoff — Kashkai 1981: 55).

12 Urmiye G6li'niin giineyinde (bkz. Diakonoff - Kashkai 1981: 5).
13 Ayrica bkz., HChI no. 103/15; UKN no. 155 F; KUKN no. 241 F.
14 Ayrica bkz., HChI no. 102; UKN no. 156 C; KUKN no. 242 C.
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= (“...Bu (ganimetler) Krala yeterdi fakat savas¢ilar kendi aldiklarini ayr1
gotiirdiiler...”) ibaresi gegmektedir. Bu yazitlardan Urartu krallarinin gevre
bolgelere yapmis olduklar: seferlerden ¢ok sayida kadini iilkesine getirdigi
anlagilmaktadir. Ayrica krallarin kendileri disinda isgal seferinde kendisiyle
olan askerlerine de basta kadin olmak {izere ganimet paylasimina gittigini de
6grenmekteyiz.

Urartu yazitlar1 haremagalar1 ve hadimlik konusunda da bilgiler sun-
maktadir. Bu yazitlardan, II. Rusa (MO 685-645) dénemine ait Toprakkale
Sarayr'nda (Rusahinili) ¢ikan bir tablette kralin kendi adiyla kurdugu
Toprakkale (Rusahinili) sarayinda gorevli olan kisilerin sayis1 ve tinvanlari
verilmistir. Tabletin 6n yiiziindeki Urartuca metinde gegen “III LIM VIII ME
LXXX IV LUSARESIMES” ibaresi “3784 haremagasi” olarak terciime edilmistir.
Bunun yaninda ayni tabletin arka yiiziinde gegen “I ME VIII LUSARESI [E]
GAL-i ” cimlesi de “108 sarayin haremagas1” olarak ¢evrilmistir (UPD no.
12, 39)'°. Burada tabletin 0n yiiziinde gecen 3784 haremagasi ile yine table-
tin arka yiiziinde gegen 108 sarayin haremagasi ibareleri Urartu’nun son dé-
nemlerinde 6nemli bir merkez olan Toprakkale sarayinda harem olduguna
dair giiglii kanitlardir. Fakat ayni saraya (Rusahinili) ait tabletin iki yerinde
farkli sayilarla ve aidiyetle haremagasi tabirlerinin ge¢mesi, haremagalarinin
bir kisminin sarayda farkl krali islerden sorumlu olabilecegini akla getirmis-
tir. Keza ¢agdast Assur kralliginin saraylarinda gorevli olan rab sa resi tin-
vanli bas haremagasi, $a muhhi bitani ya da rab ekalli basmabeyinci denen
haremagalarinin sarayin farkl islerinde gorev aldiklari ve ayni durumun Pers
Imparatorlugu saraylarinda da s6z konusu oldugu bilinmektedir. Urartu’da,
“108 sarayin haremagas1” ve “3784 haremagas1” diye iki ayr1 kategorinin var-
11g1, Urartu sarayinda bu siniftan tabir edilenlerin ya haremde ¢aligan hare-
magalar1 ya da Assur’da ve Pers’de oldugu gibi sarayda krali islerde hizmet
eden kisiler olduklar1 sonucuna gétiirmektedir. Keza Toprakkale Sarayr'nda
gorevli olanlarin envanterini veren tablette toplam personel sayis1 5507 olarak
gosterilmistir. Bu sayinin 3784 tanesinin haremagasi olarak ge¢mesi bunla-
rin harem disinda, tamami yOnetici olmayip biiyiik olasilikla sarayin basgka
islerini ytiriiten kisiler oldugunu gosterir. Ayni tabletin arka yiiziinde sarayin
108 haremagasi ibaresinde saray haremagasi climlesinin 6zellikle vurgulan-
mis olmasi bunlarin da haremden sorumlu ger¢ek haremagalari oldugunun
kanitidir.

15 Ayrica bkz., HChI no. 131; UKN no. 286; KUKN no. 412.
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Yine i¢inde haremagasinin gectigi oldukea karisik olaylardan s6z eden bir
tablet de Karmir-Blur’da (Teiseba URU) bulunmustur. Bu tablet Urartu’nun
son donemlerinde, adina 6zellikle tabletlerde rastladigimiz Erimena déne-
mine (MO 640-?) tarihlendirilmistir. Tablette (KUKN no. 520, 394)!6 hare-
magasi su sekilde gecmektedir: ...V ™Si-pa-a-ni LYUSARESI WWDUMU VRV[r-
di-ti-ni...” = (“...Sipa’nin Irdiu sehrindeki ogullar1 olan 5 haremagasz...”). S6z
konusu yazitta gecen ve Akadga bir sozciik olan “USARESI”!” “haremaga-
s1” (UPD 39) veya “kisirlagtirilmis haremagasi” olarak ¢evrilmistir (KUKN
no. 396).

Bazi Urartu krallarin yapmis oldugu seferlerden de hadimliga dair bil-
giler edinmekteyiz. I. Argisti donemine ait bir yazitta (CTU I no. A8-2 Vo,
331)18: “IV MANMES j-e-di-a-du-bi ™Sd-ds-ki-e-h[i] ["A]r-da-ra-ki-hi ™Bal-
ti-ul-hi mQa-bi-lu-h[i]” = (“Dért Kral hadim ettim: Saski, Ardaraki, Baltulhi
ve Qabilu (Boylarinin Krallarini)”). Ayni yazitin bagka bir satirinda (CTU I
no. A8-2 Vo, 331) “MAN KUR[y;_s4-[a-e] [1-e]-di-a-du-bi” = (“Lusa Ulkesinin
Kralini hadim ettim.”) ibareleri ge¢cmektedir.

Urartu Kral1 II. Sarduri Malatya-Elazig yorelerine yaptig seferlerinden bi-
rinde Rihisa ve Hura iilkelerine kars1 uyguladigi cezalari sayarken, soyle bir
ifade kullanmaktadir: “™Ba-$d-a-ti-ni ti-e-di-a-du-bi” = (“Basatini’yi hadim
ettim”) (CTU I no.A9-1, 416 vdd)®.

Metinlerde gegen “si-e-di-a-du” sozciigi hadim etmek manasina gelmek-
tedir (UKN no. 128BI, 30). Burada kadin olarak tercime edilen “si-e-di-a-”
sozcligii ile hadim etmek manasina gelen “si-e-di-a-du” kelimesi ayn1 kok olan
“U-e-di” tizerine kurulmustur. “s-e-di-a-du” kelimesindeki “du-"20 Urartuca
da “yapmak, etmek” anlaminda bir fiildir. Urartucada “-bi”, transitif cimle-
lerde preteritum birinci tekil sahis ekidir (Melikishvili 1971: 59). Bu durumda
yukaridaki yazitta gecen “si-e-di-a-du-bi” kelimesi tam olarak kadinlastirdim

veya kadina gevirdim seklinde terciime edilmistir (KUKN 470). “ti-e-di-a-du”

16 Ayrica bkz., UKN II no. 286; UPD no. 7.

17 Bu terim Urartu yazmani tarafindan Urartu sarayinda bulunan soylular1 tanimlamak iginde kulla-
nilmis olabilir.

18 Ayrica bkz., HChI no. 82 Rs; UKN no. 128 B1; KUKN no. 174 B1.

19 Ayrica bkz., HChI no. 102; UKN no. 156 C; KUKN no. 242 C.

20 Urartuca’da transitif (gegisli) fiiller “du-” fiiliyle beraber genellikle isimlerden tiiretilen fiillerdir.
Bu islevi géren “du-” fiiline isimlerden fiil tiiretim partikeli denir. Ornegin “du-" fiilini alan u-e-
li (toplant1) u-e-li-du (toplanmak); u-ba-ra-du-ia (emir, istek) u-bar-du-du (emretmek); at-qa-
na (kurban) at-qa-na-du-du (kurban etmek) anlamlarina dontismektedirler (bkz. Melikishvili
1971: 66).
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kelimesinin yer aldig1 ¢ogu metinler sefer yazitlaridir?!. Askeri seferlerde ele
gecen llkelerin beyleri veya krallarina uygulanan bir ceza seklinde nakledilen
bu tabirin simdilik saray ya da haremde galistirilmak iizere hadim edilen ha-
remagalarini niteledigini séylemek zordur. Urartu yazitlarinda gegen bu tabir
bir cezalandirma yontemi olabilecegi gibi pekala fethedilen iilkelerin krallari-
n1 kiiciik ditstirmek anlaminda da kullanilmis olabilir.

Urartu yazili belgelerinde haremin varligina dair belgelerden biri kral
Minua donemine aittir. Minua kuzeyde bulunan kavimlere kars1 yaptigi
seferlerde Irukua kavmine ait Luhiuni tilkesindeki erkekleri tutsak aldigin-
dan, ¢ok sayida kadini da Tu$pa’da bulunan hareme naklettiginden bahse-
der. Yazitta, [(™Mi-nu-u-a-se ™I$)-pu(-u-i-ni-e-hi-ni-se) a-li x-x-(sa-a-i (?)
VRUTy-j-us-pa-)]a URU ti-te-e a-i-Se-e-i LVe-ri-li-e-Se i-za-a-ni MVii-e-di-a-ni
tar-a-i-e pa-a-ra-la-ni gu-ui-[(ni "Mi-nu-u-a-$e)] " I$-pu-i-i-ni-e-hi-ni[(-Se V)]
RULy-hi-ti-ni-a-ni [e-di-ni ka-am-ni? \Wi-e-di-a-ni d-a-si-ni-e]-i YRUTu-us-pa-
ni’ = (“I$puini oglu Minua der ki: Tuspa sehrinin haremine (?) ilk olarak bu
kadar ¢ok kadin gotiirebilen bir Kral varsa (o kral) Luhiuni Ulkesi’nden ka-
dinlar1 Tu$pa’ya gotiiren ISpuini oglu Minua’dir...”) (Payne 2006: 65; CTU I
no. A5-2A, A5-2B, A5-2C, A5-2D, A5-2E, 184-189)?? ibaresi yer almaktadir.
Bu yazitta gegen ve eksik olan “x-x-sa-a-i” sozciigii haremin karsilig1 olarak
terciime edilmistir (CTU I no. A5-2 A,A5-2B,A5-2C,A52D,A52E,
185-189).

Urartulular’a ait yukaridaki satirlarin disinda Assur yazitlar1 da Urartu’da
harem olduguna dair bilgiler vermektedir. Assur’'un Urartu i¢cindeki ajanla-
rindan biri olan “AsSur-resitja’nin Assurca mektubunda: “...[ Urartu] Kralina
karsi komplo kuran (en yakin) ¢evresinden 20 Hadim (Harem Agas1) tutuklan-
dilar. Urartu Krali simdi Turuspa’ya geldi (ve) onlari sorguya ¢ekti. Onlarin
tarafinda bulunan bir grubu hadim, bir grubu da sakalli olan diger kisiler
getirildiler. Askerler idam edildiler. Abliugnu’nun kardesi Turtana yardim-
cist Ursinie tutuklandi. Abliugnu (bunun iizerine) Turuspa’ya geldi. Urartu
Krali onu ve kardesini sorguladi. (Bununla) hi¢bir iliskileri yok. (Kral elini)
kaldirdi (ve) serbest birakildilar...” ifadesi yer almaktadir (Lanfranchi-Parpola
1990: No. 91). Bu mektupta bahsi gecen olaylarin tarihi kesin olmamakla bir-
likte 1. Rusa (MO 734-714) dénemine ait olabilecegi belirtilmistir (Salvini
2006: 100).

21 “t-e-di-a-du” sozctigtiniin gegtigi yazitlar i¢in bkz. HChI no.82 Rs, 102, UKN no.
128 B1, 156C, KUKN no. 174 B1, 242 C, CTU I no. A8-2 Vo, A9-1.1.s.

22 Ayrica bkz., Dingol 1976: no: 1-9, 19-30, Dingol - Kavakli 1978: 70 vdd, HChI no. 18a-18b-19a-
19b- 20, UKN no. 32-33-34-35-38, KUKN no. 49-50-51-52-55.
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Yazili kaynaklarin yani sira Urartu dénemi arkeolojik kalintilar1 da saray-
daki harem boliimleri hakkinda bilgi vermektedir. Bilindigi tizere harem bash
basina bir mimari yap1 olmayip saraylarin icinde bulunan tinitelerden biri-
dir. Bu baglamda s6z konusu yazimizda Urartu’da hareme ge¢meden dnce
genel olarak saray yapisina deginmek yerinde olacaktir. Urartulularin kur-
duklar1 birgok kalede saray yapis1 mevcuttur. Urartu saraylar: genellikle iki
katlidir. Alt kat mutfak, banyo, tuvalet gibi hizmet birimlerine ayrilmistir. Ust
katta ise biiyiik bir kabul salonu ile yatak odalar1 bulunmaktadir. Saraylarda
tas temel iizerine kerpig tuglalar kullanilmigstir. Taban, kil veya tas levhalarla
kaplanmistir. Ust katlarin tabanlarinin ahgap hatillardan yapildig diistiniil-
mektedir. Diiz damli ¢atilar yine ahgap hatillarin yan yana ya da iist iiste ¢ap-
raz bir sekilde yerlestirilmesi ile yapilmistir (Forbes 1983: 46). Bu bilgilerden
Urartu saraylarinin insasinda bélgenin cografi kosullarina uygun tekniklerin
kullanildig1 anlagilmaktadir. Urartu’da birgok saray bulunmasina ragmen ar-
keolojik kazilardan harem denilen yap1 simdilik Cavustepe (Erzen 1978: 8-9)
ve Giriktepe’de (Balkan 1964: 241) ortaya ¢ikarilmistir. Ancak yazili kaynak-
lardan Van Kalesi (Payne 2006: 65; CTU I no. A5-2A, A5-2B, A5-2C, A5-2D,
A5-2E, 185) ve Toprakkale’de (UKN no. 286; KUKN no. 330; Payne 2006:
299-300) de harem boliimiiniin oldugu anlagilmaktadir. Cavustepe’de saray,
kalenin bat1 kesiminde yaklagik olarak 81x33 m Olgiilerinde genis bir alana
yayilmigtir. Sarayin ¢ekirdek kismy, iki yan koridor ve bir merkezi ana salon-
dan meydana gelmektedir. Zemin ve temel kisminin biiyiik bir boliimi, ana
kayanin ustaca sekillendirilmesi ve diizeltilmesiyle olusturulmustur. Saray
yaklagik dikdortgen bir plan gostermekte ve kullanig amaglarina uygun olarak
depo, mutfak, kiler vb. gibi iiniteler ihtiva etmektedir. Merkezi salonda ana
kayaya oyulmus, biri iki agizli, ti¢ adet sarni¢ yer almaktadir. Ana yapilardan
tecrit edilmis bulunan bat1 kesimindeki mekéanlarin fonksiyonunu tayin et-
mek oldukga giigtiir. Ancak kazi sirasinda ele gegen birgok kii¢iik buluntunun
kadin ziynet esyasi olmasi nedeniyle, burasinin kadinlara tahsis edilmis bir
harem boéliimii olabilecegini akla getirmektedir. Harem olarak adlandirilan
boliimde koridorlarin désemesi altinda atik su ve drenaj kanallari, ¢ift kade-
meli yuvarlak bir tekne ve ¢esmesi ele gegmistir (Erzen 1967: 470; 1978: 8-9;

Ciz. 1).

Giriktepe’de (Degirmentepe) ise II. tabakada ortaya ¢ikarilan bina biiyiik
bir taht salonu, genis iki mutfak odasi, bir kiler, bir seramik deposu ve biiyiik
kiiplerin dizili bulundugu bir mahzeni ihtiva etmektedir. Yapinin biyiikli-
gii, plani ve diger mimari 6zellikleri bu binanin bir saray oldugunu gosterir.
Sarayin temelleri tastan olup iist kistmlar: tipik Urartu kerpici ile riilmiistiir.
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Yapinin giineyinde genis bir avlusu bulunmaktadir. Bu avluya agilan ii¢ kap:
vardir. Kapilardan uzun ve genis bir salona girilmektedir. Salonun dogu, ku-
zey ve bat1 duvarlarinda derin birer nis goriilmektedir (Balkan 1964: 240).
Salonun kuzey duvari arkasinda uzanan genisce bir koridora ise bes oda acil-
maktadir. Bunlar dogudan batiya dogru sirasiyla kiler, genis iki mutfak, bir
oturma odasi (harem) ve depodan ibarettir. Bu sarayin en dikkat ¢eken kismi
harem dairesidir. Cok iyi muhafaza edilmis olan bu odada, duvar diplerine
uzanmis veya oda ortasina serilmis olarak 37 iskelet bulunmustur. Bazilar
yanarak komiirlesmis olan iskeletler el dokunamayacak kadar bozulmuslar-
dir. Bunlarin birgogunda boncuk, miihiir, yiiziik, kiipe, bilezik, kemer, igne
vs. gibi siis esyalar1 bulunmustur. Bazi iskeletlerde boncuk dizileri arasinda
damga miihiirlere de rastlanmistir. Boncuklar iskeletlerin boyun etrafinda
veya gogiis bolgesine dagilmis olarak bulunmustur. Birkag iskeletin kulaklar:
hizasinda geometrik sekiller ihtiva eden veya halka seklinde altin ve giimiis
kiipeler ele ge¢mistir. Birka¢ tanesinde bas hizasinda biiyiik ve gesitli sekil-
lerde bezenmis bronz igneler de bulunmustur. Boncuk, kiipe ve igne tasiyan
iskeletlerin kadin oldugu belirtilmistir (Balkan 1964: 241). Arkeolojik veri-
lerden hem Giriktepe hem de Cavustepe sarayinda harem diye tabir edilen
mekanlarin her ikisinde de mutfak, kiler ve depo binalarinin ayn: kompleks
icinde oldugu anlasilmstir.

Mus/Kayalidere’de bulunan 3 nolu oda Mezar A’da bir kadina ait is-
kelet iizerinde giimiis ve bronzdan ¢esitli takilar ele gegmistir. Bu kadinin
Kayalidere Sarayr'nda yasamis oldugu belirtilmistir (Burney 1966: 110).
Ayrica Erzincan/Altintepe’de II ve III nolu mezarlarda giysi ve takilariyla
gémiilmiis kadin iskeletleri oldugu bilinmektedir?? (Ozgiig 1969: 10, 17, 69).
IIT nolu tas sanduka mezardaki kadinin saray kadin1 oldugu ifade edilmistir
(Cevik 2000: 79). Bu mezar gomiileri Urartu saraylarinda kadinlarin 6nem-
li bir konumda yer aldiginin kanitlaridir. Arkeolojik kalintilarin yaninda
Urartu gorsel sanatlari da Urartu’da kadinin 6nemli bir yeri oldugunu goster-
mektedir. Ozellikle kadin kemerleri iizerinde sadece kadinlarin betimlendigi
ve bunlarin libasyon (Ciz. 2), ziyafet (Ciz. 3), dokuma (Ciz. 4) ve eglence (Ciz.
5) gibi sahnelerde tasvir edildigi goriilmektedir. Bu sahnelerden anlagildig:
kadariyla gesitli islerle ugrasan kadinlarin biiyiik olasilikla saray ya da sara-
yin hareminde egitim almis ve bir zanaata sahip kadinlar olabilecegini akla
getirmektedir.

23 Bu tag sandukalardan ¢ikan iskeletleri tizerinde antropolojik inceleme yapan R. Ciner’e gére; kadin
iskeleti 50-55 yaslarinda, boyu 153,71 cm olup orta boylu kadinlar grubuna dahildir. Uzun kafali
orta boylu kadin iskeleti Akdeniz tipi morfolojik 6zelliklerini géstermektedir (Ciner 1965: 225 vd.).
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Ayrica, Urartu gorsel sanatlar: haremagalar1 konusuna az da olsa agiklik
getirebilmektedir. Toprakkale’de bulunmus olan iki heykelcikten biri 36,5
cm digeri 24 cm. yiiksekligindedir. Taht pargasi olarak bronzdan yapilmuis ilk
heykelcigin yiizii kireg tasindandir (Seidl 2004: 62-63, Abb. 25). Bas tarafi kis-
men tahribata ugramistir. Uzerinde zarif, i ige kare ve piiskiillerle bezenmis
uzun bir elbise bulunmaktadir. Boyunda pektoral, her iki kol bileginde bile-
zik kullanilmigtir. Heykelcik viicuda yapisik bir eliyle bitki, diger eliyle gogsii
tizerinden gegen kusag: tutmaktadir. Bukleli olan saglar omuzlara dékiilmek-
tedir. Yiizii olduk¢a yumusak, sakalsiz ve geng bir goriiniime sahiptir. Merhav
bu heykelcigin haremagasi olabilecegini belirtmistir (Merhav 1991: 171; Ciz.
6). Yine Toprakkale’den ikinci heykelcik kursun ve bakir malzemeden yapil-
mis olup tizeri fildisi ve cam kakmalarla siislenmistir. Bunun yani sira yiiz ve
el kisimlar: da yine fildisindendir (Mitchell 1983: 157-162, Res. XXXVIa-b).
Bu heykelcik gériiniimiiyle haremagasi olarak nitelendirilen ilk 6rnekle ben-
zerdir. Heykelcikler giysileriyle, takilariyla ve goriiniimleriyle Assur ve Pers
kabartmalarinda betimlenmis haremagalariyla benzerlik gostermektedir. Bu
da dolayisiyla Urartu’da haremagalarindan olusan bir sinifin bulundugunu
gosterir niteliktedir.

Sonug olarak, yazitlar ve arkeolojik kalintilardan Urartu’da haremin
simdilik Cavustepe, Giriktepe, Toprakkale ve Van Kalesi’'nde oldugu anla-
silmaktadir. Ancak bu diger Urartu merkezlerinde harem kurumunun ol-
madig1 anlamina gelmemektedir. Yazitlarda seferlerden getirilen kadinlarin
bir kisminin hareme nakledildigi belirtilmektedir. Cagdas1 Assur sarayla-
rinda harem kurumunun haremagalarinin kontroliinde ¢esitli islerle ugra-
san kadinlardan olustugunu bilmekteyiz. Assur Kralligi'ndan birgok alanda
etkilenmis olan Urartulularin hareminde de bu tarz bir uygulama yapilmis
olmalidir. Yukarida agiklamaya ¢alistigimiz tizere, Urartu mimarisi, yazili ka-
yitlar1 ve gorsel sanatlar1 da bunu desteklemektedir. Bunlarin igerisinde me-
tal kemerler {izerine betimlenmis olan dokumaci, miizisyen vb. hizmetliler
olasilikla sarayin harem bolimiinde bir zanaata sahip kisileri temsil ediyor
olmalidir.

Yukarida bahsi gegen bilgiler 15181nda haremagalarinin bir kisminin da
devletin biirokratik islerinden sorumlu olduklarini ileri siirebiliriz. Bununla
birlikte Urartu kralina darbe girisiminde bulunacak kadar gii¢lii olmalar1 ve
bunlar1 tasvir eden heykelciklerin ele gegmesi Urartu sarayinda haremagala-
rinin 6nemli bir sinif olabilecegini de gostermektedir. Urartu metinlerinde
gecen hadim etmenin simdilik daha ¢ok yagmalanan iilkelerin krallar1 veya
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beylerine cezalandirma ya da kiigiik diisiirme amagl olarak uygulandig: anla-
silmaktadir. Ancak hadimligin Urartu toplumunda simdilik bahsi gegen ceza-
landirma disinda kimlere uygulandig1 konusunda bilgiye sahip degiliz.
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Harem in the Urartian Kingdom

The Urartian Kingdom was a dominant power throughout the 9th and 6th
centuries BC in Eastern Turkey, Transcaucasia and North West Iran. Despite
the harsh geographical conditions of the region, Urartian Kings built spectac-
ular fortresses, and these archaeological remains are investigated today by ar-
chaeologists. There is a growing corpus of written materials and artefacts that
illustrate the social and political life of the Urartian society. It is known that
the Urartians, during the lifetime of their kingdom, constructed fortresses
with elaborate features such as palaces with associated courtyards. The avail-
able data indicates that the ruling class and their retainers also constructed
palaces which had harems attached. For example, Urartian written sources
mention that a Harem existed at the Van and Toprakkale fortresses. Further
archaeological evidence for harems comes from the sites of Cavustepe and
Giriktepe. There are also some Urartian cuneiform inscriptions that mention
the numbers of eunuchs in Urartian palaces. It is also known that after each
military campaign the Urartian king Minua brought back some women to
Tuspa and divided the rest of the captive women among his troops.
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Harem
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Cizim 1
Cavustepe Saray Yapisi:

Harem Dahil ¢ Mekanlanin
Plani (Erzen 1978: Ciz. 13).

XL
©@ooo0
C"zim 2 UUDUO
Libasyon Sahnesinde Kadinlar I

(Seidl 2004: Ciz. 99).

Cizim 3
Ziyafet Sahnesinde Kadinlar (Seidl 2004: Ciz. 1).
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| L izi Toprakkale'den
— o
Haremagasi
Cizim5  Kadin Miizisyenler (Belli 2008: Ciz. 9). (Merhav 1991:

Ciz. 4).



