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I Girig

Incil’de Gebal olarak bilinen, Finikeliler doneminde Gubla diye tani-
nan Byblos antik kenti Liibnan’da Akdeniz kiyisinda kurulmus olan bir li-
mandir. Bu eski yerlesim merkezinde Neolitik ¢aglardan itibaren kesintisiz
bigimde gesitli uygarhiklarin birbirini izledigini goriiyoruz (Cauvin 1968).
Kent, Romalilar dénemine kadar kutsal gehir olarak iiniinii korumustur.
Bizans dénemiyle beraber giderek Gnemini kaybetmistir. Kalkolitik gagla
yasit Byblos nekropolii kiip-mezar adetinin en giizel 6rneklerini vermistir
(Dunand 1939). Oliilerin ¢émelmig pozisyonda konduklan biiyiik kiipler
icinde (Resim: 1a,b), gesitli 6li hediyeleri, kiymetli kadin siis egyalan ve
yiyecekler bulundu. Bugiin Paris Fosil Insan Bilimi Enstitiisii’nde koru-
nan Byblos Kalkolitik ¢ag iskeletleri iizerinde aynntilh bir antropolojik
analiz tarafimizca gergeklestirildi (Ozbek 1974 ve 1976). 53 bireyden olu-
san bu 6rneklem 19 erkek, 11 kadin ve 21 gocukla temsil edilmektedir. ki
erigkine ait iskeletin ise cinsiyeti belirlenemedi.

I1. Morfolojik Inceleme

Byblos Kalkolitik ¢ag insanlarina ait toplam 827 dis morfolojik agidan
incelendi. Bu diglerden 721’ Gizerinde 6l¢i almak mimkiin oldu. Byblos
diglerinin morfolojik ozellikleri ele alinirken bu arada yeri geldiginde eski
Anadolu insanlan ve Orta-Dogu topluluklanyla da kargilaguirmalar yapildi.
Byblos siit ve siirekli dis sistemlerinde 6lglilebilen ya da gesitli nedenlerle
(belirgin aginma, ¢liriik, dis tag1 vb) 6lgiilemeyen, ancak morfolojik incele-
me konusu yapilan diglerin dagiimi Tablo:I’de gésterildi.
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Tablo : 1. Byblos (Kalkolitik) Digleri

Stirekli digler 6lgiilen 602
olgiilemeyen 99
Stit digleri olgiilen 119
olgiilemeyen 7
Toplam 827

SUT DISLERI

1. Alt Orta kesici (i,): 3 Byblos ¢ocugunda korunmugtur. Dislerin
lingual vyiizeylerinde kiirek bigimi gorilmez. Lingual yiizeyde bazal
tiiberkiil belli belirsiz bir kabarti olugturur. $enyiirek (1952) tarafindan in-
celenen Anadolu Kalkolitik ve Madenler ¢ag insanlarinda alt orta kesici
disin morfolojisi Byblos diglerine biiyiik 6lgiide benzer.

2. Alt Lateral Kesici (i,): 5 ¢ocukta bulunmaktadir. Kiirek bigimi bu
disin lingual ylizeyinde de gelismemigtir. Bazal tiiberkiil lingual tarafta
¢ok hafif bir kabarti olugturur. Ayni1 durum eski Anadolu insanlarinda da
gegerlidir. Lateral kesiciler tiimiiyle modern insaninkileri hatirlatir.

3. Alt Kopek Digi (c,): 7 Byblos gocugunda bu dig korunmustur.
Kiirek bigimi digin lingual yiizeyinde orta derecede gelismis olup Haniha-
ra’min (1961) 1 no.lu gemasim hatirlatir. Kopek diginin lingual ylizeyindeki
bazal tiiberkiil hemen hemen belirsizdir. 216 no.lu 7 yaslanindaki bir go-
cukta kopek diginin lingual yiizeyinde belirgin bir krista geligmistir. Tagin
medyan hattinda yukandan agagiya dogru uzanan bu krista bazi eski
Anadolu insan toplumlarinda platform bigimini almigtir (Senyiirek 1952).

4. Alt Birinci Az1 Digi (m,): 15 Byblos ¢ocugunda bulunur. Bu ¢o-
cuklara ait toplam 14 siit az1 digi morfolojik yonden incelendi. Bu disler-
den % 35,7’sinde ¢igneme yiiziinde 4 tiiberkiillii (+) plam saptandi. S6z
konusu plan giiniimiiz insanlanim1 da simgeler. Byblos diglerinin geri ka-
lan % 64,3’linde ise disto-vestibiiler konumda olan hipokoniilid’in katl-
masiyla beraber m1 ¢igneme yiiziinde Y5 plani meydana gelmistir. Bu
planlann gesitli 6rneklerini Resim:2’de izleyebiliriz. Senyiirek (1952) Ana-
dolu Madenler ¢ag toplumlannda 5 ci tiiberkiile % 40 oraninda rastla-
mugtir. Brabant (1965) m1 ¢igneme yiizeyinde goriilen hipokoniilid’in ar-
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kaik bir ozellik olduguna dikkati geker. Byblos dislerinde protokonid dai-
ma en iyi gelismis bir disciktir.

5. Alt Ikinci Az1 Digi (m,): 15 Byblos ¢ocugunda korunmustur. Bu
cocuklara ait 21 az disi morfolojik agidan degerlendirilirdi. Buna gore,
diglerin % qo, 4’linde cigneme yiizeyi bes tiiberkiile sahiptir. Bu ozellik
modern insanlar1 da simgeler. Byblos m,’lerinden geri kalan % 9,6’sinda
ise endokontilid ad: verilen 6 a1 tiiberkiil gorilir. Bu tiiberkiil de ¢igneme
ylizeyinin distolingual tarafinda yer alir. Bazi Byblos dislerinin ¢igneme
ylizeylerinde mesio-lingual tiiberkiilden kaynagini alan mine kristasinin
disto-vestibiiler yonde uzanarak hipokoniilidle temas kurdugu gérilur. Ay-
ni formasyona modern insanlarda da rastlanir. Byblos serisinde, ayrica, 147
no.lu 5-6 yaslarindaki bir gocukta m,’nin gigneme yiizeyinde orta kisimda
ufak bir ek tiberkiil vardir. Bu tiiberkiiller ¢igneme ylizeyini daha karma-
sik bir hale getirir.

6. Ust Orta Kesici Dig (i'): 3 Byblos ¢ocugunda bulunur. Aynca 3
adet st orta kesici dig de izole halde bulundu. Higbir diste kiirek formu
gorilmez. Eski Anadolu insanlarinda da kiirek formu yoktur. Ancak,
Senyiirek (1959) incelemis oldugu Sanidar neandertal gocugunda bu for-
ma rastlamamistir. Byblos ist orta siit kesicilerinde bazal tiberkiil belirsiz-

dir.

7. Ust Lateral Kesici Dig (i?): Byblos da 3 gocukta korunmustur.
Higbir diste kiirek formu goriilmez. Lingual yiizeyde kaide tiiberkiili be-
lirsizdir. Bu di§ tiim morfolojik 6zellikleriyle modern insanlarinkini hatirla-
tir.

8. Ust Kopek Disi (c’): 6 Byblos iskeletinde korunmustur. Byblos
cocuklarimin birgoklarinda ¢’nin taci alttaki homologundan daha yiiksek-
tir. Bazal tiiberkiil disin lingual yiiziinden ayirt edilemeyecek kadar az ge-
ligmistir. Kiirek formu higbir kopek diginde goriilmez.

9. Ust Birinci Az1 Disi (m'): 10 Byblos gocugunda korunmustur.
fkisi vestibiiler ve biri lingual tarafta yer alan lg tiiberkil ¢igneme
yliziinii simgeler ve tiim insan topluluklarinda bu degismez bir ozelliktir.
Yalniz bu tiiberkiillerin hepsi ayni derecede gelismemistir. Ornegin en
cok varyasyon gésteren tiiberkiil okliizal ytzde disto-lingual konumda bu-
lunan hipokon’dur. Bu tiiberkiilin yasayan insan gruplarinda ne tur var-
yasyonlar gosterdigini ortaya koymaya galigalim:
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(a) Parakon, protokon olduk¢a geligmis olmalarina kargin hipokon be-
lirsiz bir durumdadir. Dig taci bu 6rnekte iiggen bigimindedir.

(b) Hipokon nispeten daha iyi geligmig olabilir. Hipokonu protokon-
dan ayiran oluk az gok belirgindir. Bu tip tiiberkiil bir ara agama olarak
kabul edilir.

(c) Hipokon bagimsiz bir tiiberkiil olarak geligmistir.

Senyiirek (1959), Sanidar Neadertal gocugunda bu digcigin ¢igneme
ylizeyinde kolayca ayirt edilebilen bir hipokondan sz eder. Dolayisiyla (a)
tipi hipocon insanin evriminde ileri bir agama olarak kabul edilebilir. Bazi
Byblos m"lerinde cigneme yiizeyi mesio-vestibiiler tarafta yer alan krista
tizerinde ufak bir ek tiiberkiile sahiptir. Bu olusum parakondan bir olukla
aynhr. Aym tiberkile Danimarka ortacadn iskeletlerinde de rastlamig
olan Joergensen (1956), bunun maymunlarda gériilen parastil’in insan
cinsindeki bir kalintis1 olduguna igaret eder. Ote yandan Senyiirek (1959),
Anadolu Kalkolitik ve Bronz gagi toplumlarinda aym ek discige % 79,6
oraninda rastlamugtir.

Byblos iist birinci az1 diglerinde Carabelli tiiberkiiliine ait hig bir iz
bulunamadi. Joergensen (1956) ve Brabant (1965) bu yumrunun cagdas
insan gruplarinda goriilmedigini belirtirler. Oysa, insanimsilarda durum
farkhidir; nitekim Broom (in Robinsin 1956) Carabelli tiiberkiiliinii Giliney
Afrika’daki bir Austrolapithecus gocugunda gozlemlemistir.

10. Ust tkinci Siit Az1 Digi (m?): 11 Byblos g¢ocugunda korunmug-
tur. Diglerin ¢igneme yiizeylerinde dort temel digcik vardir. Eski Anadolu
insanlaninda da aym Gzellik bulunur. 4 tiiberkiillii m?, 6rnegin Danimar-
kali gocuklarda % 97 civarindadir (Joergensen 1956). Byblos ikinci siit azi-
laninda protokon en gelismis taberkiildir. Hipokon ise en kigugidir. m,
cigneme yiizeyinde tiberkillerin irilik siras1 asagidaki gibi formiile edilebi-
li: Pr > pa > me > hy. Bu irilik iligkisi Senyiirek tarafindan eski Anadolu
insanlarinda da tesbit edilmistir. Carabelli tiberkiili Byblos dislerinde 3 tip
alunda kendini gésterir. Tacin lingual yiizeyinde oklizal kis-
ma yakin hipokon kadar geligmis bagimsiz bir tiiberkiil olabilir (Resim:
3). a tipi Carabelli tiiberkiilii olarak adlandirdigimiz bu olusumun disin-
da, Byblos dislerinde b tipi adimi verdigimiz bir bagka Carabelli olusumu
tesbit edildi. Buna gore tiiberkiil digin lingual kisminda pek net degildir;
mesial ve distal sulcus tip (a) da oldugu gibi belirgin degildir. (c) tipi Ca-
rabelli olujumunda ise sadece mesial sulcus vardir. Tiiberkiil bu durum-
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da bir gukur seklinde kendini gosterir. Tablo: II’de her {i¢ olusumun
Byblos m?lerindeki gorilme sikhklarini izleyebiliriz:

Tablo : II. Byblos Ust Ikinci Siit Azilarinda Carabelli Tiiberkiiliiniin Degisik

Tipleri
Sag Taraf Sol Taraf
Tip a b c a b c
Gozlem 6 2 3 6 2 3
%o 545 18,1 27,2 545 18,1 27,2

II no.lu tablodan da aniagilacag: iizere a tipi Carabelli tiiberkiiliiniin
Byblos diglerinde goriilme orani oldukga yiiksektir. Gelisme derecesi sag
ve sol tarafta aymdir. Senyiirek’e gore (1959), Carabelli gukuru (c tipi) es-
ki Anadolu insanlarinda gok seyrek olarak rastlanir.

SUREKLI DISLER

1. Alt Orta Kesici Digi:(I;):20 Byblos iskeletinde korunmugtur. Di-
sin lingual ylizeyinde bazal tiiberkiill olduk¢a belirsizdir. Asinmamig
Byblos kesicilerinin kesici kenarlarinda ¢ tepecik bulunur. Yalniz fosil in-
san gruplarinda bu say degisebilir; 6rnegin Robinson (1956), Giiney Afrika
Australopithecuslarinda 5 tepecige rastladigini belirtmektedir.

2. Alt Lateral Kesici Dig (I;): 25 Byblos iskeletinde korunmustur.
Digslerin higbirinde lingual yiizeyde bazal tiiberkiil gozle ayirt edilebilecek
bir gelismeye sahip degildir. Kiirek bi¢imi gorilmez. Lingual yiizeyin
rolyefi modern insanlaninkini hatirlatir.

3. Alt Kopek Digi (C): 26 Byblos insaninda korunmustur. Lingual
yuzeyde mesial ve distal cristalar orta derecede gelismistir. Bazal tiiberkiil
lingual yiizeyden ayirt edilmez. Ayrica, Byblos alt képek dislerinde medyan
crista gok zayif bir gelisme gosterir.

4. Alt Birinci Kiigiik Az (P,): 29 Byblos iskeletinde bu dise rastlan-
mugtir. P, ¢igneme ylizeyinde iki tiiberkiil bulunur. Lingual tiiberkiil tiim
modern insanlarda oldugu gibi oldukea kiigiiktiir. 10 Byblos insaninda P,
koklerini inceleme firsatini bulduk. Buna gore, 2 bireyde tek kok apex”e
yakin ikiye aynlmigtir. Bu olusum “Tomes’un anormal kokii” diye tanim-
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lamir. P, koék bifirkasyonu Anadolu Madenler ¢ag insanlarinda da
gorulir.

5. Alt Ikinci Kiigiik Az1 (P,) 24 Byblos iskeletinde korunmustur. P,
¢igneme yiizeyinde vestibuler ve lingual tiberkiiller iyi geligmigtir. Bazen
lingual tiiberkiiliin bir olukla ikiye aynlmasi sonucu tiiberkiil sayisi iige
¢ikar (Resim. 4). Byblos insanlarinin % 29’unda g tiiberkil goériliir.
Smith (1973) Natufiyen Mezolitik toplumunda da bu tip P,’lere rastlamig-
tir. Tag iriligi 22 Byblos insaninda hesaplandi. Buna gére P, ve P, arasin-
daki irilik iligkisi su gekilde formiile edilebilir:

P, < P, formiili giiniimiiz insanlarini simgeler. Aslinda, P,’'nin nispi
iriligi Hominidae ailesinin tiim cinslerinde yaygindir. Byblos diglerinde tek
kok genel bir ozelliktir. Kok-ucu konik bir yap: gosterir.

6. Alt Birinci Buyik Azi1 (M,): 29 Byblos insaninda korunmugstur.
Bir bireyde M, 6 tiiberkiile sahip olup, digerlerinde istisnasiz 5 tiiberkiil
goruriz. Bunlardan tigii vestibiiler, ikisi de lingual tarafta yer alir. Cigne-
me ylzeyinde 6n arka yonde uzanan temel bir oluk bulunur. Tuberkiille-
ri birbirinden ayiran transversal oluklar bu ortadaki olukla birlesir. Bu
transversal oluklarin ¢igneme yiizeyinde olusturduklan plan Y bigimini an-
dinr. Bilindigi gibi miyosen ve pliyosen hominoidlerin molarlan bu
plana sahiptir. Gregory tarafindan ilk kez Dryopithecus’larda saptanan bu
plan aymi zamanda Dryopithecus plani olarak da taninir. Metakonid ve
hipokonid tiiberkiilleri arasindaki temas yiizeyi (baglantisi) sayesinde bu
plan olusur. Bir az1 disi Y5 planindan ne kadar uzaklagsmigsa o kadar ileri
bir evrim agamasini temsil eder. Hellmann (1928), Dryopithecus planini ve

bunlann bozulmasindan ortaya ¢ikan diger planlarn 4 agamada dikkate
alir:

1. Asama: Y5 plani. Pongid ve Hominidleri simgeler.

2. Asama: Hipokoniilidin kaybolmasi sonucu disto-vestibiiler oluk or-
tadan kalkmistir. Bu durumda Y4 plani vardr.

3. Asama: Tiiberkil sayisi degismemis ama dis plani bozulmugtur ve
+ 5 plam ortaya qikmugtir. Nitekim bir Byblos erigkininde + 5 planh
M ’lere rastladik. Dryopithecus planini simgeleyen md-hd baglanti faseti
kaybolmustur.
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4. Asama: Insanin biyolojik evriminde en ileri asama sayilir.
Tiiberkiil sayisi dorde inerken, dig plam da degigmis + planina
déniigmiistir. Bu plan giiniimiiz insanlarinda daha ziyade M, ¢igneme
yiizeyinde goriiliir. Tablo: III Byblos alt birinci molarlarinin ¢igneme
yiizeyindeki dis planlarinin gériilme sikliklanini vermektedir. Byblos Mr’le-
rinde pd-ed baglantisiyla simgelenen X5 plam da bulunmaktadir.
Senyiirek (1952) ayni plani eski Anadolu insanlannda da gozlemistir.
Byblos birinci azilannda hipokoniilid en kiigiik tiiberkiil olarak kargimiza
cikar. Ashinda bu 5 ci tiiberkiiliin kiigiilme siireci Australopithecuslardan
bu yana izlenen bir olaydr.

TABLO: III. Byblos M1 lerinde Dis Planlari(%)

Birey Sayis1 | Dig Plam

18 Ys Yy +5 X5 +4
66,6 5,6 11,2 16,6 —

Dryopithecus plan1 Zencilerde % 61,3 ile % 100 arasinda degisen oran-
larda, Beyazlarda % 61,5 ile % 95,4 arasinda rastlanir. Brabant (1969g), Avru-
pa’daki farkh gaglarda yasamig toplumlarda Dryopithecus planinin goriilme
sikhigini hesaplamustir. Tablo. IV aragtincinin buldugu sonuglan yansitmak-
tadir.

TABLO: IV. Avrupa’nin Cesitli Devirlerinde M1 {izerinde Goriilen Dis
Planlan (%)

Devir Dis Planlan

Y5 Y4 +5
Ust Paleolitik 03 2 5
Neolitik 99 1 -
Madenler Cag1 | 60-80 10-20 -

Senyiirek’e gore (1952), Anadolu Madenler cagi insanlarinin biiyiik
bir kisminda M, Dryopithecus planina sahiptir. Aragtinci bu arada + pla-
nina da rastladigim belirtmektedir.

Belleten C. LVII, 47
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7. Alt Ikinci Biyik Az (M,): 26 Byblos eriskininde korunmustur.
Dislerin ¢ogunda hipokoniilidin kaybolmas: sonucu gigneme ylzeyi 4
tiberkiilli bir goriinim almstir. 5 tiiberkilli M, lerde ise hipokoniilid
¢ok kiigiilmiistiir. Tablo: V, tiiberkiil sayisi agisindan Byblos ve Anadolu
eski Insan toplumlarini kargilagtirmaktadir. S6z konusu tablodan da izle-
necegi gibi, 4 tiiberkiilli M2 her iki toplumda da gok sik goriilen bir
ozelliktir.

TABLO: V. Byblos ve Eski Anadolu Insanlarinda M2 Cigneme
Yiizeyindeki Tiiberkiil Sayisi (%)

Toplum Denek Sayis1 | 5 tiib. 4 tib.
Byblos 19 10,6 89,4
Anadolu 24 7,7 92,3

Inceledigimiz 17 Byblos erigkininden 14’liniin M,’lerinde + planiny,
3’inde X4 planini tesbit ettik. X4 dis plam1 Amud neandertallerinde (Sa-
kura, 1970) ve eski Anadolu toplumlarinda da (Senylirek 1952) goriildii.
Helmann (1928), bugiinkii insan toplumlarinda M, lizerinde + planinin
en sik goriilen bir plan olduguna dikkati geker. Zaten evrim esnasinda en
¢ok degisiklige ugrayan dis M,’dir.

8. Alt Uglincii Buyiik Azi (M,): 18 Byblos kafatasinda korunmugtur.
Bunlardan 17’sinde M;’lerin di§ morfolojilerini inceleyebildik. Buna gore,
Byblos eriskinlerinin % 11,8’inde 3 tiiberkiillii, % 23,5'inde 4 tuberkiillii
ve geri kalan % 64,7’sinde ise 5 tiiberkiillii M3’e rastlandi. Byblos insanla-
nnda % 23,5 oraninda goriilen Mg’lin+4 planh olma &zelligi Beyazlarda
% 62, Siyahlarda ve Sarilarda % 20 oranindadir. Bu yonden Byblos in-
sanlan Beyazlardan ayrilir, Siyah ve Sanlara yaklagir.

Hipokoniilid ad: verilen 5 ci tiiberkiil Byblos M,’lerinde oldukga iyi
geligmigtir. Eski Anadolu toplumlarinda oldugu gibi Byblos’da da pd-ed
baglantisi vardir. Bu tiir baglanti Byblos Mg’lerinde % 27,2, Anadolu in-
sanlarinda ise % 30 oraninda gériiliir. Her iki yorede yasayan toplulukla-
nn bu genetik ozellik agisindan yakinlklarn goze carpmaktadir.

9. Ust Orta Kesici Dig (1'): 23 Byblos insaninda korunmustur. Ust
orta kesicilerin yaklagik 1/3’linde lingual yiizeyindeki marjinal mine ka-
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bartilan gozle gorillecek big¢imdedir (Resim: 5). Bazal tiberkil lingual
ylizden pek ayirt edilmez. Oysa, Natufiyen insanlarinda lingual ytizdeki
bazal tiiberkiil belirgindir (Smith 1973). Evrim esnasinda bu kabartimin gi-
derek belirsiz hale geldigi goézlenmistir. On dislerde diglere daha kuvvetli
bir yap1 kazandiran bazal tiiberkiil fosil atalarimizda olduk¢a yaygind1.
Bazi Byblos iist orta kesicilerinde lingual yiizeyde kaideden tacin kesici
kenarina dogru dikey olarak parmak bic¢iminde uzanan mine kabartilan
vardir.

10. Ust Lateral Kesici Dig (I?): 31 Byblos insaninda korunmustur.
Sadece birkag diste lingual yiizeyde kiirek bigimi olusmustur (Resim: 6).
Eski Anadolu insanlarinda da bu form pek yaygin sayilmaz. Patt’a (1962)
gore, Beyazlarin ancak % 1,4’ kiirek bigiminde kesici diglere sahiptir.
Byblos lateral kesicilerin yaklasik % 12,9’'unda lingual yizin kaide kis-
minda baglayan ve kok lizerinde de devam eden bir oluk gorilur. Bazal
tiiberkiil bazi dislerde Orta-Dogu neandertallerinkini hatirlatacak olgtide
gelisme gosterir.

11. Ust Kopek Disi (C): 25 Byblos iskeletinde korunmustur. Kaide
tiiberkiilii lingual yiizeyde belirsiz bir kabarti olusturur. Bazi kopek disle-
rinde linguay yiizeyde mesial ve distal kenarlarda az ¢ok gelismis mine kabar-
tilar1 olugmustur.

12. Ust Birinci Kiigciik Az1 Disi (P'): 26 Byblos kafatasinda korun-
mugtur. P' ¢igneme yiizeyinde vestibiiler tiiberkiil lingual tiberkiilden da-
ha hacimlidir. Tacin vestiibiiler kenari lingual kenara gére daha genistir.
Bu 6zellik modern insan toplumlaninda oldukga sik rastlanir. 18 Byblos
kafatasinda PVin kok sayisini belirleyebildik. Buna gore bir kiside tek kok,
digerlerinde ise iki kok belirlendi. Anadolu Madenler ¢ag insanlarinin ¢o-
gunda P' iki koklidiir. Oysa Pedersen (1949) Groenland Eskimolarinda
iki kokli kiigiik az1 disine % 10 oraninda rastlamustir.

13. Ust Ikinci Kiigiik Az1 Disi (P*: 24 Byblos kafatasinda korun-
mugtur. PVin aksine lingual ve vestibiiler tiberkuller aym hacimdadirlar.
Inceledigimiz 21 Byblos eriskininden % 48’inde P' > P* formulini belir-
ledik; geri kalan % 52 kiside ise P' < P* iligkisi bulunmaktadir.
Senylirek’e gore (1952b) gliniimiiz insanlarinda P' genellikle P?den daha
iridir. Kok sayisim 17 Byblos eriskininde belirleyebildik. Buna gore hep-
sinde P? tek kokliidiir. Ancak bazilarinda kok ucu kismina yakin ikiye ay-
nilir. Avusturya yerlilerinin P?lerinde kok sayis: ile ilgili inceleme yapan
Campbell (Senyiirek 1952) tek kokli dislere % 82,8, iki kokli disiere ise
% g,7 oraninda rastlamistir.
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14. Ust Birinci Az Disi (M'): 32 Byblos kafatasinda korunmustur.
Dis taci romboid yapidadir. Cigneme yiiziinde ikisi lingual, ikisi
vestiibiiler olmak tizere dért tiiberkiil bulunur. Hipokon diger tig tiiberkiil
kadar iyi gelismigtir. Parakon ve protokon en hacimli olan tiiberkiillerdir.
Bazi Byblos dislerinde parakonun orta kristas belirgin olgiide geligmistir.
Carabelli tiiberkiiliiniin degisik tiplerine 19 Byblos kafatasinda rastladik.
Bazi az1 dislerinde hipokon kadar gelismis olan bu tiberkiil sayesinde cig-
neme yuzeyi daha da genislemistir. Byblos serisinin 6 ¢ocuga ait kafatasin-
da Carabelli tiiberkiilii eger M' {izerinde gorlliiyorsa, ayni ¢ocugun m?®’si
izerinde de bulunmustur. Natufiyen mezolitik ¢ag insanlarinda da belir-
gin bir gelisme gosteren Carabelli formasyonu tesbit edilmigtir (Smith
1971).

15. Ust Ikinci Az1 Digi (M*: 33 Byblos insaninda korunmugtur. Hi-
pokonun ¢igneme yiizeyinde M"dekine oranla daha kiicik oldugu
goriilir. Byblos insanlarimin % 18,3’tinde hipokon normal irilikte, %
57,5inde kiigiilmiis % 24,2’sinde de tiimiiyle kaybolmustur. Hipokonun
kiicilmesi veya kaybolmas: dis tacini da etkilemigtir; iist birinci azida
gorilen romboid form yerini licgen formuna birakmustir. Bu disto-lingual
tiberkiilin gosterdigi kiigilme ve kaybolma siireci yeni bir olay degildir;
nitekim Smith (1973), ayn1 durumu Natufiyen insanlarinda da belirlemig-
tir. Ote yandan Senyiirek (1952b) eski Anadolu insanlarinin asag yukan
yarisinda hipokonun M? ¢igneme yiizeyinde bulunmadigina isaret eder.
Byblos insanlarinin hepsinde ii¢ koklii M*ye rastlandi.

16. Ust Uglinci Az Digi (M3): 20 Byblos erigkininde korunmustur.
Hipokon M¥iin ¢igneme yiizeyinden biiyiik 6lgiide kaybolmugtur. Dig taci
bu durumda liggen formundadir (Resim: 7).

Tablo: VI'da 20 yag disinin Byblos ve eski Anadolu insanlarinda bu aci-
dan gosterdigi varyasyon belirtilmigtir.

TABLO: VI Byblos ve eski Anadolu Toplumlarinda Hipokonum
M?%an Cigneme Yiizindeki Gorilme Sikligr (%)

Birey Sayisi | Hyp. normal Hyp. Kigul. | Hyp. Kaybol.
Byblos 20 5 50 45
Anadolu 7 - 28,5 71,5
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Tablo: VI'dan da izlenebilecegi gibi, hipokon M?%iin ¢igneme
yuziinde ¢ogu kez bulunmamaktadir. Hipokonun kaybolma durumuna es-
ki Anadolu insanlaninda Byblos toplumundan daha sik¢a rastlanmaktadir.
Cagdas insan gruplarinda M3 tag bigimi yoniinden oldukga degiskendir.
Inceledigimiz Byblos erigskinlerinde normal bir az1 goriiniimiinde oldugu
halde, bazi Orta-Dogu toplumlarinda (6rnegin Mureybet neolitik serisi)
hipokon ve metakonun kaybolmasiyla dis tac adeta bir iist kiiciik az1 disi
gorinimiinii almistir. Taglann mesiodistal yonde belirgin bir yassilasma
gosteren Byblos erigkinlerine sik sik rastladik (Resim: 8). Bu durum, digin
gene lizerinde normal geligmesini yapabilecegi bir alan bulamamasindan
da kaynaklanmaktadir. Evrim esnasinda alt ve iist ¢enede agirhkh olarak
on arka yonde bir kisalma (kiigiilme) siireci izlenmigtir. Dig boyutlarindaki
degismenin genelerdeki bu kiigiilme siirecine uyum saglamakta gecikmesi
zaman zaman dig formunda ve digin ¢ene kemerindeki eriipsiyon tarzinda
bazi anormalliklerle kendini yansitmaktadir.

Azi diglerinin okliizal yiizlerinde temel tiiberkiillerin yanisira ek
tiiberkiilciiklerin de kendini gostermesi dig cigneme yuzeyine daha karma-
sik bir goriiniim kazandirmaktadir. Byblos iigiincii azi dislerinde bununla
ilgili 6rneklere az da olsa rastland. 10 Byblos eriskininde M%lerin kékleri-
ni aragtirdik. Ug bireyde ti¢ koklii, dort bireyde lingual ve disto-vestibiiler
kokler kaynasms, ii¢ bireyde ise her ii¢ kok timiiyle kaynasarak konik bir
form almustir. Byblos eriskinlerinin % 80¢’inin iist azilarinda irilik iligkisi
M' > M? > M3 geklindedir. Geri kalanlar da ise bu formiil ya M' > M3 >
M? ya da M? > M' > M3 olarak karsimiza gikar.

I11. Ozet ve Sonug

Libnan’in agag1 yukan 40 km kuzeyinde Akdeniz kiyisinda iglek bir
liman olarak tarih boyunca cesitli uygarliklara hizmet veren Byblos antik
kentinin Kalkolitik ¢agla yagit nekropoliinde 205 kiip-mezar giin 1g1igina ¢1-
karild. Oliilerin ¢6melmis konumda bazen tek, bazen de ¢ok yakinlanyla
birlikte konulduklari bu kiipler iginde madenlerden ve kiymetli taslardan
yapilma cesitli siis egyalar, 6li hediyeleri ve tahillar ele gegti. 53 bireyden
olusan iskelet serisinde siit ve sirekli digler morfolojik agidan incelendi.
Anadolu ve Orta-Dogu’da yagsamig bazi ¢agdas toplumlarin digleriyle kar-
silasirmalar yapildi. Siit dislerinden kesici ve kdpek digleri lingual yiizey-
lerindeki rélyefleriyle modern insanlara biiyiik benzerlik gosterirler. Siit
molerlerinde okliizal ylzdeki tiiberkiil sayisi ve oluklarin plan1 Byblos in-
sanlarinin modern ¢izgide olduklarim akla getirir. Dryopithecus dig plami
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sadece alt birinci azi diginde korunmugtur. Ikinci azi diginde ise daha zi-
yade dort tuberkiilli + plani egemendir. Byblos siirekli molerlerinde
gozlemledigimiz bu ozellikler gliniimiiz insanlarini da simgeler. Ust mo-
lerlerde hipokon onden arkaya dogru giderek kiigiilme ve yok olma siire-
cini yansitir. Carabelli tiiberkiilii ist ikinci siit az ile iist birinci siirekli
azi dislerinde genellikle iri bir tiiberkiil olarak karsimiza gikar. Sonug ola-
rak, Byblos Kalkolitik ¢ag insanlarimin diglerinde bir yandan, uzak atalari-
mizin bazi izlerini bulurken, diger yandan tiim insan irklarinda evrensel
olarak izledigimiz gelisme siirecinin tipik 6rneklerini gérmekteyiz.
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Resim la — Kiip mezar. Igindeki 6lii ve hediyeleri.
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Resim 1b — Kiip mezar icinde 6lu ile birlikte bulunan ¢anak-comlekler.
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Resim 2 — Alt siirekli biiyiik az1 dislerinde oklizal dis planlari.

Pd: Protokonid; Hd: Hipokonid.
Hld: Hipokoniilid; Md: Metakonid; Ed: Endokonid.
M: Mezyal; D: Distal; L: Lingual; V: Vestibiiler



Metin Ozbek

Resim 3 — Ust ¢enede m? ve M’de Resim 4 — Alt ¢enede P, ve P,
carabelli tuberkulu. (3 tuberkulli).

Resim 5 — Ust Orta kesici diste kiirek Resim 6 — Ust lateral kesicinin lingual

formu. yuzinde belirgin kenar kristalar.
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Resim 8 — Ust cenede akil disinin yassilagmig bi¢imi.
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