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Oz
Egitim ile siyasal davranis arasinda giiclii bir iliskinin bulundugu yoéniindeki tespit bilim
cevreleri arasinda genel kabul gérmiistiir. Egitim diizeyi yiikseldikce bireylerin siyasete olan ilgisi
artmakta, siyasal etkinlik duygusu giiclenmekte ve bunun sonucunda bireyler, devletin karar ve
eylemlerine yonelik farkli diizeylerde siyasal katilimda bulunmaktadirlar. Bu iligskiden yola ¢ikarak,
calismada, egitimin siyasal davranis iizerindeki etkisini 6grenmek iizere ayni 6grencilerin birinci siif
ile dordiincii sinif arasindaki katilim farkina ve katilimda degiskenlerin roliine bakilmistir.

Bu calismada, veriler anket teknigi ile toplanmugtir. Arastirmada cross tablo analizi
kullanilmugtir. Ogrencilerin siyasal davramslart “segim faaliyetlerine katilim”, “toplanti ve mitinge
katilim” ve “gésteri ve yiirilylise katilim” basliklar1 altinda incelenmistir. Genel bir gézlem olarak,
birinci siniftan dordiincii sinifa gelindiginde 6grencilerin siyasal katilimlarinda belirgin bir artisin

gergeklestigi tespit edilmistir.
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Abstract

It is generally accepted by the scientific circles that there is a strong correlation between
education and political behavior. While the education level increases, the interest of individuals for
politics increases accordingly and their impulse towards political participation gets stronger as well.
As a result of this, individuals tend to participate politically on different levels against the actions and
decisions of the government. With reference to this correlation, in order to see the impact of education
on political behavior, we compared and studied the political participation levels of the very same
students in the first and fourth year of the university and the role of the variables in political
participation.

In this study, data were gathered through questionnaire technique. We used cross table
analysis in the research. Political behaviors of the students were evaluated under the following titles:
“participation in election activities”, “participation in meetings and rallies”, participation in
demonstrations and protest marches”. As a general observation, there is a significant level of increase
on political participation of the students from 1% year through 4" year.

Keywords: University Education, University Youth, Political Behavior, Department of
Public Administration, Harran University.
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GIRIS

Egitim, bireyin ¢ocukluk doneminden yetiskinlik yasina kadar devam eden,
okullar ve iiniversiteler yoluyla bireylere yasam konusunda gerekli bilgi ve
yetenekleri aktaran bir olgudur. Egitimin bu etkin giicii, siyasal davranis agisindan
da gecerlidir. Insanlar belli egitim seviyesinden sonra siyasal biling kazanmakta ve
kazandiklari biling ile siyasal davranista bulunmaktadirlar. Dolayisiyla, egitim ile
siyasal davranig arasinda organik bir iligkisi vardir.

Genelde genclik 6zelde {iniversite gengligi, bir toplumun degerlerini
tastyan, onlara yeni bigimler veren en dinamik aktoriidiir. Universite gengligi, sahip
oldugu dinamizm ile toplumsal yapiya yon verecek toplumun elit kesimini oldugu
gibi gelecegin siyasal karar mercilerini de olusturmaktadir. Bu sebepten, tiniversite
egitimi ile tiniversite gengliginin siyasal davranislar1 arasindaki iligki 6nemli hale
gelmektedir. Egitim, {iniversite gengliginin siyasal davraniglarini etkileyebilmekte
midir?, etkiliyorsa hangi diizeyde ve hangi yonde etkilemektedir? sorularinin
cevabl hem finiversite egitiminin 6nemi hem de devletin egitim konusundaki
politikalar1 agisindan aydinlatici olacaktir.

1. UNIVERSITE EGITIiMi ve SI'YASAL DAVRANIS

Egitim, ailede baslar, sokak, okul, dernek ve siyasal parti gibi toplumsal
yasamin degisik alanlarinda devam eder. Bununla birlikte, egitim denilince
devletin resmi kurumlar1 olan okullarda yapilan egitim anlasilmaktadir ve bu
anlamda kullanilmaktadir (Ozankaya, 1982: 299). Toplumsal yasama hazir
olmayan nesiller iizerine yetigkin nesiller tarafindan uygulanan bir islem olan
egitim olgusu, degisik tanimlamalara konu olmaktadir. Egitim “belli bir toplumun
varolusunu ve ilerleyisini giivenceye baglamak amaciyla iiyelerine gerekli bilgi,
beceri, diisiince ve davrams kaliplarini aktarma siirecidir” (Tan, 1981: 157) ya da
“cocugu veya ergeni bedensel, ruhsal, zihinsel, toplumsal, ahlaksal yonleri ile
olusturmak ve gelistirmek i¢cin onun varligindaki deger kaynaklarimi ortaya
cikarmaya yonelik yontem ve tekniklerin eyleme donistirilmesidir” (Bilhan,
1986: 14), seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalara gore, egitim bireye (1)
toplumsal kiiltiirli aktarma, (2) soyut ve komplike diisiinme yetenek ve kabiliyetini
kazandirma, (3) kazandirdig1 biling ile belirli sorunlar karsisinda eyleme gegme
yetisi verme gibi islevleri yerine getirmektedir.

En 6nemli sosyallestirme araglarindan bir olan egitimin Oncelikli amaci,
toplumsal hayatin siirekliligi adina kiiltiir ve degerleri bireye aktarmaktir. Bundan
dolay1, egitim, asgari miistereklerde toplumsal birlikteligi saglamak adina 6nceden
saptanmig esaslara gore, toplumsal yasamin gerektirdigi benzerlikleri bireyde
yerlestirerek, gii¢lendirir(Sosyal Bilimler Ansiklopedisi, 1990: 421). Bunun
yaninda, egitim, kazandirdigi komplike diisiinme ve toplumsal olaylar karsisinda
farkindalik giicii ile bireyin sorunlar karsisinda tavir almasini ve gerektigi yerde
toplumsal degisime onciiliik etmesinin zeminini hazirlamaktadir. Egitim, bir sistem
ve yapiya dayanmakla birlikte, toplumsal yapidan ayri ve onun disinda bir yap1
degildir. Bu bakimdan, bagimsiz bir degisken oldugu sdylenemez. Hukuki,
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toplumsal, siyasal ve ekonomik yapiy1 etkiledigi gibi, onlardan da etkilenmektedir
(Erkal, 2006: 124).

Davranmak, bir eylemde bulunmaktir. Siyasal davranis denildiginde de,
siyasal bir eylem, siyasal bir aktivite kastedilmektedir. Bir eylem olarak siyasal
davranig, ¢esitli bicim ve diizeylerde ger¢eklesmektedir (Cam, 2008: 168-169). Oy
vermek, parti rozeti takmak, bir parti ya da adaya para yardimi yapmak, siyasal
toplantt veya mitinge katilmak, siyasal partinin aktif iiyesi olmak ve se¢im
kampanyasinda faaliyette bulunmak, gosteri ve yiriyiise katilmak gibi eylem
tarzlarinin timii siyasal davranigin degisik diizeylerini ifade etmektedir (Millbrath,
1965: 18). Siyasal katilimin zorluk diizeyi artik¢a katilim gdsterenlerin sayisinda
da azalma olmaktadir. Ornegin oy verme davranisi yaygin bir katilim bicimi iken
gosteri ve yiiriiylis en az katilim gosterilen siyasal davranig bi¢imidir (Turan, 1986:
41).

Siyasal kiiltiiriin temel boyutlarindan biri olan siyasal davranis veya siyasal
katihm" olaymim gergeklesmesi igin bireyin davranis ve yasantisinin siyasal
otoritenin karar ve eylemlerinden etkilenmesi gerekir. Eger birey otoritenin karar
ve eylemleri ile yasantis1 arasinda bir bag kurabiliyor ise yada otoritenin
kararlarinin kendisi tarafindan etkilenebilecegini diisliniiyorsa veya en azindan bu
kararlarin etkilerinden kendisini gosterecegi ¢aba sonucu koruyabilecegini
diistiniiyorsa, siyasal kararlari etkilemek tizere davranista bulunmasi miimkiindiir.
Bireyi otoriteye karsi harekete gegiren uyarici etken, maddi bir ¢ikar olabilecegi
gibi diistinsel ve ideolojik etkenler gibi manevi bir amag da olabilir.

Siyasal davraniglarin sosyal ve siyasal giidiiler tarafindan belirleyiciligi her
zaman mekanik bir etkileme bi¢ciminde ger¢eklesmez. Siyasal tutum ve davraniglar
yas, cinsiyet, egitim, meslek ve yerlesme yeri gibi kisisel ara degiskenler tarafindan
etkilenmektedir (Cam, 2008: 168).“Tek basina siyasal katilmay1 agiklayabilecek
unsurlarin belki de en giliveniliri resmi egitimde gecen yillarin sayisidir”
(Campbell, 1962: 20). Resmi egitimde gegen yillar iginde tiniversite egitiminin ¢ok
onemli bir yeri vardir. Egitim, 6zelde tiniversite egitimi, bireyin daha bilingli bir
sekilde siyasal degerler benimsemesini ve buna ydnelik tutumlar gelistirmesini
saglamakta; diger yandan, bireye toplumsal kurum ve yapilari ussal yoldan
kullanma ve degistirme becerisini kazandirmaktadir (Ozer, 1996: 91-92).

Egitim seviyesi ylikseldik¢e siyasete olan ilgi artmakta, siyasal katilim
yOniinde bir irade olusmaktadir. Buna gore, egitim seviyesi yiiksek olanlar, egitim

* Siyasal katilimin tanim {izerinde bir konsensiis bulunmamaktadir. Siyasal katilim bazen
sadece devlet-igi iligkileri degil aym1 zamanda devlet-dis1 iktidar iliskilerini de kapsayacak
sekilde kullanilmaktadir. Baz1 tanimlar sadece siyasal “eylem”leri degil, siyasal “tutum”,
“yonelim” ve “egilim”leri de igine alacak sekilde katilimin alanini genisletmektedir. Siyasal
davranislar arasinda salt destekleyici ya da torensel nitelikteki bazilar1 (6rnegin kanunlara
uyma, vergilerini 6deme, sembolik nitelikteki segimlerde oy kullanma) bir kisim tanimlarda
katilma eylemleri olarak kabul edildigi halde diger bazilarinda edilmemektedir. Bunlarin
yaninda, bazi bilim insanlar1 hukuka aykir1 eylemleri ve hukuk-dis1 katilma eylemlerini
siyasal katilma iginde kabul ederken, bazilar1 kabul etmemektedir (Blz. Huntington ve
Nelson, 1976: 4; Weiner, 1971 164; Baykal, 1970: 33; Kapani, 2014: 131). Biz bu
calismada, bu tartigmalara girmeden siyasal katilimi siyasal davranis anlaminda
kullanacagiz.
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seviyesi diisiik kimselere gore hiikiimetin birey lizerindeki etkisinin daha ¢ok
farkindadirlar, siyaset hakkinda daha ¢ok bilgi sahibidirler, siyasal konular1 daha
¢ok konusurlar, siyasal iktidar1 etkileyebilmede kendilerine daha fazla
giivenmektedirler ve organizasyonlara daha ¢ok iiye olmaktadirlar (Almond ve
Verba, 1963: 380-381; Millbrath, 1965: 122; Kalaycioglu, 1983: 29).Bu ¢ergevede,
asil onemli degisimi yaratan ve siyasal katilima sebep olan {iniversite egitimi ya da
yiiksek egitim diizeyidir. Egitim diizeyi yiikseldik¢e siyasal katilim konusunda
bireyde giiclii bir gérev duygusu gelismektedir.

Egitimin belli bir siyasal davranis tipini gerektirdigini soylemek zor
olmakla birlikte, degisik {ilkelerde yapilan arastirmalar egitim seviyesinin artisi ile
siyasal katilim seviyesinin de artacagini ortaya koymaktadir. Baykal’in aktardigina
gore, Berelson ve arkadaglari, Cambell ve arkadaslari, Dahl, Key, Agger ve Ostram
gibi aragtirmacilar Amerika igin, Allardt ile Pesonnen Finlandiya i¢in, Rokkan
Norveg icin, yaptiklari aragtirmalarda egitimin siyasal davranisa sebep oldugu
yoniinde Dbirbirilerine yakin sonuglara ulagmislardir (Baykal, 1970: 54). Bunun
yaninda yerli ve yabanci yapilan bircok arastirma yiiksek egitim diizeyindeki
kisilerin diisiik egitim diizeyindeki kisilere gore daha yogun bir sekilde siyasal
katilimda bulunduklarini ortaya koymustur (Millbrath, 1965: 122; Almond ve
Verba, 1963: 379; Kalaycioglu, 1983: 27; Ulug, 2007: 408).

Egitim, biitiin toplumlarda esit diizeyde siyasal katilimi etkilememektedir.
Toplumsal ve siyasal sorunlarini ¢dzmiis, sinifsal g¢eligkileri makul diizeyde tutan
toplumlarda egitim, bu tiir sorunlarla bogusan toplumlara gore, katilim {izerinde
daha az etkili oldugu kabul edilmelidir. Egitim etnik, dini ve sinifsal sorunlarin
yasandig1 toplumlarda, siyasal katilima daha biiyiikk bir ivme kazandirmaktadir.
Buna gore, bu sorunlardan birinin muhatab1 olan ¢evrelerin digerlerine gore
siyasete daha c¢ok ilgi gostermeleri, siyasal konulari konusmalar1 ve siyasal
davranigta bulunmalar1 beklenebilecek bir durumdur. Bu tiir sorunlar, egitimin
kazandirdigr bilincin etkisi ile siyasal davranisin en st diizeyleri olan toplanti-
miting ve gosteri ve ylriiyiis tarzi katithm big¢imlerine - olagan zamandakilere
oranla - daha yiiksek bir yogunluk kazandirmaktadir.

Universite egitimi siirecinde elde edilen siyasal biling, salt egitimde
okutulan miifredatin ortaya ¢ikardigi bir yetkinlik durumu degildir. Bu baglamda
egitim, siyasal etkinlik duygusu, siyasal algi ve katilim konularinda tek basina
belirleyici degildir; biitiin bu konularda aile, arkadas c¢evresi ve siyasal ortama
kadar uzanan bir etkilesimin bigimlenmesine yardimci olan bir olgudur (Almond ve
Verba, 1963: 315-324).

2. CALISMANIN AMACI, ONEMi ve SORUNSALI

Universite gengligi, ayn1 zamanda, genglik ile zdes kabul edilmektedir. Bunun
nedeni, gencglige atfedilen 6zelliklerin okul doneminde ediniliyor olmasidir. Onun
icin, genglik adi altinda yapilan degerlendirmelerin ¢ogunda toplumsal degerlerin
tasiyicisi ve yeniden {ireticisi olan {iniversite gencligi kast edilmektedir.

Genglik, biyolojik/psikolojik 6zelliklerinden yola ¢ikilarak evrensel bir tanima
tabi tutulmaktadir. Bu anlayisa gore, genclik heyecan, dinamizm, yenilik,
atilganlik, ozgiirlik ve isyankarlik gibi nitelemelerle tanmimlanir (Ar1 ve Benli,
2001: 124). Bu evrensel ozellikleri disinda 6zgiin kimliginin olusumu bazi 6znel
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degiskenlere baghdir. Insan zaman icinde gelisebilen ve degisebilen bir varliktir.
Uretim iligkileri, sosyo-ekonomik yasam, bireysel ve toplumsal yasam deneyimi,
kitle iletisim araglari, kaygilar ve korkular, aldig1 egitimin igerigi, siyasal sistemin
Ozgiirlik anlayisi gencligin kisiligini, tutumlarim1 ve deger yargilarimi etkiler
(Yalin, 2009: 24). Dolayisiyla, tiniversite gengligi, ekonomik ve psikolojik
etkenlerin yaninda, toplumsal olarak kurulan ve toplum tarafindan her defasinda
yeniden tanimlanan bir beseri durumu ifade etmektedir.

Ekonomik deger yaratmada oldugu gibi, yeni bir kiiltiirii insa etmede de
genglik, her zaman ihtiya¢ hissedilen, biitiin toplumlar tarafindan 6nemsenen en
onemli toplumsal kategoriyi ifade etmektedir. Universite gencliginin birincisi,
siyasal sitemin gelecekteki biirokratik kurumlarinin ve yonetici kadrolarin adaylar
olmasi; ikincisi, toplumun entelektiiel birikimini temsil etmesi, siyasal sdylemde
sahip oldugu 6nemi ortaya koymaktadir. Universite gengligi, bu éneminden dolay1
toplumsal degisim ve doniisiimiin temel dinamigi haline gelmektedir.

Bireylerin ve sosyal gruplarin siyasal davraniglart belirli bir diizene baglidir.
Bu diizen i¢inde egitim olgusunun énemli bir yeri vardir. Buna gore, egitim olgusu
siyasal davraniglar1 belirlemede 6nemli bir etkendir. Bu baglamda, tiniversite ya da
yiiksek egitim ile siyasal davranig arasinda, yiiksek diizeyde bir iliski oldugu kabul
edilmektedir. Egitim ile siyasal davranis arasindaki iliskinin 6nemi sadece siyasal
davranisin daha 1iyi agiklanmasi agisindan degil, ayni zamanda siyasetin
Ozelliklerinin agiklanmasi agisindan da agiklayicidir. Bunun yaninda, egitimin
siyasal davranig agisindan ortaya koydugu sonuglar, akademik bilginin Gtesinde,
egitimde takip edilecek yol ile siyasal sistem arasindaki etkilesim agisindan
aydinlatici olacaktir. Sonug olarak, iiniversite egitiminin ve yasantisinin 6grencileri
siyasal davranisin igine ¢ekebilecek etkilere sahip olup olmadiginin ortaya
konulmasi1 ¢alismanin temel amacidir.

Varsayimlar

Bu calismanin, dogrulugu arastirllmak istenen wvarsayimlart iki grupta
toplanmistir.  Birinci  grubu olusturan anavarsayim, genel bir goézleme
dayanmaktadir. Ikinci grubu olusturan yanvarsayimlar, ogrencilerin kisisel
Ozelliklerini yansitan cinsiyet, etnik aidiyet ve ‘“namaz kilma sikligi”na yonelik
tespitlerdir.

Anavarsayim

Birinci siniftan dordiincii sinifa gelindiginde siyasal katilimda belirgin bir
artisin oldugu diistintilmektedir.

Yanvarsayimlar

Birinci siniftan dordiincii simfa gelindiginde “kisisel ozellikler” acisindan
Ogrencilerin siyasal davraniglarinda su farkliliklar beklenmektedir:

1.Erkek 6grenciler kiz 6grencilere gore daha yiiksek oranda siyasal katilimda
bulunurlar, ancak kiz o6grencilerde smiflar arasindaki katilm farki erkek
ogrencilere oranla daha yiiksektir.
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2. Etnik sorunun yarattigi politiklesmenin sonucu olarak kendini “Kiirt”
hisseden 6grenciler “Tiirk” hisseden 6grencilere oranla daha yiiksek oranda siyasal
davranis i¢inde yer alirlar.

3. Namaz kilmayanlar diizenli namaz kilanlara gére daha yiiksek oranda siyasal
katilimda bulunurlar.

3. METODOLOJi

Bu caligma, egitimin iiniversite Ogrencilerinin siyasal kiiltiirleri iizerindeki
etkisini arastirmak iizere yapilmis c¢alismanin siyasal davranig boliimiini
olusturmaktadir. Hem g¢aligmanin kapsami hem calismada ulasilan sonuglar Harran
Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Kamu Y&netimi Béliim’{inde 2010-
2011 Egitim ve Ogretim yilinda egitime baslayan birinci sinif dgrencileri ile
stnirlidir. Calisma, anket sorularina verilen cevaplarin analizine dayanan kantitatif
bir calismadir. Calismanin hem evrenini hem 6rneklemini Harran Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Kamu Yonetimi Boliimii’nde 2010-211 Egitim
ve Ogretim yilinda egitime baslayan Kamu Yonetimi boliimii 6grencileri
olugturmaktadir. Calisma, s6z konusu Ogrencilerin birinci simf ile dordiincii
simftaki siyasal davramislarim karsilastirmaya dayanmaktadir. Ogrencilerin dért
yillik egitim silireci sonunda siyasal davranmiglarimin ne tiir bir degisim yasadigi
Ogrenilmek istenmistir.

Kamu Yo6netimi Boliimii, ¢calismanin sorunsalinin irdelenmesi konusunda daha
uygun bir miifredata sahip oldugu diisiiniilerek tercih edilmistir. Kamu Yo6netimi
Boliimii’nde okutulan derslerin biiyiik ¢ogunlugunun siyaset, yonetim, hukuk ve
toplum igerikli olmasi, siyasal davranis degisikliginin bu boliimde daha belirgin bir
sekilde somutluk kazanacagi diistiniilmiistiir.

Bu calismada, iiniversite egitimi siirecinin siyasal davraniglari hangi 6l¢iide
etkiledigi yoniindeki sorunsali arastirmak {izere ayni1 6grencilere, ayni sorular hem
birinci Simifta hem de dordiincii sinifta sorulmustur. Bu ¢ercevede, 2010-2011
Egitim ve Ogretim yilinda birinci siif 6grencilerine - smnav zamanlarinda
Ogrencilerin tiimiiniin okulda bulunacaklar diisiiniilerek I. yariyil vize simavlar
doneminde 28.01.2011 tarihinde anket uygulanmistir. “Ders Yoklama Listesi’nden
birinci smifta 71 o6grencinin kayithh oldugu tespit edilmis, ancak kayitl
ogrencilerden 67 tanesi anket sorularini cevaplamistir. Ayni 6grencilere, ayni anket
dort y1l sonra, dordiincii simifta II. yariyila ait son sinavlar olan final sinavlari
doneminde 11.06.2014 tarihinde tekrar uygulanmistir. Dordiincli sinifa ait “Ders
Yoklama Listesi”nden birinci siifta kayitli olup da dordiincii smifta kayitli
olmayan 9 O6grenci ve “’yatay-dikey’’ gecisle gelen 6 Ogrenci tespit edilmistir.
Sonradan gelen 6 dgrenci dordiincii sinifta uygulanan anketin diginda tutulmustur.
Bu hesaplamalardan sonra dordiincii sinifta anket uygulanacak 6grenci sayisi 62
olarak tespit edilmis, ancak ankete 59 6grenci katilim gdstermistir.

4. ARASTIRMANIN SONUCLARI

Aragtirma verileri, iki alt baglik altinda degerlendirilmistir. Birinci alt baslikta,
ankete katilan Ogrencilerin yas, cinsiyet, etnik aidiyet, “yasadigi bolge, dini
duyarlilik”, mensubu oldugu ailenin meslek ve gelir 6zellikleri degerlendirilmistir.

Ikinci alt baglkta, “segim faaliyetlerine katilim”, “toplanti ve mitinge katilim”’ ve
“gosteri ve ylriylise katilim” basliklart altinda 6grencilerin siyasal davranislari
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analiz edilmistir. Bir &grencinin {iniversite egitimi siirecinde, yasi ve statiisii
itibariyle, bir sivil toplum orgiitiine ya da siyasal partiye iiye olma, bir siyasal
partiye bagista bulunma benzeri siyasal faaliyetlerin iginde yer alacagi
beklenebilecek bir durum degildir. Bundan dolayi, ¢alismada, bu ii¢ sorunun
secilmesinin nedeni, iiniversite 0grencilerinin konumlar itibariyle ancak bu tiir
siyasal davraniglarin iginde yer alabileceklerinin diistiniiliiyor olmasidir. Bu alt
baslikta, Ogrencilerin siyasal davramiglarn ile ilgili frekans tablolar1 verilmis,
ayrica,cinsiyet, “etnik aidiyet” ve “namaz kilma sikligi” degiskenleri ile siyasal
davranis sorulari arasindaki iligki “crosstab” tablolari ile degerlendirilmistir.

4.1. Kisisel Ozellikler

Yas: Ankete katilan birinci sinif 6grencilerden 17, 22, 23, ve 24 yaslarinda
olan 7 kisi disinda geri kalan O&grencilerin timii “18-21 yas” aralifinda
bulunmaktadir. Doérdiincii sinifta 6 kisi 25 ve 28 yaslarinda iken, geri kalan
Ogrencilerin tiimii “21-24 yas”lar1 arasindadir.

Cinsiyet: Birinci sinifta ankete katilan 6grencilerin % 43,31 kiz, % 56,7’si
erkektir. Dordiincii stnifta oran - sirastyla % 42,4 ve % 57,6 - pek degismemistir.

Yasadig bélge: Ogrencilerin cogunlugu iiniversitenin bulundugu bolge illerine
aittir. Buna gore, birinci siifta, i¢ Anadolu Bélgesi ile Karadeniz Bolgesi’nden
sadece birer Ogrenci (% 1,6) bulunmaktadir. Akdeniz Bolgesi’nden gelen
6grencilerin oran1 % 11,1, Dogu Anadolu Bolgesi’nden gelenlerin orant % 15,9 ve
Glneydogu Anadolu Bolgesi’nden gelenlerin oram1 % 69,8’dir. Dordiincti sinifta
oranlar pek degismemistir. Sirasiyla oranlar sdyledir: I¢ Anadolu Bolgesi ile
Karadeniz Bolgesi — esit oranda - % 1,8, Akdeniz Bolgesi % 12,3, Dogu Anadolu
Bolgesi % 15,8 ve Giineydogu Anadolu Bolgesi % 68,4.

Ailenin meslegi: Ogrencilerin aile meslegi hem birinci sinifta (% 43,1) hem de
dordiincii smifta (% 38,2) en yiiksek oranda “serbest meslek” grubunda
yogunlagmistir. Ardindan “¢ift¢i”’lik meslegi gelmektedir. Birinci sinif ve dordiincii
sinifta oranlar sirasiyla % 27,6 ve % 30,9’dur. Bu oran, 0grencilerin 1/3’{iniin
ailelerinin koyde yasadigmi ya da koyle giicli baglarinin  bulundugunu
gostermektedir. Daha sonra, “emekli” ve “ig¢i” mesleklerinin yer aldigi “digeri”
grubu (birinci smifta % 15,5; dérdiincii sinifta % 20) gelmektedir. Ogrencilerin
ailelerinin en az yogunlastigi grup (birinci sinifta % 13,8; dordiincti sinifta % 10,9 )
“memur”’luk meslegidir.

Ailenin geliri: Birinci sinifta ailelerin geliri “0-700 TL” (% 50,8) ile “701-
1300 TL” (% 33,3) gruplarinda, dordiincii simifta “701-1300 TL” (% 40,4) ve
“1301-2000 TL” (% 29,8) gruplart arasinda yogunlasmistir. Birinci sinifta
ogrencilerden ailelerinin “3001 ve yukarist TL” gelire sahip oldugunu soyleyen
¢ikmamigken, “2001-2500 TL” ve “2501-3000 TL” gelire sahip oldugunu
sOyleyenlerin sayis1 sadece 4’tlir. Dordiincii sinifta 8 6grencinin aile geliri “2001-
2500 TL” ve “3001 ve yukaris1t TL” gelir gruplar1 arasinda yer almaktadir.
Ogrencilerin biiyiik cogunlugu orta-alt ve alt gelire mensup ailelerden gelmektedir.
Ogrencilerin  mensup  olduklar1 ~ ailelerin  gelir durumu géz Oniinde
bulunduruldugunda, 6grencilerin serbest meslek ile avukatlik, miithendislik ve
doktorluk  gibi mesleklerden ¢ok “niteliksiz” meslekleri  kastettikleri
anlasilmaktadir.
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Etnik aidiyet: Ogrencilerin “etnik aidiyet’lerini 6grenmek iizere “kendinizi ne
hissediyorsunuz?” sorusu sorulmustur. Birinci sinifta % 53,7’si “Kiirt”, % 31,3’i
“Tiirk” cevabim vermistir. Ogrencilerin % 7,5’ “higbiri” (Dérdiincii smifta %
1,7°ye diismiis), % 4,5’1 ise “T.C vatandas1”, “insan” ve “hepsi” cevaplarin igeren
“digeri” grubuna aittir. Dordiincii siifta oranlar biraz degismistir. Kendilerini
“Kiirt” hissedenlerin oran1 % 62,1’e ¢ikmisken, “Tiirk” hissedenlerin oram1 %
22,4’ dismiistiir. Bu oranlardaki degisiklik, dordiincii smifa gelindiginde okulu
uzatan ya da yatay gecisle bagka bir lniversiteye geg¢is yapan Ogrencilerin
eksilmesi ile agiklanabilir. Birinci sinifta kendini “Arap” hisseden 6grenci sayisi 2
iken, dordiincii smifta 1’e diismiistiir. Sunu hatirlatmakta fayda vardir. Ogrencilerin
“etnik aidiyet” ile geldikleri bdlge biiylik oOlgiide ortlismektedir. Giineydogu
Anadolu ve Dogu Anadolu bolgelerinden gelen Ogrencilerin biiyiikk cogunlugu
kendilerini “Kiirt”; Akdeniz, I¢ Anadolu ve Karadeniz bolgelerinden gelenlerin
tiimii ise “Tiirk” hissetmektedir.

Dini duyarhbk: Ogrencilerin dini duyarhiliklarini &grenmek {izere hangi
siklikta namaz kildiklar1 sorulmustur. Birinci sinifta (% 53) ve dordiincii sinifta (%
50,8) diizenli olarak “her giin” namaz kilma orani - az bir diislisle birlikte -
birbirine ¢ok yakindir. Ancak birinci sinifta “namaz kilmam” diyen 6grencilerin
oran1 % 24,2 iken, dordiincii stnifta oran % 10,2’ye diismiis. Bu kayip oran diizenli
namaz kilmaya degil, “ara sira namaz kilma”ya kaymustir.

Dini hassasiyet baglaminda ikinci bir soru olarak “dini kimlik sizin i¢in ne
kadar 6nemli?” sorusu sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplar siniflara gore ciddi
degisimler icermektedir. Buna gore, birinci sinifta dgrencilerin % 62,7’si dini
Kimlik benim igin “gok onemli” demisken, bu oran dordiinci simifta % 42.4°e
diismiistiir. Birinci smifta “6nemli degil” % 6 ve “hi¢ onemli degil” % 3 iken,
dordiincii sinifta sirasiyla oranlar % 23,7 ve % 8,5 cikmistir. Bu oranlar dini
hassasiyetin egitim siirecinde esneklik kazandigi ve &grencilerin  kismen
sekiilerlesme egilimi iginde olduklarin1 géstermektedir.

4.2.Siyasal Davrams
4.2.1.Secim Faaliyetlerine Katilim

Ogrencilere, secim faaliyetlerine katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Segim
faaliyetlerine katilimdan kast edilen, se¢im siireci boyunca siyasal partinin
propagandasini yapmak, partiye oy kazandirmak yoniinde se¢meni ikna etmeye
caligmaktir. Birinci smifta toplam o6grencilerin % 19,41 se¢im faaliyetlerine
katildigini ifade etmis, dordiincii sinifa gelindiginde bu oran %32,2’ye ¢ikmusgtir.
Katilm oram yaklasitk % 66 oraninda artis gostermistir. Dolayisiyla, egitim
stiresince Ogrencilerin “’secim faaliyetlerine katilim’’lar1 baglaminda siyasal
davranista ciddi bir artis olmustur (Tablo: 1).

Cinsiyete gore, birinci sinifta, kiz 6grencilerin “’se¢im faaliyetlerine katilhim’’
orani % 20,7 iken, erkek Ogrencilerin oram1 % 18,4’tiir. Dordiincii simifa
gelindiginde, kiisuratlar géz 6niinde bulundurulmadiginda her iki cinsiyet grubunda
da oran % 32’dir. Kiz o&grencilerin erkek Ogrencilerle esit oranda segim
faaliyetlerine katilimlari, hem Islami kesimin hem de Kiirt siyasi hareketinin se¢im
faaliyetlerinde kadinlari mobilize etme ¢abalari ile agiklanabilir.
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Tablo 1 Simdiye kadar herhangi bir secim faaliyetine katildiniz m1?

Evet Hayir Toplam

Sumf Say1 | % Say1 | % Say1 | %

Birinci smif | 13 194 | 54 80,6 | 67 100

Dordiinci 19 32,2 |40 67,8 |59 100
sinif

Etnik aidiyete gore, birinci sinifta kiisuratlar g6z 6niinde bulundurulmazsa,
% 19’luk oranlarla kendini “Tiirk” ve “Kiirt” hisseden dgrenciler esit diizeylerde
secim faaliyetlerine katilm gosterdiklerini ifade etmisler. Ancak dordiincii sinifa
gelindiginde, “Tiirk” hisseden 6grencilerde oran % 23,1’e ylikselmis iken, “Kiirt”
hisseden 6grencilerde % 36,1’e ¢ikmustir. “Kiirt” dgrencilerin katiliminda yaklagik
% 90 oraninda artis olmustur.

“Namaz kilma sikligi’na gore, birinci siniftan doérdiincii sinifa gelindiginde
diizenli namaz kilanlardan namaz kilmayanlara dogru se¢im faaliyetlerine katilim
oranlarinda belirgin bir artis goriilmektedir. Buna gore, birinci sinifta “her giin”
namaz kilanlarda oran % 22,9, “sadece cumalara gidiyorum” diyenlerde % 25 ve
“namaz kilmam” diyenlerde % 12,5’tir. Dordiincii sinifta ise “her giin” diyenlerde
oran % 30’a ‘“sadece cumalara gidiyorum” diyenlerde % 45,5’e¢ ve ‘“namaz
kilmam” diyenlerde % 66,7’e ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, dindarlik/muhafazakarlik
yonii daha zayif olanlar daha gii¢lii olanlara oranla siyasal katilimlarinda daha
yiiksek bir artig olmustur.

4.2.2. Toplanti ve Mitinge Katihm

Ogrencilere sorulan sorulardan bir tanesi de, herhangi bir siyasal partinin,
sivil toplum kurulusunun ya da g¢evrenin organize ettigi bir toplanti ve mitinge
katilip katilmadiklaridir. Birinci simifta 6grencilerin sadece % 14,9 uherhangi bir
toplant1 ve mitinge katildigin1 beyan etmis iken, dordiincii sinifa gelindiginde bu
oran % 40,7’e ¢ikmigtir. Birinci simiftan, dordiincii sinifa gelindiginde toplanti ve
mitinglere katilim yaklasik dort katina ¢ikmus.

Cinsiyet degiskeninde, egitim siireci, se¢im faaliyetlerine katilim yoniinde
ortaya koydugu etkiye oranla “toplanti ve mitinge katilim” etkinliginde daha giiclii
bir sekilde kendisini ortaya koymaktadir. Buna gore, birinci sinifta, kiz 6grencilerin
herhangi bir mitinge katilim orani sadece, % 6,9 iken, dordiincii sinifta oran % 28’e
¢ikmaktadir. Kiz 6grencilerin katiliminda dort katindan daha fazla artis olmustur.
Erkek Ogrencilerde ise sirasiyla oranlar % 21,1 ve % 50°dir. Dordiincii sinifa
gelinceye kadar her erkek 6grenciden bir tanesi bir mitinge katilmis oluyor.

Tablo 2 Simdiye kadar herhangi bir mitinge katildimiz m?

Evet Hayir Toplam
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Sumf Say1 | % Say1 | % Say1 | %

Birinci simuf | 10 | 14,9 | 57 851 |67 100

Dordiincu 24 40,7 | 35 59,3 | 59 100
sinif

Ogrencilerin etnik aidiyetlerine gore, toplant: ve mitinge katilim oranlarina
bakildiginda birinci smifta “Kiirt” 6grencilerin % 22,2’sinin, “Tiirk” dgrencilerin
ise % 9,5’inin 0 giine kadar herhangi bir toplantt ve mitinge katildiklart
goriilmektedir. Dordiincii smifta “Tiirk” 6grencilerin oran1 % 7,7’e diismiis, “Kiirt”
ogrencilerin ise % 58,3’e ¢ikmustir. Birinci siniftan dordiincii sinifa gelindiginde
“Kiirt” d6grencilerde artis oran1 % 150’nin iizerine ¢ikmaktadir.

Namaz kilma sikligina gore, se¢im faaliyetlerine katilimda oldugu gibi
birinci simiftan dordiincii sinifa gelindiginde biitiin namaz kilma seceneklerinde
belli bir artis gerceklesmistir. Ancak, “her giin” namaz kilmadan “namaz kilmam”a
dogru oranlar diizenli bir sekilde artmaktadir. Birinci smifta, “her giin” namaz
kilanlarda oran % 5,7 iken, dordiinci smifta % 36,7°e, “sadece cumalara
gidiyorum” diyenlerde % 25’ten %45,5’e ve “namaz kilmam” diyenlerde %
31,3’ten % 66,7 e yiikselmistir.

4.2.3. Gosteri ve Yiiriiyiise Katilim

“Gosteri ve yiiriiylise katilim”, siyasal davranisin en yliksek diizeylerinden
birini ifade etmektedir. Bunun igin bireylerin en az sayida katilim gosterdikleri
siyasal davranig bi¢cimidir. Bu ¢alismada da gosteri ve yiiriiyiise katilim, se¢im ve
toplanti-miting faaliyetlerine katilima goére daha az bir artis gostermistir. Bununla
birlikte, hem iki sinif arasindaki artig farki hem de katilim orani agisindan gosteri
ve ylriylise katilim, 6nemsenecek diizeydedir. Birinci siniftan dordiincii sinifa
gelindiginde gosteri ve ylrlyiise katilim orant % 100 artis gostermistir (Tablo: 3).
Ogrencilerin gosteri ve yiirilylise katilim oranlar1 siyasal etkinlik duygulari ile
uyumluluk arz etmektedir. Calisma kapsaminda sordugumuz “gosteri ve yliriyiis
yapmanin sorunlarin ¢dzliimiine katki sunacagina inaniyor musunuz” sorusuna
birinci sinifta 6grencilerin % 43,31l inantyorum demigken, dordiincii sinifta oran %
66,1’e ¢ikmustir.

Tablo 3 Simdiye kadar herhangi bir gosteri ve yiiriiyiise katildimz mi?

Evet Hayir Toplam

Smf Say1 | % Say1 | % Say1 | %

Birinci simif | 6 9,0 61 91,0 | 67 100

Dordiincii 11 | 18,6 |48 814 |59 100
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sinif

Birinci smifta kiz 6grencilerin sadece % 3,4’l bir gosteri ve ylirliylise
katildigini ifade etmis, dordiincii sinifta oran % 12’ye ¢ikmistir. Erkek dgrencilerde
ise birinci siifta oran % 13,2 iken, dordiincii sStmifta % 23,5°e ¢ikmustir. Gosteri ve
yiiriiylise katilim konusunda da kiz 6grencilerde - birinci siniftan dordiincii sinifa
gelindiginde - yasanan artis, erkek 6grencilere oranla daha yiiksektir.

Etnik aidiyet agisindan, birinci sinifta “Tiirk” 6grencilerin % 4,8’1, “Kiirt”
Ogrencilerin ise % 13,9°’u 0 zamana kadar herhangi bir gosteri ve yliriiylise
katildigini ifade etmistir. Dordiincti sinifta oranlar - sirastyla % 7,7’ye ve % 25’¢
cikmistir. Hem se¢im faaliyetlerine katilim hem toplant1 ve mitinge katilim hem de
gosteri ve yiirliylise katilim eylemlerinde kendini “Kiirt” hissedenler daha yiiksek
diizeyde katilim géstermigler. Kokleri Osmanli devletinin son donemlerine kadar
uzanan ve cumhuriyet doneminde bir ¢ok isyana konu olmus “Kiirt sorunu” ¢ok
partili hayata gecis sonrasi; egitim diizeyinin artmasi, kitle iletisiminin
yayginlagmasi, kentlesme ve kentlesmeye paralel gelisen “Kiirt orta simifi” ile
beraber - 1980 sonrasi yeni bir ivme kazanarak - genelde Kiirtler’e 6zelde Kiirt
genclerine politik bir kimlik kazandirmistir. Egitim, bu politiklesmeyi katilimer bir
nitelige biriindiirmektedir (Kreyenbroek-Spert, 1992: 57; 1zady, 2004: 412).

Birinci siifta, namaz kilma sikligi gruplari i¢inde, simdiye kadar herhangi
bir gosteri ve yiiriiylise katildigini ifade eden % 25’lik oranla sadece “namaz
kilmam” diyen grup olmustur. Dordiincti sinifta, biitiin gruplarda katilim s6z
konusu olmakla birlikte, namaz kilma siklig1 ile katilim orani arasinda ters oranti
vardir. “Her glin” namaz kilanlardan “namaz kilmam” diyenlere dogru katilimda
diizenli bir artis vardir. Buna gore ,“her glin” namaz kilanlarda oran % 10’dur,
“sadece cumalara gidiyorum” diyenlerde % 18,2°dir. “Namaz kilmam” diyenlere
gelindiginde oran % 25°ten % 50’ye¢ikmaktadir.

SONUC

Universite egitimi siireci, iiniversite gengliginin siyasal katilm ve
davranislar1 tizerinde etkiye sahip midir? sorusunun cevabini bulmaya dayanan
arastirmamizin sonuglarina gore, genel bir gbzlem olarak, calismada sorulmus ii¢
soru 6zelinde, egitim, 6grencilerin siyasal katilimlarini 6nemli Slgiide etkilemigtir.
Birinci sinif ile dordiincii sinif arasinda 6nemli bir katilim farki ortaya ¢ikmustir.
Hem secim faaliyetlerine katilim (% 19,4’ten % 32,2’ye ¢ikmistir) hem toplant1 ve
mitinge katilim (% 14,9’dan % 40,7’¢ ¢ikmustir) hem de gosteri ve yiiriiylise
katilim (% 9’dan % 18,6’ya ¢ikmustir) oranlarinda artis tespit edilmistir.

Cinsiyet ozelliklerine gore, birinci smiftan dordiincii siifa gelindiginde
hem erkek Ogrencilerin hem de kiz 6grencilerin siyasal katilimlarinda oransal
olarak artig ger¢eklesmistir. Ancak, erkek 6grenciler, kiz 6grencilere gore ¢ok daha
katilimei bir 6zellige sahiptirler. Erkek ogrenciler, daha katilimer bir tutum iginde
olmalarma ragmen, kiz 6grencilerin birinci simif ile dordiincti siiftaki katilim
oranlar1 arasindaki artis farki, erkek O6grencilerin katilim oranlarindaki artis
farkindan daha yiiksektir. Ornegin, toplant1 ve mitinge katilimda erkeklerin oran1 %
21,1°den % 50’ye, kiz 6grencilerin ise % 6,9’dan % 28’e ¢ikmustir. Ayn1 zamanda,
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gosteri ve yiirliylise katilimda erkeklerin oran1 % 13,2°den % 23,5’¢ ¢ikmis, kiz
ogrencilerin orant ise % 3,4’ten % 12’ye yiikselmistir. Toplum tarafindan kontrol
altinda tutulan ve bundan dolay1 erkeklere gore daha az siyasal bilince sahip
kizlarin, iniversite egitimi sayesinde geleneksel aile yapisinin baskisindan
kurtulmaya basladiklar1 ve bundan dolay1 erkeklere oranla egitimden daha fazla
etkilendikleri disiiniilebilir.

Etnik aidiyet a¢isindan, kendini “Kiirt” hisseden 6grenciler kendini “Tiirk”
hisseden 6grencilere nispetle - birinci siniftan dordiincii sinifa gelindiginde - ¢ok
daha yiiksek oranda siyasal katilimda bulunduklar: tespit edilmistir. 1980’lerden bu
yana siirekli giindemde olan “Kiirt sorunu” ve bu sorunu temsil eden siyasal
hareketin aksiyoner tutumu Kiirt genglerini politik bir kimligin i¢ine soktu. Egitim
stireci, politik bir kimlik kazanmaya miisait Kiirt genglerini ¢ok daha rahat
siyasallastirmakta ve onlar1 daha kolay siyasal katilimin i¢ine ¢ekebilmektedir.

Namaz kilma baglaminda dini duyarlilik ile siyasal katilim arasinda ters
oranti vardir. Namaz kilmayanlar, diizenli namaz kilanlara gore daha yiiksek
oranda siyasal katilimda bulunmaktadirlar. Buna gore, birinci simiftan dordiincii
sinifa gelindiginde — biitiin namaz kilma seceneklerinde siyasal katilim yoniinde
belli bir artis gerceklesmisse de — “namaz kilmam” diyenler “her giin” namaz
kildigimi séyleyenlere gore, siyasete daha yiiksek oranda katilim gostermisler.
Burada ortaya ¢ikan sonug, dini muhafazakarligin egitimin siyasal katilim yoniinde
ortaya koydugu etkiyi sinirladig1 yoniindedir.

Universite egitiminin siyasal davrams {izerindeki etkisini arastirmaya
dayanan calisma cercevesinde ileri siiriilen varsayimlar, ¢alismanin sonuglar
tarafindan biiyiik 6l¢iide desteklenmistir.
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