diisbed

DICLE UNIVERSITESI SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU DERGISi

ISSN: 1308-6219 Nisan 2018 YIL-10 Say1 20

Arastirma Makalesi / Research Article
Yavin Gelis Tarihi / Article Arrival Date Yayinlanma Tarihi / The Publication Date

23.02.2018 05.04.2018

Dr. Ogr. Uyesi Serkan SARI

Dicle Universitesi
Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi
serkan.sari@dicle.edu.tr

XVI. YUZYILDA TIRKEMIiS YORUKLERI

OZET
Calismamizda XVI. Yiizyilda Hamid Sancagi Golhisar Kazasi dahilinde bulunan bdlgede yasayan Tirkemis
Yoriiklerinin niifuslari, iktisadi ve toplumsal yapilar incelenmistir. Bahsedilen yoriik taifesinin hangi boya ait
oldugu, bulunduklar bdlgeye gelisleri ve XVI. Yiizyilda bolgedeki faaliyetleri calismamizin ana konusunu
olusturmaktadir.

Caligmamizda Yoriik tanimlamasi tizerinde de durulmustur. Yoriikleri, yalnizca iiretim tarzina bagli olarak,
konargdger hayati devam ettiren guruplar olarak nitelendirmek meselenin tam anlamiyla anlasilmasina imkan
vermez. Bunlar, yiiz yillarin gelistirdigi bir anlayis ve hayat tarzin1 devam ettiren guruplar olarak goériilmelidir.
Elbette ki Ydriikler igin hayvanlari ve onlar igin verimli otlaklar bulmak olmazsa olmaz sartlarin baginda gelir;
ama Yorikliigii yalnizca bu boyutla alakali bir mesele olarak gérmek Yoriiklerin hayat tarzin1 tam olarak
aciklamaz.

Yapilan aragtirmada bdlgede bahsedilen donemde ortaya ¢ikan siyasi ve sosyal olaylarla bu guruplarin yakindan
alakadar olduklari, yaylak ve kiglaklarinda siiriileri pesinde giden, toplum diger kesimlerinden izole guruplar
olmadiklar1 gériilmiistiir. Calismamizda dikkati ¢eken hususlardan biri de Sahkulu isyani sirasinda bu yoriik
taifesinin Sehzade Korkut ile olan iliskileridir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Yoriik, Hamid, Tirkemis, Korkud

TIRKEMIS YORUKS IN XVI. CENTURY

ABSTRACT
In this paper; population, fiscaland social positions of Tirkemis Yoruks settled in Golhisar district in Hamid
Province in the XVI. Century is analysed. Main topic of this paper is that which clan do this people in and how
did they come this area?
It is emphasised on difinition of yoruk in this study. If yoruk sare considered as migrant settlers who live only
with their mode of production, matter can not be understood. They must be accepted as groups continued the
lifesty leand mind which developed during centuries. Naturally, finding fertile grasslands is the primary proviso
for both themselves and their animails, however seeing the being yoruk as just interested with this matter, it is
not reflect the yoruk lifestlyle.
A recentstudyshowsthatthesegroupscloselyassociatedwiththepoliticalandsocialcases, on the other hand they
continued pastoral life and stood in touch with the other parts of community. There lation of this yoruk group
with Sehzade (Sultan’s son) Korkut during the Shahkulu Outbreak is one of the attention grabbing matters.
Keywords: Ottoman, Yoruks, Hamid, Tirkemis, Korkud
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GIRIS
Toplumumuzu teskil eden dnemli unsurlardan birisi de konargdger tesekkiillerdir. Konuyla ilgili
yapilan caligmalar incelendiginde Anadolu’nun Kizilirmak’tan itibaren Ege ve Marmara’ya kadar

uzanan bati1 kismi ile Rumeli’de yasayan konargogerler yoriikk, Anadolu’nun Kizilirmak’tan itibaren
dogu ve giiney kisminda kalan bolgelerdeki taifeler genellikle Tiirkmen olarak adlandirilmaktadir.®

Yoriik ve Tiirkmen adlandirmalar farkli etnik gruplardan ziyade, zaman igerisinde farklilagan
hayat tarzlarmin neticesinde ortaya ¢ikmiglardir. Konuyla ilgili Gokbilgin’in su ifadeleri meseleyi ¢ok
glizel izah etmektedir: “Agiret, taife, cemaat diye gosterilen ve mesela Tiirkmen Agireti, Yoriik Taifesi,
ayri seyler olmayip ayni mense 'den ¢ikan ve sonra da zamanla mekanla ¢cogalarak tali gruplara ayrilan
veya muhtelif par¢alarin birlesmesiyle yeni bir birlik viicuda getiven ayni dili konusan, ayni hayat tarzini
ve asagi yukari ayni 6rf ve adetleri devam ettiren ve yabanci unsurlarla en az bir derecede karigsan temiz
bir Turk etnik unsurudurlar

Netice itibariyla Yoriik ve Tiirkmen adinin Oguzlar’a verilen isimler oldugu aciktir. Bu sozin
mensei ile ilgili olarak zaman zaman muhtelif goriisler ileri siiriilmiistiir. Bunlardan Ok, eski Tiirkler
tarafindan da kullanildig1 gibi boy yani kabile anlamina geldigi, uz'un ise ¢cogul yapma vazifesi gordiigii
ileri stiriilmistiir. O halde Oguz, “kabileler” anlamina gelen bir sdzdiir, zira Oguz boylarnin tasnifi de
bu durumu dogrulamaktadir.® Yoriik ve Tiirkmen ayni manaya gelmekte, Anadolu’ya gelen konargdcer
Oguz Tiirklerini ifade etmektedir.*

Calismamiza konu olan Tirkemis Y driikleri Burdur ve civarma yerlesmis ve zamanla bu bolgeye
adin1 da vermistir. Kaynaklarda Tirkemis, Tiirkemis, ve Dirkemis sekillerinde kaydedildikleri
goriilmektedir.® Tirkemis admin bolgeye go¢ eden yoriiklerin ¢adirlarmi diizenli ve sirali kurmalartyla
alakali olarak verildigi yolunda rivayetler bulunmaktadir.® Tbn-i Battuta da seyahatnamesinde bu
bolgeden gegtiginden ve bolgede Tiirkmen obalarmin yerlesmis oldugundan bahsetmektedir.” Bazi

defterlerde, bahsedilen yoriik taifesinin adi Dirkemis seklinde de ( - ) yazilmstir.® Kayitlar
incelendiginde Dirkemis adinin kisi adi olarak da kullanildigini anlasiimaktadir.® Bu adi Oguznamelerde
de gormekteyiz. Oguznamelerde, Kay1r Hanin oglu Dip Yavku ile ittifak eden beyler arasinda Dip
Cenksu ve oglu Diirkes’den bahsedilmektedir.’® Oguznamenin Kazan Niishasinda, bahsedilen beylerin
“Pegdepelii” halkindan olduklari kaydedilmistir.®* Ayni niishada Pegdepelii adi Afsar beyleri arasinda
Afsar Han’1n oglunun adi olarak ge¢mektedir.™ Tirkemis Yoriiklerinin yerlestigi bolgelerdeki folklorik
veriler de bu gurubun Afsar boyu ile ilgisini ortaya koymaktadir.

Anadolu Selguklular1 zamaninda, onceden Pisidia olarak bilinen bdlge, cografi sartlari
nedeniyle uzun siire elde edilememistir. III. Kilig Arslan zamaninda 1203°de, Isparta’nin zapti ile bu

1 M. Tayyip Gokbilgin, Anadolu ve Rumelide Yoriikler Tatar ve Evlad-1 Fatihan, Istanbul 1957, s. 8.

2 M. Tayyip Gokbilgin, Anadolu ve RumelideYériikler ,1957, s. 7.

3 Faruk Siimer, Oguzlar, Ankara 1972, s. 14.

* Mehmet Erdz, Yoriikler, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yay., Istanbul 1991, s. 22.

5 Cevdet Tiirkay, Osmanli imparatorlugu’nda Oymak, Asiret ve Cemaatler, Isaret Yay., Istanbul 2001,s. 283,
Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar (1453-1650), Ankara 2009, s. 655, L. N. Lezina-A.
V. Superanskaya, Tiirk Onomastikasi Cin Seddi’nden Viyana Kapilarina Kadar Biitiin Tiirk Halklar1, Cev: D. A.
Batur, Selenge Yay., istanbul 2009, s. 226.

6 Metin Ozata, ilk Caglardan Kurtulus Savasina Burdur Tarihi, Umay Yay., Izmir 2009, s. 15.

"Ibn-i Battuta, Ibn-i Battuta Seyahatnamesi, Cev: A. Sait Aykut, YKY Yay., Istanbul 2017, s. 279.

8TD 121, s. 121.

® Serkan Sari, “XVI Yiizyilda Hamid Sancagi Yorikklerinde Kisi Adlar1”, Eurasian Academy of
SciencesSocialSciencesJournal, V. 15, September-November 2017, s. 18.

10 Faruk Siimer, ““Oguzlara Ait Destani Mahiyette Eserler”, D.T.C.F. Dergisi, C. 17, S. 3.4, (1959), s. 370,
Ebulgazi Bahadir Han, Secere-i Terakime Haz: Zuhal Kargi Olmez, Simurg Yay., Ankara 1996, s. 164.

1 Necati Demir, Ozkan Aydogdu, Oguzname (Kazan Niishas1), Kesit Yay., Istanbul 2015, s. 138.

12 Necati Demir, Ozkan Aydogdu, Oguzname (Kazan Niishasi), Kesit Yay., Istanbul 2015, s. 142, Bkz: S. G.
Agacanov, Oguzlar, Cev: Ekber N. Necef- AhmedAnnaberdiyev, Selenge Yay., Istanbul 2004.
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tarafin istilasina baslanmis ve Egirdir, Borlu, Yalva¢ ve daha sonra da Antalya taraflarmna Hamid Bey
idaresindeki Tiirkmen asireti yerlestirilmistir.*®

Ibn-i Bibi Selgukndmede Isparta’nin fethinden bahsederken “ Magrib diyar: denizin (Akdeniz)
sahillerinin kalelerinin en biiyiigii olan, yerinin giizelligi ve havasinin ve suyunun letafeti bakimindan
diger kaleler arasinda ozel ve miistesna bir yer isgal eden Isparta kalesi ve bolgesi alindr. Her giin bir
yere bir minber kurmak ve diigman askerlerin sayisini azaltmak konusunda hayli mesafe alindi.”
Ifadelerine yer vermistir.™

Egirdir, Uluborlu, Yalvag, Karaagag, Kegiborlu, Isparta ve Burdur taraflarinda, yani goller
havzasina, Antalya havalisi ile Akdeniz sahiline kadar inerek, bir beylik kurmus olan Hamidogullari,
Anadolu Selguklular tarafindan, Bizans hududuna yerlestirilmis Tiirkmenlerdendi. Bu beyligi kurmus
olan Felekiiddin Diindar Bey, yeni beylige biiyiik babast Hamid Bey’in adin1 vermistir.' Sikari, eserinde
Hamid Bey’den s6z ederken onun Sam’dan geldiginden bahseder ve iyi bir silahgor olmasi nedeniyle
kendisine sayg1 duyulan bir bey oldugunu kaydeder.'

Hamid ili beylikler doneminde, Ermeni ve Tekfurlarla savasan Karaman ile cihad ve gaza
faaliyetlerini batida devam ettiren ve bu sayede giiglenerek sohret kazanan Osmanlilarin arasinda
kalmistir. Rumeli’ye gegisle gli¢lendigi goriilen Osmanlilar, Bati Anadolu beyliklerini dogrudan zapt
etmek yerine, vasillik bagi ¢ergevesinde kendilerine baglamayi tercih ettiler. Vasallik statiisiiniin
islemesi Anadolu’nun batisindaki Tiirk diinyasmin gériiniirde de olsa birlesmesini sagladi.'” Bahsedilen
Anadolu politikas1 Sultan Murat doneminde goriilmekte olup, sultanin Kiitahya iizerine yiirlimesi ile
Hamidoglu el¢i gondererek Aksehir, Beysehir, Seydisehir, Yalvag, Karaaga¢ ve Isparta’y1 ser’i usulle
satmus ve hisarlaria Osmanli askerleri konulmustur.®

Anadolu birliginin saglanmasi hususunda Yildirim Bayezid doneminde daha etkili bir politika
izlenilerek Bati Anadolu’daki beylikler gibi Hamid ilini de ele gecirilmistir. Ankara Savasinin ortaya
cikardigi durum sonrasinda Timur’un oglu Sahruh, Istanoz ve igdir yoresini kendisi de Uluborlu
Kalesini alarak yiktirmustir. 1403°de Egirdir Kalesini de ele gecirmistir.® Bolgede yeniden Osmanli
hakimiyetinin kurulmasi II. Murad déneminde gergeklesecektir.

Osmanli Devleti ele gegirdigi bolgelerde yasayan topluluklarm iktisadi faaliyetlerini devami
ettirmelerini istemis ve yorilk gruplarinin da hayat tarzlarma miidahale etmemislerdir. Osmanli bu
gruplarin durumlarinda iyilestirmeler yaparak ekonomik yapmin pargalari haline gelmelerini
saglamistir.? Tktisadi faaliyetlerinin sekillendirdigi yasam tarzlari, siyasi, dini ve toplumsal bazi olaylara
karigmalarina veya etkilenmelerine neden olmustur.

Bolgede bulunan konargdcer gruplar arasinda etkili olan olaylardan birisi de Sahkulu Isyanidir.
Isyam baslatan Sahkulu, Korkuteli’nin Yalimli K&yii’nde bulunan bir Tiirkmen seyhtir. Asil S6hretini
de Seyh Haydar’in miiridi ve halifesi olan babas1 Seyh Hasan Halife’den almaktadir. Hasan Halife ve
oglu Sahkulu, Yalimli Koyii yakinlarinda bir magarada ibadetle mesgul olarak miinzevi bir sufi dervis
hayat: yasamaktaydilar.**Yériikler igerisinde yasam tarzlarmin bir sonucu olarak bahsedilen sufi
inanglarm etkisinin biiyiik oldugu goriilmektedir.?? Bu nedenle de Anadolu’daki Tiirkmenler arasinda
meshur olmuslardi.

13 {smail Hakk1 Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri, s. 62.

4Ibn-i Bibi,x El Evamirii’l-Ala’iyeFi’L-Umuri’l-Ala’iye (Selcukname), Yay. Haz. Miirsel Oztiirk, Ankara 1976,s.
96-97

15 {smail Hakk1 Uzuncarsili, “Hamidogullar1”, I.A, C. V, M.E.B Yay., Istanbul 1987, 5.189.

16 «“sgyle istihar verdi ki iistdd sildhsoru var idi, begzade idi. S4ml idi. Bin yigit ile muhabbete Sivas’a geldi,
Karaman’la bulugdu. Adina Hamid derler idi. Karaman ziyaderi’ayet eyledi. Karaman ve Erten4, silahsorliik ‘ilmin
andan tahsil eylediler”. Sikari, Kitab-1 Karamaniye, Istanbul 2005, s. 109.

7 Feridun M. Emecen, ilk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyas1, Kitabevi Yay., Istanbul 2001, s. 42.
8Asikpasazade, Asik Pasaoglu Tarihi, Nsr:N. Atsiz, MEB Yay., istanbul 1992, s. 55.

19 Zeki Arikan, XV-XVIL. Yiizyillarda Hamid Sancagi, izmir 1988, s. 20.

20 Tufan Giindiiz, XVII. Ve XVIIL Yiizyillarda Danismendli Tiirkmenleri, Yeditepe Yay., Istanbul 2005, s. 20.

21 Nihat Cetinkaya, Kizilbag Tiirkler Tarihi, Olusumu ve Gelisimi, Kripto Yay. Ankara 2014, s. 356.

22 Reha Camuroglu, Tarih, Heterodoksi ve Babailer, Kap1 Yay., Istanbul 2005, s. 65.
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Kaynaklarda mezhebi ve bagimsiz bir Tiirk devleti kurmak gibi amaglarla basladigi kaydedilen
isyana, toprak rejimi ve vergilerle ilgili rahatsizliklar1 bulunan sipahilerinde katilimyla daha da
biiyiimiigtiir. Timarlar1 ellerinden alan sipahilerden bazilar1 1501 senesinde Sah Ismail’e
meyletmislerdir. “Teke Sipahilerinde Cakiroglanlari, Kiziloglu, Giileoglu, Dede Alisi, ve Hizir, Kapulu
Kaya’daki Degseme Derbendinde devlet aleyhine gizli toplantilar tertip eden Sahkulu ile birlesmigler ve

ctkan isyann biitiin Anadolu ’yu tehdit etmesinde de etkili olmuglardir” ?

Sahkulu kendisine semavi bir kili¢ indirildigini ve II. Bayezid’in son giinlerini yasamakta
oldugunu bu ilahi kiligla iradeyi ele gegirecegi propagandasini halifeleri araciligiyla yayryordu ve bu
propaganda bazi gruplar icerisinde etkili olmaktayd1.?* Sultan Bayezid’in saglik durumu ve sehzadelerin
miicadeleleri isyan igin uygun ortamu saglamistir. Teke Sancagi’nda bulunan Sehzade Korkutun
kardesleriyle olan rekabetten dolay: 1511 yilinda eski yeri olan Manisa Sancagina hareket etmesi halk
tarafindan sultanin 6liimiine yorulmus ve isyanci gruplar sehzadenin pesine takilarak Elmali civarinda
sehzadenin kuvvetlerini maglup etmeyi basarmigslar. Yapilan muharebede galip gelen isyancilar
sehzadenin mallarini yagmalamig ve bu basar ciiretlerini artirmustir. Burdur’a kadar gelen Sahkulu’nun
etrafinda yirmi bin kisi toplanmustir.?

Bahsedilen olaylar bolgedeki birgok topluluk gibi konargdger gruplari da yakindan
ilgilendirmistir. Calismamiza konu olan Tirkemis Yériikleri bu isyana katilmamuslardir. isyandan
etkilenen bazi boliiklerin ve boliik veya cemaatleri dagilarak perakende olan gruplarin Tirkemis
Yoriiklerine katildiklar1 incelenen belgelerden anlasilmaktadir.

Isyan sirasinda Tirkemis Yériikleri’nin bilhassa da Defenni Boliigii’niin Sehzade Korkud’a
hizmet ettigi yine belgelerden anlagilmaktadir. Belgelerde Sehzade Korkut’tan Sultan Korkut olarak
bahsedilmis ve Defenni Boliigii’nden bazi neferlerin Sultan Korkud’a hizmet ettigi i¢in timara
cikarildiklar goriilmektedir.?®

NUFUS

Golhisar Kazasina tabi olarak kaydedilen Tirkemis Y driiklerinin, kaydedilen boliikleri bolgenin
degisik yerlerine dagilmislardir. Hamid Sancagina ait ilk defter olan ve Fatih devrine ait olup 1475-1481
tarihleri arasmi ihtiva ettigi diisiiniilen 30 numarali defterde Tirkemis Yoriikleri on ii¢ boliik olarak
kaydedilmistir. Kayitlarda, bahsedilen tarihte Tirkemis Yoriikleri’nin kethiidast olarak Defenni
Boligii'nden Yayar Ali’nin kethiida olarak kaydedildigi goriilmektedir. Bahsedilen defterde Tirkemis
Yoriklerinin on {i¢ bolige ayrildiklart goriilmekte olup, tabi boliiklerle birlikte 545 nefer
kaydedilmistir.”’

1522 senesinde ise cemaatin ad1 Dirkemis olarak kaydedilmis olup, cemaatin nefer sayis1 1168’e
ulasmustir.  Onceki defterle karsilastirildiginda nefer sayisinda %114°lik bir artisin  oldugu
gorlilmektedir. Bahsedilen tarihte nefer sayisinda oldugu gibi hane sayisinda da énemli bir artis olmus
ve hane sayist 759’a ulagmistir. 1522 senesinde goriilen bu artigin sebebi olarak, cemaate tabi yeni
boluklerin kaydedilmesi gosterilebilir. Tirkemis Yoriikleri ilk defterde on ii¢ bolik olarak
kaydedilmistir. 1522 senesinde ise Ahirlii ve Azapli boliikleri goriilmezken, Ahad, Demir Beg, Kemer,
Kilcan, Ovacik ve Parbasi béliiklerinin de eklenmesiyle on on yedi béliik olarak kaydedilmislerdir.?

1572 senesinde Dirkemis cemaatinin on alt1 boliikten olustugu goriilmektedir. 1522 senesinde
goriilen Ahad ve Turbeg boliikleri 1572 tarihli defterde goriilmemektedir. Bahsedilen tarihte Kilcanlu
adiyla yeni bir boliik cemaate tabi kaydedilmistir. Tirkemis Yoriiklerinin 1572 tarihindeki nefer sayisi

23 Sehabettin Tekindag, “Teke-Eli ve Teke-Ogullar1” Tarih Enstitiisii Dergisi, Say1: VII-VIII, (1977), s. 59.

24 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Imparatorlugu’nda Marjinal Sufilik Kalenderiler XIV-XVII. Yiizyillar, Timas
Yay., istanbul 2017, s. 189.

%5 A. Latif Armagan, “Tarihsel Siirec Icerisinde Teke Yéresi”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. XX, Say1: 32, (2002)
s. 18.

6TD 121, s. 129.

21'TD 30, s. 64.

8TD121,s. 121-131.
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bir dnceki defterle karsilastirildiginda % 58’lik bir artig géstermis ve cemaatin toplam nefer sayisi
1847’ye ulagmustir.?

Niifus hareketleri agisindan bakildiginda Tirkemis Yoriiklerinin niifusunda 1522 senesinde
onemli bir artisin oldugu goriilmektedir. Bu artigin temel sebebinin bahsedilen tarihte cemaate tabi bolitk
sayisindaki artig oldugu anlagilmaktadir. Yeni eklenen boliiklerin cemaatin igerisindeki boliinmelerle
gerceklesmekten ziyade bagka cografyalardan gelerek cemaate tabi kaydedilen yeni bolitkkler oldugu
anlagilmaktadir. Niifusla ilgili verilere bakildiginda bahsedilen tarih oncesinde yasanan siyasi olaylar
nedeniyle cemaatin go¢ aldigini séylemek dogru olacaktir. Bu durum cemaate tabi kaydedilen boliiklerin
niifus hareketlerinde daha net olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Defenni Boliigl, Tirkemis Yoriikleri igerisinde niifusu en c¢ok artan boliik olarak dikkati
cekmektedir. 1522 senesinde boliiglin nefer sayis1 %367 artarak 34 neferden 159 nefere ulasmistir. Bu
artig1 cemaatin kendi igerisindeki niifus hareketleriyle agiklamak miimkiin degildir. Bolgede yasanan
toplumsal sorunlarm bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan isyanlarla alakali olsa gerektir. Bilindigi tizere
safevi propagandasi, Anadolu’da 6zellikle yar1 gogebe ve koylii kesimi hedef almustir. Bu propagandayi
yiiriitenlerden birisi olan Sahkulu’nun 1511°de baslattig1 isyan kisa siirede yayilarak bolgeyi etkisi altina
almistir.®® Bu siirecte yasanan karisiklar nedeniyle bahsedilen niifus hareketlerinin ortaya ¢iktig
anlagilmaktadir. Bahsedilen kayitlardan Demir Beg, Ovacik, Kilcan ve Kemer gibi daha onceki
kayitlarda goriilmeyen boliiklerin bu tarihte cemaate tabi kaydedildigi goriilmektedir. Yeni gelen
boliiklerle birlikte perakende olarak gelip, Tirkemis Y 6riiklerinin boliikleri igerisine katilan ydriiklerin
de oldugu kayitlardan anlasilmaktadir. Defenni Boliigiiniin nefer sayis1 1522 senesinde tutulan kayitta
%367 artig gostermekte iken 1572 tarihli kayitlarda % 12 azalacaktir.

Nefer sayilarindaki artis itibariyla dikkati ¢eken gruplardan birisi de Agalan Boligiidiir. 30
Numarali Defterde boliik 81 nefer olarak kaydedilmigken 1522 senesinde nefer sayisinda % 91°lik bir
artis olmus ve say1 155’e yiikselmistir. 1572 senesinde ise % 193°liik bir artigla boliigiin nefer sayisi
455’e ulagsmustir. Defterlerden bazi boliiklerin bu grupla birlestigi anlasilmaktadir, ancak bu birlesme
1572 senesindeki artis1 agiklamaya yetmeyecektir.

Isiklar Boliigi ilk defterde 72 nefer kaydedilmigsken 1522 tarihinde nefer sayisi %56 artis
gostererek 112 nefere ulagmustir. 1572 tarihli defterde de ayni boliigiin nefer sayisimin arttigi
goriilmektedir. Ancak bu artis eski kayitlarla karsilastirildiginda diismiistiir. Bahsedilen tarihte Isiklar
Boluigiiniin nefer sayist % 8 artarak 121 nefer olarak kaydedilmistir. Karamanl Bolagiinde ise 1522
senesinde %20’lik bir artisla nefer sayis1 60’dan 72’ye yiikselmisken 1572 senesinde % 133’lik bir
artisla boliikk 168 nefer kaydedilmistir. 1572 senesinde boliigiin nefer sayisindaki hizli artig dikkati
cekmektedir. Benzer bir sekilde Tonbadin Boliigii de 1522 senesinde % 21lik bir artisla 81 neferden 98
nefere ulasmisken, 1572 senesinde nefer sayisinda % 118’lik bir artisla 214’e ulagsmustir.

Tirkemis Yoriiklerine tabi kaydedilen boliiklerin nefer sayilarinda ki artis ylizdelerine ayr1 ayr1
bakildiginda 1572 senesindeki artiglar dikkati ¢cekmektedir. Ancak cemaatin toplam nefer sayisi dikkate
alindiginda artis 1522 senesinde % 114 iken 1572 senesinde bu oran % 58 olarak goriilmektedir. 1522
senesinde goriilen bu artisin nedenlerinden birisi yukarida bahsedilen yeni boliiklerin gelerek Tirkemis
Yoriiklerine tabi olmalaridir. 1522 senesinde karsimiza ¢ikan bdliiklerden birisi Ovacik Boliigiidiir ve
bu tarihte 58 neferden olusmaktadir. Boliigiin nefer sayis1 1572 senesinde % 117 artarak 126 nefere
ulagmistir. Burada goriilen artis boliiglin disardan gé¢ almaya devam ettigini gdstermektedir. Benzer
sekilde Kilcan Boliigii de 1522°de 40 nefer olarak kaydedilmisken 1572 senesinde nefer sayis1 84’e
ulagmustir. Nefer sayisindaki artis oram % 110 olarak goriilmektedir. 1522 senesinde boluk olarak gelen
goclerin yaninda, perakende olarak gelip daha 6nceden cemaate tabi kaydedilen boliiklerin igerisine
yerlesenler oldugu verilerden anlasilmaktadir. Bahsedilen tarihte gelen bu gocler Sahkulu isyani gibi bir
takim siyasi olaylar nedeniyle gerceklesmistir.

TABLO 1:Tirkemis Ydriikleri Nefer Sayilar1

2 TD 51, s. 286a.
%0 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli imparatorlugu’nda Marjinal Sufilik Kalenderiler XIV-XVIL Yiizyillar, Timas
Yay., istanbul 2017, s. 188.
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Nefer 1475/81 1522 %Artis 1572 % Artig
Agalan 81 155 91 455 193
Ahad - 39 -

Ahirlu 22 - -

Alakir 26 49 88 86 75
Azabli 37 - -

Dedelii 23 32 39 61 91
Defenni 34 159 367 140 -12
Demir Beg - 30 - 44 47
Isiklar 72 112 56 121 8
Imance - 82 - 62 -24
Kara Turbeg 52 72 38 - -
Karamanlu 60 72 20 168 133
Kemer - 71 - 111 56
Kilcan - 40 - 84 110
Kilcanlu - - 43

Ovacik - 58 - 126 117
Oyl 10 18 80 30 67
Pinarbasi 23 36 57 49 36
Tonbadin 81 98 21 214 118
Yavlak 24 45 88 53 18
Toplam 545 1168 114 1847 58

Tahrir defterlerine bakildiginda Tirkemis Yoriiklerinin nefer sayilarinda oldugu gibi hane ve
mucerred sayilarinda da 6nemli bir artig oldugu gériilmektedir. 30 numarali defterde Cemaatin 85 hane
cift, 143 hane bennak, 58 miicerred ve 34 neferin de degisik nedenlerle muaf olarak kaydedildigi
gortlmektedir. Muaf kaydedilenlerin 5’1 sipahizade, 10’u muhassil, 9’u imam, 4’1 pir, 1’i Babai, 1’i
tekke-nigin, 1’i kethlida ve 2’si sagir, 2’si de pir-i fanidir. Defenni Boligii’nden Huseyin veled-i Yusuf
ile kardesleri Mustafa, Musa ve Mehmed eski sipahi ogullar1 olarak kaydedilmistir. Bir nefer de
Karamalu Béliigii’nde sipahizade olarak kaydedilmistir.*!

317D 30, s. 64.
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Kayitlar incelendiginde Tirkemis Ydriikleri’nin 1522 senesinde hane sayisinin 759 olarak
kaydedildigi goriilmektedir. Bahsedilen tarihte cemaatte 31 hane ¢ift kaydedilirken, 397 hane bennak
kaydedilmis ve 221 nefer de miicerred olarak kayitlara gegmistir. 1522 Tarihli Defter incelendiginde
cemaate tabi boliikler icerisinde bes nefer pir-i fani, {i¢ nefer kotiirtim ve iki nefer de ama kaydedilmistir.
Cemaatte muaf olarak kaydedilen gruplardan birisi de meremmetci olarak kaydedilenlerdir.
Meremmetgi, tamir isleriyle mesgul olanlar hakkinda kullanilan bir tabirdir. Halk arasinda meremet
seklinde de kullanilan meremmet Arapcada onarmak, tamir etmek anlamlarma gelmektedir.® Boliikler
icerisinde karsimiza ¢ikan meremmetgilerin koprii onarimiyla gorevlendirildikleri goriilmektedir.
Pmnarbas1 Boliigiinden Haci Ahmed veled-i Yusuf Kanliéz kopriisiiniin  meremmetgisi olarak
kaydedilmistir ve bu gorev i¢in “temlik-i hiimayun” ibaresi konulmustur. Yine ayni boliikten Ali veled-
i Nebi hem béliigiin imamligini yapmakta hem de meremmetci kaydedilmistir.*® Ahadlar Boliigii'nden
Ibrahim veled-i Ahmed® ve Dedelii Boliigii’nde Iskender veled-i Hasan da * koprii tamiriyle gérevli
meremmetgi olarak kaydedilmislerdir.

Bahsedilen tarihte muaf olarak kaydedilen bagka bir grup da inangla ilgili konularda topluma
hizmet verdigi diisiiniilen imam, seyh, tekke-nigin gibi unvanlarla kaydedilenlerdir. Cemaate tabi
boliikler igerisinde alt1 imam kaydedilmisken, tekke ve zaviyelerde seyh ve tekkenigin kaydedilenlerin
sayisi 14 olarak goriilmektedir. Konargoger Tiirkmenler iizerinde dervislerin dnemli niifuzlar1 oldugu
bilinmektedir. Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmenlerin yerlesimleri dervisler merkezli olmustur.
Goruldigh tizere Tirkemis Yoriikleri igerisinde azzimsanmayacak kadar seyh, tekkenigin veya baba
bulunmaktadir.

Tirkemis Yoriikleri igerisinde 1522 senesinde sipahi veya sipahizade olarak kaydedilenlerin
sayisinda da onemli bir artis oldugu goriilmektedir. Cemaate tabi boliikler igerisinde bilhassa Dirkemis
Boliigii icerisindeki sipahi ve sipahizdde kaydedilenlerin sayisindaki artig dikkati ¢ekmektedir.
Bahsedilen artis Sehzade Korkut’un bolgedeki siyasi faaliyetleri sirasinda Tirkemis Y oriiklerinin
Sehzade Korkut yaninda yer almalari ile alakali olduguna dair, incelenen kayitlarda dikkat ¢eken ibareler
bulunmaktadir. Deftede Sehzade Korkut i¢cin “Sultan Korkud” ifadesi kullanilmistir. Cem Sultan
orneginde oldugu gibi Korkut i¢in de sultan unvanin kullanildig1 goriilmektedir.®” Sehzade Korkut’un
Misir’dan dondiikten sonra, kardesleriyle aralarinda yasanan rekabetten Otiiri, Mart 1511°de Teke
Sancagi’ndan siiratle ayrilarak Saruhan’a hareket etmesi isyanci gruplar tarafindan padisahin 6liimiine
yorulmus ve isyan hiz kazanmustir. Hatta sehzadenin maiyetine hiicum edip defterdar1 ve subasis1t Hasan
Aga’yi katledip esyasin1 yagmalayip sehzadeyi Manisa Kalesi’ne siginmaya mecbur etmislerdir. Asiler,
iizerlerine gelen hiikiimet kuvvetlerini de Elmali ve Alasehir ovalarinda maglup ederek girdikleri
yerlerdeki muderris ve kadi gibi kimseleri katlederek korku salmislar ve hatta tizerlerine gelen Anadolu
Beylerbeyi Karagoz Pasay: da sehit ettikten sonra daha da tehditkar bir hal almislards.*®

Bahsedilen gailelerin bir yansimasi olarak, defterde bazi neferlerin Sehzade Korkut’a hizmet
ettigi icin timara ¢ikarildiklar1 goriilmektedir. Defenni Béliigiine kaydedilen Mahmud veled-i Ibrahim
sipahi kaydedilmis ve belgede Sultan Korkut’a hizmet ettigi ve hitkkm-i hiimayunla timara ¢iktigi
kaydedilmistir. Aym kayitlarda Mustafa veled-i Ali, Hamza veled-i Nebi’nin de “merhum Sultan
Korkuda” hizmet ettigi i¢in hitkkm-i hiimayunla timar aldiklar1 kaydedilmistir. Ayn1 boliikten Kiigiik Ali
veled-i Ahmed’in ise Sultan Korkut’un adami oldugu ve bu nedenle verilen beratla sipahi kaydedildigi
gortlmektedir. Ayn1 boliik igerisinde Yardim veled-i Mahmud ve Ali veled-i Mehmed’in de hitkm-i
hiimayunla timara ¢iktiklari kayitlardan anlasiimaktadir.® Bahsedilen sipahilerin haricinde 61 neferde
sipahizade kaydedilmistir. (Bkz. Tablo II)

32 M. Zeki Pakalin, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. II, istanbul 1953, s. 481.

3 TD 121, s. 127.

34 TD121,s. 134.

% TD 121, s. 135.

% Omer Liitfi Barkan, “Istila Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi, S. II,
(1942), s. 283.

7 TD 121, s. 129.

38 M. Tayyip Gokbilgin, “Korkut”, Islam Ansiklopedisi, MEB Yay. C. VI, s. 858.

¥ TD 121, s, 129.
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Belgelerden anlasildigina gore Tirkemis Yoriikleri ile Sehzade Korkud arasinda bir baglanti
oldugu ve bahsedilen donemde yasanan ve konargoger taifeler igerisinde de destek¢i bulan Sahkulu
isyanina bu gurubun katilmadigi ve Sehzade Korkud’un yaninda yer aldiklari anlagilmaktadir. 1522
tarihli defterde karsilagtigimiz ve oranlarindan yukarida bahsettigimiz nefer sayilarindaki artis bu
nedenle gerceklesmis olmali. Isyandan etkilenen béliikler ve boliikleri dagilan perakende gruplar
Tirkemis Y oriiklerine sigimmmislardir.

Kemer Boligh igerisinde, Mehmed veled-i Mustafa ile kardesleri Ali ve Bali babalarinin
beratin1 ibraz ile timara ¢ikartilmiglardir. Ayni boliik icerisinde Yardim veled-i Temur Sipahi olarak
kaydedilmisken Timur veled-i Saruhan ise ma’zul sipahi olarak kaydedilmis olup ma’zul olma
nedeniyle ilgili bir bilgi bulunmamaktadir.*

Imange Béliigiinde de sipahi olarak kaydedilenlerden birisi Yusuf veled-i Halil’dir. Aym béliik
icerisinde sipahi olarak kaydedilenlerden bir digeri de Pir Ahmed veled-i isa ve Mahmud kardeslerdir.
1522 tarihli defterde Pir Ahmed’in yirmi yildan fazladir timara ¢ikip hizmet ettigi ve halen sipahi oldugu
kaydedilirken kardesi Mahmud i¢in ise ayni defterde on yildan fazladir timara ¢iktigi, hizmet ettigi ve
hala sipahi oldugu kaydi bulunmaktadir.**

Erdogdu veled-i Yusuf Karamanli Boliigii’ne tabi kaydedilmis ve defterde babasi Yusuf’un
merhum Sultan Bayezid’in hitkmiiyle timara ¢iktig1 kaydi diistilerek Erdogdu ve kardesleri Haci Ali ve
Hasan’in da sipahi oldugu bir diger kardesleri Osman’in ma’zul sipahi oldugu kaydedilmis ve kii¢iik
kardesleri Omer de sipahizade olarak yazilmustir.*

Ovacik Bolugi igerisinde Ramazan veled-i Sinan sipahi olarak kaydedilenlerden birisi dir.
Defterdeki kayitlardan Ramazan’in Canberdi Gazali Muharebesinde yararlilik gosterdigi icin elinde
Haleb Beylerbeyinden berati oldugu anlasilmaktadir. Canberdi Gazali, Memluklu Sultan1 Melik Esref
Kayitbay’in azath kolelerinden olup Sultan Gavri ile Sultan Tomanbay’in niifuzlu beylerinden olan ve
Yavuz Sultan Selim tarafindan Sam Beylerbeyligine ilaveten Kudiis ve Gazze Sancaklarma da tayin
edilmisti. Sultan Selimin vefat1 iizerine isyan ederek Haleb’i kusatmistir.*® Uciincii vezir Fehad Pasa’min
emrinde Anadolu, Karaman ve Sivas eyaleti timarli sipahileri ile dort bin yenigeri iizerine gonderilmis
ve 1521°de Halep’teki kusatma kirilarak takip edilmis ve Ferhad Pasa’nin kuvvetleriyle son bir ¢arpisma
yasanarak Gazalinin kuvvetleri maglup edilerek, Osmanli birlikleri igerisindeki bir neferin hamlesiyle
Gazali 6ldiiriilmiis ve bas1 Istanbul’a gonderilmistir.* Ramazan veled-i Sinan bu muharebede gosterdigi
yararliliktan dolay1 Haleb Beylerbeyi Karaca Ahmed Pasa tarafindan timar berat1 ile 6diillendirilmistir.
Ayni boliik igerisinde kaydedilen Ahmed veled-i Mahmud’un da yarar yoldaslik ettigi i¢in defter-i
kohnede Karaman’da timar verildigi, sonradan ise Anadolu’da timara mutasarrif oldugu kaydedilmistir.
Ayni bolikten Durmus veled-i Ahmed’inde sipahi olarak kaydedildigi ve defterin tutuldugu tarihte
ma’zul oldugu gériilmektedir.*

TABLO II: 1522 Senesinde Muaf Kaydedilenler

Adi Muaf Boluk
Abdi v. Hasan Sipahizade Defenni
Abdi v. Salih Tekkenisin Karamanlu
Ahad v. Yusuf Mubhassil Isiklar
Ahmed v. Dirkemis Sipahizade Kilcan

4 TD 121, s, 132.

4 TD 121, s. 133.

2TD121,s., 136.

43 I. Hakki Uzuncars1li, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 11, 5.308.

#4 Hiiseyin G. Yurdaydin, Kanuni’nin Ciilusu ve ilk Seferleri, TTK Yay., Ankara 1961, s. 12.
% TD 121, s. 137.
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Ahmed v. Hiiseyin
Ahmed v. Ibrahim
Ahmed v. Mahmud
Ahmed v. Mustafa
Alaeddin v. Hasan
Aliv. SeydiAhmed
Aliv. Ahmed

Ali v. Mehmed
Aliv. Musa

Ali v. Mustafa

Ali v. Nebi

Aliv. Osman

Arab v. Yusuf
Ayas Faki v. Mehmed
Aydin v. Tbrahim
Bagluca v. Ahmed
BahsayisFaki v. Yusuf
Bali v. Hamza

Bali v. Hasan

Bali v. Mehmed
Bali v. Mustafa
Bayezid v. Hamza
Bekir v. Mustafa
Bilmis v. Pasa
Cafer v. Mehmed
Davud v. Abdi
Davud v. Ilyas

Davud v. Stleyman

Sipahizade
Tekkenisin
Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Zaviye Seyhi
Sipahizade
Sipahi
imam
Sipahi
Meremmetci/imam
Sipahizade
Sipahizade
Mubhassil
Sipahizade
Sipahi
Seyh
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade
11’1’13,1’1’1
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade

Sipahi

252

Defenni
Defenni
Ovacik
Imange
Alakir
Defenni
Ovacik
Defenni
Karamanlu
Kemer
Pinarbasi
Defenni
Kilcan
Defenni
Defenni
Oyiikli
Pinarbasi
Defenni
Defenni
Kilcan
Kemer
Defenni
Ovacik
iman(;e
Defenni
Defenni
Defenni

Yavlak
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Dirkemis v. Musa

Dirkemis v. Resul

Divane Piri v. Mahmud

Durmus v. Ahmed
Ehad Faki v. ibrahim
Ehad v. Hiseyin

Emirsah v. Timur

Erdogdu v. Haci Yusuf

Habil v. Ivaz

Haci Ahmed v. Yusuf

Haci Ali v. Hac1 Yusuf

Haci Faki v. Bagluca
Hac1t Mahmud

Hac1 v. Abdi

Halil v. Ibrahim
Halil v. fvaz

Halil v. Suleyman
Hamza v. Hiseyin
Hamza v. Ivaz
Hamza v. Nebi
Hasan v. Arab
Hasan v. Haci Yusuf
Hasan v. [brahim
Hasan v. Ismail
Hasan v. Mahmud
Hasan v. Mehmed
Hasan v. Mustafa

Hasan v. Ordu

Sipahizade
Imam
Sipahizade
Mazul Sipahi
Pir-i Fani
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
sipahizade
Meremmetgci
Sipahi
Tmam
Imam
Koturim
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade

Sipahizade
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Defenni
Defenni
Defenni
Ovacik
Ahad
Defenni
Defenni
Karamanlu
Agalan
Pinarbasi
Karamanlu
Yavlak
Ahad
Defenni
Defenni
Agalan
Yavlak
Defenni
Agalan
Defenni
Kilcan
Karamanlu
Defenni
Defenni
Defenni
1man(;e
Imange

Imange

www.e-dusbed.com Y1l / Year 10 Say1 / Issue 20 Nisan / April 2018


http://www.e-dusbed.com/

Serkan Sari

& diisbed

Hisameddin v. Musa
Hiseyin v. Ahmed
Hiseyin v. Arab
Hiiseyin v. Ibrahim
Hiiseyin v. Ismail
Hiseyin v. Salih
Hiseyin v. Teke Bey

ibrahim v. Ahmed

ibrahim v. Hac1 Yusuf

Ibrahim v. ivaz
Ibrahim v. Mahmud
Ilyas v. Hamza
Ilyas v. ilyas

Ilyas v. Veli

Ilyas v. Yakub
Ishak birader-i Salih
Iskender v. Hasan
Ismail v. Ahmed
Ismail v. Hasan
Ismail v. Mahmud
Ismail v. Mehmed
Ismail v. Siileyman
Ismail v. Uzun Hasan
Ivaz v. Omer Han
Kabil v. Tuna Han
Kadem v. Hasan
Kadir v. Suleyman

Karaman v. Hamza
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Gaib

Sipahizade

Sipahizade
Sipahizade

Sipahizade

Zaviye Seyhi

Zaviye Seyhi

Meremmetgi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade

Sipahizade

Muhassil

Pir-i Fani
Sipahizade
Zaviye Seyhi
Meremmetci
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Koturiim
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi

Sipahizade

254

Karamanlu
Defenni
Kilcan
Defenni
Defenni
Tonbadin
Alakir
Ahad
Karamanlu
Agalan
Defenni
Defenni
Imance
Kemer
Defenni
Tonbadin
Dedeli
Kilcan
Alakir
Defenni
Imange
Oyiikli
Defenni
1man(;e
Agalan
Defenni
Yavlak

Defenni
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Kocek Ali v. Ahmed

Kurd Hasan v. Tatar Ahmed

Latif v. Hasan

Latif v. Yusuf
Mahmud v. Bahsayis
Mahmud v. Hiiseyin
Mahmud v. Hiiseyin
Mahmud v. Ibrahim
Mahmud v. Ibrahim
Mahmud v. sa
Mahmud v. Ivaz
Mahmudvele-i Halil
Mehmed v. Dirkemis
Mehmed v. Ehad
Mehmed v. Hiseyin
Mehmed v. ivaz
Mehmed v. Mahmud
Mehmed v. Mustafa
Mehmed v. Ordu
Mehmed v. Pasa
Mehmed v. Stileyman
Musa v. Hayreddin
Musa v. Hisameddin
Mustaf'v. ilyas
Mustafa v. Ahmed
Mustafa v. Ali
Mustafa v. Bagluca

Mustafa v. Halil

Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade
Zaviye Seyhi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
A’ma
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Pir-i Fani
Pir-i Fani
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
Sipahizade

Zaviye Seyhi
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Defenni
Defenni
Defenni
Karamanlu
Oyiikli
Defenni
Defenni
Defenni
Defenni
Imance
Kilcan
Kemer
Defenni
Defenni
Alakir
Isiklar
Defenni
Kemer
Imance
Imange
Oyiikli
Isiklar
Karamanlu
Defenni
Ovacik
Defenni
Oyiiklii

Kemer
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Mustafa v. Hamza
Mustafa v. Ibrahim
Mustafa v. Ilyas
Mdslim v. Mehmed
Ok v. Ilyas

Ordu v. Mustafa

Orkun v. Kundak Huseyin

Osman v. Haci Yusuf
Omer Han v. Tuna Han
Omer v. Hac1 Yusuf
Pir Ahmed v. Halil
Pir Ahmed v. Isa

Piri v. Bagluca

Piri v. Haci Yusuf
Piri v. Yusuf
Ramazan v. Sinan
Salih v. Ahmed

Sat1 v. Ahmed
Satilmis v. Mahmud
Sefa v. Ilyas

Sefersah v. Timur
Selimsah v. Timur
Sula v. Dursun
Silleyman v. Abdi
Slleyman v. Arab
Siileyman v. ismail
Sileyman v. Mahmud

Sahali v. Ibrahim
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Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi Mazul
Sipahizade
Sipahizade
Zaviye Seyhi
Sipahi

Mazul Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi
Zaviye Seyhi
Zaviye Seyhi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Zaviye Seyhi
Sipahizade
Sipahizade
A’ma
Sipahizade

Sipahizade
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Defenni
Defenni
Defenni
Defenni
Defenni
Imange
Alakir
Karamanlu
Agalan
Karamanlu
Kemer
Imance
Demir Beg
Karamanlu
Imance
Ovacik
Defenni
Defenni
Defenni
Defenni
Defenni
Defenni
Agalan
Defenni
Kilcan
Ahad
Defenni

Defenni
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Sahin v. lyas

Seyh v. Hasan
Seyh v. ilyas
Timur v. Saruhan
Vefa v. ilyas

Veli v. Ahmed
Veli v. Halil

Veli v. Hamza
Veliv. Yahya

Veli v. Yusuf
Yahya v. Ahmed
Yahya v. Bagluca
Yakub v. Bagluca
Yakub v. Veli
Yardim v. Halil
Yardim v. Mahmud
Yusuf v. Ahmed
Yusuf v. Arab
Yusuf v. Bayram Sah
Yusuf v. Halil
Yusuf v. Halil
Yusuf v. Hiseyin
Yusuf v. Mustafa
Yusuf v. Siileyman
Yusuf v. Seyh Isa
Yusuf V. Tur Ali

Yusuf v. Yahya

Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahi Mazul
Sipahizade
Sipahizade
Kotlram
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Gaib
Sipahi
Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Pir-i Fani
Sipahi
Sipahi
Sipahizade
Sipahizade
Sipahizade
Zaviye seyhi
Muhassil

Sipahizade
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Defenni
Defenni
Defenni
Kemer
Defenni
Defenni
Oyiikli
Defenni
Defenni
Karamanlu
Kilcan
Kilcan
Kilcan
Karamanlu
Kemer
Defenni
Defenni
Kilcan
Isiklar
Ahad
Imange
Defenni
Defenni
Oyiikli
Imancge
Defenni

Defenni
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IKTiSADI DURUM

Hamid Sancagi’nda bulunan Tirkemis Y oriikleri’nin 6dedigi vergiler incelendiginde, yoriiklerin
sosyal yapilar1 ve iktisadi faaliyetleri ile ilgili nemli bilgilere ulasmak miimkiindiir. Cemaatin farkl
defterlerdeki 6dedigi vergi kalemleri arasinda fazla bir degisiklik olmadigi goriilmektedir. Yoriik
taifelerinin iktisadi faaliyetlerinin temelini hayvancilik olusturdugu i¢in alinan vergiler igerisinde en
Oonemli pay agnam resmi ve diger hayvancilikla ilgili vergi kalemleri olusturmaktadir. Hayvancilik,
yoriikler i¢in yalnizca bir iktisadi faaliyet olmaktan ziyade bir yasam tarzi olarak da kabul edilmistir.
Bunun diginda sahsa bagli olarak alinan ¢ift, bennak ve miicerred resmi ile bad-1 heva resmi tutari da
yoriiklerin 6dedigi vergi kalemleri igerisinde azimsanmayacak bir yekunu olusturmaktadir. Bunlarin
haricinde azda olsa tarimla ilgili alinan vergiler de gorulmektedir.

30 Numarali Defterde Tirkemis Yoriiklerinin, 6dedigi senelik vergi miktar1 21898 akga olarak
kaydedilmistir. Bu tutarin 3840 ak¢asimin ¢ift ve bennak resmi geliri oldugu kaydedilmistir. Defterde
cemaatin hane yekunu verilirken ¢ift sayis1 112 ve bennak sayisinin da 280 olarak verildigini
sOylemistik. Defterde ¢ift kaydedilenlerden 30 ak¢a ve bennak kaydedilenlerden 10 ak¢a vergi alindigi
belirtilmisti. Dolayisiyla defterde verilen hane sayilari ile alinan vergi miktar1 da Dbirbirini
tutmamaktadir. Bu hesaba gore cemaatten alinan ¢ift ve bennak resmi tutar1 6160 ak¢a olmaliydi. Agnam
vergisi olarak da cemaat, 18058 akca vergi ddemistir. Bu tutar toplam vergi gelirinin % 82’sini
olusturmaktadir.*®

Tirkemis Cemaati’nin 1522 senesinde 6dedigi vergilerin toplami 24730 akca tutmaktadir. Bu
tutar agnam resmi, bennak, miicerred, ¢ift resmi ve bad-1 heva resmi tutarindan olugsmaktadir. Bu vergi
kalemleri igerisindeki en biiylik pay, % 62 ile agnam resmine aittir. Cemaatin iktisadi faaliyetlerinin
temelini hayvancilik olusturmaktadir. Cemaatin, bu tarihte sahip oldugu siiriilerinde 30774 adet
kiigiikbas hayvan oldugu sdylenebilir. Cemaatin besledigi hayvan sayis1 bu rakamin daha da {stiine
¢ikacaktir. Burada verilen rakam 6denen agnam resmi ile ilgili bir hesaplamadir. Buna bir de agnam
vergisi O0denecek saymin altindaki siiriileri de eklemek lazimdir. Biiyiik siiriilerin ihtiyag¢larim
karsilamak ve bu siiriilerden saglanan triinlerin satisi, boliiklerin pazarlar ve boyahaneler gibi ticari
mekanlarla iliskisini de gerektirecektir. Cemaatin 6dedigi vergiler igerisinde bad-1 hevave bennak resmi
de 6nemli bir pay tutmaktadir. Cemaatin 6dedigi vergiler ve bu vergilerin toplam vergi geliri i¢erisindeki
paylar1 grafikte gosterilmistir.

1522 senesinde cemaatten cift resmi olarak 12 akca alinmustir. Cift resmi tutarindaki bu diististin
nedeni yukarida bahsettigimiz toplumsal olaylar nedeniyle olmustur. Ortaya ¢ikan kargasanin giderilip
diizenin tekrar saglanabilmesi i¢in ¢ift resminde bir indirime gidilmis ve sonrasinda bu bir gelenek halini
almistir. Hamid Sancagi’nda bulunan Y oériiklerle ilgili bir kanunnamede hem koyun vergisi veren, hem
de cift veya nim ¢ift arazi tasarruf edenlerden bahsederken ¢ift resmi ile ilgili su ifade ilgi ¢ekicidir:
“Zikr olan sancagin ferman-1 alisan mucibince hasaha-i yoruklerininrusum-: aliyeleri kitabet
olundukdakadimii’z-zamandan ile heze’l-an ...... koyunu yirmi dortden ziyade olub ve hem biitiin ve nim
cifti olub ziraat idenlerdenvech-i mesruh iizere resm-i ganem ve hem bitun cifti olanlardan on iki akga
resm-i Gift ve nim iil-hesabalunu gelmek kanun olub...”*. ifadeden de anlasildig1 {izere hem vergiye
miteallik miktarda koyunu olan -25 koyun ve Uzeri- hem de ¢ift arazi isleyenlerin 6dedigi ¢ift resmi
tutarinda 6nemli indirimler yapilmig ve 12 akc¢a alinmistir, bu durumda nim ¢ift isleyenlerden de
yarisinin alinmasi istenmistir. Burada yoriiklerin hayvanciligi birakmadan arazi iglemesini saglamaya
yonelik bir uygulama séz konusudur. Yoriiklerin hayvanciligi birakmadan, hayvanciligin yaninda
tarimla da ugrasmasi istenilmistir, bu sayede bahsedilen gruplarin gé¢ hareketlerini sinirli tutmalar
saglanmaya caligilmistir.

Grafik I: 1522 Senesi Tirkemis Yoriikleri Hasillar1

“6TD 30, s. 64.
47TD 176, s. 271.
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1521-1535 tarihleri arasindaki kayitlar incelendiginde Tirkemis Ydriikleri’ne tabi kaydedilen
Defenni Boéliigii’niin 2278 akgalik hasili Mevlana Iskender’in mutasarrifi oldugu zeamet gelirleri
icerisinde kaydedildigi goriilmektedir. imance, Kilcalu ve Karamanli béliiklerinin gelirleri de Gélhisar
Nahiyesi Seraskeri Bekir bin Ali’ye timar olarak verilmistir. Bahsedilen boliiklerden imange
Boliigii’ niin hasili 2264 akc¢a, Kilcanlu Boliigii’niin ki 1434 ve Karamanlu Boliigii’niin de 1522 akgalik
hasili oldugu goriilmektedir. *

Ayni tarihler icerisinde, 2026 akgalik Ak Alan BolLigi hasili, 114 akgalik Isiklar Boliigi, 1288
Akgalik Turbey Boliigii, 1208 akcalik Alakir ve 800 akgalik Pinarbasi Boliiklerinin hasillari, dergah-1
ali cavuslarindan Mustafa Cavusun timar gelirleri igerisinde kaydedilmistir.* Tirkemis Yériiklerine tabi
yazilan Bolak, Ehad ve Ovacik Boliiklerinin toplam 3829 akgalik hasillart Omer adinda bir sipahinin
timar gelirleri icerisinde yazilmistir.® Benzer sekilde Oyiiklii ve Demirbey Boliikleri’nin 716 akgalik
hasillar1 da Seydi Ali, Musa ve Recep adindaki sipahilerin mutasarrif olduklari miisterek timarin gelirleri
icerisinde gorulmektedir.”® Kemer Béliigiiniin 2973 akgalik hasili da Ali bin Yusuf’a verilen timarin
gelirlerinden bir béliimiinii olusturmaktadir.*

1572 Senesinde de Dirkemis Y oriikleri tabi kaydedilen boliikleriyle birlikte Golhisar Kazasi’na
tabi kaydedilmistir. Dirkemis Yoriikleri’ne, 1572 senesinde 16 boliik tabi olarak kaydedilmistir.

48 TD 107, s. 204.
49TD 107, s. 226.
0TD 107, s. 215.
51 TD 107, s. 208.
52TD 107, s. 205.
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Bahsedilen tarihte Dirkemis Yoriikleri 1847 neferden olusmakta olup Cemaatin 6dedigi toplam vergi
miktar1 da 36012 akga olarak hesaplanmistir.>

Tirkemis Yortikleri’nin 0demis oldugu vergilerden hareketle cemaatin umumiyetle
hayvancilikla ugrastigi vergiler icerisinde en dnemli yekunun agnam vergisi kaleminden olusmasindan
anlagilmaktadir. Hayvanciligin yaninda kismi olarak da tarimla ugrasildigi anlagilmaktadir. Cemaatin
odedigi vergiler icerisinde dnemli yer tutan kalemlerden birisi de bennak resmidir. Inceledigimiz
cemaatler igerisinde bennak kaydedilen haneler tartismasiz ¢ogunlugu olusturmaktadir. Defterlerde evli
olan fakat c¢ift veya nim ¢ift arazi islemeyen ve agnam resmi alinacak kadar koyunu olmayan orta halli
hanelerdenalman bir vergi olarak tarif edilmistir.* Inceledigimiz cemaatlerde agnam resmi ddenecek
miktarda koyunu olmayan hanelerin de bennak kaydedildigi ve 12 ak¢a bennak resmi o6dedigi
goriilmektedir. Bahsedilen yoriiklerin 6dedigi vergilerden bir digeri de resm-i arQs, clirm 0 cinayet,
¢iftlik tapusu, diitiin resmi gibi kalemlerden olusan bad-1 heva resmidir.>

SONUC

Anadolu’nun Tiirkler tarafindan fethedilerek yurt tutulmasi siirecinde konargdger Tiirkmenlerin
etkili olduklar1 goriilmiistiir. Orta Asya’dan Anadolu’ya uzanan ve farkli duraklarda farkli tecriibeler
edinerek bahsedilen bolgelere gelen ydriikler, eski yurtlarindaki ve yeni yurtlaria gelene kadar gegen
siirede edindikleri toplumsal tecriibeleri de beraberlerinde getirmislerdir. Hafizalarda canli olarak
yasatilan bu tarihi tecriibenin izlerini kisilere ve boliiklere verilen adlarda veya yer adlarinda gérmek
mimkindir. Bu izler Oguznamelerle birlikte okundugunda ¢alismamiza konu olan Dirkemis
Yoriiklerinin Avsar Boyuna ait olduklarini ve tarihi siire¢ igerisinde Sam Bolgesine geldikleri ve
Anadolu’ya gegisle birlikte bahsedilen u¢ bolgesine yerlestirildikleri goriillmektedir.

Genel itibariyla konargdger Tiirkmenler yasam tarzlaria bagli olarak ortaya ¢ikardiklari iktisadi
yapilari, siyasi anlayislart ve dini meselelere yaklagimlari ile kadim Oguz téresinden gelen tecriibe ve
birikimleriyle hem Selcuklular, hem beylikler hem de Osmanlilar doneminde etkili gruplar olarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bahsedilen yoriik gruplart yaylak ve kislaklarinda siiriileri pesinde gezen,
toplumun diger kesimlerinden ayri izole gruplar olmak yerine merkezi siyasetin igerisinde ve bolgesel
olayla ilgili ve etkilenen gruplar olarak dikkati cekmektedir.

Tirkemis Yoriklerinin yurt tuttugu boélge XVI. Yiizyilda Hamid Sancagi’nin Golhisar
Kazasidir. Bolgede bahsedilen donemde 6ne cikan olaylardan birisi Sahkulu isyanidir. Tirkemis
Yoriikleri incelendiginde cemaatin igerisinde seyhler, tekkenisinler, babalar bulunmaktadir. Bu kayitlar,
bize tasavvufi anlayislarin cemaatin icerisinde var oldugunu gostermektedir. Bahsedilen duruma
ragmen, bu bolgede sufl bir dervisin baslattigi isyana katilmamiglardir. Sahkulu isyanina katilan
gruplara bakildiginda konargdcer Tiirkmenler 6nemli bir yer tutar ancak Tirkemis Y 6riikleri bu isyana
katilmadiklar1 gibi isyandan etkilenen baska yoriik gruplarmin da sigindigi giivenli bir yer olarak
gorlilmiiglerdir.

Incelenen belgelerde Tirkemis Ydriiklerinin, isyancilarla karsi karstya gelen Sehzade Korkut’a
hizmet ettikleri goriilmektedir. 1522 tarihli defterde bilhassa Defenni Boliigi’nden Mahmudveled-i
Ibrahim, Mustafa veled-i Ali, Hamza veled-i Nebi ve Kiicik Ali veled-i Ahmed’in Sehzade Korkut’a
hizmet ettikleri ve bu nedenle timara ¢ikarildiklar1 kaydedilmistir.

Belgede dikkati ¢ceken hususlardan birisi de Sehzade Korkut’tan bahsederken Sultan unvaninin
kullanilmasidir. Yukarida adi gegen neferlerden bahsederken Sultan Korkut’a hizmet ettikleri veya
Sultan Korkut’un adami olduklarindan bahsedilmektedir. Belgelerde Sehzade Korkut’tan sultan
unvaniyla bahsedilesinin nedeni, dedesinin vefatindan sonra Ishak Pasa tarafindan Saltanat
Kaymakamligma getirilerek on yedi giin bu vazifede bulunmasi midir yoksa Cem Sultan orneginde
oldugu gibi bu unvanin sehzadeler i¢in de kullanimina bir 6rnek midir bu mesele bagka bir arastirmanin
konusu olmalidir.

% TD 51, s. 286a.
% TD 176, s. 140, 214, 271.
55 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C. II, Fey Vakfi Yay. Istanbul 1990, s. 59.
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Arastirmanmza konu olan Tirkemis Yériikleri Sahkulu Isyan: sirasinda isyana karismamis ve bu
miicadelede Sehzade Korkut’un dolayisiyla merkezi idarenin yaninda yer almiglardir. Bu nedenle olsa
gerek ki 1522 tarihli kayitlar incelendiginde cemaatte sipahi ve sipahizade kaydedilenlerin sayisinda
onemli bir derecede artig olmustur.

Tirkemis Yoriikleri igerisinde sipahi kaydedilenlerin 1521 senesinde yasanan Canberdi Gazali
Isyanmin bastirilmasi icin Ferhat Pasa komutasinda Halep’e gonderilen orduda gérev aldiklar1 da
goriilmektedir. Ovacik Boliigiinden Ramazan veled-i Sinan bu muharebede gosterdigi yararliliktan
dolay1 Haleb Beylerbeyi Karaca Ahmet Pasa tarafindan timar berati ile 6diillendirilmistir.

BIBLIYOGRAFYA

Basbakanlik Osmanli Arsivi, Tahrir Defteri, No:30, 107,121, 176.
Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii, Kuyud-1 Kadime Arsivi No:51.

AGACANOV, S. G., Oguzlar, Cev: Ekber N. Necef- Ahmed Annaberdiyev, Selenge Yay., Istanbul
2004.

AKGUNDUZ, Ahmet, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C. II, Fey Vakfi Yay. Istanbul
1990.

ARIKAN, Zeki, XV-XVII. Yiizyillarda Hamid Sancagi, izmir 1988.

ARMAGAN, A. Latif, “Tarihsel Siire¢ Icerisinde Teke Yoresi”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. XX,
Say1: 32, (2002), s. 1-19.

Asikpasazade, Asik Pasaoglu Tarihi, Haz: N. Atsiz, MEB Yay., Istanbul 1992.

BARKAN, Omer Liitfi, “Istila Devirlerinin Kolonizator Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi,
S. 11, (1942), s. 279-353.

CAMUROGLU, Reha, Tarih, Heterodoksi ve Babailer, Kap1 Yay., Istanbul 2005.
CETINKAYA, Nihat, Kizilbas Tiirkler Tarihi, Olusumu ve Gelisimi, Kripto Yay., Ankara 2014.
DEMIR, Necati, AYDOGDU, Ozkan, Oguzname (Kazan Niishas1), Kesit Yay., Istanbul 2015.
Ebulgazi Bahadir Han, Secere-i Terakime Haz: Zuhal Kargi Olmez, Simurg Yay., Ankara 1996.

EMECEN, Feridun M., Ilk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, Kitabevi Yay., [stanbul
2001.

EROZ, Mehmet, Yorikler, T.D.V. Yay., Istanbul 1991.
GOKBILGIN, M. Tayyip, “Korkut”, Islam Ansiklopedisi, MEB Yay. C. VI, s. 855-860.
GOKBILGIN, M. Tayyip, Anadolu ve Rumelide Yériikler Tatar ve Evlad-1 Fatihan, Istanbul 1957.

GUNDUZ, Tufan, XVIL. Ve XVIII. Yiizyillarda Danismendli Tiirkmenleri, Yeditepe Yay., Istanbul
2005.

HALACOGLU, Yusuf, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar (1453-1650), Ankara 2009.
Ibn-i Battuta, Ibn-i Battuta Seyahatnamesi, Cev: A. Sait Aykut, YKY Yay., Istanbul 2017.

Ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iyeFi’L-Umuri’l-Ala’iye (Selgukname), Haz. Miirsel Oztiirk, Ankara
1976.

L. N. Lezina-A. V. Superanskaya, Tiirk Onomastikasi Cin Seddi’nden Viyana Kapilarma Kadar Biitiin
Tiirk Halklar1, Cev: D. A. Batur, Selenge Yay., Istanbul 2009.

261
www.e-dusbed.com Y1l / Year 10 Say1 / Issue 20 Nisan / April 2018


http://www.e-dusbed.com/

Serkan Sari (§&] diisbed

OCAK, Ahmet Yasar, Osmanli Imparatorlugu’nda Marjinal Sufilik Kalenderiler XIV-XVII. Yiizyillar,
Timas Yay., Istanbul 2017.

OZATA, Metin, ik Caglardan Kurtulus Savasina Burdur Tarihi, Umay Yay., Izmir 2009.
PAKALIN, M. Zeki, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, C. II, Istanbul 1953.

SARI, Serkan, “XVI. Yiizyilda Hamid Sancagi Yoriiklerinde Kisi Adlar1”, Eurasian Academy of
SciencesSocialSciencesJournal, S. 15, Kasim-Aralik 2017, s.1-23.

SUMER, Faruk, “Oguzlara Ait Destani Mahiyette Eserler”, D.T.C.F. Dergisi, C. 17, S. 3.4, (1959), s.
359-456.

SUMER, Faruk, Oguzlar Tiirkmenler Tarihleri Boy Teskilat1 Destanlar1, T.D.V. Yay., istanbul 1972.
Sikari, Kitab-1 Karamaniye, Haz: Metin Sdzen, Necdet Sakaoglu, istanbul 2005.

TEKINDAG, Sehabettin, “Teke-Eli ve Teke-Ogullarr” Tarih Enstitiisii Dergisi, Sayr: VII-VIII, (1977),
S. 55-94.

TURKAY, Cevdet, Osmanli imparatorlugu’nda Oymak, Asiret ve Cemaatler, Isaret Yay., Istanbul
2001.

UZUNCARSILI, 1. Hakki, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. II, TTK Yay., Ankara 1995.
UZUNCARSILI, ismail Hakki, “Hamidogullar1”, I.A, C. V, M.E.B Yay., istanbul 1987, s. 189-192.

UZUNCARSILI, Ismail Hakki, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, TTK Yay.,
Ankara 1988.

YURDAYDIN, Hiiseyin G., Kanuni’nin Ciilusu ve Ilk Seferleri, TTK Yay., Ankara 1961.

262
www.e-dusbed.com Y1l / Year 10 Say1 / Issue 20 Nisan / April 2018


http://www.e-dusbed.com/

