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CIFTCI KOSULLARINDA YAPILAN MISIR VE ARPA SILO YEMLERINDE
SILAJ KALITESININ SAPTANMASI UZERINE BiR ARASTIRMA

Ahmet ALCICEK] Miirsel 6ZDOGAN2

OZET

Bu calismada, ¢iftci kosullarinda yapilan musir, arpa, arpa-bugday hasili ve arpa-fig-yulaf karisimi
gibi silo yemlerinin silaj kalitesi aragtirnlmustir. Silaj kalite kriterleri olarak, Weender analizlerine
gbre ham besin madde ve enetji igerikleri yamsira, pH degerleri ile DLG silaj degerlendirme
anahtarina gore fiziksel 6zellikler de ele alinmustir. Incelenen silo yemlerinde kurumadde igerigi
musir silajlarinda ortalama % .29.03 '+ 3.9, arpa silajlarinda % 30.84 + 0.4 ve arpa karisim
silajlarinda % 21.89 + 2.3 olarak saptanmigtir. Ham protein igerikleri ortalama kurumaddede misir
silajlarinda % 6.70 % 0.9, arpa silajlarinda % 8.13 + 0.4 ve arpa karigimlarinda % 8.79 = 1.9
diizeyindedir. Musir silaji 6rneklerinde pH ‘degerleri 3.90 ile 4.30 arasinda degisirken, arpa
silajlan 4.65 ve arpa karigmi silajlarr 4.60 ile daha yiiksek pH degerleri gostermistir. Ham besin
maddelerinden hesaplanan Net Enerji Laktasyon (NEL) degerleri, misir silajlarinda 6.20 MJ/kg
KM, arpa silajlarnda 6.01 M/kg KM ve arpa karigim silajlarinda 4.48 MJ/kg KM ditzeyindedir.
Cesitli silaj kalite kriterlerine gore, ¢ift¢i kosullarinda yapilan silo yemlerinin 'Pekiyi’ yada Ty
nitelik simflarinda olduklari saptanmistir. :

1. GIRiS

Siit hayvanlarimin beslenmesinde, suca zengin yemler ve 6zellikle de silo yemleri siit
miktar ve icerigine olan olumlu etkisinden dolayr vazgegilmez kaba yem kaynaklaridir
(Mc Donald, 1981; Kilig, 1986). Bu olumlu etkisi yanisira, ‘silo yemlerinin kaliteli ve
bol olmasi, silo yemine gére daha pahali olan yogun yemlerin kullammmi en aza
indirmekte ve isletmelere biiyitk ‘ekonomik girdi Saglamaktadlr. Nitekim, hayvansal
tiretimde yem giderlerinin toplam giderler igerisinde % 70'e yakin olmasi ucuz ve
alternatif kaba yem kaynaklarinin 6nemini bir kat daha arttirmaktadir (Saner, 1993;
Algicek ve ark., 1995). Ulkemizde, yaklagik 21.7 milyon ha olan ¢ayr ve mer'a-
alanlarimiz, uzun yillardan beri devam eden asir1 otlatmanm . bir sonucu olarak
hayvanlarimzin besin madde ihtiyaglarint karsilamaktan uzak ve tarla arazisi igerisinde
yembitkileri ekim-alanlari da % 2.5'un tizerinde degildir (Anonim, 1980; Algicek,
1995a). Son yillarda Tarip: Isletmeleri ve bazi kamu hayvancilik isletmelerinde silo
yemi yapiminda bitylik bir artis saglanmus, fakat silo yemi yapm ¢iftei diizeyine arzu
edildigi sekilde indirgenememistir (Tiimer, 1996). Ancak Ege ve Akdeniz Bolgelerinde
faaliyet gosteren bazi igletmelerde musir ve sorgum gibi yembitkileri- yetistirilip
silolanmaktadir (Algigek, 1995b, Bilgen ve ark., 1996). Giin gestikge silo yemlerine
olan ilgi artmakta ve bu yemlerin kaliteli bir sekilde tiretimi giindeme gelmektedir. Zira,
bityiik gayretlerle silolanan bu yemlerde silolama tekniginde yapilacak bir hata besin
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madde ve enerji kaynplarmm .diizeyini artirmakta ve sozkonusu yemlerin kendisinden
beklenen yararlari saglamas: engellenmektedir (Kilig, 1986, Algigek, 1995a). Bu
nedenle silo yemlerinin yemlemede kullanilmadan Snce kalitesinin giivenli ve pratik bir
sekﬂde saptanmasi ve buna gdre yemleme planlarmin olusturulmas: son derece biiyik
Hnem tasunaktadlr Silo yemlermm kalite bakunmdan ele alinmasmda ﬁzlksel ozellikler
. yamsira. - kurumadde ve pH degen ile besin madde ve enerji igeriklerinin de
belirlenmesinin yarar saglayacag vurgulanmaktadir (Kiermeier ve Renner, 1963; Knabe
ve ark., 1985; DLG, 1987). Kimi baz aragtinicilar ise silo agitlerine -gore bir
degerlendlrmenm kalite saptamalarinda destek saglayacag: goriistindedir (Gross ve
Riebe, 1974).

Bu gahismada, giftci kosu’llarmdﬁ yapilan baz silo yemlerinde fiziksel 6zellikler yanisira
kurumadde ve pH, ham besin madde ve enerji icerikleri gibi pratik sayilabilecek
kriterlerle silaj kalitesinin saptanmas1 amaglanmigtir.

2. MATERYAL VE METOD
2.1.  Yem Materyali

Arastirmada ‘kullamilan yem materyaline iliskin bilgiler Cizelge 1'de bir araya
getirilmigtir. Cizelgeden de goruleceg'i iizere, arastirmada yem materyali olarak 7 adet
musir silaji, 2 adet arpa silaji,. 1 adet arpa-bugday hasilt silaji ve 1 adet fig-arpa-yulaf

karmmu silaji olmak tizere 11 adet silo yemi kullanilmigtir.

Gizelge 1: Deneme yemlerine iliskin bilgiler

- Deneme Yemi . Cégi‘t Ornek alma tarihi | 'Orriegin alindig: yer
1. Misir silajr | Arifiye | 06.01.199% Dalama/Aydin
2. Misir Silaj1 “Arviﬁye 06,01 1996 Kdialékli/’Aydm
3. Musr silajs | Pioneer 3165|  06.01.1996 | = Dalama/Aydm
4. Musrr silaji | Pioneer 3165 19.01.1996 Kardeskoy/Aydin
5. Misir s_iiajl 'Pionéer 3165 19.01.1996 . Kardesk‘éy/Aydm ‘
6. Mistr silajt | Hamidiye | 19.01.1996 | Kardeskoy/Aydin
7. Masir silaji { Hamidiye 20.01.1996 Ciftlik/Aydin_
8. Arpa silajt - 20.01.1996 Citlik/Aydin
9. Arpa silaj; - 20.01.1996 |  Ciftlil/Aydin
10. Arpa-bugday ha5111 silaj1 - 21.01.1996 Baymdir/lzmir
11.Arpa-fig-yulaf silajt - 22.01.1996 Seferihisar/izmir

Alman mustr silaji 6rnekleri Arifiye, Pioneer ve Hamidiye gesitlerinden olusmakta olup
herhangi bir katki maddesi igermemektedir. Buna karsim arpa silajlarinda katki maddesi
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olarak tuz kullamhmstlr Silo yemleri glﬂgl kosullarmda ve:. toprak tistit sxlolarda
silolanmigtir.

2.2. Metod

Denemede kullanilan silo yemleri, 6nceden belirlenen isletmelerdeki silolarm ii¢ farkl
yerinden ve yaklasik 30 em derinden alinmistir. Alinan 6meklé'rde renk, koku ve stritktiir
gibi fiziksel ozellikler yanisira pH, ham besin madde ve enerji diizeyleri saptanmigtir.
Ham besin madde ierikleri Weender analiz yontemine gore yapilmistir (Naumann. ve
Bassler, 1993). Ham sellilloz tayini ise Lepper yontemine gore yapilmistir (Bulgurlu ve
Ergiil, 1978). Silaj 6meklerinde pH olgiimleri elektronik pH-metre ile koku, renk ve
stritktiir gibi fiziksel 6zelliklerinin degerlendirilmesi-ise DLG-Silaj Degerlendirme
Anahtarr'na gére yapilmuistr (DLG, 1987). Flieg puanmin hesaplanmasinda Gross ve
Riebe (1974) tarafindan o&nerilen regresyon esitliginden yararlamlmlsnr Enerji
iceriklerinin hesaplanmasinda in-vitro verilerden yararlamhmgtlr Buna gore, Net Enerji
Laktasyon (NEL) ve Nisasta Birimi (NB) degerleri. Kirchgessner (1987) ‘tarafindan,
Metabolik Enerji (ME) degerleri ise DLG (1991) tarafindan onerilen regresyon
esitlikleri kullanilarak hesaplanmstir. ‘

3. ARASTIRMA SONUCLARI
3.1.  Kurumadde gerigi ve pH Degerine Gore Degerlendirilmesi

Deneme yemlerinin kurumadde igerigi ve pH degerine gore aldlgl Flieg Puan: ve kalite
smifi Cizelge 2'de verilmigtir.

Cizelge 2: Deneme yemlerinin kurumadde ve pH igerigine gére degerlendirilmesi

Silo Yemi KM,;% | pH | Flieg Puam1| Yem Niteligik'Smlﬁ‘
1. Misir silaji’ 25.24 3.90 99 . I-Pekiyi
2. Misrr silajt 24.85 | 3.90 99 ' I-Pekiyi
3. Misir silajt 2843 | 405 | 100 I-Pekiyi
4. Misrr silajt 3347 | 430 100 I-Pekiyi
5. Mistr silaji | 3150 | 425 | 98 | I-Pekiyi
6. Misr silaji “ 13209 | 430 | 97 _ I-Pekiyi
7. Misir silajs | 2764 | 405 | 98 |  LPekiyi
8. Arpa silaji 3057 | 465 | 80 I-fyi
9. Arpa silajs 3110 | 465 | 79 I-fyi
10.Arpa-bugday hasih silajt | 2028 | 465 | 60 III-Memnuniyet Verici
11.Arpa-fig-yulaf silaji 2349 | 455 70 Mdyi .

Cizelgeden de aciklikla goriilecegi gibi, musrr silo yemlerinin kurumadde
icerikleri % 24.85 ile % 33.47 arasimda degismektedir. Arpa silajlarmda kurumadde
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% 30.5 - % 31 dolaymda iken arpa-bugday hasil silajinda %.20.28 ve arpa-fig-yulaf
silajinda %23.49 gibi dustk bir kurumadde degeri saptanmistir. Silo yemlerinin pH
degerleri musir silajlarinda 3.90 ile 4.30 arasmda degisirken arpa silajlarinda 4.65 ve
arpa kanigmm silajlarinda ise 4.55 ile 4.65 degerleri gozlenmistir. Kurumadde ve pH
dikkate alinarak hesaplanan Flieg puanlart musir silajlari igin 97 ile 100 arasinda ve buna
bagl: olarakta 'Pekiyi' silaj niteligi siifinda bulunmustur. Ancak arpa-fig-yulaf silaji
ornegi ile arpa silaji ornekleri swasiyla 70, 79, 80 Flieg puam ile Tyi' silaj niteligi
gostermiglerdir. En digiik Flieg puant ise arpa-bugday hasil silajinda gozlenmis ve
60 puan alarak 'Memnuniyet Verici' nitelik smnifinda degerlendirilmigtir.

3.2 Fiziksel Ozelliklere Gore Degerlendirilmesi

Silo yemlerinin koku, renk ve stritktiir gibi fiziksel ozellikler bakimindan aldikiari
puanlar Cizelge 3'te biraraya getirilmistir.

Cizelge 3: Silo yemlerinin fiziksel 6zellikler bakimindan aldiklar: puanlar

Silo Yemi Koku | Renk | Striktiir Toplam | YemNiteligi
Puan Smifi
1. Misir silajt 14 1 4. 19 I-Pekiyi
2. Misr silajt 14 | 2 4 20 I-Pekiyi
3. MlSlr‘Sﬂajl 14 2 4 20 I-Pekiyi
4, Misir silaj: 14 | 2 4 20. I-Pekiyi
5. Misir silaji 14 1 4 19 _ I-Pekiyi
6. Musir silaji 14 1 4 19 I-Pekiyi.
7. Miisir silaji 14 2 4 20 | . I-Pekiyi
| 8. Arpa silaji 10 1 4 15 1-lyi
9. Arpasilaj 10 1 4 15 [-lyi
10.Arpa-bugday hasil silaji | 10 1 4 15 I-lyi
11. Arpa-fig-yulaf silajt 10 1 4 15 I-lyi

Misir silo yemleri igin koku, renk ve striiktiir bakimindan yapilan fiziksel incelemede,
hos ve aromatik bir koku, hafif saridan yesile dogru degisen bir renk, yaprak ve saplarin
stritktiiriinii kaybetmedigi gozlenmis ve buna gore toplam 19 ile 20 arasinda deZisen
puanlar verilerek 'Pekiyi' silaj niteligi simfinda degerlendirilmistir. Buna karsm, arpa
silaji 6rnekleri ile arpa-bugday hasili ve arpa-fig-yulaf silajlarmda eksi ve az aromatik
bir koku ve silolandig andaki rengine kiyasla hafif saridan kahverengiye kadar degisen
bir renk gozlendiginden toplam 15 puan ile 'fyi' silaj niteligi smifinda
degerlendirilmistir.
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3.3.  Ham Besin Madde ve Enerji Icerigine Gore Degerlendirme
Deneme yemlerinin ham besin madde igerikleri Cizelge 4'te verilmigtir.

Cizelge 4: Deneme yemierinin ham besin madde igerikleri

Kumaddede,-%
Silo Yemi KM% OM |HP | HY | HS |NOM | HK
1. Misrr silaji 2524 192.93 16.99 | 2.16 | 2538 | 58.40 | 7.07
2. Misir silaji 24.85 | 9322 1533 | 295 | 2456 | 6038 | 678
3. Misr silajy 12843 19386579 | 3.09 | 20.12 | 6486 | 6.14 |
4. Mistr silaji 33.47 | 94571639 | 2.81 | 2212 | 6325 | 5.43
5. Missir silaji 31.50 | 94.95 |6.89 | 2.85 | 17.43 | 67.78 | 5.05
6. Misir silaj1 32.09 | 93.49 |7.94 | 2.88 | 23.12.| 5955 | 6.51 |
7. Misir silaji 27.64 | 94.14 | 7.54 3.10 25.80 '5'7.’70 5.86
8. Arpa silaji | 3057 | 86.39 |8.39 | 2.98 | 2322 | 5179 | 13.61
9. Arpa silaji 31.10 | 86.81 [7.87 | 243 | 2567 | 5084 | 13.19
10.Arpa-bugday hasili silaji | 20.28 86.83 | 7.45 | 3.16 37.82 | 3870 | 13.17
11. Arpa-fig-yulafsilaji | 23.49 | 90.38 [10.13 | 3.75 | 38.69 | 28.19 9,62

Cizelgeden de gorillecegi tizere, musir silaji omeklerinde ham . protein miktarlari
kurumaddede % 5.33 ile % 7.94 arasinda bir varyasyon gﬁstermektedu' Buna gére, en
yiiksek protein degeri 6 nolu hamidiye ¢esidinde saptanmugstir. Arpa silajlarinda % 7.87
ile % 8.39 arasinda ham protein saptanirken arpa-bugday hasil silajinda % 7.45 ham
protein, arpa-fig-yulaf silajinda ise % 10.13 gibi yitksek bir ham protein degeri
saptanmigtir. Ham sellilloz igerikleri bakimindan yapilan kiyaslamada, en diisiik selliiloz
diizeyi % 17.43 ile 5 nolu musir silajinda, en yiiksek selliiloz ise % 38.69 ile arpa-~fig-
yulaf silajinda gozlenmistir. Diger yandan ham kil igerikleri bakimmndan arpa ve arpa
karigim - silajlart % 9.62 ve % 13.61 rakamlan ile oldukga yiiksek bir deger
gostermislerdir.

Cizelge 5'te deneme yemlermm in-vitro verilere dayanarak ME, NEL ve NB tirtinden
hesaplanan enerji igerikléri verilmistir.

In-vitro verilere dayanarak hesaplanan Net Enerji Laktasyon (NEL) degerleri misir
silajinda kurumaddede 5.85 ile 6.77 MJ/kg arasinda degisirken, arpa silajlarinda bu
deger sirasiyla 6.14 ve 5.87 MJ/kg olarak saptanmustir. En diisiik NEL degerleri ise 4.43
MJ/kg ile arpa-fig-yulaf silajinda bulunmus, bunu 4.53 MJ/kg NEL degeri ile arpa-
bugday hasili silaji takip etmistir. Nisasta Birimi (NB) ve Metabolik Enerji (ME)
bakimindan yapilan hesaplamalarda, musir silajlarimin  kurumaddede 530 g/kg
ile 668 g/kg NB arasmda degerler, 11.22 MJ/kg ile 12.50 MJ/kg ME arasinda
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degerler gosterdigi sap_ténm1$t1r; Nisasta Birimi (317 g/kg) ve Metabolik Enerji
(9:25 MJ/kg KM) bakimindan en dilsitk degeri arpa-fig-yulaf silaj1 gostermistir.

Cizelge 5: Silo yemlerinin ME, NEL ve NB tiiriinden enerji igerikleri

o KM . Kurumaddede

Silo Yemi % | ME,MIkeg | NEL,Mlke| NB,gke
1. Misir silajs 2524 | 1129 5.90 536.9

2. Mistr silaji 24.85 11.41 5.99 550.5

3. Musrr silaji | - 28.43 12.09 647 | 6238
4. Msir silaji 3347 11.79 6.26 590.8

5. Misir silaji | 31.50 12.50 6.77 668.2

6. Misrr silajt 32.09 11.63 6.15 574.3
7. Masir silaji 27.64 11.22 5.85 530.0

8. Arpa silaji 30.57 11.62 6.14 572.6
| 9. Arpa silajy 3110 1124 5.87 5322
10. Arpa-bugday hasili silaji 20.28 9.38 4.53 331.6
11. Arpa-fig-yulaf silaja 23.49 9.25 4.43 317.3

4. TARTISMA VE SONUC

Ciftgi kosullarinda yapilan bazi silo yemlerinde silaj kalitesinin arastrildigi bu
¢alismada, kurumadde ve pH degeri ile koku, renk ve stritktiir gibi fiziksel 6zellikler
yanisira ham besin madde ve in-vitro hesaplanan enerji igerikleri kalite kriterleri olarak
incelenmistir. Silo yemlerinin kalitesi hakkinda giivenli bir yargiya, o yemiin yetermce
fermente- olup olmadigim sayisal olarak yansitan pH'nin Sl¢iilmesi ile varilabilecegi ve
ayn1 kurumadde igerikli farkli silo yemlerinde pH degeri ile nitelik simifim belirten Flieg
puani arasinda yakmn bir ilginin oldugu bildirilmektedir (Kiermeier ve Renrier, 1963;
Grbss ve Riebe, 1974; Kilig, 1986). Arastirmamizda 'g:ift(;i kosullarinda yapilan bazi
silolardan alman silaj orneklerinde kurumadde ve pH dikkate alinarak yapilan
degerlendirmelerde musir silaji Srneklerine gore arpa  ve arpa karigim silajlarinda
saptanan yitksek pH degerine bagli olarak silaj niteligi smiflarmmn 'Memnuniyet Verici'
ile 'Iyi' diizeylerinde kaldig1 ortaya konmugstur. Buna gore, musir silaj ornekleri icin 3.85
ile 4.10 arasinda ve arpa silajlar1 igin 4.50-4.65 arasinda saptanan pH degerleri, -
Wagener (1989) ve Bilgen ve ark. (1996) tarafindan misir ve arpa silajlan igin bildirilen
. pH degerleri ile uyum igerisindedir. Genel olarak, kurumadde ve pH dikkate almnarak
yapilan puanlamada musir silaji 6rneklerinin 'Pekiyi' nitelik smifinda, arpa silajlarinm ise
Tyi' nitelik sinifinda gikmasi, proteince zengin ve zor silolanan yemler i¢in bildirilen 'fyi'
nitelik smifinin normal oldugu goriisiinii desteklemektedir (Kilig, 1986; Algigek, 1995a).
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Silo yemlerinin niteliklerinin saptanmasinda kurumadde ve pH'nin yanisira koku, renk
ve stritktiir gibi duyu organlariyla saptanabilen fiziksel ozelliklerinde dikkate
almmasmmn nitelik saptamalarmda pratik agidan “6nemli yararlar saglayacag
vurgulanmaktadir (Bulgurlu ve Ergiil; 1978; DLG, 1987). Nitekim, isletme kosullarinda
silodan alinan 6rneklerde herhangi bir kimyasal maddeye ve laboratuvar aletine ihtiyag
duyulmadan nitelik saptanabilmesi en tnemli avantaji olmasmna karsm, koku, renk ve
striiktiire gore yapilan degerlendirmelerin subjektif olmasi yontemin en gok elestirilen
yonii olmaktadir (Kilig, 1986). Deneme yemlerinin koku, renk ve stritktiir gibi fiziksel
“ozellikleri yonuyle incekenmesinde musir silaji 6meklerinin "Pekiyi' silaj niteligi
smifinda, arpa ve arpa kanigmm silajlarmmn ise Tyi' silaj niteligi smifinda oldugu_
saptanmugtir. DLG (1987)'nin onerdigi silaj degerlendirme anahtarina gére bulunan
nitelik smiflari ile kurumadde ve pH'ya gére saptanan Flieg puanlan nitelik smiflari
arasinda bilyitk bir uyumun oldugu goriilmektedir.

Fiziksel degerlendirmeler ve pH olgiimleri yanisira kimyasal analizlerinde devreye
sokulmasmin degerlendirmenin dogrulufunu arttiracag: bildirilmektedir (Kihig, 1986;
DLG, 1987). Deneme yemlerinin ham besin madde icerikleri ve enerji igerikierinin
incelenmesinde de goriilecegi tizere misir silaji 6rneklerinde ham protein degerleri
kurumaddede % 5.33 ile % 7.94 arasinda, arpa ve arpa kariginu silajlarinda ise % 7.45
ile % 10.13 arsinda degisim gostermistir. Ham protein igin bulunan bu degerler NRC
(1978), DLG (1991) ve Erkek ve ark. (1991)mmn bildirdigi degerlerle uyum
icerisindedir. Arpa-bugday hasihi. ve arpa-fig-yulaf silajlarinda bulunan yiiksek ham
selliloz degerleri Bilgen ve ark. (1996)nn bildirigleriyle uyum icerisindedir.
Analizlerde dikkati ¢eken diger bir sonug, arpa ve arpa karigim silajlarinda % 13.61
degerine kadar varan yitksek ham kiil degerlerinin gozlenmesidir. Ham kiilde goriilen bu
artig1, arpa silajlarmim yihn yagish ay1 olan nisan ayinda yapilmasma (toprakla bulagma)
ve siloya tuz ilavesine baglamak miuimkindiir. Enerji igerikleri yoniiyle bakildiginda,
gerek Metabolik Enerji (ME), Net Enerji Laktasyon (NEL) ve gerekse Nisasta Birimi
(NB) bakimmdan en yiiksek degeri 12.5 Ml/kg ME, 6.77 MJ/kg NEL ve 668 g/kg NB
ile 6 nolu musir silaji, ayn1 yem birimi bakimmndan en diisiik enerji degerini ise arpa-fig-
yulaf silaj1 (9.25 Ml/kg ME, 4.43 MJYkg NEL, 317 g/kg NB) vermistir. Arpa karignm
silajlarinda  gbzlenen diisiik enerji ham selliiloz igeriginin yiiksek olusundan
kaynaklanmaktadir. Mistr silaji icin bulunan enerji degerleri NRC (1978), DLG (1991),
Wagener (1989) tarafindan bildirilen degerlerle uyum igerisindedir.

Sonug olarak, ¢ift¢i kogullarinda yapilan misir silo yemlerinin pH degeri, koku, renk ve
striiktiir gibi fiziksel 6zellikleri, ham besin madde ve enerji icerikleri gibi gesitli kalite
kriterleri bakimmdan incelenmesinden basariyla silolandig1 ortaya ¢ikmaktadir. Misirin
bu kadar iyi silolanmasmnda igerdigi yiiksek karbonhidrat miktarinm biiyiik pay: oldugu
unutulmamahdir. Ciftci kosullarinda yapilan misir silajlarina herhangi bir protein
katkisinin yapilmadig) ortaya cikmugstir. Buna gore, karbonhidratga zengin misirin
proteince zenginlestirilerek silolanmasi bu yemin kalitesini daha da artiracaktir. Arpa ve
arpa karisim silajlarimn ise igerdigi yiiksek proteinden dolayr daha zor silolandig ve
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buna bagl -olarak. ‘silaj«kal‘itesininidﬁgtilgﬁ goriilmektedir. Bu nedenle, arpa ve arpa
kangimlarinin  soldurularak veya katki maddesi kullanilarak silolanmasi bagsariyr
artiracaktir.

ZUSAMMENFASSUNG

Untersuchung zur Bestlmmung der Giirqualitiit-bei den unter Bauerbedingungen erzeugten
Mais und Gerste Silagen -

In diser Untersuchung wurde die 'Gﬁrqualitﬁt der unter den Bauerbedingungen ‘erzeugten Silagen
aus Mais, Gerste, Gerste-Weizen und Ger‘st‘evWicke'-.Héfer. Als wichtiges Kriterium zur
Beurteilung der Qualitdt der Konsemerung wurde neben der Ermittlung  des
Rohnahrstoffgehaltes nach der Weendér Analyse die pH-Wert-Bestlmmung und die
Sinnenpriffung nach dem  DLG-Schliissel  herangezogen. Die  durchschnittliche
Trockenmassegehalte der untersuchten Silage waren 29,03 # 3.9 % bei Mais und 30.84 + 0.4-%
bei Gerste sowie 21.89 + 2.3 % bei Gerste-Gemenge. Die Rohproteingehalte lagten bei Maissilage
6.70 £ 0.9 % und bei Gerstesilage 8.13 + 0.4 % sowie bei Gerste-Gemenge Silage 8.79 = 1.9 %.
Die untersuchten Maissilagearten hatten einen pH-Wert zwischen 3.90 und 4.30, wihrend
Gerstesilage mit 4.65 und Gerste-Geménge-Silage mit 4.60 etwas hoheren pH—Wert zeigten. Die
aus den Rohnzhrstoffen berechnetén Netto Energie Laktation-Werte (NEL) betrugen bei
6.20 MJ/kg T™M fiir Maissilage, 6.01 MJ/kg TM fiir Gerstesilage und 4.48 Ml/kg T™ fur
Gerste- -Gemengesilage. ‘Aus den Ergebnissen kann festgestellt werden, daB die untersuchten
Silage, die unter den praxis Bedingungen erzeugt wurden, die Giiterklassen 'sehr gut' bzw. 'gut"
eufwiesen.
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