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ALYANAK VE TOKALOGLU KONYA KAYISI CESITLERINDE
VERIMLILIGI ARTTIRMAK AMACIYLA UYGUN TOZLAYICI
CESITLERIN BELIRLENMESI
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OZET

Kayisi tiretim miktar1 agisindan diinyada ilk sirada yer almamiz nedeniyle iilkemiz i¢in 6nemli bir
meyve tiriidiir. En 6nemli ¢esitlerimiz genellikle kurutmalik cesitler olmakla birlikte farkl
bolgelerde yogun yetistiricilikleri yapilan sofralik kayisilar da mevcuttur. Bu kayisilar igerisinde
O6nemli yeri bulunan Alyanak ve Tokaloglu Konya genotipleri yapilan ¢alismalarda kendiyle
uyusmaz cesitler olarak saptanmistir. Bu nedenle verimliligin arttirilmasi amaciyla Alyanak ve
Tokaloglu Konya’ya uygun tozlayici gesitlerin belirlenmesi i¢in yiiriitiilen bu ¢alismada Alyanak
kayist ¢esidi icin segilen tiim tozlayici bireyler uygun bulunmus, ancak en tutarli sonuglar
Karacabey, Sam ve Cekirge 52 kayisilarindan elde edilmistir. Tokaloglu Konya kayisisi i¢in de
periyodisite gosterdigi izlenimi veren Tokaloglu Erzincan’in disindaki tiim tozlayici adaylar baba
cesit olarak uygun bulunmustur. Ancak yetistiriciliginin yogun yapildig1 yoreye yakin bolgelerde
yayllmaya baglayan Aprikoz ve Sekerpare cesitlerinin Oncelikli tercih edilmesi tavsiye
edilmektedir. Tozlayic1 gesitlerin kullanilmasi verimsizligin giderilmesi i¢in 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Prunus armeniaca, kendiyle uyusmazlik, periyodisite, verim

DETERMINATION OF SUITABLE POLLINATOR CULTIVARS TO INCREASE
PRODUCTIVITY OF ALYANAK AND TOKALOGLU KONYA APRICOT VARIETIES

ABSTRACT

Apricot cultivation is one of the important fruit section in Turkey because of it is the first producer
country in the world. Although the most important cultivars are belongs to dried apricots, there are
some table cultivars cultivated in several areas. In these table cultivars Alyanak and Tokaloglu
Konya was determined as self incompatible in previous studies. In this study carried out for
determining of suitable pollinator cultivars for Alyanak, all pollinators were fit to this cultivar but
more positive results obtained from Karacabey, Sam and Cekirge 52. All pollinators used in this
study were suitable for Tokaloglu Konya except Tokaloglu Erzincan. Despite of this, Aprikoz and
Sekerpare spreading recently near areas of Tokaloglu Konya should be suggested as pollinator.
Using pollinators is important to increase yield and carrying out of apricot culture without
difficulties.
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GiRisS

Ulkemiz kayis1 iiretimi bakimindan
diinyada birinci sirada yer almaktadir. Son
donemlerde oOzellikle erkenci {iretim igin

iilkemize getirilen ve sahil kesimlerde smirli
miktarlarda yetistirilen yabanci gesitler disinda,

yaygin  olarak  yerli  kayis1  gesitleri
yetistirilmektedir.  Diinyaca  iinli  kayisi
gesitlerimizin  tamamu en fazla kendiyle

uyusmaz bireylerin bulundugu gruplardan biri
olan Iran-Kafkas Grubu igerisinde yer
almaktadir (Kostina, 1969; Bailey ve Hough,
1975). Dolayisiyla simdiye kadar yapilan
calismalarda da yerli kayisi gesit ve tiplerinin
cogunlugunun kendiyle uyusmaz genotipler
oldugu belirlenmistir (Giilcan ve ark., 1994;
Giilcan ve ark., 2006; Paydas ve ark., 2006;
Maisirh ve ark, 2006; Yilmaz, 2008; Halasz ve
ark., 2010) .

Bazi meyve tiirlerinde verimsizligin
en 6nemli sebebi kendiyle uyusmazliktir (Egea,
1992). Kayisilarda stigma iizerinde g¢imlenen
cicek  tozlarmin digicik borusu i¢inde
geligimlerinin durmast (gametofitik
uyusmazlik) seklinde uyusmazlik meydana
gelmektedir (de Nettancourt, 1977).
Arastirmaci bir ¢esidin kendiyle uyusur olup
olmadigint anlayabilmek i¢in kendileme ile
kontrollii melezlemeler yapilmasi gerektigini
ve elde edilen verilerin karsilastirilmasi yoluyla
sonuca varilabilecegini bildirmistir. Shultz
(1948), Pugliano ve Forlani (1985), Burgos ve
ark. (1993) gibi aragtiricilar da kayisilarda
kendiyle uyusma durumlarint belirlemek i¢in
bu yontemi kullananlar arasinda yer almiglardir
(Andres ve Duran, 1998). Askin (1989) Izmir
ve yoresinde yetistiriciligi yapilan Sam ve
Tokaloglu (izmir) kayisilarinin  verimsizlik
sikdyetlerini g6z  Oniinde  bulundurarak
nedenleri ortaya koymak amaciyla caligmalar
ylrlitmistiir. Arastirmaci yaptigi ¢alismalarda
Sam ve Tokaloglu (Izmir) kayisi gesitlerinin
kendiyle uyusmaz oldugunu belirlemistir.

Bu c¢aligma kapsaminda iilkemizde
Ozellikle sahil seridine yakin gecit bolgelerde
yetistiriciligi yapilan ve kendiyle uyusmaz
oldugu daha once belirlenmis olan Tokaloglu
Konya ve Alyanak kayisilart igin uygun
tozlayici gesit ve tiplerin belirlenmesi amaciyla
melezleme ¢aligmalari yapilmistir.

MATERYAL VE YONTEM
Materyal

Bu g¢alisma 1978 yilinda Malatya
Meyvecilik Arastirma Enstitlisii’nde kurulmus
olan Ulusal Kayisi Genetik Kaynaklari
Parseli'nde yer alan Tokaloglu Konya ve
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Alyanak kayisilarinda yapilmistir.  Calisma
kapsaminda Alyanak ¢esidine tozlayict olarak
Karacabey, Proyma, Sam, Cekirge 52 ve
Ethembey; Tokaloglu Konya genotipine ise
tozlayici olarak Sekerpare, Aprikoz, Tokaloglu
Erzincan, Alyanak ve Karacabey cesit ve tipleri
kullanilmistir. Tozlayic1 adaylarmin segiminde
bu kaywsilarin  iilkemizde  yetistirildikleri
ekolojiler  dikkate  almmistir. Malatya
kosullarinda segilen tiim gesitler aynt donemde
cicek agmaktadir.

Metot

Caligmada secilen tozlayici gesit
adaylarinin, kendiyle uyusmaz olduklar:
belirlenmis ana ¢esitlerle uyusup uyusmadigini
anlamak amaciyla 3 yil (2003, 2004 ve 2005
yillar1) siireyle kontrolli ve resiprokal
melezlemeler yapilmistir. Resiprokal
kombinasyonlarin olusturulmasinda tozlayici
cesitlerden de parasal gelir saglanmasi goz
oniinde bulundurulmustur.

2004 yilinda ek olarak serbest tozlama
sayimlar1 da c¢aligmaya dahil edilmistir.
Melezlemelerde ve serbest  tozlama
sayimlarinda ortalama 500’er ¢igek kullanilmis,
meyve baglayan ciceklerin sayisi tespit edilerek
kombinasyonlarin meyve tutum oranlart %
olarak hesaplanmigtir. Kontrollii ve resiprokal
melezlemeler esnasinda kastrasyon ve polen
alimi i¢in ¢igeklerin fenolojik olarak balon

asamasindaki donemlerinden istifade
edilmistir.
BULGULAR VE TARTISMA

Caligmanin  yiriitildiigii  yillardan

birisi olan 2004 yilinda, Tirkiye’de genel
olarak etkili olan ilkbahar ge¢ donlari
nedeniyle hem beklenen sonuglara
ulagilamamisg hem de asir1 soguklar nedeniyle
melezleme g¢aligmalarinda hedeflenen ortalama
500 c¢igek yerine ortalama 300 g¢igek ile
calismalar yiiriitilmistiir. Yapilan calismalar
sonunda Tokaoglu Konya tipiyle yapilan
melezleme sonuglarina bakildiginda Tokaloglu
Konya’nin Alyanak kayisi ¢esidine gore
soguklara daha dayanikli oldugu kanisina

varilmistir.
Alyanak kayist ¢esidi ile yapilan
kontrolli melezlemelerin sonuglari

incelendiginde 2003 yilinda en yiiksek meyve
tutum orani Alyanak x Ethembey (% 30.67)
kombinasyonundan elde edilirken, bunu
sirastyla  Alyanak x Karacabey (% 23.43),
Alyanak x Sam (% 23.06), Alyanak x Proyma
(%19.04) ve Alyanak x Cekirge 52 (% 14.92)
kombinasyonlar1 takip etmislerdir. 2004 yili
verileri ilkbahar ge¢ donlar1 nedeniyle olduk¢a
diistik oranlarda kalmistir. 2005 yil1 verilerine
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bakildiginda Alyanak X Karacabey
kombinasyonu % 27.24 ile en yiiksek meyve
tutumunu verirken, en diisiik meyve tutumu %
7.50 ile Alyanak x Proyma kombinasyonunda
goriilmiistiir.  Serbest tozlamalardan 2004
yilinda % 0.94’lik bir oran saptanirken,
2005°te % 11.96’lik bir sonu¢ elde edilmistir
(Cizelge 1).

Alyanak kayist g¢esidine tozlayici
olarak segilen bireylerle yapilan resiprokal
melezlemeler incelendiginde 2005 yilinda
Ethembey x Alyanak (% 6.40) kombinasyonu
disindaki tiim kombinasyonlarin 2003 ve 2005
yillarinda %10’un iizerinde meyve tutumu
gosterdikleri  saptanmustir. 2003 yilinda
Cekirge 52 x Alyanak kombinasyonu % 29.85,
Ethembey x Alyanak kombinasyonu %21.23
oraninda meyve tutumuna, 2005 yilinda ise
Karacabey x Alyanak kombinasyonu %31.69,
Proyma x Alyanak kombinasyonu % 21.90
oraninda meyve tutumuna ulasmiglardir. Don
olaymin gergeklestigi 2004 yilinda da Proyma
x Alyanak kombinasyonu %5.03’liik bir meyve
tutum orani gostermistir (Cizelge 2).

Alyanak ¢esidi i¢in elde edilen veriler

degerlendirildiginde, secilen tozlayici
adaylarmin  tamamunin  tozlayici  olarak
kullanilabilecegi goriilmektedir. En tutarl

sonuglar Karacabey, Sam ve Cekirge 52 ile
elde edilmistir.

Tokaloglu Konya genotipi ile yapilan
kontrollii melezleme ¢aligmalarina bakildiginda
2003 yilindaki ¢alismalarda meyve tutum
oranlarinin % 41.97 (Tokaloglu Konya x
Tokaloglu Erzincan) ile % 11.13 (Tokaloglu
Konya x  Aprikoz) arasinda degistigi
goriilmektedir. Don olayinin gergeklestigi 2004
yili verileri incelendiginde ise Tokaloglu
Konya kayisisinin don zararina karsi oldukga
iyi bir dayamim gosterdigi belirlenmistir.
Nitekim 2004 yilinda meyve tutum oranlar
Alyanak kayis1 ¢esidindeki kombinasyonlarda
% 0.30’lara (Alyanak x Proyma), serbest
tozlamada ise = %0.94’lere  dismiistiir.
Tokaloglu Konya tipinin 2004’te %12.50°lik
serbest tozlama ile kombinasyonlardan elde
edilen en disiik % 7.29’luk (Tokaloglu Konya
x Karacabey) ve en yiksek %?26.33’liik
(Tokaloglu Konya x Sekerpare) veriler goz
oniinde bulunduruldugunda Tokaloglu Konya
kayisisinin dona karsi dayanimi konusunda
onemli bir ¢esit oldugu ortaya cikmaktadir.
2005 yilinda da verilerin % 6.58 (Tokaloglu
Konya x Karacabey) ile % 36.00 (Tokaloglu
Konya x Tokaloglu Erzincan) arasinda bir
degisim gostermistir. 2005 yil1 serbest tozlama
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calismalarinda % 18.52’lik bir meyve tutum
orani saptanmustir (Cizelge 1).

Tokaloglu  Konya’nin  resiprokal
melezlemeleri incelendiginde 2003 yilinda elde
edilen tim sonuglar % 20.20’nin (Aprikoz x
Tokaloglu Konya) iizerinde olmustur. 2004
yilinda en yiliksek veriye Sekerpare x
Tokaloglu Konya (% 12.92) kombinasyonunda
rastlanirken, en diisik veri Aprikoz x
Tokaloglu Konya (% 0.41) kombinasyonunda
goriilmiistiir. Aprikoz kayisi ¢esidinin hem
soguktan hem de c¢igeklenme donemlerindeki
sicakliklardan diger ¢esitlere goére olumsuz

etkilendigi bazi arazi gezilerinde
gozlemlenmis, hatta bazi bdlgelerden bu
konuda iiretici gikayetleri oldugu goriilmiistiir.
Ancak bu durum simdiye kadar higbir
literatiirde  calisma  konusu  olmamustir.
Resiprokal ~ melezlemelerin 2005 yili

verilerinde ise Aprikoz x Tokaloglu Konya %
24.61, Sekerpare x Tokaloglu Konya % 19.35,
Karacabey x Tokaloglu Konya % 11.20,
Tokaloglu Erzincan x Tokaloglu Konya %7.30
ve Alyanak x Tokaloglu Konya kombinasyonu
% 5.83 oraninda meyve tutumu saglamistir
(Cizelge 2).

Elde edilen veriler 1518imnda Alyanak
kayist ¢esidinde oldugu gibi Tokaloglu Konya
kayisist i¢in ¢aligmada segilen tiim tozlayict
adaylar1 bahge tesisi sirasinda kullanilabilir
yetenektedir. Tokaloglu Konya kayisisinin en
fazla yetistiriciliginin yapildigi yoére Konya —
Eregli yoresidir. Son yillarda Aprikoz ve
Sekerpare kayisilarinin - bu  ydreye yakin
bolgelerde  yetistiriciliklerinin ~ yayilmasi
ekolojik bir uyum saglandiginin da gostergesi
niteligindedir. Dolayisiyla tozlayici olarak bu
¢esitlerin kullanilmasina dncelik verilmesi daha
da 6nem kazanmaktadir.

2004 yilinda Tokaloglu Erzincan
kayisisinda hi¢ ¢igek tomurcugu olmadigi
goriilmiis ve mutlak periyodisite gosterdigi
kanaati olusmustur. Calismanin yapildig
yillardan  onceki  donemlerde  Tokaloglu
Erzincan’in periyodisite gosterip gostermedigi
ile ilgili herhangi bir literatiire rastlanmamasina
ragmen, 2008 yilinda Yilmaz (2008)’in yaptig1
calismada Tokaloglu Erzincan kayisisinin
periyodisite  gdsteren bir tip oldugunu
bildirilmistir. Buna paralel olarak Tokaoglu
Erzincan’in resiprokal melezlemelesinden 2004
yilinda herhangi bir veri alinamamustir.
Tokaloglu Erzincan kayisisinin periyodisite
gostermesi  nedeniyle  tozlayict  olarak
nkullanilmasi ekonomik kaygilar
olusturacagindan dnerilmemektedir.
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Cizelge 1. Alyanak ve Tokaloglu Konya kayisilarinda yapilan kontrollii melezleme ve serbest
tozlama ¢alismalarindan elde edilen veriler

Tozlanan Tutan Meyve Tutma
Yillar | Kombinasyonlar Cicek Meyve o o
rani (%)
Sayisi Sayisi
Alyanak (serbest tozlama) - - -
Alyanak x Karacabey 542 127 23.43
2003 Alyanak x Proyma 520 99 19.04
Alyanak x Sam 503 116 23.06
Alyanak x Cekirge 52 496 74 14.92
Alyanak x Ethembey 489 150 30.67
Alyanak (serbest tozlama) 200 21 0.94
Alyanak x Karacabey 335 5 1.49
2004 Alyanak x Proyma 333 1 0.30
Alyanak x Sam 290 4 1.38
Alyanak x Cekirge 52 370 4 1.08
Alyanak x Ethembey 346 7 2.02
Alyanak (serbest tozlama) 510 61 11.96
Alyanak x Karacabey 525 143 27.24
2005 Alyanak x Proyma 480 36 7.50
Alyanak x Sam 540 98 18.15
Alyanak x Cekirge 52 450 75 16.67
Alyanak x Ethembey 505 44 8.71
Tozlanan Tutan Meyve Tutma
Yilar | Kombinasyonlar Cicek Meyve
Oram (%)
Sayisi Sayisi
Tokaloglu Konya (S. T.)* - - -

Tokaloglu Konya x Sekerpare 520 156 30.00
2003 Tokaloglu Konya x Aprikoz 512 57 11.13
Toka. Konya x Toka. Erzincan 498 209 41.97
Tokaloglu Konya x Alyanak 502 96 19.12
Tokaloglu Konya x Karacabey 531 82 15.44
Tokaloglu Konya (S. T.)* 320 40 12.50
Tokaloglu Konya x Sekerpare 300 79 26.33
2004 Tokaloglu Konya x Aprikoz 351 69 19.66
Toka. Konya x Toka. Erzincan 397 46 11.59
Tokaloglu Konya x Alyanak 325 33 10.15
Tokaloglu Konya x Karacabey 343 25 7.29
Tokaloglu Konya (S. T.)* 567 105 18.52
Tokaloglu Konya x Sekerpare 536 112 20.90
2005 Tokaloglu Konya x Aprikoz 495 176 35.56
Toka. Konya x Toka. Erzincan 500 180 36.00
Tokaloglu Konya x Alyanak 500 40 8.00
Tokaloglu Konya x Karacabey 486 32 6.58

*S.T. : Serbest tozlama
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Cizelge 2. Resiprokal melezleme galigmalarindan elde edilen veriler

Tozlanan Tutan Meyve Tutma
Yillar | Kombinasyonlar Cicek Meyve o o
rani (%)

Sayisi Sayisi
Karacabey x Alyanak 514 68 13.23
Proyma x Alyanak 530 97 18.30
2003 | Sam x Alyanak 480 53 11.04
Cekirge 52 x Alyanak 546 163 29.85
Ethembey x Alyanak 504 107 21.23
Karacabey x Alyanak 318 3 0.94
Proyma x Alyanak 676 34 5.03
2004 | Sam x Alyanak 357 1 0.28
Cekirge 52 x Alyanak 370 1 0.27
Ethembey x Alyanak 283 3 1.06
Karacabey x Alyanak 508 161 31.69
Proyma x Alyanak 420 92 21.90
2005 | Sam x Alyanak 450 52 11.56
Cekirge 52 x Alyanak 475 48 10.11
Ethembey x Alyanak 500 32 6.40

Tozlanan Tutan Meyve Tutma
Yillar | Kombinasyonlar Cicek Meyve
Oram (%)

Sayisi Sayisi
Sekerpare x Tokaloglu Konya 517 183 35.40
Aprikoz x Tokaloglu Konya 495 100 20.20
2003 | Toka. Erzincan x Toka. Konya 500 166 33.20
Alyanak x Tokaloglu Konya 479 121 25.26
Karacabey x Tokaloglu Konya 556 191 34.35
Sekerpare x Tokaloglu Konya 325 42 12.92
Aprikoz x Tokaloglu Konya 484 2 0.41

2004 | Toka. Erzincan x Toka. Konya - - -

Alyanak x Tokaloglu Konya 336 9 2.86
Karacabey x Tokaloglu Konya 475 42 8.84
Sekerpare x Tokaloglu Konya 491 95 19.35
Aprikoz x Tokaloglu Konya 512 126 24.61
2005 | Toka. Erzincan x Toka. Konya 452 33 7.30
Alyanak x Tokaloglu Konya 463 27 5.83
Karacabey x Tokaloglu Konya 500 56 11.20
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