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OZET

Yeniden yapilandirilan lkogretim programlart (1-5 siniflar) 2005-2006 6gretim yilinda iilke
genelinde uygulanmaya baslanmistir. Tlkokul programlarinda 1924’den baglayarak 1926, 1936,
1948, 1962 ve 1968de olmak tizere alt1 defa yeniden yapilanmaya gidilmistir. 1997°de zorunlu
temel egitimin 8 yila ¢ikarilmasiyla birlikte ilkokul programi (1-5 siuflar) ve ortaokul programi (6-
8 sinuflar) birlestirilerek sekiz yillik ilkégretim programi olusturulmustur. Fakat bu programlarin
bir biitiin olarak yeniden yapilandirilmast saglanamamustir. Programlarin sekiz yillik kesintisiz
ilk6gretime uygun hale getirilmesi icin yapilan ¢alismalar neticesinde 2004-2005 Sgretim yilinda
pilot olarak uygulanan yeni programlar 2005-2006 6gretim yilinda uygulanmaya baslanmistir.

Bu calismada birinci smuf Sgretmenlerinin, yeniden yapilandirilan birinci siuif Sgretim
programlarint bir yil uygulandiktan sonra, program hakkindaki diigiincelerinin ortaya konulmasi
amaglanmustir. Bu aragtirmanin ¢alisma grubu 116 birinci sinif 6gretmeninden olusmaktadir. Bu
arastirmada veri toplama aract olarak gelistirilen dért agtk uclu soruyu iceren form &gretmenlere
uygulanmustir. Her soru bir 6gretim programini degerlendirmek icin hazirlanmis ve ilgili ders
programinin olumlu yonleri, olumsuz yénleri ve programin daha iyi olabilmesi igin 6neriler olarak
u¢ bolimden olusmaktadir.

Calismanin 6nemli sonuglari: Genel olarak sinif dgretmenlerinin ¢ogunlugu yeni programi
olumlu bulmaktadirlar. Fakat yeni programa goére hazirlanan ders kitaplarinin tekrar gézden
gecirilmesi gerektigini diisinmektedirler. Siniflarin kalabalik olmasi, ailelerin program hakkinda
yeterli bilgi sahibi olmamalari ve 6gretmenlerin etkinlikleri degerlendirme siirecinde fazla form ve
belge isleriyle ugrasmalari programda istenilen amaca ulasmay1 zorlastirmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Smuf Ggretmenleri, yeniden yapidandirma, ilkégretim programlar,
Sgretmenlerin bakis agilart

ABSTRACT

In 2005-2006 the reconstructed elementary school curriculum (1-5 grades) was implemented
nationwide. Elementary school curriculum, beginning from 1924, 1926, 1936, 1948, 1962, and
1968 has been changed six times. In 1997 the compulsory education in Turkey became eight
years instead of five. Therefore, primary school curriculum and middle school curticulum were
combined in the elementary school system. However, those curricula were not revised and
restructured. In order to unify and integrate elementary curriculum, new curriculum has been
developed and then piloted in the 2004-2005 school year. As a result of that, it has being
implemented nationwide starting the 2005-2006 school year.

The aim of this study was to examine the first grade teachers’ perceptions about the first
grade curriculum after one year implementing of the new curriculum. In order to collect data, a
form consisted of four open-ended questions was developed. Each open ended question
consisted of teachers’ positive ideas, negative ideas, and suggestions about related content areas.
The questionnaire was employed to 115 the first grade primary teachers.

Results; in general the first grade primary teachers have positive attitudes about the new
curriculum. However, they think that text books of each content area should be revised. On the
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other hand, the implementation of the new curriculum have some difficulties because some
schools do not have enough sources, some classrooms ate so crowded, parents do not have
enough information about the new curriculum, and teachers have to fill out so many forms about
students performance and working habits.

Keywords: Primary teachers, reconstructed curriculum, elementary education, and teachers’

perceptions

GIRIS

Bir egitim sistemini olusturan temel Ogelerin basinda Ogretim programi
gelmektedir. Cinki 6gretim programi; 6gretim sirecine kimler katilacak, neleri
ogrenecekler, nasil Ogrenecekler ve ne zaman Ogrenecekler sorularini
cevaplandiracak  sekilde tasarlanmaktadir. Dolaysiyla, egitimde reform
caligmalari 6gretim programlart iizerinde yogunlasmaktadir. Ogretim programi,
Ogrenilecek  konu alanlart  ve disiplinleri agikladigi  gibi  programin
uygulanmasinda, programa katilan &grencilerin ve Ogretmenlerin gorev ve
sorumluluklarini da agiklamaktadir. Bundan dolayi, &gretim programlarinin
yeniden yapilandirilmast stirecinde 6gretmen ve 6grencilerin program igindeki
rolleri de yeniden tanimlamaktadur.

Cumbhuriyet Dénemi Turk Egitim Sisteminde degisik zamanlarda 6gretim
programlarinin  yeniden  yapilandirildigt = gorilmektedir.  1923’teTturkiye
Cumbhuriyetinin ilanindan sonra 1924, 1926, 1936, 1948, 1962 ve 1968 yillarinda
ilkégretim programlarinda temel yeniden yapilanmalar olmustur. Turk Egitim
Sisteminde zorunlu temel egitim 1924’den 1997’ye kadar 5 yil olarak
planlanmustir. 1997°’den sonra ise zorunlu temel egitim 8 yila cikaridarak
ilkégretim programlart buna gore planlanmustir.

Tlkokul programlarinda 1924’den baslayarak 1926, 1936, 1948, 1962 ve
1968’de olmak tizere alti defa yeniden yapilanmaya gidilmistir. Bu yeniden
yapilanmalar ilkokul programlarinda yer alan dersleri bir biitiin halinde ele
alarak programda butiinctl yenilestirmeler yapilmustir (Tazebay, 2000). Fakat
1980’den sonra ilkokul programindaki derslerin her birinin ayr &gretim
programlari, yeniden yapilandirilmugtir. Ornegin, Matematik, Fen Bilgisi, Sosyal
Bilgiler Ogretim programlart birbirlerinden farkli zamanlarda yeniden
yapilandirilmugtir.

1997°de zorunlu temel egitimin 8 yila ¢ikaridmasiyla birlikte ilkokul programi
(1-5 smuflar) ve ortaokul programi (6-8 siniflar) birlestirilerek sekiz yilik
ilkégretim programi olusturulmustur. Fakat bu programlarin bir bitiin olarak
yeniden yapilandiriimasi saglanamamustir. {lkokul ve ortaokul mantigina gére
dizenlenmis olan parcali program anlayist yerine, programlar sekiz yillik
kesintisiz ilkdgretime uygun hale getirilmistir (MEB, TTKB, 2005). Milli Egitim
Bakanligi Talim Terbiye Kurulu bu durumu dikkate alarak yeniden
yapilandirdigt ilkégretim programinin 1-5 stuflar kismunt 2004-2005 6gretim
yilinda Ankara, Bolu, Diyarbakir, Hatay, Istanbul, Izmir, Kocaeli, Samsun ve
Van illerinde deneme amactyla 120 okulda uygulamaya koymustur (Tekistk,
2005). 2005-2006 &gretim yilinda tlke genelindeki tim ilkégretim okullarinin
birinci kademesinde (1-5 siiflar) yeni ilkégretim programi uygulanmaya
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baslanmistir. Yeniden yapilandirilan programin vizyonu, Ilkégretim 1-5 Sinif
Programlar: Kitapgiginda su sekilde aciklanmaktadir: Atatirk ilkeleri ve
inkiaplarint  benimsemis, temel demokratik degerlerle donanmus, bireysel
farkliliklart ne olursa olsun, arastirma-sorgulama, elestirel disiinme, problem
¢6zme ve karar verme becerileri gelismis; yasam boyu 6grenen ve insanlatina
saygili, mutlu Turkiye Cumhuriyeti vatandaglar yetistirmektir (MEB, TTKB,
2005). Yeni programin psikolojik temeli bilissel ve yapilandirmact 6grenme
yaklasimlarina dayanmaktadir. Dolayisiyla  dgrencilerin - 6gretme-6grenme
streglerine aktif katilarak kendi 6grenmelerini anlamli bir sekilde olusturmalart
ongorilmektedir.  Ogretmenin  gorevi; 6grenme ve Ogretme  siirecini
yonlendirmek, 6grenme ortamint dizenlemek ve degerlendirme etkinliklerini
planlamak ve 6grencilerinin 6grenmeye karst meraklarini ve ilgilerini uyandirict
rehberlik etmektir.

Yeniden yapilandirilan ilkégretim programlarinin 2005-2006 yilinda tim tlke
genelinde  uygulanmaya  konulurken  programin  gelistirilmesinde  ve
uygulanmasinda sorumlu olanlar, Ttrk Egitim tarihinde ¢ok 6nemli bir reform
yaptiklarint ve bu programda yetisen yeni nesillerin bireysel, toplumsal ve
uluslararast  seviyede  daha  bagarili  olacagii  ifade  etmektedirler
(http://programlar.meb.gov.tr).  Diger yandan, yeniden yapilandirilan
programlarin iddia edildiginin aksine yeni yetisen nesli toplumsal degerlerden
uzaklagtiracagini ifade ederek elestirenlerde vardir (Arslan, 2005). Baz
egitimciler ise programin aceleye getirilerek hazirlanmasindan dolayr eksiklikleri
oldugunu fakat psikolojik ve felsefi temelleri acisindan 6nemli ve olumlu bir
calisma oldugunu ifade ederek gerekli uyartyr da yapmaktadirlar (Kig¢tkahmet,
2005; Sever, 2005; Cemiloglu, 2005; Collins, 2005). Ornegin, Tekistk’a (2005;
s.13) gore: “Yeni ilkégretim programlarinin basartyla uygulanarak amacina
ulagabilmesi her seyden once, uygulamayi yapacak Ogretmenlerin ve onlara
rehberlik edecek miifettislerin, acilen ¢ok iyi egitilmeleri zorunludur. Aksi halde,
biiyikk ¢aba ve tUmitlerle hazirlanan bu programlar da 1968 programi gibi
Ogretmen merkezli ve ders kitaplarindaki bilgileri ezberletme anlayistyla devam
eder ve bagarisizliga ugrar.”

Yeniden yapilandirilan ilkégretim programlarinda (1-5 siniflar) en énemli ve
radikal degisiklik; birinci sinifta 6grencilerin Ilkokuma ve Yazma Ogretiminde
okumaya “Ses Temelli Cimle Yoéntemi” yazmaya ise “Bitisik Egik Yaz1” ile
baglamalart zorunlulugu getirilmistir (MEB, TTKB, 2005). Ilkokuma yazama
ogretiminde 1968 programindan itibaren “climle” ya da “¢6ziimleme” yontemi
kullanilmaya baslanmisti. Yeni programda etkili bir okuma-yazma &gretimini
gerceklestirmek icin Ses Temelli Cimle Yontemine gecildigi ifade edilmistir
(Giines, 2005; Akyol, 2005). Fakat Ses Temelli Cliimle Yonteminin hizli ve
anlamli okuma becerisi kazanmaya yonelik bir yontem olmadigi da ifade
edilmektedir (Binbagioglu, 2005).

Yeniden yapilandirilan ilkégretim programlarina (1-5 siuflar) iliskin bilim
adamlarn ve diger ilgiler tarafindan olumlu ve olumsuz gorisler ifade edilmistir.
Fakat bu programlart ger¢ek anlamda uygulayan Ogretmenlerin goriisleri
nelerdir? Ogretmenler uygulamada ne tiir giicliiklerle karsilasmaktadirlar?
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Ogretmenlerin  teorik olarak gelistirilen programlart temel uygulayicist
olmalarindan dolayt onlarin sinif i¢i programin uygulanmasi boyutuna iliskin
dastinceleri ve deneyimleri Onemli olmaktadir. Program degerlendirme
yaklasimlart karar verme durumuna gbre bicimlendirici degerlendirme
(formative evaluation) ve sonu¢ degerlendirmesi (summative evaluation) olarak
ikiye ayrilmaktadir (Ornstein & Hunkins, 1993). Bicimlendirici degerlendirme;
programin tlke genelinde tam olarak uygulamaya gecilmeden Once pilot
uygulamalarin sonuglarina gére programda degisiklige gidilmesidir. Sonug
degerlendirmesi ise programin tlke genelinde uygulandiktan sonra programin
kalitesini gérmeye yonelik degerlendirmedir. Programi degerlendirmek icin veri
elde etmede iki temel kaynak vardir. Bunlar: a. Ogretmenlerin yeni programa
iliskin gorislerini 6lgebilecek anketlerin uygulanmasy; b. Yilsonunda 6grencilerin
kazanimlarint Slgecek testlerin verilmesidir (Ornstein & Hunkins, 1993).

AMAC
Bu arastirmanin amacy; birinci sinif Ggretmenleri, bir yillik deneyimleri
sonunda yeni ilkégretim birinci simif Sgretim programlarinin uygulanmasina
iliskin neler disinmektedirler? Bu genel amact gerceklestirmek igin agagidaki
sorular olusturulmustut.
1. Birinci siuf 6gretmenlerinin  yeni Ilkokuma ve Yazma &gretimi
programinin uygulanmasina iliskin gorisleri nelerdir?
2. Birinci sinif Ogretmenlerinin  yeni Turk¢e Ogretimi programinin
uygulanmasina iliskin gorisleri nelerdir?
3. Birinci siuf Ogretmenlerinin yeni Hayat Bilgisi 6gretimi programinin
uygulanmasina iliskin gorisleri nelerdir?
4. Birinci smuf Ogretmenlerinin yeni Matematik Ogretimi programinin
uygulanmasina iliskin gorisleri nelerdir?

YONTEM

Bu aragtirmanin ¢alisma grubu 116 birinci stuf 6gretmeninden olusmaktadir.
Bu aragtirmada veri toplama aract olarak gelistirilen dort agtk uglu soruyu iceren
form Ogretmenlere uygulanmustir. Her soru bir O6gretim  programint
degerlendirmek igin hazirlanmis ve ilgili ders programinin olumlu yonleri,
olumsuz yonleri ve programin daha iyi olabilmesi icin Oneriler olarak g
bélimden olusmaktadir. Formlar 6gretmenlerin her bir sorunun alt sorularina
birden fazla ifade yazabilecek sekilde diizenlenmistir. Ac¢tk uclu formlarda
cevaplayana herhangi bir ipucu verilmemektedir. Bu tiir yaklasim derinlemesine
ve orijinal cevaplar alinmasina yardimct olmaktadir (Best & Kahn, 1989).
Ogtretmenlerin - her bir soruya verdikleri cevaplar kendi aralarindaki
benzerliklerine gore gruplandirilarak aciklanmistr.
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BULGULAR VE YORUMLAR
I. Birinci sinif égretmenlerinin yeni Ilkokuma ve Yazma &égretimi
programina iligkin goriigleri nelerdir?
I. a. Birinci simuf 6gretmenleri yeni Ilkokuma ve Yazma Ogretimi
programinda neleri olumlu bulmaktadirlar?
Tablo 1. Yeni {lkokuma ve Yazma Ogretimi Programinin olumlu yonleri

Yeni Ilkokuma ve Yazma 6gretimi Programinda 6grenciler: N

Ilkokuma ve yazmaya daha cabuk gecmektedirler. 64

Programin 6grenci merkezli olmasindan dolay, etkinliklere severek ve istekli katidmalart | 28
anlamli 6grenmenin olusmasini saglamaktadur.

Bitisik egik yazinin 6grencilerin fiziksel yapisina uygun olmasindan dolays, yazma becerisini | 21
daha kolay kazanmaktadur.

Ders kitaplart ve kilavuz kitaplar 6grencilerin ilgilerini ¢ekmesi, 6grenmelerine yardimer | 11
olmaktadir.

Toplam 124

Bu calismaya katilan birinci sinif 6gretmenleri yeni programin vizyonunun
ve amacinin gerceklestigini ifade etmektedirler. Ozellikle yeni ilkokuma ve
yazma programindaki radikal degisiklik olan; 6grencilerin ilkokuma ve yazmaya
Ses Temelli Ciimle y6ntemi ile baslamalari olumlu bulunmaktadir.

I. b. Birinci smif Ogretmenleri yeni Ilkokuma ve Yazma Ogretimi
programinda neleri olumsuz bulmaktaditlar?

Tablo 2. Yeni Ilkokuma ve Yazma Ogretimi Programinin olumsuz yonleri

Yeni Ilkokuma ve Yazma 6gretimi Programinda 6grenciler: N

Hizli okumada, anlamli okumada ve cimle kurmada zotlanmaktaditlar. 44

Hece yonteminin vyeterli olmamast sonucu, heceleme ve hece ayriminda
zotlanmaktadirlar. 23

Egik yazt ile dik temel harflerin es zamanli verilmesi sonucu, okumada karmasa
yasamaktadirlar. 20

Programin hizli olmasi, ¢izgi ¢alismalarinin yetersiz olmasi ve noktalama isaretleri ve imla | 10

kurallarinin erken verilmesinden dolayi, sorunlar yasamaktaditlar.

Ders kitaplart ve c¢alisma kitaplari ¢ocuklarin seviyesinin tGzerinde olmasindan dolayz,

anlamada sorunlar yasanmaktaditlar. 7
Alilelerin program hakkinda bilgi sahibi olmamasi uygulamay: zorlagtirmaktadir. 5
Arag gereglerin yetersiz olmasi bazi etkinliklerin uygulanmasini gliclestirmektedir. 4
Ogretmenin yontem ve teknikler hakkinda bilgi sahibi olmamast karmaga yaratmaktadir. 3
Toplam 116

Bu calismaya katillan birinci sinif dgretmenlerinin yeni programda olumsuz
olarak ifadelerinde; Ses Temelli Ciimle yontemi ile ilkokuma ve yazmaya
baslayan 6grencilerin heceleme konusunda gucliikler yasamalari ve velilerin yeni
yontem hakkinda bilgi sahibi olmamasi O6gretmen-6grenci-veli iletisimini
olumsuz etkilemektedir.
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I. c. Birinci siuf 6gretmenleri yeni Ilkokuma ve Yazma Ogretimi
programinin daha iyi olabilmesi icin neleti 6nermekteditler?
Tablo 3. Yeni Ilkokuma ve Yazma Ogretimi Programinda neler

degistirilmelidir?
Oneriler N
Kitaplar yeniden diizenlenmelidir (tekerleme, siir artirlmali, harflerle ilgili anlamli
metinler olmali, hece olusturma konusu tizerinde durulmals, egik yaziya gecilmeli, vb). 34
Programdaki konular daha genis bir zaman dilimine yayilarak gerekli hazithk ¢alismalar | 18
yapilmalidir.
Tlkokuma yazmada karma yénteme (ses temelli ve ciimle) gecilmelidir. 17
Harf grubu yeniden dizenlenmelidir. 9

Diiz yaztya gecilmelidir.

Ogretmenler bilgilendirilmelidir.

Veliler bilgilendirilmelidir.

Toplam 94

Birinci sinif Ggretmenlerinin  yeni programin daha iyl olmast iligkin
Onerilerinin dnemlidir. Fakat bu 6netlerden ikisi; ilkokuma ve yazmada karma
yonteme gecilmeli ve diiz yaztya gegilmeli, olanlar Yeni Ilkokuma Yazma
Ogtetimi programin 6zii ile gelismektedir.

II. Birinci simif ogretmenlerinin yeni Tiirkge 6gretimi programina
iligkin goriisleri nelerdir?
II. a. Birinci siuf Ogretmenleri yeni Turkge 6gretimi programinda neleri
olumlu bulmaktadirlar?
Tablo 4. Yeni Tiirkce Ogretimi Programinin olumlu yonleri

Yeni Tiirkge Ogretimi Programinda Ogrenciler: N
Okuma parcalarinin icerik ve gorsel olarak ilgi cekmesi, anlamalarint kolaylastirmaktadir. 64
Dersin  6grenci merkezli olmasindan dolayt 6grenciye distiince ve duygudaghk
kazandirmaktadir. 38
Okuma yazmaya ¢abuk gecmektedir. 19
Program giizel hazirlanmistir. 12
Toplam 133

Bu calismaya katilan birinci sinif 6gretmenlerinin Yeni Tiirkce Ogretim
programinin ifade ettikleri olumlu ydnleri programin vizyonu ve amaglart ile
ortismektedir.

II. b. Birinci stuf 6gretmenleri yeni Tirkce 6gretimi programinda neleri
olumsuz bulmaktadirlar?
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Tablo 5. Yeni Tiirkce Ogretimi Programinin olumsuz yénleri

Yeni Tiitkge 6gretimi programinda: N

Metinlerin ¢ok uzun, soyut kavramalarin ¢ok kullanilmast ve Sgrencilerin seviyelerinin | 73
izerinde olmast 6grenmeyi zorlastirmaktadir.

Noktalama isaretleri ve imla kurallarinin = Sgrenilmesinde  6grenciler  sorun | 12

yasamaktadirlar.

Ogrenciler diiz yazida okudugunu anlamada ve hecede sorun yasamaktadirlar. 10
Kitaplarda siir, tekerleme vb yetersizdir. 8
Etkinlikler fazla ve ayrintihidir. 6
Toplam 109

Birinci sinif 6gretmenlerinin Yeni Tiirkge Ogretim programinda olumsuz
olarak ifade ettikleri noktalarin bircogu 6grencilerin hazir bulunusluk dizeyleri
ile programin seviyesinin Ortiismediginden kaynaklanan sorunlar olarak
gOriilebilir.

II. c. Birinci siif dgretmenleri yeni Tirkce 6gretimi programinin daha iyi
olabilmesi icin neleri 6nermektedirler?

Tablo 6. Yeni Tiirkce Ogretimi Programinda neler degistirilmelidir?

Oneriler N
Okuma metinleri ¢cocuklarin seviyelerine uygun olmalidir. 33
Okuma metinleri kisa olmali ve artirilmalidir. 27
Fabl, tekerleme, siir vb kullanilmalidir. 14
Metinlerin yazilart bitigik egik yaz1 olmalidir. 6
Etkinlikler artirilmalidir. 6
Metinlerde belirsizlik var bu durum diizeltilmelidir. 4
Toplam 90

Bu calismaya katilan birinci sinif 6gretmenlerin Yeni Tiirkge Ogretim
programinin daha iyl olmasina iliskin Oneriler dikkate alinabilir. Fakat
“metinlerde belirsizlik var ve bu durum dizeltilmelidir” 6nerisi programin Szi
ile tamamen gelismektedir. Cinkii yeni programin 6zelligi anlamli 6grenmenin
olabilmesi icin 6grencinin okuma parcasina kendine gére anlamlar, distinceler
ve yorumlarla bakabilmesidir. Bu durumda tek dogrudan degil dogrularin
olabilecegi tizerine diistinceler Uretilecektir. Dolayisiyla burada belirsizlik varmis
gibi algilanmaktadur.

ITI. Birinci smif &6gretmenlerinin yeni Hayat Bilgisi 6gretimi
programina iligkin goriigleri nelerdir?

ITI. a. Birinci sif 6gretmenleri yeni Hayat Bilgisi 6gretimi programinda
neleri olumlu bulmaktadirlar?
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Tablo 7. Yeni Hayat Bilgisi Ogredmi Programinin olumlu yonleri

Yeni Hayat Bilgisi Ogretimi Programinda: N
Kitaplar ve etkinlikler gbrsel olarak (resim, boyama vb) iyi hazirlanmis. 54
Tema ve konu se¢imi olumlu ve &grencilerin seviyelerine uygundur. 38

Ogretme-6grenme  ortaminda 6grencilerin  aktif katiimlarini saglayict yontem ve | 26
teknikleri kullanmalarina firsat verilmektedir.

Toplam 118

Bu calismaya katillan birinci siuf 6gretmenleri Yeni Hayat Bilgisi programina
gbre hazirlanan ders kitaplarint gorsel ve icerik olarak olumlu bulmaktadirlar.
Ayni zamanda Ogretim yontem ve tekniklerinin yeni programin vizyonuyla
Ortistigind ifade etmekteditler.

ITL. b. Birinci siuf gretmenleri yeni Hayat Bilgisi 6gretimi programinda
neleri olumsuz bulmaktadirlar?

Tablo 8. Yeni Hayat Bilgisi Ogretimi Programinin olumsuz yénleri

Yeni Hayat Bilgisi Ogretimi Programinda: N
Etkinlikler ¢ok fazla siniflarin kalabalik olmasindan dolayt uygulamakta sorunlar cikiyor. 23
Konular ¢ok sik tekrar edilmis gibi ve bazt 6nemli konulara (saglik gibi) yer verilmemis. 18

Ogrencilerin davransslarint degetlendirmek igin gdzlem formlart ¢ok fazla, tutarsiz ve | 12

doldururken zaman sorunu yastyoruz.

Ogrencilerin bireysel olarak 8grenecegi ve calisacagi konular ve icerikler (bilgiler) az.

Kitaplarda gorselliklere ve resimlere ¢ok fazla agirhk verilmis.

Konularin streleri uzun olmustur.

Toplam 72

Bu calismaya katlan birinci smuf Ogretmenleri Yeni Hayat Bilgisi
programinin Oziinden ¢ok programin amaclarini gerceklestirecek etkinliklerin
kalabalik sinif ortaminda uygulanmasina iliskin sorunlara dikkat cekmektedirler.
Kalabalik smuflar Tirk Egitim Sisteminin 6nemli sorunlarindan birisi olarak
glincelligini korumaktadir.

ITI. c. Birinci simuf 6gretmenleri yeni Hayat Bilgisi 6gretimi programinin
daha iyi olabilmesi i¢in neleri 6nermekteditler?

Tablo 9. Yeni Hayat Bilgisi Ogretimi Programinda neler degistirilmelidir?

Oneriler N
Etkinliklerin amaca uygunluklar tekrar gézden gecirilerek, etkinlikler farkldagtirilmalidir. 37
Okullar §gretim materyalleri ve arac-gerecle desteklenmelidir. 17
Temalar cevre kosullarina uygun hale getirilmelidir. 15
Ogrenci gzlem formlart azaltlmalt. 12
Konu sayist artirtlmalt. 7

Toplam 88

Bu c¢alismaya katlan birinci sumuf Ogretmenleri Yeni Hayat Bilgisi
programinin daha iyl olmasina yonelik Onerilerinde etkinliklere dikkat
cekmektedirler. Ders kitaplari farklt yayinevleri tarafindan hazirlandigt icin baz
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yayinevlerinin ders kitabindaki etkinlikler istenilen amaca ulasmay: saglamada
yeterli olmayabilir.

IV. Birinci sinif 6gretmenlerinin yeni Matematik 6gretimi programina
iligkin goriigleri nelerdir?
IV. a. Birinci sinuf 6gretmenleri yeni Matematik 6gretimi programinda neleri
olumlu bulmaktadirlar?
Tablo 10. Yeni Matematik Ogretimi Programinin olumlu yénleri

Yeni Matematik Ogretimi Programa: N

Program Ogrencilerin seviyelerine uygun, konular az ve tekrarlar vasitastyla 6grenciler | 59
konulari iyi kavramakta ve kalicilik artmaktadir.

Ogrencilerin etkinliklere aktif katilmalart dersi sevmelerine ve problem ¢ézme becerisi

kazanmalarina firsat vermektedir. 34
Programdaki konularin gérsellikle grenciye verilmesi anlamay: kolaylastirmaktadir. 28
Toplam 121

Bu ¢alismaya katllan birinci smuf ogretmenleri Yeni Matematik 6gretimi
programinin vizyonu ve amacint gerceklestirdigini ifade etmekteditler.
Matematik konularinin 6gretiminde 6grencilerin ilgilerini ¢ekmesi ve sevmeleri
6nemli bir durumdur. Ogrenmede kaliciligin olmast igin égrenenin zevk alarak
ogrenmesi 6nemli bir faktSrdir.

IV. b. Birinci sinif 6gretmenleri yeni Matematik 6gretimi programinda neleri
olumsuz bulmaktadirlar?

Tablo 11. Yeni Matematik Ogretimi Programinin olumsuz yénleri

Yeni Matematik Ogretimi Programa: N

Kitaplarda ve galisma yapraklarinda yeterli aligtirmalar ve problemler yok. 34

Konularin siralanmasinda ve sunulmasinda problem var. Koni piramit, kire gibi
kavramlar ders kitabinin basinda anlatilmis. Dogal sayilara fazla zaman verilmemis. Sayilar | 23
konusu daha fazla olabilirdi.

Kitaplar bilgi yéniinden zayif. 12

Toplam 69

Bu calismaya katilan birinci smuif gretmenleri Yeni Matematik 6gretimi
programina yonelik hazirlanan ders kitaplarinin yeterince alistirmaya  yer
vermedigini ifade etmektedirler. Diger yandan yeni programin temel
felsefesinde az bilgi (kavram) ve derinlemesine inceleme (az-¢ok) dengesini
sorun olarak ifade etmektedirler. Bu dutum programa uygun fakat
Ogretmenlerin gegmis tecritbelerinin etkisinde olduklarini g&stermektedir.

IV. c. Birinci siif 6gretmenleri Matematik 6gretimi programinin daha iyi
olabilmesi i¢in neleri 6nermektedirler?
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Tablo 9. Yeni Matematik Ogretimi Programinda neler degistirilmelidir?

Oneriler N

Daha fazla alistirma olmalidir. 36

Konular genisletilmeli, Dért islem, ritmik sayilar, sayma 100’e kadar verilmeli, geometri | 17
sonra verilmelidir.

Daha fazla materyal saglanmalidir. 16

Toplam 69

Bu caligmaya katilan birinci sinif 6gretmenleri Yeni Matematik programinda
daha fazla alistirma olmast gerektigini ifade etmekteditler. Alistirma,
ogrenenlerin 6grendiklerindeki kaliciligi artirmaktadir.

SONUGCLAR VE ONERILER

Sonuglar

Birinci simf Sgretmenleri yeni birinci stuf Ogretim programlarina iligkin
disiincelerini her bir ders igin farkli sekilde ifade etmektedirler. Ozellikle yeni
birinci smnif 6gretim programinda iki radikal degisiklik egitimciler ve kamuoyu
tarafindan yogun bir sekilde tartistimaktadir. Bu degisiklikler; a) Birinci sinif
Ogrencileri okumaya, 1968°den beri kullanilan “Cumle” ya da “Céziimleme
Yontemi” yerine “Ses Temelli Ciimle Yoéntemi” ile basglamislardir; b) Yazmaya
ise “Bitisik Egik Yazt” ile baglamiglardir. Yeni ilkokuma yazma &gretimi
programinin uygulanmasinda ortaya c¢tkan sorunlarin basinda Sgrencilerin
“heceleme” konusunda zorlandiklart gorillmektedir. Diger yandan ailelerin yeni
program hakkinda yeterli bilgi sahibi olmamalart Ggretmenin siniftaki
uygulamalar1 ile evdeki alistrmalarin  beraber yuritilmesinde sorunlar
yasanmaktadir. Bu durumda égretmenin gérevi velileri 6gretim yilt baginda yeni
programla ilgili bilgilendirmektir.

Bu calisgmaya katilan birinci simif 6gretmenleri Yeni Birinei Sinif Tirkce
Ogretim programinda 6ngériilen amaglarin uygulama sonuglartyla 6rtiistiiklerini
ifade etmislerdir. Programda ongérilen yontem ve tekniklerin Ggrencilere
uygunlugu dustnilmektedir. Fakat Ogretmenler, ders kitaplarinda kullanilan
metinlerin uzun olmasindan ve kullanidan kavramlarin bazi 6grencilerin
seviyelerinin Uzerinde olmasindan &grencilerin 6grenmede  zorlandiklarint
distinmekteditler.

Birinci sinif Ogretmenleri Yeni Birinci Sinif Hayat Bilgisi Ogretim
programinda tema ve konularin ¢ok iyi secildigini ve programa uygun ders
kitaplarinin iyi bir sekilde hazirlandigini ifade etmislerdir. Turkiye’deki hizl
nifus artist ve goglerden kaynaklanan kalabalik sinuflar sorunu tam olarak
¢ozllememesi yeni programin ilke genelinde istenilen sekilde uygulanmasini
zotlastirmaktadir. Clnkii Ogretmenler etkinliklerin fazla stuflarin kalabalik,
ogretmen gozlem formlarinin ¢ok fazla olmasi ve stirenin azligindan dolay:
uygulamada glgclikler yasadiklarini ifade etmislerdir.
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Bu calismaya katilan birinci stnif 6gretmenleri, Yeni Birinci Sinif Matematik
Ogretim programindaki konularin ve égretim yontemlerinin 6grencilerin dersi
severek Ogrendiklerini ifade etmiglerdir. Fakat &gretmenler, 6grencilerin
ogrendiklerini  pekistirmeleri icin yapmalart gereken alistirmalarin  yeterli
olmadigint diisinmektedirler.

Oneriler

Genel olarak birinci sinif dgretmenleri yeni ilkégretim birinei stuf gretim
programlarint - olumlu  bulmaktadirlar. Fakat programin uygulanmasinda
giicliiklerle de kargilagtiklarint ifade etmekteditler. Ogretmenlerin programda
tekrar gézden gecirilmesini istedigi noktalara incelendiginde baziar dikkate
deger goriliirken, bazilart ise programin 6zii ile gelismektedir. Ornegin, bir
yandan ilkokuma da heceleme konusunda giicliiklerin oldugu ve tekrar gézden
gecirilmesi gerektigi ifade edilirken diger yandan “Ses Temelli Ciimle Ogretimi”
yonteminin tamamen terk edilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Burada baz
Ogretmenlerin  yeni programa karst olumsuz tutum iginde oldugunu
gorilmektedir. Bu durum Ogretmenlerin belki bilgi yetersizligi veya eski
aliskanliklari terk etmeme gibi varsayimlarla aciklanabilir. Ogretmenlerin yeni
programin uygulanmasmna iliskin  bilgilendirilmesi  hizmet i¢ci egitimle
saglanmalidur.

Programlarin uygulanmasint saglayan en Onemli ara¢ ders kitaplaridir.
Ogretmenlerin ders kitaplarina iliskin goriisleri konu alanlarinin durumuna gére
degismektedir. Ders kitaplart farkli yaymnevleri tarafindan hazirlandiginda bazt
ders kitaplarini gretmenler oldukca iyi bulurken bazilarinin tekrar gbzden
gecirilmesi gerektigini dustinmektedirler. Diger yandan eski programda ¢ok
kavram yilizeysel sunug olurken yeni programda az kavram ve derinlemesine
sunus benimsenirken bu durum bazi 6gretmenler tarafindan programin yetersiz
oldugu kanaatlerinin olusmasina neden olmustur. Bu kanaatler dogrultusunda
ders kitaplart ve etkinlikler incelendiginde olumsuz olarak elestirilmektedir. Ders
kitaplart ve etkinlikler tekrar g6zden gegirilmelidi.

Siniflarin - kalabalik olmast ve Ogretmenler ¢ok fazla form ve belge
doldurmak zorunda olmalart onlarin zaman ve ekonomik olarak giiclikler
yasamasina neden olmaktadir. Bazi &gretmenlerin  fotokopi ve materyal
cogaltmada idare ve velilerden yeterince yardim alamamasi durumu daha da
zorlastirmaktadir. Ozellikle égretmen gézlem formlarinin 6gretmenlerin geri
bildirimleri dikkate alinarak tekrar gézden gecirilmelidir. Ogretmenlerin
etkinlikleri hazirlamasinda okuldaki yoneticiler destek (arac-gere¢ ve materyal,
fotokopi gibi) vermelidirler.

Siif mevcutlarint azaltict 6nlemler alinmalidir. Yeni program O6grenci
merkezli oldugundan Ogrencilerin  Sgrenmelerinde  aktif role oynamalar
ongorilmektedir. Fakat kalabalik siniflarda etkinliklerin istenilen sekilde
uygulanmasi ve verimli olmasinda giiclikler yasanmaktadir. Yeni programin
basarili olmasinda en 6nemli engel siniflarin kalabalik olmasidir.
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