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OZET

Toplum ve toplumsal normlar edebiyat sanatinin ve sosyolojinin ortak kaynaklaridir. Her ikisinin de amact bir bakima
dinyanin sirrint ¢6zmektir. Edebiyat ve toplum béylelikle karsiliklt bir etkilesim icindedirler. Edebiyatin tarihsel siirecini inceleyen
bir aragtirmact mutlaka bu karsilikli etkilesime yonelmesi gerekir. Edebiyati ve sosyolojiyi ortak bir noktada bulusturan husus
insandir. Bu, edebiyat sosyolojisinin temelini olusturur.

Bat’da yapilan kuramsal calismalardan edebiyat sosyolojisinin merkezde edebiyat eseri olmak sartiyla edebiyat ici ve digt
toplumsal unsurlarin tamamini kapsadigi anlasilmaktadir. Tlk ortaya cikisinda estetik unsurlar gézetmeme egilimi zaman icinde
astlmustir. Clinkd tarihsel kosullara baglt olarak degisim gosteren, dili arag olarak kullanan edebiyatin yansitma 6zelligi vardir ve
toplumu estetik unsurlarryla birlikte aktarir. Ancak Tirkiye’deki aragtirmalar g6z 6ninde bulunduruldugunda, edebiyat
sosyolojisinin daha ¢ok edebiyat disi yontemle ¢alisan disipliner bir alan olarak algilandigt anlasilmaktadir. Bu durum terminolojik
bir kargasa olusturmaktadir.

Kargilastirmali edebiyat biliminin literatirlerde kabul edilen ti¢ ekolii vardir. Genellikle edebiyat sosyolojisiyle bitlikte antan
fakat bircok farkliligs olan Marksist edebiyat kuraminin éziindeki edebiyatt sosyal olaylarin ve ekonominin belirledigi diistincesi
‘Marksist Kargilastirmali Edebiyat Ekoli'nde de goriilmektedir. Fakat glinimiizde karsilastirmali edebiyat bilimi daha cok
Amerikan- ve Fransiz ekolleri tatzinda yiritilmektedir. Amerikan ekolii estetigi 6ne cikarirken Fransiz ekold toplum ve ulusal
edebiyat merkezlidir. Fakat yine de ulusal tsti ¢alisir. Her iki ekol de ulusal dsti bir metodu benimsemislerdir. Fransiz ekoli
edebiyat digina fazlaca gikarak etnoloji, sosyoloji, sosyal psikoloji, politika ve tarih alanlarindan oldukea fazla yararlanir. Bundan
dolay1 edebiyat sosyolojisine uygun bir ¢alisma alani hazirlamaktadr.

Toplum ve kiltirti edebiyat merkezli calismalardan ayri disinmek bilimsel bir tutum degildir. Karsilastirmali edebiyat
biliminde ¢oklu bir kiiltiirel dizlem vardir ve edebiyat ile kiiltiir karsilastirmalart paralel yirttilmelidir. Bunun gerceklesmesi icin
sosyoloji ve edebiyat sosyolojisinin veriletinden yararlanmak gerekir. Disiplinler arast bir yontemle edebiyat esetine yonelmek
edebiyat sosyolojisi ¢alismalarinin oldugu gibi karsilastirmali edebiyat incelemelerinin de temel felsefesini olusturmalidir.

Kiresellesen diinyamizda uluslar arast edebiyat faaliyetlerinin, edebi ceviri etkinliklerinin, edebiyat-toplum iliskisinin tlke
stnirlarini agarak artmasiyla birlikte karsilastirmalt edebiyat bilimi ve edebiyat sosyolojisi 6nemli bir konuma yerlesmistir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat ve Sosyoloji, Karsilastirmali edebiyat Bilimi, Edebiyat Sosyolojisi, Disiplinler Arasilik,
Karsilagtirmali Kultir.
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ABSTRACT

Society and social norms are the shared sources of both literature and sociology. The aim of both is to solve the mysteries of
the world. Thus, literature and society are in a reciprocal influence. A researcher analyzing the historical process of literature
should turn towards this interaction. The common factor getting literature and sociology together is human being. This forms the
basis of the sociology of literature.

It is understood from the theoretical studies in the West that the sociology of literature comprises all elements inside and
outside of literature on condition that the work of literature is central. The tendency of neglecting aesthetical elements during its
emergence has been overcome. For literature which uses the language changing in accordance with historical conditions as a
means, has the feature of reflecting and transfers the society with its aesthetic elements. But when the studies in Turkey are
considered, it is understood that sociology of literature is regarded as a disciplinary field using methods out of literature. This
situation creates a terminological ambiguity.

To think society and culture as separate from literature-centered studies is not a scientific attitude. In comparative literature,
there is a multi-cultural dimension and the comparative studies of culture and literature should be conveyed together. To realize
this, the data from sociology and the sociology of literature should be employed. Analyzing a work of literature with an
interdisciplinary method should form the basic philosophy of the sociology of literature as well as that of comparative literary
studies.

The sociology of literature is a discipline which uses the methods of both literature and sociology. It bases the history on
social conditions and tries to illuminate the mutual relation between literature and sociology.

There are shared sources by literature and sociology. The most significant of them are the society and the social norms. But
while literature is a branch of art, sociology is that of science. For literature is based on the fiction, it has a subjective side. But this
fictitiousness is a different expression of the reality. Because the existential reception of the world is realized by means of art. The
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main aim here is to reveal the mysteries of the world around us. The author creates his characters in a fictitious ambiance in which
he and others exist. The sociology studies the interactions of human beings in a similar way.

The influence of literature on society attracts the attention of the researchers today as it has attracted those in past. That the
art reflects the reality becomes clearer when the close relation between art and nature is kept in mind. It is also known that
literature is the cause of many historical progresses in contrary. In this context a researcher studying the historical progress of
literature, needs to mention its effect on society. His comprises one side of sociological history studies. The subject shared by
both literature and sociology is human being and this forms the center of the sociology of literature.

In the West, the sociology of literature is regarded as a term including all social elements inside and outside of literature
provided that the work of literature is central. The philosophy in its emergence was the ideas about that the criticism should focus
not only on the aesthetics but also on social relations. This kind of thinking has resulted in an ideological basis with the method of
experimentalist social research in which aesthetics is neglected. What should the literature be rather than what it is has been
questioned. However, to regard the aesthetic elements separate from the social is a mistake. For the literature using the language
evolving with historical conditions as a means carries the aesthetic side of the society with it because it is based on the reflection.

The difference between literature’s sociology and the sociology of literature is an important issue that needs to be seriously
considered. In the West ‘the literature’s sociology’ is defined as a sociological study of the elements related to the society in a work
of literature and ‘the sociology of literature’ as turning to the society phenomenon from the work of art. While the first one is
closer to sociology, the second can only be conveyed with elements from literature. In the West, the sociology of literature is
separated in this way. But in Turkey the situation is different. This difference causes terminological chaos. Because, contrary to
the thinking in West, in Turkey ‘sociology of literature’ is generally understood as a field studying with disciplines outside
literature.

The literature which is a part of culture is formed in certain social conditions and relations. For this reason, the culture, the
main structure of the society, should not be thought separately from the literature. Every society has idiosyncratic culture based
on its social features. The shaping of these elements in regard to society forms the literature- sociology relation. It is an opposite
attitude to science to think society and culture separately from the literary studies. Because the comparative literature comprises
many national literatures and multi cultural fagade is involved in it, the comparative studies of literature and culture should be
conveyed in parallel. To realize this, it needs using the data from sociology.

As literature and sociology of literature, comparative literature too, studies the material and moral developments of the
nations by basing them on literary sources in a chronological process.

In comparative literature, there are three schools accepted in literatures. That social events and economy determines literature,
the essential idea of Marxist literary theory which is generally regarded with the sociology of literature is also seen in ‘Marxist
Comparative Literature School’. But today, comparative literature is conveyed mostly in American and French schools. While
American school is emphasizing the aesthetics, the French one is society and national literature centered. However it studies in a
supranational way. Both schools have accepted a supranational method. French school benefits from ethnology, sociology, social
psychology, politics, and history in a great deal by getting out of literature. For this reason, it shows a more definite parallelism
with the sociology for literature.

In our globalizing world, the comparative literature has occupied a significant place with the rise in the activities between
nations, literary translations and the society-literature relation.

Keywords: Literature and sociology, Comparative literature, Sociology of literature, interdisciplinary, Comparative culture.

The type of research: Research

Girig

Edebiyat sosyolojisini ansiklopedik bir tanimlamayla aciklamamiz gerekirse, onun edebiyat sanati ile
toplum arasindaki karsiliklt etkilesimi, toplumsal hayattaki edebiyatin fonksiyonunu ve edebiyat sanatinin
toplumsal kosullardan nasil etkilendigini arastirma konusu yapan, 1900’1 yillarda ortaya c¢ikan (Wilpert,
1989: 529) ve edebiyatin oldugu kadar sosyolojinin de metotlarindan yararlanan bir disiplin oldugunu
sOyleyebiliriz. Ivo Braak edebiyat sosyolojisinin degisik aragtirmalarla edebiyat tarihini toplumsal kosullara
dayandirdigint belirtmektedir (Braak, 1990: 29). Boylelikle edebiyat sosyolojisinin tarihsellikle olan iliskisine
isaret etmistir. Otto F. Best ise edebiyat sosyolojisini edebiyat ve toplum arasindaki karsilikli iliskiyi
aydinlatmaya calisan bir arastirma alani olarak tarif etmektedir (Best, 1972: 154). Biitlin bu actklamalar
edebiyat sosyolojisinin ¢ercevesini ¢izerken aynt zamanda toplum ve edebiyatin karsihikli bir etkilesim
icerisinde olduklarini géstermektedir. Edebiyat biliminin bir disiplini olan karsilastirmali edebiyat bilimi
icin de toplumsallik 6nemlidir ve daha karmagik bir yapiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Cinki karsilastirmalt
edebiyat bilimi birden fazla ulusun edebiyatiyla ayni anda ugrastigindan, bircok toplumsal norm ayni
arastirma diizleminde bir arada bulunmaktadir.

Edebiyat sosyolojisinin genis anlamdaki acilimi ¢ok daha kapsamlidir. Oncelikle edebiyatin ve
sosyolojinin ayrt ayri irdelenmesi ve buna bagl olarak edebiyat sosyolojisinin bir zemine oturtulmast
gereklidir. Bunun neticesinde edebiyat sosyolojisinin karsilastirmali edebiyat bilimiyle olan kesisme
noktalart ve disiplinlerin birbitlerine olan bagimhliklart daha iyi anlasilacaktir.
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Edebiyat ve Sosyoloji

Edebiyatin ve sosyolojinin ortak kaynaklart ve malzemeleri vardir. Bu alanlarin farkliligi ise 6ncelikle
yapilart ve ontolojilerinden kaynaklanmaktadir. Edebiyat bir sanat dali iken sosyoloji bagimsiz bir bilim
dalidir. Orhan Hangerlioglu sosyolojiyi (Toplumbilim) ““Toplumu inceleyen ve nesnel yasalarmn: saptayan bilim”
(Hangerlioglu, 1996: 412) diye tanimlar. Bu tanimdan sonra sosyolojinin olusumu ve amact hakkinda ise
sunlart soyler: ... bilmsel toplumbilimi olusturan taribsel i3dekgilik gisterisidir. Toplumun taribsel ve nesnel gelisme
yasalarm kegfermisti’’ (Hangerlioglu, 1996: 413). Bu tanimlamadan anlasildigi tizere Hangerlioglu’na gore
sosyoloji sadece toplumun rasyonel durumu ile ilgilenmeyip gelecegine dair gelisimsel ilkeler de tretir.
Hangerlioglu ‘Toplumbilimcilik® kavramiyla ilgili olarak da sunlart ifade etmektedir: “Toplumsal yasanin
toplumsal kosullarla agiklanmas: gerektigini ileri siiren goris |...| tiim sorunlar: toplumsal yapryla agiklama egilimi”
(Hangerlioglu, 1996: 415). Buna gére toplumla ilgili hususlar ancak zaman ve sartlara gére aciklanabilir. Bu
Ogreti edebiyat sosyolojisine yontemsel baglamda 1sik tutacak niteliktedir. Hangerlioglu’nun ifadelerinden
anlasildig1 gibi, sosyolojinin merkezinde toplum, toplumsal normlar, toplumsal idealler yer almaktadir ve
bir bilim dali olmast sebebiyle bu hususlar objektif bir diizlemde konumlandirilmistir. Ancak bir sanatct bir
objeye stibjektif bakarken, bir bilim adami aynt objeye objektif bakmak zorundadir (Saglik, 2004: 181).
Sanatin bir bagka ayirt edici 6zelligi ise onun kurguya dayali olmasidir: “Sanatta ‘kurgn’ ve ‘Rurgnlama’; bilimde
ise Somuca gotiiren saglikl analiz’ ve tabii olarak sonng’ dnemlidir. Bir baska ifadeyle sanat “kurgusu’, bilim de sonucu’
tein dnemiidiy” (Saglik, 2004: 182). Bu degerlendirme edebiyat ve sosyoloji i¢in de aymi sekilde gecerlidir.
Ancak kurgu kelimesi edebiyat sosyolojisi baglaminda yanlis veya ‘gercekleri yansitmayan’ anlaminda
distntlmemelidir. Harrigton bu hususta edebiyatin farklt bir anlamda ‘dogru’ oldugunu séyler. Ciinkd ona
gore edebiyat ginlik tecritbe ve yasantiyt farklt bir anlam ve sezgiye déntstirir, dinyadaki nesneler
arasinda anlam bakimindan bir ag olusturur. Bu bakimdan sanat eseri hayatin 6zel bir varolugsal kavranigini
miimkiin kilar; amaci bizi ¢evreleyen diinyanin sirrini aciga ¢ikarmaktir. Ancak bu kosulla sanat eseri olarak
kabul edilebilir (Harrigton, 2004: 57). Romancilar karakterlerini kendisi ve bagkalariyla olan kurmaca bir
ortam icerisinde olustururlar. Sosyoloji de insan gruplarinin etkilesimlerini inceleyen bir bilim dalidir.
“Edebiyat ise bu etkilesimin hayali betimlenmesinden bagska bir sey degildir” (Mezril, 2004: 43).

Edebiyatin toplum tizerindeki etkisi sosyoloji tarihi boyunca oldugu gibi gliniimiizde de arastirmacilarin
ilgisini ¢cekmektedir. Sanat eserleri dogay, insani, hayatt yansitarak adeta diinyaya bir ayna tutarlar. Sanat bir
bakima gercekligin yansimasidir. Sanat ve gergeklik arasinda bir iliskinin bulunduguna dair distince tarih
boyunca var olmustur. Clinkd sanatla insan, doga ve hayat arasinda sikt bir bag vardir. Fakat sanatin nasil
bir gercekligi yansittigi ve gercekligin ne olduguna dair sorularin cevabi sirekli farkli bir sekilde var
olmustur. Sanatin gercekligi yansittigt konusunda t¢ goris vardir: 1. Sanatin goringliyd oldugu gibi
yansittifl, 2. Sanatin geneli ya da 6z yansittidi, 3. Sanatin ideal olani yansittigt (Moran, 1994: 15-16).

Edebiyatin tarihsel gelismelerin hazitlayicisi oldugu konusunda bircok 6rnekten séz edebiliriz. Edebiyat
topluma istedigi anlam1 ve bicimi verebilme glicline sahiptir ve adeta “hayatin onciisiidiir” (Saglik, 2004:183).
Bundan dolay: edebiyati toplumun belitli bir donemini anlatan ve gelecegini de hazirlama yoniinde 6nemli
bir etki gliciine sahip oldugunu g6z ardi etmemek gerekir (Karpat, 1962: 5). Edebiyatin toplum tzerinde
bu denli etkili olmasinin sebebini onun konu yelpazesinin ¢ok genis olmasina ve etkili anlatim tarzina
baglayabiliriz. Tnsan yasayisi, doga, toplum, evren, varlik ve yokluk edebiyatin biinyesinde yer alabilir.
Edebiyatin toplum tizerindeki etkisini Saban Saglik séyle dile getirmisgtir:

“Edebiyat distiin niteliklerini gerek bireye, gerek topluma agilar; yeni bir yasantinin, yepyent goriislerle
dnyuslarm  mifjdecisi olur. Ulnslar: tutsakliktan  furtaran; o3girliigiin yiiceligini tattiran; kurtulus
savaglarime hazurlayan edebiyat dedil midir?” (Saghk, 2004: 183).

Bu baglamda edebiyatin tarihsel bir stre¢ icerisindeki sertivenini inceleyen bir arastirmact, mutlaka
edebiyatin toplumsal degisim veya gelisimi ile olan iliskisine yonelmesi gerekir.

Edebiyat ve toplum iliskisini belirlemek, 60’lt yillardan itibaren edebiyat metodu ile ilgili tartismalara
o6nemli 6lciide yon veren sosyolojik tarih (Sozzalgeschichte) arastirmalarinin hedefi olmustur (Wechsel, 1996:
4406). Edebiyat insant her yontyle ele almaktadir. Sosyoloji ise insant bir toplumun ferdi olarak kabul eder.
Bu farkliligi ortak bir noktada bulusturan husus insan hayatidir. Edebiyat ile sosyoloji, insanin hayatint nasil
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gecirdigi, diger insanlarla olan iligkisini, bu iliskinin nitelii ve sonucu Uzerinde kendi disiplinleri
cercevesinde durmaktadirlar (Saglik, 2004: 186). Edebiyat ve sosyoloji i¢in ctkis noktalatt olan bu ortak
unsurlar ayr1 bir disiplin olarak degerlendirilen edebiyat sosyolojisinin temelini meydana getirmektedir.

Edebiyat Sosyolojisi

Comte 1830 yilinda sosyoloji kelimesini ortaya attigindan ¢ok daha 6nceleri edebiyat sosyoloji-inceleme
tarzi zaten vardr. Madame de Staél, Vico, Berkeley, Batteux ve Herder’in caligmalart bunu gostermektedir.
Bu caligmalarda siyasi tarih felsefesi ve edebiyat tarihi konular i¢ ice ge¢mislerdir. Belirgin olan husus,
edebi glglerin sosyal hayatta etkili oldugu ve diger taraftan toplumsal iliskilerin edebiyata yansidigidir
(Rassem, 1965: 312).

Edebiyat sosyolojisi (Literatursogiologie) veya sosyolojik edebiyat bilimi (sozzologische Literatuewissenschafi)
edebiyata dair olan, her yoniiyle edebiyatin ekonomik ve toplumsal kosullarini, genis anlamda edebiyatin
meydana gelirken maruz kaldig1 sartlart ve etkilesimleri ele almaktadir. Edebiyat sosyolojisi yazarin yasadigt
dénemdeki konumunu, ekonomik durumunu, toplum icindeki statiisiind, zamanin moda egilimlerine
bagliligint veya bunlardan ayrihigini, diinya gbrisiing, egitim durumunu inceler ve halka, diger yazarlara,
sonraki nesillere, Ulke sinirlart disindaki karsilikli etkilesimlerini inceler. Ayrica iletisim acisindan edebi bir
eseri kitap piyasasinin temeli olarak ele almaktadir: yani bir kitabin basarisindaki toplumun belirli
doénemlerde hangi kitap tiitlerine ilgi duydugu, kiitiphanelerden hangi ddnemlerde hangi kitaplarin en ¢ok
oding alindigint incelemek edebiyat sosyolojisinin bagka bir ugras alanint meydana getirmektedir. Kitaba
tamamen ticari bir meta olarak bakan bu eylem ile bir edebiyat eseri kitlesel bir medya olarak
degerlendirilmektedir (Wilpert, 1989: 529). Hatta Bestseller, ¢cag romani, alimlama estetigi ve arkaizm
kavramlarinin kaltirel arka planlarinin bu tiir edebiyat sosyolojisi calismalariyla aydinliga kavustugunu
belirtenler vardir (Aydin, 2004: 160-161).

Merrill, romanin olusumundaki en 6nemli sebep olarak yazarin hayati yansitma girisimini gdrmektedir.
Ona gore roman vyazarin perspektifinden sosyal ¢evrenin goézlemlenmesidir. Edebiyata ilgi duyan
sosyologlar ise edebiyat ile toplum arasindaki iligkiyi arastirmaktadirlar. Bunlarin genel olarak tzerinde
durdugu yazarin baglt bulundugu toplumsal sinif, okuyucunun etkilenisi ve edebiyatin sosyal etkilesime
etkisidir. Bu arastirma konulart yazarin ¢evrenin degetlerini ve beklentilerini anlattigi distincesiyle ele alinir
ve dogru veya yanliga dolaylt olarak isaret edilir (Merrill, 2004:44). Merrill’in bu dustnceleri sosyolojik
edebiyat elestirmenlerinin aslinda toplumu yénlendirme ¢abast igerisinde olduklart seklinde yorumlanabilir.

Edebiyat sosyolojisi, edebiyat biliminin bir disiplini olarak ilk defa 1900’14 yillarin basinda Dogu blogu
tlkelerinde ve Amerika Bitlesik Devletleri'nde ortaya ctkmustir. Daha sonra, 70’li yillarda Federal
Almanya’da metodolojik ¢alisma alani olusmustur (Wilpert, 1989: 529). Edebiyat sosyolojisi ¢alismalarinin
Bat’da Mme de Stael ile basladigt kabul edilir. Ttirkiye’de ise edebiyat sosyolojisini terim olarak ilk defa
Ziyaeddin Fahri Findiklioglu kullanmustir. Nurettin Sazi Késemihal ise edebiyat sosyolojisini bilimsel bir
etiit niteliginde Tiirkiye’de baslatan ilk kisidir. 1965-1966 6gretim yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakultesi'nde ilk defa ders olarak okutulmaya baslanmistir. Bu dénemde 6nemli caligmalar yapilarak
edebiyat sosyolojisinin Turkiye’deki alt yapist olusturulmustur. Cemil Meri¢ bu doénemde edebiyat
sosyolojisiyle ilgili calismalar yapmistir. Edebiyat ve sosyolojinin kesisme noktalart tizerinde duran Meric
yeni bir disiplinin olusmasina yogunlasmistir (Coskun, 2004: 176-178; Aydin, 2004: 159).

60’lt yillarda Avrupa’da bas gosteren 6grenci hareketi, Tkinci Diinya Savasindan itibaren yaygin kan
olarak edebiyati 6zerk yapisiyla acimlayan dustinceye karsi siyasi ve sosyal sorumluluk ilkesini 6ne
cikarmistir. Buna goére edebiyat elestirisi sadece estetik unsurlara yonelik degil, ayni zamanda toplumsal
iliskileri de gbzetmeliydi. Bu alanin 60’li ve 70’li yillardaki yenilenme ¢abalari, dusiinceleri 20’li ve 30’lu
yillardaki Marksist tartismalara siiriklemistir. Ozellikle de Georg Lukaks, Walter Benjamin ve Frankfurt
ekolintn edebiyat sosyologlarinin edebiyat-toplum iligkisi meselesine yogunlasmalart bu dénemin ampirik
edebiyat sosyolojisi icin bir Rénesans olmasini saglamustir (Wechsel, 1996: 446). Ampirik edebiyat bilimi
eserin estetik Ozelliklerinden ¢ok iletisimsel yanini ve ortaya ¢ikis sartlarini inceler. Bunun icin ‘deneyci
toplum arastirmast’ yontemini kullanir. “Deneyei edebiyat sosyolojisi ise edebiyat knrumu icindeki isleyisi, meseld
diretim, yazarim sosyal rolii, okuyucu Kitlesinin olusummn, toplum hayatinda edeb? iiviinterin islevi gibi konularla ilgilenir’
(Aytag, 1999: 124). Georg Lukics’a gbre insanin her tirli eyleminin kaynagini onun ginliik yasayist
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olusturur. Boylelikle bilim ve sanatin kaynagi meydana gelir. Walter Benjamin sanat kuraminin fasizme
hizmet ettigini dustinerek elestirit. Ona gére bu, politikanin estetiklesmesidir. Benjamin sanatin
politiklesmesini, bir baska deyisle estetigin politiklesmesini savunur. 1930’larda Weimar Cumhuriyetinin ilk
yillarinda Marksist kuram calismalart amactyla konulan ve Frankfurt ekolii olarak bilinen Sosyal
Aragtirmalar Enstitistt (Institut fir Sozialforschung)’niin Alman sosyoloji kuramindaki rold biyik
olmustur. Bu enstitii edebiyat biliminde toplumsal-tarihi perspektifin yetlesmesinde 6nemli katkilarda
bulunmustur. Horkheim ve Adorno’nun elestirel toplum kurami daha sonra gelistirilerek 1960’arin
sonlarindan itibaren gliclenen yeni Marksist akima buyik etkisi olmustur (Aytag, 1999: 125-126). Bu
baglamda bir edebiyat eserinin dretimi, alimlanmast ve dagitimi 6nemsenirken, o zamana kadar edebiyat
biliminin baslica aragtirma alani olan ‘estetik’ biiyiik 6lctide arka plana itilmeye baslanmistir. Estetik yapinin
yerini toplumsal yapi almustir. Béylece bambaska bir yone dogru ilerleyen Ogreti, farkli bir disipliner
dizlemin meydana gelmesiyle yeni bir metot gereksinimini dogurmustur.

Toplumsal unsurlarin estetik yapiin Oniine gegmesiyle edebiyatin sosyolojik bir perspektiften ele
alinmasi gerektigini 6ne stren kisiler, aslinda estetik unsurlarin da sosyal bir nitelik tasidigini her halde goz
ardi etmislerdir. Oysa sosyal bir nitelik tastyan dili, ara¢ olarak kullanan edebiyat sosyal bir miiessesedir.
Sembolizm ve vezin gibi geleneksel unsutlar ancak bir toplum icinde ortaya cikabilitler ve onu yansitirlar.
Genis anlamda distntldiginde edebiyat sosyal bir gercektir, “hatta tabiatin ve insanin i¢ veya siibjektsf dinyas:
day, edebiyatin ‘taklit’ ettigi konulard” (Wellek-Warren, 1983: 123). Edebiyatin sembolizm, mitoloji ve din ile
olan iligkisi fikir tarihi dénemlerinde kokli degisikliklere ugrar ve edebiyatin kiltlir sistemi igerisindeki
o6nemini belirler. Aynt zamanda edebiyatin temel kosullarindan biri olan dil de uzun siregler igerisinde
politik-toplumsal gelismelere baglt olarak degisiklige ugrar. Bu degisiklikler sadece edebiyatin tiiriind tespit
etmekle kalmayip onun kalitesinin de belirlenmesinde etkindir (Rassem, 1965: 317). Bitin bu hususlar
toplumsal degisim sebebi ile edebiyattaki estetik unsurlarin da buna paralel olarak nasil bir evreden
gectigini gostermektedir.

Edebiyat sosyolojisinde edebiyatin toplumsal durum, ekonomi ve siyaset ile olan iliskisinden hatreketle
toplumun edebiyat tizerindeki etkisi ve edebiyatin toplum icindeki yeri belirlenmeye ¢alisilir. Edebiyata bu
perspektiften bakanlar genellikle bir toplum felsefesine inanan kisilerdir. Ornegin Marksist elestirmenler
edebiyat-toplum arasindaki iliskiyi inceleyerek ‘sinifsiz’ toplum ideali konusunda disiinceler Gretmislerdir
(Wellek-Warren, 1983: 124). Koller sosyolojik edebiyat incelemesinin sinif farki olmayan bir toplum
digtincesine dayandiginu ileri stirmektedir (Koller, 1992: 81). Hegel ve Marks gibi disiiniirler toplumu
inceleme aract olarak edebiyat esetlerine 6nem vermislerdir. Bu baglamda yer alan sosyal gercekeilik
toplumu anlamak i¢in edebiyat esetlerinin 6nemli kaynaklar oldugu distincesine dayanmaktadir (Saglk
2004: 189; Yimaz, 1996: 8). Sosyal gercekeilik sanatin ne oldugu konusundan ¢ok ne olmast gerektigi
konusuyla ilgilenir. Sosyal gercekeilige gére sanat yansitmadir ve Realizm akimina yakinlhigt vardir. Sanatin
yansittift gercekeilik, toplumsal gercekeiliktir (Moran 1994: 48).

Sosyolojik edebiyat incelemesi biiyiik 6lgtide betimleyicidir. Genellikle durumu tespit etmekle yetinir.
Fakat bazen normatif Slciitlerle bazi deger yargilarina yonelebilir. Marksist elestiri sosyo-ekonomiye baglt
iken sosyolojik elestiri genel olarak cevreye yonelir (Moran, 1994: 77). Marksist edebiyat elestirmenleri
sadece edebiyat ve toplum arasindaki iligkiyi incelemekle kalmayip, bir yargic zihniyetiyle eser hakkinda
yorumlarda bulunurlar. Bu elestiri anlayisi bilimselligin disinda, siyasi ve ahlaki bir yonde ilerlemektedir.
Clnkd arastirmanin merkezinde bulunmast gereken edebl eser ve onun yansittiflt toplumsal yapiya
yonelmekle yetinmeyip sinirlarin ¢ok disina ¢ikarlar. Adeta bir propaganda niteliginde gelecege yonelik
okuyuculart uyarmaktadirlar. Marksist elestirmenler bu iki unsuru birbirinden ayr1 tutma konusunda zorluk
¢ekmektedirler (Koller, 1992: 89). Bu tiir elestiri ve yorumlar genellikle edebiyat dist Slctitlerdedir. Clinki
edebiyat ve toplum iliskisi baglaminda yiiriitilen eylem ge¢miste ve simdiki zamanda sosyal iliskilerin nasil
oldugunu belirlemekle kalmayip kendilerince nasil olmasi gerektigini de ifade etmektedirler.

Edebiyat yasanan dinyanin estetik tecritbelerini iletebilir, degisik yasanti tarzlarini, toplumsal hayatin
yasam bi¢imini Sykiiye donistiirerek glin 1s181na ctkarabilir. Onlari elegtirel bir gbzle sinayabilir.
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“Bunn da ne ideolojif-elestivinin  (Marksist-vari) tez-antitez dili ile ve ne de islevselci felsefe
(Durckbeim/ Parson-vari) anlayzs: ile yapar; bunu, eser, kabramanlarimin yasama amaglar: ve toplumsal
temaslarimdan dogan birbiriyle tamamen ilgisig olay ve tecriibelerin arasinda her biriyle ilgi kuran, bu ilgiyi
koparan ve tekrar kuran, gildiiren veya ig parcalayan ironiler, mecazlar veya bengetmeler yoluyla
gergeklestirir” (Harrigton, 2004: 58-59)

Herrigton’un bu sozleri estetik-toplum-edebiyat ti¢geninin aslinda ne derece i¢ ice gecmis bir dokuya
sahip oldugunu goéstermektedir. Bu da aslinda bir edebiyat eserinde estetigi gérmezlikten gelerek sadece
toplumsalliga yénelmenin ne kadar zor ve yanlis bir diisiince oldugunun kaniti olarak kabul edilebilir.

Edebiyat ve sosyoloji ekseninde edebiyat dist olarak niteleyebilecegimiz unsurlar arasindan en
onemlilerini yazarlik meslegi, yazarin sosyal ¢evresi, statiisi ve ideolojisi olarak siralayabiliriz. Ayrica edebi
eserlerin sosyal konulart ele alig, ileri stirdiigii dustinceler, sosyal amag, okuyucu tzerinde yaptgi etki gibi
konulart da bu kapsamda degerlendirilmelidir. Biitiin bunlar t¢ baslk altinda toplanmustir: “7) Yazar
Sosyolojisi; 2)edebi  eserlerin  sosyal konnsu; 3) edebiyatin  topluma  tesir?’ (Wellek-Warren, 1983: 126). Bu
béliimlemeyi kisaca agiklamak yararlt olacaktir: Oncelikle her yazarin toplumun bir tiyesi oldugu gercegini
akildan ¢ikarmamak gerekir ve buna baglt olarak “sanatkdr, gergegi anlatirken zaruri olarak taribi ve sosyal
gerpekleri de ifade eder” (Wellek-Warren, 1983: 126). Bu baglamda edebiyat eseri ile isledigi donem arasinda
bir paralellik vardir. Her iki unsur da birbitlerinin anlagilmasinda 6nemli katkilarda bulunabilitler. “Edebiyat
bir anlamda bir milletin giinliigiidiiv. Onun gecmisinin, simdisinin ve geleceginin hikayesini anlats’” (Saglik, 2004: 183).
Saglik’in bu s6zleri sadece bir ulusun ve ona bagli olan toplumsal ve kiiltiirel unsurlarin anlasilabilmesi i¢in
edebiyatin fonksiyonunu anlatmamaktadir. Bunlari ayni zamanda edebiyatin anlagilabilmesi i¢in toplumsal
unsurlarin da genis anlamda irdelenmesi gerektigi seklinde degerlendirebiliriz. Sosyal bir varlik olan yazarin
aragtirlmasi icin en 6nemli kaynak onun biyografisidir. Bunun i¢in yazarin geldigi veya icinde bulundugu
ortam her zaman g6z 6niinde bulundurulmalidir. Yazar sadece toplumun etkisinde kalmayip aynt zamanda
toplumu etkileyebilir de. Sanat sadece hayata ayna tutmaz, onu sekillendirebilir de.

Edebiyat-toplum iliskisinde en énemli unsur dildir. Olusumunu sosyo-kiiltiirel ortamda gerceklestiren
ve toplum eksenli olan dil, edebiyatin da en temel yap: tagidir. Edebiyatin en 6nemli malzemesi olan dil
sosyo-kiltiirel bir olgudur. Toplumun ayrilmaz bir bireyi olan yazar bu iliskinin belitleyicisi konumundadir
(Alver, 2004: 15). Edebiyatin arag¢ olarak dili kullanmast onun sosyal bir kurum olmasiin en 6nemli
yoniduir. Ayrica edebiyat sosyal kurumlarla ilintili olarak ortaya c¢ikar. Clinkd yazar bir gercegi anlatirken
sosyal gercekleri de beraberinde anlatmak zorunda kalir. Bundan dolayt edebiyat eserleri bir belge
niteligindedir (Saglik, 2004: 187). Ornegin bazi esetlerin toplum iizerindeki etkisi insanlarin eser
kahramanlarina ézenmesine sebep olmustur. “Lster Goethe nin Werther'in Istiraplart’, ister Dumas’in Musketeer'i
olsun, insanlar bu kitaplara bakarak Gsik olmugslar ve intibar etmislerdir” (Wellek-Warren, 1983: 135). Bunun icin
okuyucu hakkindaki incelemeler edebiyatin topluma olan etkisine yonelik arastirmalardir. Yazar toplumun
etkisinde kaldigi gibi onu yonlendirebilir de. Bu baglamda yukarida zikredilen ve edebiyat kaynakl
toplumsal olaylarin neden meydana geldigini actklayabilmek icin s6z konusu eserlerin sosyolojik bir
okumayla incelenmeleri kaginilmazdir.

Edebiyatin Sosyolojisi — Edebiyat Sosyolojisi

Bir edebiyat eserine sosyolojik bir perspektif ve yontem dogrultusunda yonelmek isteyen arastirmacinin
dikkat etmesi gereken Onemli bir konu, ‘edebiyatin sosyolojisi’ (Soziologie der Literatur) ve ‘edebiyat
sosyolojisi’ (Literatursoziologie) arasindaki farkin belirlenmesidir. Bir edebi eserin tamami veya icinde
sosyoloji ile ilintili bazi 6gelerin alinarak sosyolojik bir arastirmaya tabi tutulmasina denilen ‘edebiyatin
sosyolojisi’ ti¢ bakimdan ele alinabilir. Birincisi, bir meslek olarak yazarligin dénem i¢indeki durumunu,
yazarin ekonomik ve toplumsal kokenini kapsamaktadir. Tkincisinde yazarin toplumsal katilimi
sorgulanabilir. Toplumsal fikitler, istekler veya problemler 6ne ¢ikarilabilir. Bu daha ¢ok genis ¢apli motif
arastirmasini gerektirmektedir. Ugiincii arastirma konusu ise edebiyatin toplum tizerindeki etkisidir (Koller,
1992: 82; Wellek-Warren, 1983: 126). ‘Edebiyat sosyolojisi’ ise edebiyat: bir gbriingii olarak ele alir ve bu
noktadan hareketle toplum fenomenine yonelir. Yazarin biyografisi ve konumu, eserin olusumu, icerigi, dil
ve Uslup bicimi, eserin degeri ve etkisi noktalarindan hareketle edebiyat ve toplum iliskisi siniflandirmadan

Selcuk Oniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi o 22 /2009
86



Ahmet CUMA

butiin sosyolojik kategoriletle ele alinir ve sosyal baglam igerisine yerlestirilir (Koller, 1992: 82). Gorildigi
gibi ‘edebiyatin sosyolojisi’ daha ¢ok sosyolojiye yakin iken, sosyolojik edebiyat incelemesi de
diyebilecegimiz ‘edebiyat sosyolojisi’ ancak edebiyat bilimi donanimina sahip kisilerce yuritilebilir.
Edebiyat sosyolojisini Marksist edebiyat anlayisiyla ayni diizlem igerisine yerlestirmek bundan dolay:
sakincalidir. Avrupa’da edebiyat sosyolojisi kendi icinde bdyle bir ayirima tabi tutulurken Tirkiye’deki
durum farklilik arz etmektedir. Bu farkliligin tGzerine gidilmesinde fayda vardir.

Sosyolojik edebiyat incelemesine gére edebiyat kendi basina var olamaz. Edebiyat toplum icinde
dogmustur ve toplumun bir ifadesi olarak kabul edilir. Yazari, eseri ve okuru toplumsal kosullar belitler.
Bu kosullara egilmek ve sanatla ilgili sorunlart actklamak gereklidir. Sosyolojik elestiti ayn1 zamanda esetin
nedenlerine egilir. Sezai Coskun’a gére sosyolojik okuma veya sosyal elestiri yontemleriyle yapilan
calismalarin edebiyat sosyolojisine dahil edilmeleri mimkiin degildir. Eserin; yazar, yayimnci, okuyucu gibi
diger unsurlar1 bicimlendirdigi gercegi, eserin merkezde bulunmasini gerektirmektedir. O, “sosyolojik okuma
ve sosyal tenkitin edebiyat sosyolojisinden ayr: anlayislar oldugu gercedi, go3 oniinde bulundurnlmalidi?’ (Coskun, 2004:
184) diyerek, edebiyat sosyolojisinin edebilikten ¢ok topluma yoneldigini vurgulamakta ve bu alanin kesin
sinirlarini ¢izmektedir. Kéksal Alver edebiyatin insant ve buna baglt olarak da toplumu islemesinden dolay:
dogal olarak sosyolojinin ilgisini cektigini belirttikten sonra sosyolojinin edebiyattan aldigi toplumsal
bilgileri kendi y6ntemini devreye sokarak sosyolojik bir bilgi haline getirdigini ifade etmektedir ve bunu da
‘edebiyatin sosyolojik okumasi® olarak nitelemektedir (Alver, 2004: 21). Bu durumda edebiyat bir izlek
olarak kabul edilmekle toplumla ilgili unsurlara dair ipuglart bulunmaya c¢alistlmaktadir. Yine Alver’e gore
“sosyolojike elestiri, edebiyatr kendi basina dedil toplum icinde gelisen ve toplumun bir ifadesi olan bir durum | alan seklinde
tanumlar. |...] Astl ilgilendigi icerik ve iceridin toplumsal alan: nasi yansittigs (yabut carpattsds) meselesidir” (Alver, 2004:
216). Sezai Coskun’da edebiyat sosyolojisinin edebi bir esere edebiyat dist unsurlarla yoneldigini
belirtmektedir. Ona gére edebiyat sosyolojisi yazar, eser, yayinci, okuyucu dortlisiini incelemek icin
disiplinli bir ¢alismayr gerektirir. Bu disiplinli calismadan kastettigi yazarin (secerisi, hayat evreleri), eserin
(eserde sosyal meselelerin tespiti ve bu olaylar karsisinda yazarin tavrr), yayincinin ve okuyucunun (tatih,
sosyolojt ve felsefe alanlarinda yetkin olmayi gerektirir) arastirtlmasidir (Coskun, 2004: 190).

Bilim alaninda 6nemli basarilarin saglandigy, bilimsel yontemlerin saygt yarattigt 19. yiizyilda sosyolojik
edebiyat incelemesi buyltk ragbet gdérmustir. Bu inceleme yontemi bilimden esinlenerek edebiyat
tartismalarina son vermek amaciyla Oznelcilikten kurtulup somut sonuglara varma gereksiniminden
dogmustur (Moran, 1994: 74). Yazar eserini yazarken yasadigr tlkenin ikliminden fiziksel, politik ve sosyal
kosullarina kadar bircok sey etkili olur. Edebiyatta determinizm vardir. Agiklanmak istenen husus diger
bilim dallarinda oldugu gibi sebeplere dayandirilmali ve etkileri gosterilebilmelidir:

“Ortam’ edebiyatr agiklamada en onemli rolii oynar. Ortami meydana getiren kosullar arasinda
iklim, toprak, codrafi durum ve toplumsal kosullar yer aler. Bunlar insann mizacina ve karakterine yin
verir. Glinessiz, yagmurln, sisli kuzey iklimi melankolik bir edebiyata yol agar; giineyin giinesli iklimi ise
negeli edebiyata.” (Moran, 1994: 75)

ayrica “Elestirmen belli bir yazary, eseri ya da tiird, yazuldigs yillarm ortamint ve kosullarim: inceleyerek daba iyi
agiklayabilmefetedir’ (Moran, 1994: 76). Gunimiizde edebiyatin sosyal boyutunun bircok sosyal bilimciyi ve
edebiyat tarihcisini ilgilendirmesinin sebebi olarak aslinda ¢cok boyutlu ve somut gérmeyle ilgili yeni bir
gereksinim oldugu ileri sirilmektedir (Rassem 1965: 313).

Edebiyat ile toplum arasindaki iligki incelenirken genellikle yapilan, edebi eserin toplumsal olaylarin
ifadesi ve belgesi oldugunu 6nceden kabullenmektir. Bu egilim sosyal tarihin genel ¢izgilerinin ortaya
ctkarilmasinda etkili bir yontemdir. Arastirmact belirli bir motifi, bir dénem igerisinde ele alarak kendisine
bir calisma alani olusturabilir. Bu tiir calismalar oldukca yaygindir. Ozellikle de karsilastirmali edebiyat
arastirmactlarinca tercih edilmektedir. Fakat arastirmacilar sadece bununla yetinmemeliditler. Cunki
anlatilan seylerin daha somut bir sekilde ifade edilebilmesi icin yazarin sanat anlayist ve tarzi —ki buna onun
tslubunu ve kullandigr edebi sanatlart birinci derecede dahil etmeliyiz- irdelenmelidir. René Wellek ve
Austin Warren bu durumu s6yle ifade etmislerdir:
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“Ancak, edebiyats, hayatin sadece bir aynas: ya da kopyas, dolayisiyla sosyal bir belge olarak farg
edildigi miiddetge bu gesit incelemelerin pek fazla dederi yoktur. Bu gibi calismalar, incelenen romancinin
Sanat metodunu bildiginmiz, takdirde bir anlam tasir ve anlatilanlarm sosyal durnma ne derece uydugn
sadece genel anlamda dedil fakat kesin olarak gosterilebilir. Eser gercekgi bir maksatla mu ele alimmugtr,
yoksa belirli noktalarda hiciv, karikatiir veya romantif ideallestirmemidir?” (Wellek-W arren, 1983:
137)

Bu soézlerden anlagildigi gibi yazarin toplumsal unsurlara ne derece gercekei yaklastigr edebiyat
sosyolojisi bakimindan biylk 6nem tagimaktadir. Ayrica burada edebiyattaki toplumsal unsurlarin tespit
edilebilmesi i¢in estetik 6gelerin de ¢oziimlenmesi gerekliligi anlastlmalidur.

Rene Wellek, Austin Warren ve Werner Koller’in ifade ettigi ve aciklamasinin yukarida yapildig
‘edebiyatin sosyolojisi’ kavrami Sezai Coskun’un ‘sosyal tenkit’ kavramiyla paralellik gdsterirken, onun
‘sosyolojik okuma’ ifadesini de ‘edebiyat sosyolojisi’ terimiyle iligkilendirmek mumkiindir. Coskun ‘sosyal
tenkit’i ve ‘sosyolojik okuma’yi, dolayisiyla ‘edebiyatin sosyolojisi’ni ve ‘edebiyat sosyolojisi’ni ¢ok katt bir
sekilde net cizgilerle birbirinden ayirmaktadir. Bu tiir katt ayristirmalarin 6zellikle de disiplinlerarasiligin
vazgecilmezIliginin savunuldugu c¢agimizda riskli oldugu disunilebilir. Oysa bir edebiyat eserindeki
toplumsal unsurlarin belirlenmesi i¢in estetik normlarin da ¢oéziimlenmesi gerektigini ileri siiren Rene
Wellek ve Austin Watren edebilik OSlcltlerini toplumsal normlardan ayr distinmemislerdir; Koksal
Alver’in ‘edebiyatin sosyolojik okumast’ olarak ifade ettigi durum bu diisiinceyle paralellik géstermektedir.
Alverin ‘edebiyatin sosyolojik okumast’ ifadesini edebiyat eserinin igerigine yonelerek toplumun nasil
yansitildig1 veya carpitilarak deforme edildigini tespit etmek olarak yorumlayabiliriz ve bu stre¢ birinci
derecede eserin kendisine baglt oldugundan edebilik oOl¢ttlerini eyleme dahil edildigini disinmekteyiz.
Igerige yonelme noktast Wellek, Austin ve Kollerin deyisiyle ‘edebiyat sosyolojisi’yle, toplumsal motiflerin
tespit edilmesi ise ‘edebiyatin sosyolojisi’ ile paralellik arz etmektedir. Wellek, Warren ve Koller’e gore
‘edebiyatin sosyolojisi’ daha ¢ok sosyolojiye ve ‘edebiyat sosyolojisi’ ise edebiyat bilimine yakinlik
gostermektedir. Yazarin sanat tarzini kavramis bir arastirmact eserde gerceklige uymayan, hayali, ttopik
veya gercek Ustil kurmaca bir toplum tasvirinde bile edebiyatla toplum arasindaki iligkiyi gorebilir ve
bundan bir ¢tkarimda bulunabilit. “En muglak alegori, en hayali pastoral ve en cirkin fars bile geregi gibi incelendigi
takdirde zamanin toplumu bakkinda bige bir seyler anlatirlar” (Wellek-Warren, 1983: 140).

Edebiyatin sosyoloji ve tarih ile olan bagint inceleyen arastirmacilar bu unsurlarin karsiliklt bir etkilesim
icerisinde olduklari bilinciyle toplumun durumu ve gidisattyla ilgili arastirmalar yapmiglar ve distinceler
uretmislerdir:

“Edebiyat biliminde toplum bilimin ve taribin destedini arayanlar, edebiyatin toplumla ve tarible
aligverisi olduguna inananlardsr |...]. Edebiyatla toplumun karsilikls etkilesin, eserin fonuca ve bigimce
toplumun belli egilimler: tarafindan belirlenmesi ile ve edebiyat eserlerinin Gjindeki etki etme ozelligiyle
okurlara, giderefe topluma yon vermesi ile gerceklesir” (Aytag, 1999: 129).

Toplum-tarih arastirmalari cercevesinde yuritilen edebiyat tariheiliginin amact toplumsal degisimlerin
ve tarih olaylarinin izini sirmek olmustur. Sosyoloji tarihine dayanan edebiyat tarihciligi bu yiizden
sartlarin degismesiyle medya, okuyucu, seyirci, dinleyici iligkisini 6nemseyerek edebi niteligi yiiksek olmasa
da hitap ettigi kitlenin genis olmast sebebi ile bazi tiirlere (eglence, isci, kadin yazisi vs.) 6zellikle 6nem
vermistir (Aytag, 1999: 129).

Edebiyat Sosyolojisi ve Kiiltiir

Aragtirmact, bir toplumun yapist hakkinda ancak ikincil kaynaklardan yararlanarak sosyal tiplerin eserde
ne derece gercekei yansitildigini anlayabilir. Kurmaca, gerceklik ve yazarin ideali ancak boyle birbirinden
ayirt edilebilit. Ayrica yazarin sanat anlayisina hakim bir arastirmact eserdeki kurmaca bir toplumun
gerceklik derecesini kavrayabilir. Bunun icin eserin dokusundaki estetik unsurlarin da degerlendirilmesi
gereklidir. Clinkd kiltiriin bir parcasi olan edebiyat belirli sosyal kogullarda —ki Taine bunu ‘itk’; ‘ortam’ ve
‘zaman’ Uglemesiyle dile getirmistir- ve sosyal iliskiler icinde meydana gelir (Wellek-Warren, 1983: 140).
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Edebiyatin olusumunda ‘sanatci-eser-okuyucu-toplum’ dértlistiniin 6nemi buytktir (Moran, 1994: 5).
Bunlatin kiltirden soyutlanarak ele alinmalart miimkiin degildir.

Kiltir kavramina kosullara gbre ‘medeniyet’, ‘teknik’ ve ‘egitim’ gibi farkli anlamlar yiklenmistir.
Bundan dolayr kiiltirin gesitli tanimlar vardir. Kiltirin tanimi ve kapsadigr alan hakkindaki tartismalar
devam etse de esas alaninin Orfler, adetler, din, ahlak ve sanat gibi deger yargilart oldugu konusunda fikir
birligi vardir. Bu ylzden ‘sosyo-kiiltirel” kavrami tim maddi ve manevi alanlari kapsar. Bu tir bigimsel
yapilar her toplumda vardir ve bu yiizden evrenselditler. Ancak kendi iclerinde farkliliklar gbsteritler. Bu
baglamda her ulusun kendine 6zgt kiiltiiriinden s6z edebiliriz. Sosyo-kiltiirel alan, yani kiiltiiriin toplumsal
yoni, insan faaliyetleri sonucu belirir veya degisebilir. “Sosyal yapz ve sosyal cevrenin bireyle olan iliskisini
belirlemede sosyal faktirler kadar kiiltiirel faktorlerin de etkiledigini soyleyebiliriy” (Baykan 2005: 123). Bitin bu
unsurlarin toplum diizleminde sekillenmesi edebiyat ile sosyoloji iliskisini olusturmaktadir. Edebiyat ve
kaltir karsihikl olarak birbirlerini etkileyen alanlardir. Edebiyatin 6ne ¢tkardigi en 6nemli husus, kuskusuz
insandir. Insanlarin yasaysslari; mutluluklari, hiiziinleri, basarilari, basarisizliklart ve birbitleriyle olan
iligkileri edebiyatin ilk elden isledigi malzemelerdir. Insan merkezli bu hususlar sosyolojiye dogru
yonlendirme yapmaktadir (Saglik, 2004: 185). Bu veriler bize nasil toplum ve kiltirin birlikte
degerlendirilmesi gerekliligini anlatiyorsa, insanin ve dolayisiyla onun mensubu oldugu toplumun
degerlendirilebilmesi i¢in de kiiltirin birinci derecede gbz 6ntinde bulundurulmasini ifade etmektedir.
Karsilagtirmali edebiyat biliminde birden fazla ulusun edebiyatt ve buna paralel olarak birden fazla kiltiir
s6z konusu oldugu icin edebiyat ile kultir karsilastirmalari paralel yiritilmelidir. Kaltiri edebiyat
calismalarindan soyutlamanin bilimsellige aykirt bir tutum olacagi kuskusuzdur.

Kiltir biliminden yararlanma, ulusal-genel edebiyat ve sosyoloji biliminde kendini gosterdigi gibi, cok
daha fazla beklentilerle karsilastirmali edebiyat biliminde karsimiza c¢tkmaktadir (Aytag, 2003: 141).
Karsilagtirmali edebiyat biliminde genellikle birden fazla dil ve buna paralel olarak da kiltiirleraras: bir
diizlem s6z konusu oldugundan toplumsal aktarim ¢ok katmanlt bir diizlemde gerceklesmektedir:

“Toplumiarm birbirlerini anlamalars, tammalar: ve iletisim kurmalar: icin yabanc: dil vazgecilmez
olgnlardan biridir. Y abanct dil edinim siirecinde kiiltiirel farkliliklar ve paralelliklerin belirlenmesi [...]
edinim siirecinde ortaya ¢ikabilecek bircoR yanlshgs onleyebilir.” (Cuma, 2007: 185)

Bu, karstlastirmali arastirmalara yeni bir gérev yiiklemektedir. Bu misyonun 6nemi ¢agimizda inkar
edilemez. Ciunkl “edebiyats kiiltiirden soyutlamatk, edebiyat bilimini kiiltiir arastirmalarma almamatk edebiyat bilimini
Yok olmaya terk etmekle es anlamb/dir] 7 (Aytag, 2003: 144). Bunun sonucunda, yiizyilimizda yeni agilimlarin
gelismesiyle bitlikte yeni metotlarin aranmast sarttir (Engintin, 1992: 21). Bu durum beraberinde bilimsel
platformda oldugu gibi toplumsal diizlemde de bir bilinglenmeye yonlendirmelidir. Bu sayede yeni degetler
glincelimize oturabilecektir. Gilsim Ugar’in su s6zleri bunu destekler mahiyettedir:

“Toplumsal biling insan haklarma ve temel o3girliiklere saygils  olmays, insanlar arasinda
demokrasiyi, toplumsal adaleti, dayanismay: ve dostlugn gelistirmeyi, sorumiulnk ve karar alma siireglerine
katilarafk etkin bir yurttas olmay: igrenmeyi gerektirir” (Ugar, 2007: 455)

Edebiyat Sosyolojisi ve Kargilagtirmali Edebiyat Bilimi

Edebiyat sosyolojisinin ¢tkis noktast edebiyat eserine odaklt bir toplum arastirmasidir. Bunun icin
edebiyat ve sosyolojiden yardim almaktadir. Bir bakima edebiyat sanatini ve sosyolojiyl aynt ¢erceveye
yetlestirerek farkli, karma diyebilecegimiz bir bilimsel disipline yonelmektedir. Boylece disiplinlerarast bir
calisma gerceklestirilmektedir. Edebiyat eserinin dokusundaki toplumsalligin 6ne ¢ikarilarak sosyolojik bir
perspektifle yapilan incelemeler edebiyat eserindeki farkli anlamlarin su ylzline ¢ikmasina katkida
bulunmaktadir. Edebiyat sosyolojisi boylelikle edebiyat eserini bir belge niteliginde kabul etmekte ve
uluslarin gelisim ¢izgilerini kronolojik bir zaman akisina bagli kalarak tespit etmeyi hedeflemektedir.
Edebiyat ve edebiyat sosyolojisi gibi karsilastirmali edebiyat bilimi de uluslarin maddi ve manevi
gelismelerini edebi kaynaklara dayandirarak tarihsel stirec igerisinde inceler (Aydin, 2004: 152). Edebiyatin
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dokusunda var olan toplumsallik nedeniyle karsilastirmali edebiyat arastirmalarina edebiyat sosyolojisinin
sagladigt katki biyiik 6nem arz etmektedit.

Tarihsel strecin arastirmalarda biytk Olcide izlek olarak kabul edilmesi sebebiyle edebiyat tarihinin
olusumunda edebiyat sosyolojisinin ve karsilastirmali edebiyat biliminin 6nemi biiytiktiir. Yazma eyleminde
ylzeye yansimayan yonlerin ortaya ¢ikmasinda bu iki disiplinin degeri her gecen glin biraz daha artmakta
ve anlasimaktadir (Aydin, 2004: 162-163). Diinya edebiyatina mal olmus bircok eser, degisik bilim
dallarina kaynaklik etmis ve arastirma konusu olmustur. Bu noktada edebiyat tarihinin edebiyat sosyolojisi
ve karsilastirmalt edebiyat bilimine sagladigi katki yadsinamaz. Ulusal edebiyatlarin diinyaya a¢ilmasinda
tamamen bilimsel bir perspektifle dizenlenmis edebiyat tarihinin biyik Onem tasidigini 6zellikle
karsilastirmali edebiyat bilimi baglaminda gorebilitiz (Aydin, 2004: 151). Edebiyat tarihi arastirmalari
aragtirmacty! ister istemez toplum ve kiiltiir arastirmalarina yonlendirmektedir ve bu da bir edebiyat eseri
s6z konusu oldugu icin edebiyat sosyolojisinin alanina girmektedir.

Edebiyat sosyolojisi ve karsilastirmali edebiyat biliminin temel amaglarindan biri de edebiyatin
yayllimini tespit etmektir. Bunun i¢in ilk asamada edebiyat tarihinin izlek olarak kabul edilmesi bir
gerekliliktir. Genis ¢apli bir literatiir taramasint gerektiren bu durum edebiyatlar arasi etkilesimi saptamaya
calisir. Kronolojik bir siralamayla yiriitiilmesi gereken bu calisma sonucu etkilesime yonelik bir yargida
bulunulabilir. Bu tiir degerlendirmeler genellikle benzerlik, kaynak ve ¢ikis noktast eksenindedir (Aydin,
2004: 162).

Genellikle edebiyat sosyolojisiyle bitlikte anilan, fakat bircok noktada farkhiliklar gsteren Marksist
edebiyat kuraminin temelinde var olan edebiyatt sosyal olaylarin ve ekonominin belirledigi diistincesi
‘Marksist Karsilastirmali Edebiyat Ekold’ icin de gecerlidir. Yapilan bazi aragtirmalar edebiyat akimlarinin
ve tslup egilimlerinin Avrupa tlkelerinde ayni siray1 takip ederek ortaya ciktigini gostermektedir (Aytag,
2003: 71). Bunlar sz konusu halklarda ayni dénemlerde benzer toplumsal gelismelerin yasandiginin
gOstergesidir.

Karsilastirmali edebiyat biliminin ‘Marksist Karsilastirmali Edebiyat Ekold’ disinda ‘Fransiz ve
Amerikan Ekolleri” olmak tzere iki ekolii daha vardir. II. Diinya savast sebebiyle ¢ok sayida Fransiz ve
Alman edebiyat bilimcisinin siginmasi ve kozmopolitik kiiltiir yapist yliziinden Amerika karsilagtirmali
edebiyat biliminin 6nemli merkezlerinden biri olmustur. Ozellikle Rusya’nin Formalizminin ve
Almanya’nin  Gslup arastrmalarinin katkisi buytktiir. Diger taraftan Fransiz ekoliniin temsilcileri
kiltirlerin karsilikli etkilesimlerine odaklanmuslardir ve secim yapilirken yazarlarin tarihi konumlarinda
paralellik g6zetmislerdir. Ayrica etki arastirmalarini tatmin edici bulmadiklart icin uluslar arast imgebilime
yonelmislerdir (Aytag, 2003: 71-73). Bu anlamda Fransiz ekoliiniin toplum ve kultlr arastirmalarina daha
meyilli bir yapiya sahip olmast ve imge bashg:r altunda insani esas kabul etmesi sebebiyle edebiyat
sosyolojisine daha yatkin oldugu tespitinde bulunabiliriz.

Fransiz ekoline gére bagimsiz, kendi icine kapali ulusal edebiyatlar vardir. Edebiyati bir biitin olarak
ele alan Amerikan ekoline gére bu bir yanilgidir. Fransizlara gore birden fazla ulusal edebiyat arastirma
konusu olabilir. Ulusal edebiyata yonelen edebiyat bilimcilerin metodu karsilastirmali  edebiyat
bilimcilerinden farklidir. Oysa Amerikan ekolintn temsilcisi Wellek’e gére edebiyat tek bir butindir ve
Fransiz ekolinden farkli olarak Rus Formalizmi ile Amerika’nin “Yeni Elestiri’ciligine (New Criticism)
dayanarak estetigi 6n planda tutmaktadir. Edebiyat merkezli bu diisiince, edebiyat dist verileri dnemseyen
Fransiz ekoliinden ayrilmaktadir (Aytag, 2003: 74-75, 82). Edebiyat gelenegi itibariyle toplumsal ve politik
unsurlara 6nem veren Fransa yontemini bu dogrultuda olusturmustur. Dil ve kiltiir merkezi olarak da
Fransa esas alnmistr. “Fransig edebiyatindan onemli olgiide etkilenmis olan yeni Tiirk edebiyatinda da toplumsallik
boyutunun on planda tutnlmasina sasmamafk gerek” (Aytag, 2003: 82).

Goruldigi gibi karsilastirmali edebiyat bilimi diinyada farkli sekillerde uygulama alant bulmaktadir.
Gunimiizde karsilagtirmali edebiyat bilimi hem Fransiz, hem de Amerikan tarzinda yiritilmektedir.
Ertugrul Aydin’in karsilastirmalt edebiyat biliminin genel olarak farkliliklart ayni diizlemde birlestirdigi ve
insant merkeze yetlestirdigi seklinde algilanabilecek su ifadesini bu alanin genel karakteristigi olarak
yorumlamak yanlis olacaktir: “Karstlastirmale edebiyat ¢alismalar: farkliliklar: bir potada eriterek; evrensel edebiyat,
sanat ve bilgiler direterek insanin yaraticthdinmn yiicelik nedenlerini gistermesini saglar” (Aydin, 2004: 156). Bu ifadeyi
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karsilastirmali edebiyat biliminin tamamindan ziyade kismen Amerikan ekoliyle iliskilendirmenin daha
isabetli olacagi kanaatindeyiz.

Fransiz ve Amerikan ekollerinin ortak noktast, her ikisinin de ulusal Gstii calismalaridir. Fransiz ekolii
sik¢a edebiyat disina (Etnoloji, Sosyoloji, Sosyal Psikoloji, Politika, Tarih vb.) ¢tkmasindan dolay: alant bir
belirsizlige dogru genislettigi ve edebiligi gbz ardi ettigi gerekeesiyle elestirilmektedir (Aytag, 2003: 84).
Ancak Fransiz ekoliiniin yontem olarak sosyoloji ve buna bagli olarak da kiltiir temelli bir ¢alisma tarzina
sahip olmasindan dolay1 edebiyat sosyolojisiyle daha belirgin bir paralellik olusturdugunu belirtmekte fayda
vardir.

Karsilastirmali edebiyat aragtirmacist metinlerin beslenme kaynagindan hareketle uluslar, dénemler ve
Usluplar arast incelemeler yapar ve edebiyat biliminin ilkeleriyle calisir. Arastirmacinin bu alani ve konusu
uluslar arasi hatta uluslar Gstiidtr. Buna paralel olarak da ulusal iistl bir teori ve metodoloji séz konusudur.
Bunun gerekliligini Giirsel Aytag séyle agtklamistir:

“Ancak nlusal iistii (supranational) ¢alisan bir edebiyat bilimi, genel sistematife-teorik sorular ortaya
atmayr (mesela “Edebiyatin niteligi nedir?” “edebiyat ve toplum iliskisi” gibi sornlar) basarabilir ve yine
ancak boyle bir edebiyat bilimi cesitli metotlar: sistemli ve taribsel biitiinliik icinde Ravraysp analig
edebilir.” (Aytag, 2003: 48)

Bu actklamada da belirtildigi gibi edebiyatin niteligi ve edebiyat-toplum iliskisinin metodolojik
diizlemde sistemli ve tarihsel butiinliik icinde analiz edilmesinden yana olan karsilastirmali edebiyat bilimi
yeni bir ufkun ac¢ilmasini saglamaktadir. Aynt zamanda bir¢ok disiplinden yararlanan ¢6ziimlemeyi esas
almaktadir. Diger taraftan edebiyat sosyolojisinde de farkli disiplinlerin yardima ¢agirldigt bitinleyici bir
c6ziimleme anlayist vardir. Ozellikle de bireyin sosyokiiltiirel yéni gibi psikolojisi ve bunlara baglt olan
disiplinler tercih edilmektedir (Aydin, 2004: 152-153). Karsilagtirmalt edebiyat biliminin tarihgesinde
edebiyat digt alanlardan yararlanilarak disiplinler arasi ¢alisma egilimi gérilir. Sosyoloji, psikoloji, toplum
psikolojisi, kiltiir ve tarih en ¢ok miracaat edilen alanlardir. Bu baglamda karsiastirmali sosyolojinin ve
karsilastirmali psikolojinin 6nciisti karsilagtirmali edebiyat bilimi olmustur denilmektedir (Aytag, 2003: 82).

Kiresellesen diinyada edebiyat sosyolojisinin ve karsilastirmali edebiyat biliminin popiilerligi giderek
artmaktadir. Uluslar arast edebiyat iliskilerinin etkisi bu noktada biyiiktiir. Ozellikle de toplum psikolojisi,
tlkeler arast seyahatler ve ceviri etkinligi karsilastirmalt edebiyatin gelisimi icin 6énemli unsurlardir (Aydin,
2004: 154). Edebi ceviri etkinligi karsidastirmali edebiyat bilimine veri sunan 6nemli faaliyetlerdendir.
Yazarlatin, bagka uluslatin yazarlarinin neler yaptigiyla ilgilenmesi, yabanci olani tanima ihtiyact hissetmesi
ve etkilere actk olmasi; Oncelikle o itlke edebiyatinin dilini bilmesini gerektirir. Fakat bu her zaman
mimkiin olmayan bir durumdur. Ayrica esetlere yansiyan kiltlrel unsurlar anlamayi engelleyebilir. Bunun
icin ceviti, eger o llke edebiyatinin dili bilinmiyorsa kaginilmazdir. Edebi ceviri farklt edebiyat diinyalarini
birlestirici bir 6zellige sahiptir. Ornegin yabanctyt tanima konusunda edebi ceviri Alman edebiyatinin
Romantizm déneminde devrim niteliginde olmustur. Bu dénemde Avrupa doguya acgilmistir (Aytag, 2003:
41, 43).

Diunyanin kiiresellesmesine patalel olarak uluslararast edebiyat iliskilerinin giinimiizde daha kolay
gerceklesmesi, edebiyat ve toplumlarin etkilesime daha agik olmasini saglamistir. Buna bagli olarak
imkanlarin da artmasi izerine yazarlar artik baska uluslarin edebiyatlarini tanimak i¢in sadece birkag esetle
yetinmemektedirler. Ulasim ve medyanin gelisimi sayesinde yazarlar ve cevirmenler degisik edebiyat
etkinliklerinin gerceklestigi uluslar arasi toplantilarda bir araya daha kolay gelebilmektedirler (Aytag, 2003:
46). Yani eskiye gore izlenim ve dustince alig verislerinde daha kolay bulunabiliyotlar. Bunun
saglanmasinda teknolojinin katkis1 kuskusuz ¢ok biytktiir:

“Teknolojinin  siiratle ilerlemesi, bilisim teknolojisini genisletereke iletisim nffenmuzun  simrlarimns
genisletmekte ve dinamiklestirmektedir. Teknoloji  aracilifzyla jilke sinirlarmz  elektronik  ortamda
dakikalar hatta saniyelerle ifade edebilecegimizy asilma siirelers, dedisik yabanc: dilleri de toplumlarn
iinceline sokmaktadsr” (Cuma, 2007, 185)
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Bu durum yazarlarin sadece kendilerinin mensubu bulunduklari toplumlarla sinirh bir temasin disinda
farkli kiltiirel yaptya sahip ilke toplumlariyla da bir araya gelmeleri anlamina gelmektedir ki, bu da
yazarlarin farkli toplumsal normlardan esinlenmesine zemin hazirlama olarak yorumlanabilir ve
karsiastirmali edebiyat icin oldugu gibi edebiyat sosyolojisi i¢in de veri teskil etmektedir. Ayrica yazarlarin
birbitlerinden etkilenerek esinlenmeleri de zamana bagl olarak yayginlasmaktadir. Bir zamanlar kinanan bir
durum arttk ‘metinlerarasilil’ adiyla kaniksanmis ve mesru  bir nitelik  kazanmustir. Oyle ki,
postmodernizmin temel niteliklerinden biri olan ‘metinlerarasihk’, kimin kimden ne aldiginin
onemsizlesmesiyle cok dogal bir hal almistir.

Yukarida belirtilen uluslar arast edebiyat etkinlikleri kapsamina edebi c¢eviri de elbette dahil
edilmektedir. Cevirisi yapilan yazar o tilkeye davet edilerek eserlerinden bir bélim ve cevirisi de ¢evirmeni
tarafindan dinleyicilere okunmaktadir. Boylelikle yazarin bagka bir iilkede taninmasi gerceklesebilmektedir.
Bu esnada yazarin yabanci bir okur grubuyla tanismasi, onun yeniliklerden ve farkliliklardan haberdar
olmasint saglamaktadir (Aytag, 2003: 46). Bu durum kargilastirmalt edebiyat bilimini ilgilendirdigi gibi farkls
toplumlarin ve kiltiirlerin edebiyat ve ceviri gibi ortak bir konu etrafinda bir araya gelmesiyle olusan
kiiltiirel temas sebebiyle edebiyat sosyolojisinin de ilgi alanina girmektedir.

Bunun disinda degisik sebepletle yabanct ilkelere gé¢ eden ve orada edebi faaliyetlerde bulunan
yazarlar da vardir. Bu yazarlar yerlestikleri tilkelerde diistince ve yaraticilik bakimindan organik iliskilerde
bulunmaktadirlar (Aytag, 2003: 47). Hayatinin ilk dénemlerinde mensubu bulundugu bir toplumun kiltiir
degerlerini farkli bir toplumsal dizleme nakletmek veya farkli kiltirel normlarin karsilasmast anlamina
gelen bu durum edebiyat sosyolojisi icin elverisli bir ¢aligma alani olusturmaktadir. Edebiyat sosyolojisinin
elde ettigi bulgular karsilastirmali edebiyat arastirmalarina da 151k tutacakur.

Hizla gelisen teknoloji karsisinda insanlar birbirlerine ¢ok yaklagmuglardir. Bundan dolayt toplumsal
baglamdan ayr1 diginilemeyen kiltirel aktarimlart ve etkilenme olayini calisma sahasina dahil eden
karsilastirmali edebiyat bilimi 6nemli ve ilgi ¢ekici bir alan haline gelmistir. Emel Kefeli karsilastirmali
edebiyat bilimi’nin ¢alisma sahasini ve arastirmactyt bekleyen zorluklari s6yle ifade etmektedit:

“Terciime, tesir, imaj arastirmalary, tipoloji calismalary, yazgarlarm farkls Riiltiir ve edebiyatiar ile
miinasebetleri, yabanct kaynaklarda milli kiiltirin izlerinin aragtirslmast gibi temel bareket noktalars
tespit edilen karsilastirmaly edebiyat aragtirmalar: son derece hassas ve arastirmactnin kesin bitkiinler
vermesini engelleyen, tuzaklarla dolu kaygan bir zemindir.” (Kefeli 2000: 7)

Edebiyatin kitapla sinirli kalmayip alanini gbrsel medyaya dogru genisletmesine karsilagtirmalt edebiyat
bilimi elbette kayitsiz kalmamistir. Ancak daha ziyade kitleleri hedefleyen televizyon seckincilikten oldukea
uzaktir. Bunun icin edebilik dl¢ttleri ihmal edilerek kiiltiir 6geleriyle incelemek 6n plana c¢tkmustir. Daha
cok edebiyat sosyolojisinin edebiyat dis1 araglarina miiracaat edilmektedir. Bu egilim kargsilastirmali edebiyat
aragtirmalarini karsilastirmali kiiltiir arastirmalarina yaklagtirmustir. Karsilastirmalr kilttir alaninda disiplinler
arast ¢alismak icin de tarih, folklor, plastik sanatlari, toplum ve ekonomiyi hedefleyen bilim dallartyla
irtibatlt olmay1 gerektirmektedir (Aytag, 2003: 132). Bircok seyden haberli bulunmay: gerektiren bu durum
edebiyat ve karsilastirmali edebiyat bilimiyle ilgili calismalarin ylizeysellikle karst karstya kalma tehlikesine
sebep olmaktadir. Ozellikle 20. yiizyilda ortaya ¢ikan kiiltiir arastirmalarini edebiyat biinyesinde ve
karsilastirmali edebiyat disipliniyle ylrtitmek popiler bir hal almistir ve bu yenilik beraberinde bircok
tartismayi getirmistir (Aytag 2003: 141).

Sonug ve Degerlendirme

Edebiyat sosyolojisi, edebiyatin ve sosyolojinin metotlarindan yararlanan bir disiplindir. Edebiyat
tarthini toplumsal kosullara dayandirir ve edebiyatla sosyoloji arasindaki karsilikli iliskiyi aydinlatmaya
calistr.

Edebiyat ve sosyolojinin ortak kaynaklari vardir. Bunlardan en 6nemlisi toplum ve buna bagh olan
toplumsal normlardir. Ancak edebiyat bir sanat dali iken sosyoloji bir bilimdir. Edebiyat kurguya
dayandigindan stibjektif yoni vardir. Fakat bu kurgusallik aslinda farklt bir anlamda dogrunun ifadesidir.
Clnkd dinyanin 6zel bir varolussal kavranist sanat araciligiyla gerceklesir. Buradaki asil amag bizi
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cevreleyen diinyanin sirrint agiga cikarmaktir. Yazar edebiyat kahramanlarint kendisi ve bagkalartyla olan
kurmaca bir ortam igerisinde olusturur. Sosyoloji de buna paralel olarak insanlarin etkilesimlerini inceler.

Edebiyatin toplum tzerindeki etkisi ge¢miste oldugu gibi giintimiizdeki arastirmacilarin da ilgisini
cekmektedir. Sanatin gercekligi yansittigl, sanat ve doga arasindaki siki bag g6z 6ntinde bulunduruldugunda
belirginlesir. Bunun karsit bir yansimast olarak edebiyatin bircok tarihsel gelisimin hazirlayicist oldugu da
bilinmektedir. Bu baglamda edebiyatin tarihsel stirecini inceleyen bir aragtirmaci, mutlaka onun toplum
tzerindeki etkisine deginmesi gerekir. Sosyolojik tarih arastirmalarinin bir yonind bu olusturur. Edebiyati
ve sosyolojiyi ortak bir noktada bulusturan husus insandir ve bu edebiyat sosyolojisinin merkezini tegkil
etmektedir.

Batr’da edebiyat sosyolojisi kavram olarak merkezde edebiyat eseri olmak kosuluyla edebiyat i¢i ve
edebiyat dist olan toplumsal unsurlarin hepsini kapsayan bir kavram olarak kabul edilmistir. Ilk ortaya
ctkisindaki felsefe, edebiyat elestirisinin sadece estetik unsurlara yoénelik degil, toplumsal iligkilere de
odaklanmast geregine dair diisiinceler idi. Bu distince tarzi arastirmalarin estetigin ihmal edildigi deneyci
toplum arastirmast yontemiyle ideolojik bir temele dayanmasina sebep olmustur. Sanatin ne oldugu
konusundan ¢ok bilimselligin disina ctkilarak ne olmasi gerektigi sorgulanmistir. Oysa estetik unsurlari
toplumsalliktan ayr1 gérmek bir yanilgidir. Clinki tarihsel kogullara baglt olarak degisime ugrayan dili arac
olarak kullanan edebiyat yansitma temeline dayandigindan toplumun estetik yoniini de beraberinde
tasimaktadir.

Edebiyatin- ve edebiyat sosyolojisinin arasindaki fark 6nemle tizerinde durulmast gereken bir konudur.
Batr’da ‘edebiyatin sosyolojisi’nden bir edebiyat eserindeki toplum ile ilintili 6gelerin sosyolojik arastirmasi;
‘edebiyat sosyolojisi'nden ise gOriingti olarak eserden hareketle toplum fenomenine y6nelmek
anlasiimaktadir. Birincisi daha c¢ok sosyolojiye yakin iken ikincisi ancak edebiyat bilimi donanimiyla
yurttilebilir. Batr’da edebiyat sosyolojisi kendi icinde bu sekilde ayristirilmaktadir. Fakat Ttrkiye’de durum
farkhidir. Bu farklilik terminoloji kargasasina sebep olmaktadir. Clnkd Bat’dan farkli olarak Ttrkiye’de
‘edebiyat sosyolojisi’'nden daha cok edebiyat dist disiplinletle ¢alisan alan anlasilmaktadir.

Kiltiiriin bir parcast olan edebiyat, belitli sosyal kosullarda ve toplumsal iliskilerde meydana gelir. Bu
sebeple toplumun temel yapr tast olan kiltir, edebiyattan ayrt distinilmemelidir. Her toplumun toplumsal
temellere dayanan kendine Ozgii bir kiltiiri vardir. Bu unsurlarin toplum diizleminde sekillenmesi
edebiyat-sosyoloji iliskisini olugturmaktadir. Toplumu ve kultiirii edebiyat ¢alismalarindan ayr1 disiinmek
bilimsellige aykirt bir tutumdur. Karsilastirmali edebiyatta genellikle birden fazla ulusal edebiyat ve buna
paralel olarak coklu bir kiltiirel dizlem sz konusu oldugu icin edebiyat ile kiltiir karsilastirmalart
birbirine paralel yiritilmelidir. Bunun gerceklesmesi icin sosyolojinin verilerinden yaratlanmak sarttir.

Zaman ve mekandan soyutlanmis bir benlik olmadigindan, yazar baglaminda eser, ddnem ve toplum
birbitlerinden ayr1 disinilemez. Bu etkilesim edebiyat eserini bazen bilingli, bazen bilingsiz, bazen
dogrudan, bazen de dolaylt olarak ortaya ¢ikarir ve ¢6zlimlenmesi icin birden fazla disiplinden yararlanmayi
gerektirir. Edebiyat merkezli sosyolojik eylem yazarin biling disinda kaleme aldiklarini da ¢6ziimlemeyi
hedefler. Bunun igin sosyal ¢evre ile edebiyat eserleri arasindaki bagin ¢6zlimlenmesi gerekir. Edebi esetleri
yazar ve okur eksenli diisiindiigimiizde farklt disipliner verilere gereksinimin kag¢inilmaz oldugu sonucuna
vartlabilir.

Edebiyat ve edebiyat sosyolojisi gibi karsilastirmali edebiyat bilimi de uluslarin hem maddi, hem de
manevi gelisimlerini edebiyat kaynaklarina dayandirarak kronolojik bir siire¢ icerisinde inceler. Ayrica
edebiyatin yayilimini da incelemek bu disiplinlerin kesisme noktalarindan biridir.

Kargilastirmali edebiyat biliminin literatiitlerde kabul edilen t¢ ckoli wvardir. Genellikle edebiyat
sosyolojisiyle bitlikte anilan fakat bircok farkliligi olan Marksist edebiyat kuraminin 6ziindeki edebiyati
sosyal olaylarin ve ekonominin belirledigi diisiincesi, ‘Marksist Karsilastirmali Edebiyat Ekoli’'nde de
gorillmektedir. Fakat giinimiizde karsilastirmali edebiyat bilimi daha ¢ok Amerikan- ve Fransiz ekolleri
tarzinda yiritilmektedir. Amerikan ekolil estetigi 6ne ¢tkarirken, Fransiz ekold toplum merkezlidir ve
milli edebiyat endeksinde uluslar arasi yazina yonelir. Her iki ekol de ulusal st bir metodu
benimsemislerdir. Fransiz ekolii edebiyat disina fazlaca cikarak etnoloji, sosyoloji, sosyal psikoloji, politika
ve tarih alanlarindan olduke¢a fazla yararlanir. Bundan dolayr edebiyat sosyolojisiyle daha belirgin bir
paralellik gstermektedir.
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Edebiyat Sosyolojisi ve Karsilastirmali Edebiyat Bilimi
- Sanat ve Bilimin Simir Otesi Etkilesimi -

Kiresellesen dinyamizda uluslar arast edebiyat faaliyetlerinin, edebi ceviri etkinliklerinin, edebiyat-
toplum iliskisinin tlke sinirlarini agarak artmastyla bitlikte karsilastirmali edebiyat bilimi ve edebiyat
sosyolojisi 6nemli bir konuma yerlesmistir.
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