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Yoksulluk ve yoksulluk kiltiiriintin toplumsal gériintimleri konusunda yapilmis olan bu calisma teorik ve uygulamali olmak
tzere, genel olarak iki bolimden olugmaktadir. Calismanin ilk boliminde yoksulluk kavraminin mahiyeti, nasil algilandig,
yoksullukla ilgili basat yaklasimlar ve yoksullugun sosyal dislanma ile iliskisine deginilmistir. Ayrica sosyolojide yoksullukla ilgili
kuramsal perspektiflerin yant sira yoksullugu bir yasam tarzi olmast boyutu ile ele alan “yoksulluk kiltird” kurami
degerlendirilmigtir. Calismada daha sonra ise genel olarak yoksullugu, ézelde de bir yasam tarzi olarak yoksullugu betimlemeye
calisan bir alan aragtirmasinin bulgularina yer verilmistir. Uygulama siireci sonrasinda 1080 goériisme cetvelinden elde edilen veriler
istatistiki testler kullanilarak yorumlanmustir. Bu anlamda &zellikle resmi kurumlar ve sivil toplum kuruluslarindan yardim alan
yoksullara iliskin 6nemli bulgular elde edilmistir.
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ABSTRACT

Poverty is an universal phenomenon we encounter as both cause and effect of many social problems, seen almost in all
societies, and particularly, and in the recent years, discussed on it and attempted to be produced solution ways. As known, poverty
is, just as in every period of history, one of the most important social problems that many countries are also obliged to cope with
at present days. In related to prevent this social problem, although a variety of solution ways were produced throughout history
and applied, as a result of changing social conditions, problem of poverty has become more complicated in every passing days
with the effect of differing economic, social, political, cultural, and psychological factors. First of all, the poor persons, who
cannot contribute to the requirement of qualified labor, one of the major block stones of economic activities, are seen as a risk
factor, particulatly economic point of view in the society they live The fact that they do not participate in the process of social
labor and that they make a living with only welfares are also an important problem source for the economy of country.

It is impossible to say that poverty brings problem for only the other people in the society. Poverty certainly influences
everybody living in the society. The dimension of influence differs according to the individuals facing to the poverty, but it is clear
that the children being devoid of possibilities providing with existing as themselves in the society and of having a good future
experience the poverty more intensively compated to the other individuals.

Another point becoming remarkable in becoming that poverty problem is one of the most important problems of today is
closely related to the process of social exclusion the poor persons live. Along with the prosperity that increases, due to a number
of disintegration experienced in the society economically, socially, culturally, and spatially from a lot of aspects, many individuals,
who differ thoroughly and become unfamiliar to each other other’s living stepdads, live together with the poor persons. The
disintegrations, which may be experienced in social structure, certainly include the threatening elements for the social order.

As known, the most basic discussion about poor people are economic axial. Even though these pioneer studies and
discussions are carried out, predominating socioeconomic features, it is possible to say that the problem is considered with the
more holistic approach. These holistic approaches facilitated to be taken steps toward improving the poverty at least. While this
study is shaped in order to introduce sociologically the dimensions of both phenomenon and problem of poverty, “the theory of
poverty culture “based on “the views on transforming of poverty into the life style” are also mentioned. Specifically, this study
must be evaluated as the search of understanding how the problem “welfare”, one of the practices of social state toward
improving poverty and a highly problematic for today’s liberal economies, exists in the practical plane and how a relationship way
produces. In this context, in the study, before anything else, what the poverty is; from which aspects of is discussed; and the
concepts and processes on poverty are considered in a theoretical plane. Then, that sociology, whose fundamental matter is social
order, discusses the phenomenon poverty on how an axis, is attempted to be analyzed and mentioned about discussions on
poverty culture and the effect of social exclusion factor through the problematic “forming of poverty a lifestyle”.

Poverty is a phenomenon having the concrete indicators in social structure. Still, in the scope of this study, a field survey
analyzing the situation the poor people are incorporated with the action dimensions of poor life was catried out. In this context,
the perception way related to the poverty and poor life were attempted to be read through the poor people receiving welfare,
specifically. Through official institutes and non-governmental organizations, since the field survey carried out with the poor
people receiving welfare from these institutes continuously include the poor people receiving welfare, it includes the important
clues about the lifestyle of poor people we can consider in this category. On the other hand, this study can be considered
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important in terms of introducing and analyzing comprehensively the poverty profile in the province Konya, one of the major
cities of Turkey and that also includes strong civil dynamics in the sense of social aid

As we mentioned eatlier, its first part is a place where the phenomenon poverty is considered and discussed in theoretical
plane. With movement from this point, first of all, it is touched on that the essence of the concept poverty, then the phenomenon
poverty in the literature is considered from theoretical point of view, and the studies of pioneer poverty are mentioned. In the
next title, one makes observations on poverty through Turkey and statistical data obtained from the results of studies catried out
in Turkey are created. Later, the qualifications , general concepts, definitions, and processes on the social views of poverty are
included. In this context, the arguments about what the problem poverty is are attempted to be portrayed in their general lines. In
another part taking place in the first section, the ways the poverty is considered in sociology are focused on. In this context, the
relationship between social stratification and poverty and what the poverty means in terms of the problem poverty and Weberian
and Marxist perspectives in functionalist theory are discussed.

The analyses about the theory of poverty culture are also included in the first section. As known, the fact that the lifestyle the
poverty created becomes an established culture between the poor individuals is of course can be reason for various social
problems. But, from the other aspect, the thesis of poverty culture caused major critics on the point of evaluating the poor
people. In the study, the theory of poverty culture is interpreted on the axis of the discussions mentioned after analyses about the
essence of theory, generally. The second section of study is divided into two parts in itself. The first part includes the information
and data on the methodology of study. Here, besides the aim, universe, limitations, type, and technique of field survey ate
specified, the specifications of questionnaire used in the survey are mentioned. Then, the findings obtained from the survey are
included. In this context, the social indicators of poverty and poor living and their economic and social dimensions are analyzed.
The analysis of attitudes of poor individuals interviewed related to some statements about poverty is carried out.

Finally, in the light of field survey, the social views of poverty and poverty culture are attempted to be portrayed and
theoretically, assessments about some statements are made. The results of this study is compared to the prototype presented by
theoreticians of poverty culture about the situation they expressed with this definition . As a result of this comparison, while the
poverty culture is defined, the troubles of introducing the strict cliché variables are touched on. In this context, it is concluded
that the poor persons, especially those receiving welfare periodically have similar life conditions in emotional, physical,
environmental, and economic senses and shatre the same troubles. However, that the similarities of interest do not match to some
part of prototypes presented by the theoreticians of poverty culture and that they have remarkable differences with the influence
of cultural and religious elements are under consideration. Indeed, this is also a situation belonging to the relative nature of
poverty. Just as culture guises an inherent form, being affected from certain social elements, the poverty culture also presents a
structure forming with all dynamics affecting the environments they emerge and form.

Keywords:

The type of research: Research

Girig

Bilindigi gibi yoksulluk, tarihin her déneminde oldugu gibi giinimiizde de bir¢ok tlkenin bas etmek
zorunda kaldigr en 6nemli toplumsal sorunlardan birisidir. Bu toplumsal sorunu 6nleme ile ilgili olarak
tarih boyunca ¢esitli ¢6ziim yollart iiretilmis ve uygulanmis olmasina karsin degisen toplumsal sartlarin
sonucu olarak farklilasan ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve psikolojik faktorlerin etkisi ile yoksulluk
sorunu gin gectikce daha karmagik bir hal almustir. Her seyden 6nce iktisadi faaliyetlerin en 6nemli yapi
taslarindan birisi olan nitelikli is giicti gereksinimine katkida bulunamayan yoksullar, icinde bulunduklar
toplumda 6zellikle de ekonomik yonden risk faktSrii olarak gérilmektedir. Toplumsal emek siirecine
katilmay1p sadece yardimlarla gecinmeleri de yine tilke ekonomisi i¢cin 6nemli bir problem kaynagidir.

Yoksullukla ilgili en temel tartismalar ekonomi eksenlidir. Bu 6nciil calismalar ve tartigmalar sosyo-
ekonomik 6zellikler 6n planda tutularak yapilmissa da arttk daha butiinctl bir yaklagimla sorunun ele
alindigint séylemek mumkiindir. s6z konusu yaklagimlarin etkisiyle yoksullugu en azindan iyilestirmeye
yonelik adimlarin atilmasini kolaylagsmistir. Bu ¢alisma, yoksullugun hem olgu hem de sorun boyutlarint
sosyolojik olarak ortaya koyma amaci ile sekillenirken “yoksullugun yasam tarzina déntismesi” gorislerini
temellendiren “yoksulluk kiiltiirii kurami” na da deginilmistir. Ozelde ise bu calisma, yoksullugu
tyilestirmeye doniik olarak sosyal devlet uygulamalarindan birisi olan ve ashinda ginimiz liberal
ekonomileri i¢in oldukea tartismalt “yardim” meselesinin pratik diizlemde nasil var oldugunu ve nasil bir
iliski bicimi Urettigini anlama arayisi olarak da degerlendirilmelidir. Bu baglamda calismada 6ncelikle
yoksullugun ne oldugu ve hangi acilardan tartisddigl, yoksulluga iliskin kavramlar ve siirecler teorik
diizlemde ele alinmistir. Daha sonra temel meselesi toplumsal diizen olan sosyolojinin yoksulluk olgusunu
tarisma eksenlerinden biri olan ve yoksullugun bir yasam tarzi olusturmast sorunsalii ifade eden
yoksulluk kiltirt kuramina ve sosyal diglanma faktérintin yoksulluga etkisine deginilmistir.

Yoksulluk, toplumsal yapida somut gostergelere sahip olan bir olgudur. Yine bu ¢alisma kapsaminda,
yoksullarin icinde bulundugu dutumu yoksul yasantinin etki boyutlari ile analiz eden bir alan aragtirmasi
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yapilmustir. Bu cercevede yoksulluk ve yoksul yasantiya iliskin algilama bi¢imi 6zelde yardim alan yoksullar
tzerinden okunmaya caligilmistir. Resmi kurumlar ve sivil toplum kuruluslari araciligiyla bu kurumlardan
strekli yardim alan yoksullatla yapilmis olan alan aragtirmasi, yardim alan yoksullari kapsamast dolayisiyla
bu kategoride diisiinebilecegimiz yoksullarin yasam tarzina iligkin 6nemli ipuglarini barindirmaktadir. Diger
taraftan bu arastirma, Tirkiye’nin en 6nemli sehitlerinden biri olan ve ayrica toplumsal yardimlasma
anlaminda da olduk¢a glclii sivil dinamikleri barindiran Konya ilindeki yoksulluk profilinin kapsamli
bicimde ortaya konmasi ve analiz edilmesi a¢isindan 6nemli sayilabilir.

Yoksullukla Ilgili Temel Kavramlar

Yoksulluk

Yoksulluk, insanlik tarihinin en eski toplumsal sorunlarindan birisidir. Ancak yoksullugun gecmisi her
ne kadar ¢ok eskilere dayaniyor olsa da literatiirde Uzerinde goris bitligine varilmis bir yoksulluk
tanimundan s6z etmek giictiir. Yoksulluk literatiirti de genellikle yoksullugun ne kadar tartigmali bir konu
oldugundan bahsederek giris yapar. Zira tanimlar, yoksullara bakis acilarina gbre farkli degerler sistemine
sahip bir toplumsal yapidan digerine, zaman faktoriiniin de etkisi ile degiskenlik gostermektedir. Yoksulluk
olgusunun mahiyetinde bulunan bu cok cesitli iliskiler agt sebebiyle de tek tip bir tanim ve recete ortaya
koymak miimkiin degildir (Ozugurlu, 2002: 175; Senses, 2006: 62; Oktik, 2008: 26). Yoksulluk ile ilgili
kavram ve tanimlamalarda 6ne ctkan husus ise genellikle aragtirmacinin yoksullugu anlatmada neyi baz
aldig ile yakindan ilgilidir. Dolayistyla, arastirmacinin analiz etmek istedigi asil 6geler, olusturduklari
tanimun belirleyici unsurlart olmaktadir.

En genel ifade ile yoksulluk, maddi kaynaklardan, bazen de kiltiirel kaynaklardan yoksun kalindigini
ifade eden bir durumdur (Marshall, 1999: 825). Diinya Bankast ise (2000) yoksullugu “refah durumundan
belirgin bir bicimde mahrum olma” seklinde agiklar. Refah durumunun ne oldugunu tanimlayacak olursak,
bir yaklasima gore genellikle bu, bitindeki mallar dstiinde hak iddia edilmesi ile ilgilidir. Dolayistyla
insanlar kaynaklari iyi yonetitlerse eger, daha iyi bir durumda olurlar. S6z konusu disiincedeki temel nokta,
hane halki veya bireylerin kendi ihtiyaclarini karsilayacak kaynaklara sahip olup olmadigidir. Bu durumda
tipik olarak yoksulluk, bireyin geliri veya tiketimi ile fakirlik alt st olarak kabul edilen esigi
karsilastirarak OSlctlir. Bu, en genel manzaradir, yoksulluk boylelikle finansal bir terim olarak gbrilir ve
bircok yoksulluk analizinin baglangic noktast olarak karsimiza cikar. Refaha dair ikinci yaklasim ise,
insanlarin belirli iyi tiketim tarzlart baglaminda, yeterli yiyecekler, siginacak yer veya saglik glivenceleri ya
da egitim imkanlarini elde edip edemediklerinin sorgulanmasi seklindedir. Bu goristeki analistin
yoksullukla ilgili daha geleneksel finansal Ol¢litlerin Gtesine ge¢mesi gerekir, 6rnegin besin yoksunlugu,
cocuklarin yeterince tiketip titketemediklerinin test edilmesi; egitim yoksunlugu ise okur yazar olup
olmadigina bakilarak ya da aldiklari formel egitim miktarinin test edilmesi ile 6lcilebilir!. Yoksullugu, salt
maddi kaynaklardan yoksun kalinmasinin yaninda, glinimiiz toplumlarinda var olabilmenin 6n kosullari
arasinda sayabilecegimiz belirli 6gelerden, belirli hizmetlerden de yoksun olunmasi baglaminda agiklayan
bu yaklasim, yoksulluk olgusunun ekonomiyle ilgisine ek olarak énemli sosyal boyutlara da isaret ettigini
actkca gostermektedir.

Mutlak ve Goreli Yoksulluk

Yoksullugu anlamaya iliskin olarak sosyologlar ve arastirmacilar tarafindan tercih edilen basat iki farkli
yaklasim mutlak ve goreli yoksulluktur. Bu bagat yaklasimlar hem yoksullugu anlama hem de aciklama
baglaminda 6nemli smurlar gizerken arastirmactya yoksulluga hangi perspektiften bakacagr noktasinda
yardimer olmaktadir. S6z konusu yaklagimlarin yant sira yoksulluun olgu ve sorun boyutlarina isaret
ederek toplumsal gériinimlerini tanimlayan bir¢ok kavramsallastirmanin varligindan bahsedilebilir. Bunlar
genel olarak birincil yoksulluk, insani yoksulluk, dongusel yoksulluk, subjektif yoksulluk, ultra/olagantsti
yoksulluk, gelir yoksullugu, yeni yoksulluk, kalict yoksulluk kirsal ve kentsel yoksulluk, kadin ve ¢ocuk
yoksullugu olarak siralanabilir.

1 Bkz. Poverty Manual, All, JH Revision of August 8, 2005, page, 8
(siteresources.wotldbank.org/PGLP/Resources/PMch1.pdf)
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“Mutlak yoksulluk” kavrami ile hane halki ya da bireylerin, biyolojik anlamda olagan yasantidarint
devam ettirebilmeleri i¢in ihtiya¢ duyduklart yiyecek, barinak ve minimum saglik hizmetleri gibi temel
ihtiyaglarint karsilamak icin gerekli olan asgari gelir ve harcama diizeyleri ifade edilmektedir(Erdem, 2006:
327; Kuyurtar, 2003: 111). Dolayistyla bu tanimlamada maddi kaynaklardan yoksun olma durumu 6n plana
ctkmaktadir. Diger yandan bu yoksulluk halinin evrensel olarak gecerli gorilmesi sé6z konusudur. Bu
baglamda insanin gecimlik standartlarinin ayni yas ve fiziksel 6zellikleri tasiyan biitiin insanlar i¢in, nerede
yasadiklart fark etmeksizin benzerlikler tasidigt distincesinden hareketle, belirtilen standardin altina diisen
bireyler, yoksul olarak kabul edilir (Giddens, 2005: 309).

Genellikle yoksulluk tanim ve 6l¢timlerinde hakim yaklasim olan mutlak yoksulluk (sinirr) yaklagiminin
tarihsel kokeni, 19. ylzyil o6nctl calismalarina dayanir ve gelir/tiketim harcamalart kistaslarina gore
olusturulmustur. Bu yaklasima gore yoksulluk genellikle insanlarin ihtiyaglarint kargilamak igin yeterli
kaynaga sahip olmamalari veya mutlak asgari refah diizeyinin altinda kalmalari ile yasamda kalabilmek icin
gerekli mal ve hizmetlere olan ihtiyacin karsilanamamasi 6nem kazanir. (Alagh’dan akt., Senses, 2006: 63).
Mutlak yoksullugun temel belitleyicilerinden olan “ihtiya¢”, “refah” ve “kaynaklar’in taniminin belirsizligi
ve yoruma actkligt dolayistyla yoksullugun Slciilmesinde belirli sikintilar ortaya ¢itkmaktadir (Senses, 20006:
63). Ayni zamanda yoksulluk, icerisinde bulundugu toplumun dinamiklerinin etkisi ile karaktetrize oldugu
gercegi ile birlikte dustnitldiginde, bu kavramsallastirmanin “mutlak” kisminda neyin asil Sl¢iit olacagt
6nemli bit tartisma konusu olmustur.

Goreli yoksulluk ise toplumun ortalama refah dizeyinin belirli bir oraninin altinda olmay: ifade
etmektedir (Ustiin, 2007: 9) ve sagduyu ile makul, kabul edilebilir yasam standartlari, yasam tarzlart ve
egilimler dikkate almarak oOlctlir (Haralambos, 1985: 143). S6z konusu kavramda, icinde yasanilan
toplumdaki asgari yasam diizeyine sahip olup olamamak belirleyici 6zelliktir (Exrdem, 2006: 327). Bu
anlamda, mutlak yoksulluk kavrami ile sadece gida yoksullugu 6n plana cikarken goreceli/goreli
yoksullukta ise kisi basina diisen ortalama gelir ve alt sinifin geliri vurgulanmaktadir (Dansuk, 1997: 30).
Goreli yoksulluk yaklagimi, esitsizligin objektif ve subjektif sonuglatint icermekte oldugu icin mutlak
yoksulluk yaklasimina alternatif olarak daha cok tercih edilen bir yaklasimdir. Cunkii mutlak yoksulluk
Olcimleri ile ekonomik esitsizlik ile ilgili tecriibeleri ve bunun sonuglar ile ilke icinde ya da tlkeler
arasindaki farkli yasam standartlari konusunda yeterli tanimlama yapmak olanaklt degildir (Seaman, 2006a:
907).

Yoksulluk Siniri

Yoksulluk olgusu genellikle belitli bir dizeye isaret eder. ““Yoksulluk sinir1” adi verilen bu sinir, ailelerin
gecim ihtiyaclarina olanak tanimayan bir diizeyin altidir (Erdem, 2006: 327). Yoksulluk Sl¢timlerinin kbse
taglarindan biri olan bu yaklasgim yoksulu yoksul olmayandan veya asir1 yoksul olandan ayirmak icin
kullanilmaktadir (Uzun, 2003: 156). Ancak bu sinirin nereden ve neye gére ¢izilmesi gerektigi noktasinda
oldukea biiyik anlagsmazliklar bulunmaktadir.

Yoksulluk ¢izgisinin ortalama gelirden bagimsiz bir bicimde, her alanda kullanilabilecek kesin bir deger
olarak belirlenmesinde t¢ ana baghk 6n plana c¢ikmaktadir. Bunlardan biri olan asgari gida harcamas:
yaklasimina gére, mutlak yoksulluk sinir1 bireyin glnlik kalori gereksiniminin karsilandigi bir besin
sepetinin maliyeti esasina gbre belirlenmekte ve yasa, cinsiyete ve yasanilan yere gore farklt sekillerde
hesaplanabilmektedir. Tkinci yontem olan temel gereksinimler yaklasimi, asgari gida harcamasinin yaninda
gida dist harcamalart da icermektedir. Ugiincii yaklasim ise hane halki gida harcamalarinin tiim gelire
oraninin bir yoksulluk géstergesi olarak kullanilabilecegi diistincesi ile gelirin belirli bir oranindan fazlasini
(genelde % 40) gida harcamalarina ayiran hane fertlerini yoksul olarak tanimlamaktadir (Onder/ Senses,
2006: 201-202).

Ortalama bir hesaplama yéntemi ile mutlak yoksulluk siniri, yoksullugun evrenselligi ve satin alma
paritelerinin farkliliklart da distiniilerek, az gelismis tlkeler icin kisi basina giinde 1$ kabul edilirken, Latin
Amerika ve Karaibler i¢in bu siur 2§, Tirkiye’nin de dahil edildigi Dogu Avrupa tlkelerinin de icinde
bulundugu grup icin 4§, gelismis sanayi tlkeleri icin 14.40$ olarak belirlenmistir. Diinya Bankas’nca
hesaplanan bu parasal degerler Diinya Bankasi’nin metodolojisi ¢ercevesinde disinilmelidir. Asgari kalori
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miktarina baglt mutlak yoksulluk siuri hesaplanirken bu metodoloji igerisinde kabul edilen varsayimlar
cesitlendikce mutlak yoksulluk sinirt da degiskenlik gstermektedit2.

Insani Yoksulluk

Insani yoksulluk kavrami, gelir yoksullugundan farkli olarak cok temel veya ‘tahammiil edilebilir’ bir
yasam strmek icin gereken firsat ve secimlerden yoksunlugu anlatir (Kursuncu, 2006: 15). Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan yeni gelistirilen bu 6l¢tt, gelir yoksullugunda deginilen ve
belitli miktarda yiyecek almak icin gereken geliri tanimlayan “yoksulluk sinir1” kavramina/élclitiine karsin
“insanca yasama imkanlarina sahip olma” durumunu tanimlama ve dl¢me ¢abast icindedir. Gelismekte olan
tlkelerde insani yoksullugun Olciitleri, t¢ kriter baglaminda hesaplanmaktadir. Buna gére, “yasamdan
yoksun olma” insani yoksullugun ilk kriteridir ve UNDP hesaplamalarinda 40 yas esas alinmaktadir. Tkinci
kriter olan egitim kriterinde ise okuryazarlik baz alinirken bireyin sosyal ve ekonomik imkanlara sahip
olmasi, Gglinct kriter olarak kabul edilmektedir. Ekonomik ve sosyal imkana sahip olma diizeyi ise yine ii¢
faktorle ilgilidir. Saglikli icme suyuna sahip olmayan niifus yiizdesi, temel saglik imkanlarindan yoksun olan
nifus yizdesi ve 5 yasin altinda olan ve yeterli beslenemeyen niifus yiizdesi ortalamalari ile insani
yoksulluk indeks degeri tespit edilmektedir?.

Sosyal Diglanma ve Yoksulluk Iligkisi

Yoksulluk sadece maddi kaynaklardan mahrumiyet degildir. Yoksullar dislanmayr butintyle
yasamaktadirlar(Bora, 2009: 23). Yoksulluk ile dislanma arasindaki bu yakin iliski dolayisiyla, yoksullukla
ilgili en poptler kavramlardan birisi “sosyal dislanma” kavrami olmaktadir. Genel olarak sosyal dislanma,
bireylerin ya da hanelerin; ya kaynaklardan ya da daha genis bir Glcekteki cemaatle veya toplumla sosyal
baglar kurmaktan yoksun birakilmalari stirecini karsilayan bir terimdir (Marshall, 1999: 150).

Dinamik bir stirece isaret eden sosyal dislanma kavrami daha ¢ok belitli imkanlardan mahrum bireylerin
ya da gruplarin yasamakta oldugu stireci tanimlamaktadir. Bu stire¢, dislanmaya maruz kalan bireylerin ya
da gruplarin icinde bulunduklari sosyal, kiltiirel ve ekonomik dinamiklerle birlikte sekillenmektedir. Diger
yandan sosyal dislanma saghk, egitim gibi alanlardaki dislanma boyutuna isaret etmektedir. Ekonomik
dislanma boyutu ise daha cok, gelir, Gretim, mallar ve hizmetlerden faydalanma hakk: ve sorunlar ile
ilgilidir. Baska bir boyut olan politik dislanma ise politik katilim ve firsat esitsizligine dikkati ¢eker (Bhalla
ve Lapeyre’den akt. Erdem, 2006: 327, 28). Biitiin bu yonleriyle bireylerin hayatinda ¢ok kapsamli etkilere
sahip olan ve toplumsal sisteme dahil olmay1 olumsuz yonde etkileyen sosyal dislanma stireci aslinda genel
anlamda bir vatandaslik sorunu olmaktadir(Ekim, 2007: 81).

Sosyal dislanmanin en belirgin 6zelligi, bireyin veya belirli bir grubun toplumla olan iliskilerinin veya
farkli refah kurumlartyla olan baglarinin zedelenmesi veya kopmasint ifade etmesidir. Bireyin toplumla
baglarinin kopmasi, toplumda dayanisma diisiincesinin zayifladigina isaret eder (Sapancali, 2005: 55). Diger
bir yandan yoksullarin var olduklart toplumda neredeyse tiim alanlarindan diglaniyor olmalari, yoksullugun
derinlesmesinin 6nemli sonuclarindan birisidir (Erdem, 2006: 328). Yasadiklari izolasyondan daha yiiksek
derecede zarar goéren yoksullarin yine yasadiklart dislanmayr nesilden nesile aktarmasi séz konusu
olabilmektedir (Makdissi/Wodon, 2006: 335).

Diger yandan sosyal dislanmishga neden olan olgularin birbiriyle karsiikli iliski icinde olmasi séz
konusudur. Ayrica bu faktorler sosyal dislanmanin bazen nedeni olurken bazen de sonucu olabilmektedir.
Ornegin sosyal dislanma, bazi durumlarda bireylerin yoksul hale gelmesine sebep olurken bazen de
yoksulluk sosyal dislanmanin ana nedenlerinden birisi olarak kendisini gosterebilir. Ancak siire¢ her nasil
devam ederse etsin, sosyal dislanma, yoksullugun 6zelikle de manevi baglamda daha siddetli yasanmasina
sebep olabilen ve kalict problemleri var eden en temel problemlerden bir tanesi olarak karsimiza
ctkmaktadir.

2 DPT, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plant, Gelir Dagiliminin Tyilestirilmesi ve Yoksullukla Miicadele Ozel Thtisas Komisyonu
Raporu, Ankara, 2001. (http://ckutup.dpt.gov.tr/ekonomi/gelirdag/o0ik610.pdf).

3 Bkz: C.Can Aktan(ed), “Diinyada ve Tiirkiye’de Insani Yoksulluk”, Yoksullukla Miicadele Stratejileri, Ankara Hak-Ts
Konfederasyonu Yayini, 2002. (http://www.canaktan.org/ckonomi/yoksulluk/ikinci-bol/dunya-insani-yoksulluk.pdf)
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Yoksulluk Kiiltiirii

Yoksulluk kultirti, kuramsal bir perspektif olarak yoksulluk literatiiriindeki teorik ve uygulamali
calismalarin bircogunda 6nemli yer tutar. Genel anlamda, basari, stki ¢alisgma ve kendine glivenin karsitt
olan kadercilik, tevekkul ve aylaklik ile nitelendirilen bir kiiltiirel ortami anlatan ve nesilden nesile aktarima
egilimini vurgulayan “yoksulluk kaltird” (Marshall, 1999: 826), yoksullugu icinde yasanilan sartlarin
etkiledigi davranislar ve tutumlar dizisi olarak tanimlamaktadir (O’Brian, 2006: 222). S6z konusu yaklasimi
benimseyenler icin bu durumun nedeni ise ekonomik olmaktan c¢ok psikolojiktir. Yoksullar yardim
programlarina bagimlt hale geldikleri icin ¢alismazlar (Mead’ten akt. Ergun, 2005: 19). Bu ytzden yoksul
bireylerden bu yasam tarzini benimseyenlerin toplumsal yapida iretim sirecine dahil olmadiklar
dustntlerek toplumun diger kesiminin sirtinda tabiri caizse “kambur” olarak goriilmeleri séz konusudur.

Yukarida genel olarak tanimladigimiz bu niteleme aslinda ilk defa, gelismekte olan ilkelerdeki biyiik
kentlerde gocler nedeni ile olusan sefalet mahallelerinde yoksulluk icinde yagayan insanlarin yasam
tarzlarini ifade etmek icin Amerikali antropolog Oscar Lewis* tarafindan kullanilmistir (Erdem, 2006: 332).
Kavramt ik kez 1959°da yayimladigi “Bes Aile” adli eserinde kullanan Lewis, bu incelemesinde bati
toplumuna ait yetmis kadar yan kiltiiriin iktisadi, sosyal ve psikolojik 6zelliklerini siralamistir (Tirkdogan,
2007: 184).

Yoksulluk kiltiiris kuramindaki “kiiltiir” ise genel olarak belirli bir yasama bicimini tanimlayan anlami
ile (Williams, 2007: 109) karsilik bulurken, Lewis tarafindan daha ¢ok antropolojik atiflarla kugaktan kusaga
gecme boyutu 6n plana cikarilmistir (Lewis, 1972: XXIII) Yine Lewis, kavramin her ne kadar “yoksulluk
alt kiiltird” olarak kullaniminin teknik olarak daha uygun oldugunu belirtmis olsa da literatiire “yoksulluk
kaltird” seklinde gegmesini saglamustir. Lewis’in amact ise bir antropolog olarak yoksullugu bir kaltir, bir
asagl kiltir olarak anlamak ve yoksullugu kendi gercevesi icinde rasyonel olarak, ailede kusaktan kusaga
gecen bir yasam sekli olarak tanimaktir. Farkli yerlerde yoksullukla ilgili yaptgi arastirmalarda ortak
sorunlar ve ortak aliskanliklar tespit eden Lewis’in béylelikle yoksulluk kiiltirt kuramint olusturma geredi
duydugu séylenebilir.

Oscar Lewis’e gore (1965) yoksulluk kiltiird, tarihte birbirini takip eden cesitli olaylarda kendisini
gostermektedir. Ancak bu durumun olusmasint Lewis belitli kosullara baglamaktadir. Kuramciya gore
yoksulluk kultirini miimkin kidan bu kogullar, “para ekonomisi, tcretli iscilik ve kar amaci ile dretim,
devamli ve kapsaml issizlik, dustik tcretler, ya hitkiimetin baskist sebebiyle ya da istenilerek sosyal, politik
ve ekonomik 6rglitlenmenin dar gelirli tabaka icin saglanamamasi, cift tarafli akrabalik sisteminin varligt ve
son olarak hakim sinifta servet birikimine yonelen ve alt tabakadan olmayz kisisel yeteneksizliklere baglayan
deger yargisinin olmast” seklinde siralanmaktadir. Iste bazt yoksul gruplarda bu kosular altinda meydana
gelen yasam tarzi, Lewis’e gore aslinda yoksulluk kaltiridur.

Bitin bunlarin yaninda yoksulluk kiltirt denilen yasam tarzi, kesin tabakalarla ayrilmus, kisisellige asirt
bicimde egilmis bir kapitalist diizende asagt sinifin gosterdigi tepki ve kosullara uyma ¢abasini anlatir. Bu
caba, yiksek tabakanin olusturdugu deger yargilart gercevesinde bu tabakanin hedeflerine ulastigini
gérmekten kaynaklanarak basartya ulasamamanin verdigi hayal kiriklig1 ve caresizligi yenmek icin harcanan
emegin yansimasidir. Ancak yoksulluk kiltiriiniin her zaman gelismis siufin kosullarina bagkaldirma
anlamina gelmedigini belirten Lewis; bu durumun var oldugu andan itibaren cocuklar tizerinde etkili olarak
nesilden nesile aktarilmasinin 6nemine ayrica deginmektedir. Ozellikle de yoksulluk kiiltiiriiniin hakim
oldugu yerlerde yasayan cocuklar belitli yaslarda, alt kiltiiriin baslica degerlerini ve davrams kaliplarint
adeta yutarak psikolojik destegin s6z konusu olmadigi hayatlarinda, sartlart degistirebilecek firsatlari
degerlendiremezler (1965: LI-LIII).

Yoksulluk kiltiiriine sahip bireylerin ortak 6zellikleri ise Oscar Lewis’in kuraminda su sekillerde
zikredilir. Oncelikle yoksullarin arasinda birlik olmayist bu kiiltiiriin baslica 6zelligi iken insanlart yari a¢

4 Oscar Lewis’in yoksulluk kiltiri kuramini olusturmasint saglayan aragtirmalarini ve bu kuram hakkindaki temel goriislerini
iceren baglica yayinlatr: Meksikalt bes yoksul ailenin konu alindigt “Bes Aile”(1959), yoksulluk kiltiirt icinde yasayan Porto
Riko’lu bir aileyi inceledigi “Iste Hayat”(1965) ve yoksul bir Meksikali kéylii aileyi anlattigi “Sancez’in Gocuklar®(1972) adli
kitaplaridir. Kitaplarin yayinlanma tarihlerinin ¢ok eski olmasi ve baskilarinin bulunmamasi dolayist ile bu ¢alisma da yazarin
“Sangez’in Cocuklarr” ile “Iste Hayat” adli kitaplarina ulagilmis ve yoksulluk kiiltiird ile ilgili bu yayinlarda gecen bilgilerden
faydalandmustir.
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yart tok yasatan yardim sistemleri yoksulluk ve umutsuzlugu azaltacagt yerde devam etmesini
saglamaktadir. Dusiik tcretler, devamlh igsizlik ya da dar gelir ise bireylerin miilk edinme olanaginin
ortadan kalkmasina, para biriktirememeye ve gida maddelerini yeterince temin edememeye yol agar. Bu
kosullar ise kuramciya gore, 6zel esyalarin rehin verilmesi, ¢cevredeki tefecilerden ya da faizle para veren
insanlardan para alma, eski giysi ve esyalart kullanma gibi olumsuzluklari ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica
yoksulluk killtini benimseyenlerin ¢ok azinin refaha kavustugunu ifade eden Lewis; bu yasam tarzina
sahip olan yoksullarin egitim durumlarinin eksikligine, siyasi partilere tye olamadiklarina, ulusal refah
kurumlarinda istihdam edilmediklerine deginir. Bunlara ek olarak devletin kurumlarina ve temsilcilerine de
glivenmeyen bu yoksul kesim dini kurumlart da 6nemsememektedir (1965: LIV).

Yoksulluk kultird icerisinde yasayanlarin dzellikleri ise genel olarak analik duygusunun olmamasi, zayif
bir benlik yapisi, cinsiyetin karistirilmasi, igcgiidiiniin kontrol edilmemesi, kendini birakma, tevekkiil,
kavgaya ve suca yatkinlik, alkol diiskiinliigiiniin yiksek olmasi ve bu giinii yagayarak yarini pek disiinmeme
olarak ifade edilmistir (Lewis, 1965: LVI). Ayn1 zamanda yoksulluk ve yoksulluk kiltiirii arasinda da temel
farkliliklara dikkati ceken Lewis i¢in yoksullar arasinda 6rgiitlenme, onlart bir arada tutacak, onlara bir ruh
aidiyet duygusu verecek bir baglanma bicimi olmadik¢a ve egitime olan istek dusiik olduk¢a yoksulluk
kiltird varligint korumaya devam edecektir (Erdem, 2006: 333, 34).

Yoksul tiim insanlarin yoksulluk kiltiiriinde zorunlu olarak yasadiklari veya bu kiltiirii gelistirdiklerini
séylemek yanilticidir. Zira Lewis, Dogu Avrupa’da yasayan Yahudilerin yoksul olduklart halde yoksulluk
kiltiriine tabi olmadiklarint belirterek bu durumun nedenini geleneksel zengin bir kiltiire ve giicli bir
aidiyet duygusuna sahip olmalari ile aciklamustir. Ayrica yoksullugun fiziksel sartlar1 ortadan kalkmast,
yoksulluk kiltiiriiniin de ortadan kalkacagt anlamina gelmez. Yoksulluk kiiltiirii bazen yoksullugun maddi
sartlarindan bagimsiz olarak da kendisini var edebilmektedir (Cigdem, 2007: 210).

Ulkemizde ise yoksulluk kiltiird, literatiirde ilk defa Tiirkdogan tarafindan Lewis’in kuramindaki temel
kriterler baz alnarak incelenmistir. 1973 yiinda Erzurum’daki gecekondu mabhallelerinde uyguladig
aragtirma yoksulluk kiltiirtine dair temel tezleri igerirken arastirmacinin mekansal 6zellikleri baglaminda
gecekondulari 6zellikle 6nemsemesi s6z konusudur.

Tirkdogan’a gore (1974) batt ilkelerinde 19. yiizyilda baslayan sanayilesme, kent merkezlerinin kirsal
alanlardan yogun gdécler almasina sebep olur. Bu kentlerde yeterli ve gii¢lii olanaklarinin olmayist nedeni ile
ekonomik sosyal bircok anlamda problemler yasayan bireyler kendilerini barindiracak ucuz konut ve
yasama sahalarina hiicum etmislerdir. S6z konusu durum, gé¢ edenlerin ayni kosullardaki diger bireylerle
kentlerin sefalet cevrelerinde kolonilesmesine, dolaysiyla da “sanayilesmesiz kentlesme” siirecinin bir
sonucu olan gecekondularin dogmasina neden olmustur. Bu bireyler yasadiklart fiziksel ve sosyal ortamin
etkisi ile benzer tutum ve hayat tarzlarini paylastiklart icin, var olduklari toplumun egemen kiltirinden
ayrilarak zamanla kendilerine 6zgii bir yan kiltir alani olusturmuslardir. Iste bu yan kiiltiir alani ise
genellikle yoksulluk kiltiirii olarak ifade edilen ortak yagam tarzini anlatir. Gecekondu mahallelerinde
yasayan kesimin strekli olarak ortak bir kiltiir meydana getirdigi sonucuna varan Tirkdogan’ (1974: 78)
genel anlamda Lewis’ten farklt olarak gecekondulari, yoksulluk kiltiiriiniin olustugu ana mekanlar olarak
ele aldigy, 6zelde de tevekkiil etmeyi dini bir baglama tasidig1 sylenebilir.

Yoksulluk kiltiirh kuraminin poptler bir kuram haline gelmesi ise 1960’larda Lewis’in s6z konusu
calismalarinin yoksullarin kiltiirel 6zelliklerini belirleme, kosullarini saptama ve ekonomik yoksunluklarin
kapitalist sistem icindeki yerini g&sterme baglaminda biyiik takdir gérmesi ile buytk Ol¢tide iligkilidir.
Amerika Birlesik Devletlerinde ¢ok genis tartismalara yol acan kuram, 1980’lerden itibaren yeni
muhafazakar yaklasimlarin gliclenmesine paralel olarak sosyal devletin fazla ilgilenmedigi alanlarin bireysel
sorumluluk ve génilld yardim temelinde aile, dinsel ve yerel topluluklara devredilmesi ile yeniden gtincellik
kazanmistir. Ozellikle de ekonomik liberalizmin calisma refahi anlayisinda ve sosyal politikalarda yoksulluk
kiltird tezine biyik 6nem verilmistir. Boylelikle de yoksulluk kiltird baglamli tezler, yoksullarin
calismaya yonelik tutum ve davranislarini tartismaya agma ve daha fazla istihdam edilebilmelerini saglama
baglaminda hem séylemsel hem eylemsel diizlemde belitli bir popiilariteye sahip olmustur (Sallan
Gul/Gul, 2008: 67).
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Metodoloji

Bu calismanin diger kismi yoksul bireylerin gerek ekonomik gerek sosyal ve kiltiirel yasantilarini
betimleyen bir arastirmayi icermektedir. Arastirmanin evreni, Turkiye’nin 6nemli biyiik sehirlerinden biri
olan Konya ilidir. Konya, diger bitiin biyiik sehirler gibi “buiyiiksehir” olmanin getirdigi ¢ogu problemle
ylzlesmektedir. Stiphesiz bunlarin en 6nemlilerinden birisi yoksulluk sorunudur. Yoksullugun ve yoksulluk
kiltiriinin yardim alan yoksullar tizerinden betimlendigi bu aragtirmanin yerlesik bir yardim kdiltirtne
sahip olan ve yoksullara yardim amach bir ¢ok sivil toplum kurulusunun bulundugu Konya ilinde
uygulanmasi kanaatimizce anlamlidir. Bu dogrultuda arastirmanin evreni Konya merkezindeki ti¢ biytik
ilce olan Meram, Karatay ve Selcuklu ilgelerindeki mahalleler olarak belirlenmistir.

Bu arastirma yoksulluk ve yoksullugun isaret ettigi yasam tarzinin tespitine ve betimlenmesine yonelik
bir calismadir. Arastirmada yoksullarin yasayis tarzlari, maddi ve manevi dinyalarinin betimlenmesi
6nemsenmistir. Bu tespitlerde bulunabilmek i¢in yasam tarzlari ve yoksulluk ve diger genel diinya goriigleri
ile ilgili bakis acilari, olusturulan gériisme cetveli yardimiyla belitflenmeye calisdmistir. Dolayisiyla bu
aragtirma olgular arast iligkileri gésterme amacinda olan betimleyici bir arastirmadir.

Arastirmanin Srneklemi, Konya ilinde yasayan, resmi kurumlar ve hayir derneklerinden diizenli yardim
alan yoksul bireylerden olusmaktadir. Bu dogrultuda resmi kurumlarin yani sira sivil toplum kurulusu
olarak faaliyet gbsteren ve yoksullara yardim amact tastyan derneklerle gorisilmus, ellerindeki adres ve
dokiimanlar dahilinde, Konya’da yasayan ve yardim alan yoksullarin toplam sayisinin yaklasik 30.000
civarinda oldugu tespit edilmistir. Tesadiifi 6rneklem tekniginin kullaniddigt bu arastirmada, yoksullarin
Meram, Selguklu ve Karatay ilcelerindeki dagilimlar1 da 6nemsenerek toplamda 1080 kisi ile gérusiilmiis ve
bu dogrultuda yoksulluk ile yoksul haneler hakkinda bilgi elde edilmistir.

Bu calisgmanin alan arastirmast kismunda kullanilan goriisme cetveli, yoksulluk ile ilgili olarak daha
énceden yapilmig arastirmalarda kullanilan 6lceklerden esinlenerek olusturulmustur. Tlk bélimde yer alan
ve hane dyeleri ile ilgili genel bilgileri sematik olarak gdsteren sorular, Kursuncu’nun 2006 yilinda
yayimlanan, yiksek lisans tezi kapsaminda hazirladigt kentsel yoksulluk arastirmasinda kullanilan soru
formundan faydalanilarak olusturulmustur. Yararlanidan diger bir 6lgek ise Turkdogan’in teorik kisimda da
degindigimiz yoksulluk kiltirti ile ilgili olarak gecekondular tizerine yaptigt arastirmada kullandigr soru
formudur. Bu soru formundan, yoksulluk kiltirintn varligint Slgmeye yarayan sorulardan bazilarinin alan
aragtirmamizda kullanilmast uygun gorilmustiir. Evin durumu, yagsanilan dis mekiandan memnuniyet,
fiziksel ve ruhsal saglik durumu ile sosyal dislanma boyutlarinin 6l¢tildigi sorular ise Levitas ve digerleri
tarafindan 1999 yilinda Ingiltere’de yapilmis olan “Milenyum Yoksullugu ve Sosyal Dislanma” adli
aragtirmada yer alan sorulardan faydalanilarak olusturulmustur. Son olarak ise yoksullarin kendi bakis
acilarindan toplumda yoksulluk ile ilgili yaygin gorislerle ilgili distincelerini 6grenmeyi amagladigimiz
yargilar dizisi 5’li likert Slgegine uyarlanmistir.

Sonug: Alan Aragtirmasi Bulgular:

Gegmisten bugline toplumda yoksullarla ilgili genel olarak iki bakis acisinin  hakim oldugu
gorilmektedir. Yoksulluk ya yoksulun kendisi ile ilgilidir, kendi bireysel beceriksizligi yliziinden bu haldedir
ve bu dutumu toplumdaki diger kisileti ¢ogunlukla ilgilendirmez. Ya da sistem, &zellikle de kapitalist
sistem ve liberal politikalar yiziinden yoksuldutlar, bizler de yoksullar gibi, yasadigimiz toplumun birer
tyesi oldugumuz i¢in onlarin yoksullugundan 6nemli dl¢iide sorumluyuzdur. Stphesiz bu iki bakis agist
kendi i¢inde 6nemli problemlere sahiptir. Glinlimtizde ise bu anlayislarda da nispeten degisimler yasanmis
yoksulluk daha bitiinciil baglamlarda ele alinmaya baslanmustir. Bu durum, kendisini var eden sebeplerin
sadece birine indirgenemeyecek kadar ¢ok boyutlu olan yoksulluk sorunu ile ilgili umut verici bir
durumdur.

Yoksulluk en genel ifade ile bireylerin hayatlarini normal sartlarda idame ettirebilmesi i¢in ihtiyaclari
olan kaynaklara yeterli 6lcide sahip olamamast anlamina gelir. Genel olarak ifade edecek olursak bu
kaynaklar genellikle maddidir ve yoksul bireyler aslinda maddi kaynaklardan yoksun olduklari icin
yoksuldurlar. Maddi kaynaklara sahip olamamak ise farkli yoksunluklari beraberinde getirir. Dolayistyla
maddi imkanlara sahip olamayan bireyler toplumda egitim saglk gibi tiitli hizmetlerden de yeterince
faydalanamazlar. Ayni zamanda toplumdaki diger insanlarla aralarindaki farklar dolaysiyla “farkl’” gériliip
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gesitli alanlarda diglanmalara magruz kalirlar. Bu durum ise séz konusu yoksunluklarin daha siddetli
yasanmasina sebep olabilecek problemlere kapi aralayarak yoksullarin var olduklart toplumda aidiyet
problemleri yasamasina neden olabilmektedir. Diger yandan yoksullugun neden oldugu olumsuzluklar
yoksul bireylerde kaniksanarak degismez davranis kaliplarina dontsebilir. Ayrica yoksullar toplumsal emek
strecinden de kendilerini dslayabilir, yardim programlarina bagimh hale gelebilir ve bu dogrultuda ortak
maddi ¢ikarlar olumsuz yonde etkilenebilir. Bu sayilanlar, giinimiizde yoksullugun ele almusi ile ilgili
hemen hemen en genel manzarayi yansitir. Toplumda somut géstergelere sahip olan yoksullugun genel bir
betimlemesi niteliginde olan bu ¢alismanin alan arastirmast sonuglarinin yorumu, kanaatimizce yoksulluga
iliskin tespitler acisindan daha anlamli olacaktir. Bu disiinceden hareketle asagida alan arastirmasinin
sonuglarina iliskin bilgilere yer verilmistir.

Genel olarak yoksullugun toplumsal gériiniimlerinden bir kesit sunmay1 amagladigimiz bu ¢aligma, gelir
azhiginin belirleyici olmasinin yaninda daha farkli tartismalara neden olabilecegini distindigimuiz bir
kategori olan yardim alan yoksullar1 kapsamaktadir. Bu kapsamda adreslere gidilerek goriisiilen kisilerin
resmi kurumlardan ve sivil toplum kuruluslarindan yardim aldiklari, yine bu kuruluslardan alinan bilgiler
dolayistyla tarafimizca bilinmektedir. Ancak 6zel hayatin gizliligi ilkesi geregince goriisilen kisilere, yardim
aldiklarinin bilindigi konusunda herhangi bir bilgi verilmemistir.

Goristlen 1080 katilimeidan kendi aylik gelirleri olanlarin biiyiik orant 500-750 TL arasinda aylik gelire
sahiptir. Bu yoksul bireylerin ¢cok buytk bir kismi, dort ve dortten fazla kisi ile aynt haneyi paylagsmakta ve
s6z konusu yoksul hanelerde genellikle bir kisi calismaktadir. Ayrica bu ailelerin ekonomik yoksullugu daha
siddetli yasamasi s6z konusudur. Hanelerin toplam aylik geliri ise aylik olarak yine 500-750 TL arasindadir.
TUIK verilerine gére (2007) degerlendirdigimizde, yoksul hanelerin ¢ok biiyiik oraninin yoksulluk stnirinin
alunda yasadigr ortaya ctkmaktadir. Aylik harcamalarinin ortalamasi, aylik gelir ortalamalart ile olduke¢a
yakin olan Orneklemin istedigi gibi bir yasam strebilmesi icin talep ettigi asgari para ise yine ortalama
olarak 1030 TL civarindadir. Goriigiilen kisiler arasinda aylik toplam hane geliri daha fazla olanlarin istedigi
gibi yagam siirebilmek i¢in daha fazla para talep ettikleri, analizler sonucu elde edilen bilgiler arasindadir.

Yoksul hanelerde yasayan hane reisleri ve esler, Ttrkiye’de yoksul profili ortalamalarina paralel olarak
genellikle ilkokul mezunudur. Cocuklarda ise ilkokula devam edenlerin sayist oldukea fazladir. Bununla
birlikte yoksul hanelerde yasayan cocuklarin okullasma oranmnin ¢ok yiksek seviyede olmast
arastirmamizda ortaya ¢tkan en 6nemli sonuclardan birisidir. Bu durum bize 6rneklemi olusturan yoksul
ailelerin biyiik cogunlugunun, cocuklarinin egitimi konusunda kayitsiz olmadigini gésterir.

Genellikle yoksul hanelerdeki hane reisleri is bulduk¢a calismaktadir. Eslerin c¢ogunlugu ise ev
hanimidir. Goriigtlen kisilerin sosyal glivence olarak, yoksullara yonelik bir uygulama olan ve dilekge ile
basvurulup gerekli denetimler yapildiktan sonra uygun goriilmesi halinde yoksul vatandaslara verilen yesil
karta sahip olduklart gérilmektedir. Ancak sosyal giivencesi olmayanlarin oranlari da oldukea yiiksektir.

Alan arastirmast sonucu ulagilan en ilging oranlardan birisi de hanenin ek gelir dagiliminda ortaya
ctkmaktadir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi alan arastirmasinda, resmi kurum ve derneklerden yardim
alanlarin isimlerinin gizli tutulmast diisiincesine baglh kalinarak adresler alinmis ve bu adreslerde ikamet
eden bireylerle gbriistilmistii. Yapilan analizler sonucunda yardim aldigini bildigimiz kisilerden buyiik
kisminin dernek ve resmi kurumlardan yardim aldigini kabul etmedigi gérilmustir. Diger bir taraftan
goristilen kisilerin biyiik kismi kendilerine yardim edilecegi dustincesine kapilmis ve bu dustincelerini
anketOtlere belirtmislerdir. Anketorlerin kaba gézlemleri ise, gorisiilen kisilerin bagka yerden yardim
alamayacaklarint diisiinerek almakta olduklari yardimlari gizlemis olabilecekleri dogrultusundadir.

Gelirleri oldukea az olan yoksul insanlarin aylik olarak 6demekle yiikiimlii olduklar: giderleri de buyiik
oranda ara sira 6demeleri s6z konusudur. Yoksullara ihtiyag duyduklarinda ilk nereye basvuracaklari
soruldugunda ise, oncelikle ailelerine sonra akrabalarina tgiincii olarak da dernek vakif gibi kuruluslara
basvuracaklarini  belirtmislerdir. Sosyal devlet uygulamalarinin bir uzantist olarak yoksullara belirli
konularda yardimda bulunan valilik, il sosyal hizmetler, belediyeler, kaymakamliklar ve muhtarliklar gibi
resmi kurumlarin, yoksul biteylerin ekonomik sikinti yasadiginda basvuracag: ilk l¢ yerden birisi olarak
tercih edilmesi, arastirmada ortaya cikan en Onemli sonuglardandir. Bu durum bize, sosyal hayatta
bireylerin yakin cevresi olarak daha samimi iliskiler kurdugu komsu ve arkadaslarin ekonomik stkintilarla
ilgili paylasimlarda artik ikinci planda olduklarini géstermektedir.
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Yoksulluk ve Yoksulluk Killtiiriiniin Toplumsal Gériiniimleri

Goristlen yoksul aile tyelerinin ¢ogunlugu, kirada yasayan ve bor¢ icinde olan kisilerdir. Ayrica
Orneklemin yarisina yakini yetetli saglk kosullarina sahip olmayan, en 6nemlisi de ciddi yapisal
problemlerle can guvenligini tehdit eden mekanlarda yasadigt ortaya ctkmaktadir. Anketorlerin kaba
gozlemleri de bu dogrultuda olmustur.

Genel olarak drneklemin bityiik kisminin, son iki yildaki yasam sartlari icin pek de olumlu diisiincelere
sahip olmadiklart ortaya ¢ikmustir. Orneklemi olusturan yoksul bireylerin cogunlukla gelecege dair herhangi
bir beklentilerinin olmamasi, analizden elde edilen 6nemli sonuclardan bir tanesidir. Bu bulgular yoksulluk
kiltiirts kuraminda ifade edilenleri desteklemektedir.

Dislanma hissiyatt ise en ¢ok akrabalar dolayistyla olurken yoksul insanlarda gelire dayali yoksulluk
artttkca dislanma oraninin da artti§1 sonucuna ulagtlmistir. Ayrica, sahislardan yardim kabul ettigini belirten
yoksullarin en fazla gida yardimi aldigi belirlenmistir. Dindarlik dizeylerine baktigimizda ise goriisiilen
yoksul bireylerin dindarlik seviyesi oldukea yitksektir. Ayrica 6rneklemin Tirkiye’de dini vurgusu baskin bir
niteleme olan muhafazakarhik veya Islamciliga yakin bir siyasi durusa sahip oldugu sonucu ortaya
ctkmaktadir. Genellikle tevekkiil etme ve kaderciligin etkisi ile dine baglanma duygularinin giicli oldugu
dustntlen yoksullarin siyasal kimliklerinin dini tutumlarina biiytik oranda yakin oldugu bulgulanmistir.

Yoksul insanlarin memnuniyet tutumlarini biitiin olarak degerlendirdigimizde ise biylk cogunlugunun
yasamindan memnun oldugunu ve sartlar her ne olursa olsun yine de yasamaya degdigini diisindigini
s6ylemek mumkundiir. Mesleklere ilgili distincelerde ise yoksul bireylerin kendileri i¢in hayal etmis
olduklart mesleklerle ¢ocuklarinin  yapmasini  istedikleri meslekler arasinda paralellik  oldugu
gorilmektedir(6gretmenlik ve doktorluk). Genellikle hem devlet garantisi tastyan hem de toplum nezdinde
belitli bir prestije sahip olan meslekler, yoksul bireylerden olusan Srneklemin kendisi ve ¢ocuklari icin
hayal ettigi mesleklerdir. Diger taraftan ¢ocuklarinin gelecegi konusunda yoksullarin biiyiik orant umutlu
goriinse de toplamda, bu konuda fikri olmayanlatla umudu olmayanlarin daha yitksek orana sahip oldugu
sOylenebilir.

Yoksul bireyler, toplum vicdaninda en 6nemli toplumsal degetleri ifade eden duristlik, dogruluk ve
ahlak gibi olgulart dinle ve dindarlikla iligkili olarak diisiinme egilimi tasidiklari, ortaya ctkan sonuglardan
birisidir. Diger biiyiik kesim ise bu degerlere sahip olma ile egitimli olma arasinda paralellik kurmustur.
Orneklemi olusturan yoksul insanlara gére zenginlik ve fakirlik gibi aslinda kendilerini dogrudan
ilgilendiren olgular dogruluk, diirtstlik ya da ahlaki degetlerle cok fazla ilgili degildir.

Yoksullukla ilgili genel yargilar konusunda ise 6rneklemi olusturan yoksul insanlarin biyiik &lctide
yoksullugun kader olduguna ve yoksul insanlarin toplumdaki diger insanlar tarafindan dislandigina inandig1
bulgulanmistir. Ayrica, maddi anlamda daha yoksun olan insanlarin yoksullugu kadere baglamaya daha
egilimli oldugu ortaya ¢ikmistir.

Orneklemin biiyitk cogunlugu yoksul insanlarin ¢ocuklarinin da ayni kadere mahkiim olacagi yargisina
katilmamaktadir. Yoksul insanlara 6ncelikle devletin yardim etmesi gerektigi yargist ise yoksullarin biytik
oraninin tamamen katildigi bir yargidir. Yine yoksullarin biylik oraninin, yoksullugun insanlarin ¢ok
calisma ve emek sarf etme ile giderilebilecek bir durum oldugunu distndiikleri ve bu baglamda egitime de
onem verdikleri gorilmektedir. Ayrica yoksul insanlarin ¢ogunlugu yoksullugu tembellige baglamakta ve
yoksulluktan kurtulmada sans faktoriine 6nem vermektedir. Dolayisiyla en genel ifade ile yoksullar,
toplumdaki yoksullarin cevreleri tarafindan dislandiklarini distinmekle birlikte ¢ok calisma, egitim alma
gibi bireysel ¢abalar ile yoksulluktan kurtulabilinecegi ifadelerini desteklemektedirler. Yinede genel olarak
yoksullarin eger sansllarsa séz konusu durumlarindan kurtulabileceklerini  distinen OSrneklemin,
yoksullugun kader olduguna dair inanci da biytiktir. Yoksullarin algisinda devlet ise yoksullara yardim
etme sorumlulugunu 6ncelikli olarak tizerine almast beklenilen bir kurum olarak karsimiza ¢tkmaktadir.
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