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Toplumsal Bir Tip Olarak Kesin Inanglilar

Islam CAN*

oz

Bugiinin toplumlars; siyasi, felsefi, dini, ideolojik ve daha bir¢ok inan¢ motivasyonuna sahip disiince ve hareketlerle
yogrulmus bir dogaya sahiptir. Inan¢ duygusunu azik edinen bu diisiince ve hareketlerin modern dénemle birlikte hizla artmast,
insanin “birey” olma siireciyle yakindan ilgilidir. Ctinkii modern dénemle birlikte olusan ve geleneksel dénemin “insani”nin aksine
kendi kendine yetebilme gliciine sahip “birey” kimligi, makro etkenlerden bagimsiz bir sekilde, kendi dogrularinca temellendirdigi
mikro inanglart da tedavile sokabilen bir yetkinliktedir. Kaldi ki Avrupa’da modern dénemle birlikte felsefenin, digiinisin ve
siyasetin kilise tahakkiimiinden gérece kurtulmasi ve dinin drettigi inan¢ ve sOylemlerin yerine “sekiler” tandansh anlayislarin
merkeze alinmasi, yeni diigiince ve yasam bigimlerini ortaya ¢ikarmustir. Ayrica bilimlerin birer disiplin haline gelmesi ve pozitivist
inancin yéntem olarak benimsenmesi, demokrasinin ulus-devlet formasyonunda ve global 6l¢ekte bir siyasal yonetim bi¢imi olarak
tedaviile girmesi, distincenin dinsel olandan kaptigt rollerle “toplumsal iyi’nin ideolojilere tahvil edilmesi ve ideolojilerin mutlak
iyiye ulagtirdigina iligkin akideye iman edilmesi, esasinda “birey”’in modern zamanlardaki maharetlerinden sadece birkagini
olusturmaktadir. Boylelikle inang, dinsel olani asarak disinsel ya da ideolojik olan sekiiler formlarda kendini yeniden Gretmistir.
Kuskusuz bir inancin kesinligi ya da keskinligi; bu inancin sorgulanabilirligine veya bu inanca yonelik adanmishiga gére degiskenlik
gostermektedir. Bugiiniin toplumlarindan bahsederken, belki de yerylzinde yasayan her “birey” adedi kadar “inang¢”lardan séz
etmek gerekecektir. Kesin inan¢hiligin bir toplumsal tipe tahvil edilebilmesi icin ise, 6ncelikle bu tipin giindelik yasamlarda
gorunirliligh ve bu gortntrlilige iliskin farkindalik olusturulmasi, sonrasinda ise ifade edilecek sozletin yuvasint bulabilecek
zihinsel mekanlara gereksinim duyulur. Toplumdaki hakim distince, kesin inangllar icin temel referanslardan biridir. Etnik
unsurun yant sira din, mezhep, aidiyet, kimlik, meslek, ideoloji ve daha bircok husus, kesin inanclilarin malzemesi olabilmektedir.
Bu ¢alismada ilkin glinimiiziin bir toplumsal tipi olarak gérinim kazanan kesin inanglilar konusu, aynt isimde bir ¢calismast da
olan Eric Hoffer'n bu tiplestirmesine referansla ve yer yer Hoffer’a yonelik elestirilerle, sosyolojik anlamda ele alinacaktir. Ayrica
kesin inancllar, kitle hareketleri ve toplumsal hareketler baglaminda degetlendirilecek ve kesin inanglilarin bu hareketler
icerisindeki rolleri izerinde durulacaktir. Son olarak ise, diinya ve Tirkiye 6lceginde kesin inangli olarak betimlenebilecek kisi, grup
ya da topluluklarin 6rnekligi tizerinden bir toplumsal tip gelistitilmeye ¢alistlacaktir.

Anahtar Kelimeler: kesin inancly, kitle hareketleri, toplumsal hareketler, toplumsal tipler

True Believers As A Social Types

ABSTRACT

In today's society has a nature that mingled with the thought and movements that political, philosophical, religious,
ideological and have several beliefs motivation. These thoughts and movements that have a strong sense of believe have increased
rapidly together with the modern period is closely related with the process of being a "individual" of human. Because "individual"
identity that formed during the modern period and has the power to be self-sufficient unlike to the "human" of the traditional era,
is a competence that roaming micro beliefs based on that in his own right in a way independent of macro factors. Moreover, in
Europe, philosophy, thinking and politics are rescued from church domination in modern era and centralization of "secular"
tantalized perceptions instead of beliefs and discourses religion’s production have revealed new ideas and lifestyles. In fact, 1t has
created only a few of the talents of the "individual" in modern times that has become a discipline of the Sciences and adoption of
positivist belief as a method, enter circulation of democracy as a form of political governance in nation-state formation and on
global scale, referencing of "good of society" to ideologies with the roles that the thought takes than religious and has faithed in
faith that ideologies are deliver to absolate good. Thus, belief has reproduced itself by overcoming the religious in secular forms
that intellectual and ideological. No doubt a belief’s certainty or decisiveness is varies according to this belief’s questionable or
dedication to this belief. When talking about today's societies, maybe it will need to mentioned beliefs that up to the number of
"individuals" living on earth. True belief to be transferred to a social type are needed those: First of all, the appearance of this type
in daily life and creation of awareness for this visibility, then mental spaces that will find the nest of words to be will expressed.
The dominant thought in society is one of the basic references for true believers. In addition to ethnic elements, religion, sect,
belonging, identity, profession, ideology and many other aspects can be the material of true believers. In this study firstly,
sociologically will be discussed the issue of true believer that appeared today as a social type, with reference Eric Hoffer’s this
typifying and with some critiques. Also true believers will evaluated in the context of mass movements and social movements and1
t will be discussed that the roles of the true believers in this movements. Finally, it will be tried to the development of a social type
that can be described as a true believer on the example of person, group or communities at scale of World and Turkey.
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Toplumsal Bir Tip Olarak Kesin inanglilar

Giris

Bugiinin toplumlari; dinsel inanglarin, felsefi distintslerin, siyasal akimlarin, kisisel inanuslarin, mitlerin,
sehir efsanelerinin ve sayiabilecek ¢ok sayida “inanma”larin dolasimda oldugu inanglara sahiptir.
Kuskusuz modern 6ncesi dénemlerin toplumsal yapist, gerek toplumlarin bu denli sosyal, siyasal, dinsel,
etnik ve cografi dizlemde ayristirmaya maruz kalmamasi, gerek toplumsal yasamin cemaatsel boyutta
surlp gitmesi, gerckse de siyasal yonetim ve idarenin mesruiyet dayanaginin Tantisal/aristokratik
referanslara dayanmasi, hem dinsel inanglarin hem de epistemesi felsefi, sosyal ve siyasal ontolojiye dayalt
inanclarin farklilasmasini, dolayisiyla bir “inan¢ cenneti”ne déniismesini engellemistir. Modern dénemle
birlikte ise; felsefenin, distintsiin ve siyasetin kilise tahakkiimiinden gérece kurtulmast ve Avrupa’da dinin
trettigi inan¢ ve séylemlerin yerine, Kartezyen felsefenin de etkisiyle, “sekiler” tandanslt anlayislarin
merkeze alinmast, yeni sayilabilecek distince ve yasam bigimlerini ortaya ¢ikarmustir. Bilimlerin birer
disiplin haline gelmesi ve pozitivist inanct yéntem olarak benimsemesi, demokrasinin ulus-devlet
formasyonunda global 6l¢ekte siyasal yonetimlerde tedaviile girmesi, disiincenin dinsel olandan kaptg
rolletle “toplumsal iyi”nin ideolojilere tahvil edilmesi ve ideolojilerin mutlak iyiye ulastirdigina iliskin
akideye iman edilmesi, esasinda modern zamanlarin maharetlerinden sadece birkacini olusturmaktadir.
Kald: ki buyik anlatilann yerine; yerelin, yoreselin, kimliklerin, kiltiirlerin, topluluklarin 6ne ¢iktig
dustincesine dayanan ve yasadigimiz donemi tanimlamak icin de kullanilan postmodern dénem (Bkz.
Lyotard, 2000: 144-158), kuskusuz inanglarin, inamislarin, fraksiyonlarin, tarzlarin, egilimlerin de miimbit
topragint olusturmustur. Oyleyse bugiiniin toplumlarindan bahsetmek, belki de yeryiiziinde yasayan her
fert adedince sayilabilecek “inang”lardan séz etmeyi de gerektirecektir.

Eric Hoffer'in (2011), bu yazinin hem bashginin ve igeriginin olusmasinda hem de toplumsal bir tip
olarak kurgulanmasinda yaziya ilham veren, Kesin Inanglilar (The True Believer) kitabt, 1951 yilinda New
York’ta yaymlanmustir. Kitle hareketlerinin dogusunda ve aktif olarak varligini stirdiirdiigi dénemlerde,
kesin inanglilarin sosyo-psikolojik rollerini ele alan bu eser, kitle hareketlerinin kaderini tayin etmede kesin
inan¢hh@in insa edici islevine ve toplumsal refleksleri déntstiriici misyonuna vurgu yapmaktadir. Bu
calismanin konu edindigi toplumsal bir tip olarak “kesin inanclilar” ise, Hoffer'in kesin inanclilarindan
birkag hususta farklilasmaktadir. Tlki, Hoffer’in kesin inanglilari, kitle hareketleri baglaminda distiniilen ve
siyasal ve toplumsal diizenin bir an 6nce yikilip yeni bir diizenin kurulmasint isteyen, ancak kurulacak
dizen hakkinda zihninde net bir tablo olmayan savunuculart betimlerken, bu calismanin konusunu
olusturan kesin inanglilar, hem kitle hem de toplumsal hareketler baglaminda ve 6zellikle bir “siar”in
miritleri haline déntsmis kisileri, bir siyasi liderin, dini 6énderin ya da kanaat 6nderinin Grettigi sosyal
sermaye tzerinden konumlanmis taraftarlar; angajmantm herhangi bir ideolojik, siyasi ve dini inanca tahvil
eden ve fakat bu inancin savunusunu bir toplumsal hareket konseptinde degil de giindelik yasamin ruhuyla
yogrulmus bireysel bir tavir alma seklinde yiritilen “kisisel cephelesmeyi” tasvir eder. Ikinci olarak
Hoffer, kesin inancliligt kitle hareketleri temelinde ele alarak kesin inanglilarin ortaya ¢ikisint dénemsel ve
durumsal olarak sinirlandirmus, ayrica kesin inanglilidt toplumsal ve siyasal kalkismalarin zirve duygusu
bigiminde ifade etmistir. Burada ise, kitle hareketleri baglaminda Hoffer’la benzer kantya sahip olmakla
birlikte toplumsal hareketler hususunda kesin inanc¢liliginin hem dénemsel hem de durumsal bir karaktere
sahip olmadig, etki diizeyleri dénemlere gbre degisse de, kesin inan¢liligin énemli kirilmalar haricinde
nihai hedefe kilitlenmis bir psikolojiyle es zamanl yiiriidiigii kanist bulunmaktadir. Son olarak ise Hoffer,
Hiristiyanlik ve Islamiyet gibi dinleri, kitle hareketleri gergevesinde degerlendirerek peygamberleri bir
kanaat 6nderi ya da kitle hareketlerinin bir lideri olarak konumlandirmaktadir. Bu ¢alismada ise, dine iman
etmenin daha ¢ok teslimiyet boyutunun olmasi ve dini inancin kitle hareketlerindeki kesin inanclilarin
aksine uzun streli bir inanct uhdesinde tagimasindan dolayt “dini inan¢”larin degil toplumsal ya da kitlesel
hareketlerin temel motivasyonu olabilecek “dinsel inan¢”larin kesin inan¢lt tipi konu edilmektedir.
Dolayistyla bu ¢alismada, 6ncelikle bir toplumsal tip olarak “kesin inan¢lihigin toplumsal tGretim imkanlart
ve sartlart kavramsal dizlemde tartisilacak ve sonrasinda ise, nitelikleri saptanmaya caligilan kesin
inanglilarin; toplumumuzda, sosyal ¢cevremizde ve glindelik yasamimizda gorintrliliiginin hangi sartlarda
ve bicimlerde gerceklestigi hususu tizerinde durulacaktir.
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1.“Kesin Inanglilar1 Toplumsal Tiplere Tahvil Edebilmek

Inang, kugkusuz insanin manevi diinyasinin yapisinda en énemli 6geler arasinda yer almaktadir. Inang
terimiyle ¢ogunlukla dini inanca isaret edilir fakat esasinda inancin ¢ok farkli yonleri, bicimleri ve diizeyleri
bulunabilmektedir (Halilov, 2014: 123). Tnan¢ s6zciigii bircok anlami icerse de genel olarak bu kelimeden
“dini” ya da “dinsel” olana yonelik duyulan inanma anlasilmaktadir. Tirk Dil Kurumu inang sézciglnd,
“bir distinceye gonilden baglt bulunma; birine duyulan gliven, inanma duygusu; inanilan sey, gorus, 6greti;
Tanrtya, bir dine inanma, akide, iman, itikat” (www.tdk.gov.tr) olarak karsilarken Cevizci’ye gbre inang,
“genel olarak bir seyin ya da kimsenin varligina, bir iddianin dogruluguna inanma, biri i¢cin giiven besleme”
(2002: 552) durumudur. Yabanci literatiirde bir terim olarak “inang” ise “belief” ve “faith” kelimelerinde
anlam bulmaktadir. “Belief”, “kani, disinis” anlaminda inanct betimlerken “faith”; “itikat, din, iman”
anlamindaki inanca isaret etmektedir. Aslinda genel olarak da inang¢ teriminden kastedilen anlam, bu iki
anlam ekseninde idrak edilmektedir.” Kald1 ki bu iki anlam arasindaki temel ayirim, inanc beslemede akil ve
iradenin ne denli miidahil olup olmadigiyla da yakindan iligkilidir. Ctinkd faith anlamindaki inang salt dine,
imana, itikada ve Tanriya doniik inanci kastetmekte ve inancin koyulugu ise, kisinin bu “semavi” olana
teslimiyetiyle izah edilmektedir. Bu inancta akil tek belitleyici unsur olmamakla birlikte itikat ve teslimiyet,
“faith”te temel belirleyicidir. Kuskusuz dine dair inangta akil, inanmada etkendir fakat dinin Sgretilerinin
kabul edilmesinde, aklin yanit veremedigi durumlar da s6z konusudur. Bu durumda kisi, aklin verilerini
degil, dini kabulleri oldugu gibi benimser. Belief anlamindaki inang ise, teolojik anlamda Tanrisal olmayana,
daha cok kisiye, kuruma, ideolojiye, kantya, sosyal ya da siyasal hareketlere, kisacast idealize edilen
savunuculuga dair bir inanci ifade eder. Bu inanmada aklin ve iradenin olabildigince miidahil oldugu ve
inancin  gerceklesmesinde, akil siizgecinden gegcirilerek iradenin devreye girdigi gbrece bir yontem
benimsenir. Burada inang, faith anlamindaki dini inan¢ gibi “teslim olma” veya “rasyonel olmasa dahi
benimseme” bi¢iminde olusmaz. Siiphesiz bu tirden inang besleyen kisi/ler; bu otoritelere Tantisal, mitsel
ya da kutsal bir anlam yiikleyebilirler. Dolayistyla bu calismada faith ve belief tipi inanclar géz 6ntine
alindiginda, dini inan¢ faith kapsaminda degerlendirilirken bir lidere, 6ndere, cemaate ya da toplumsal
harekete endeksli dinsel inanglar da; salt, dogrudan ve aracisiz dini inangtan farkl oldugu gerekgesiyle
belief anlamindaki inang bigiminde ele alinacaktir. Inang sozciigiine yonelik bu kisa semantik
degerlendirme, esasinda toplumsal bir tip olarak betimleyecegimiz kesin inangllarin, 6ncelikle zihnimizdeki
hangi sablon ve belitlenimler yardimiyla kurgulanabilecegini ortaya koymast agisindan énemlidir. Ozellikle
din baglaminda tasvir edildiginde, kafa karistkligina neden olabilecegi 6ngérilen kesin inanglilarin, bu
calisma temelinde nereye tekabil ettigi actklanmaya calisilirken, esasinda tizerine sylenen sézlerin adresini
bulup bulmama kaygist da bu temellendirmelerin temel motivasyonunu olusturmaktadir.

Tecribelerle kaim olan kendi tarih¢emiz, bilindigi tzere toplumsal olanla bagint korudugu miiddetce
olusur. Aile, sosyal ¢evre, is hayati, egitim siireci, evlilik, es, arkadas, dost, akraba ya da kisa siireli de olsa
gbzlemleme sanst bulabildigimiz bircok insan, kendisi ya da kendileri hakkinda fikir sahibi olunmasini
saglar. Bu insanlarin karakterleri, davramuslari, duygulari, distinceleri, tepkileri ve bir¢ok sosyal gérintimleri
baglaminda insan zihni, farkinda olunmasa dahi onlari kategorilestirmeye, tasnif etmeye ve
konumlandirmaya meyilli hale gelir. One ¢ikan bir nitelik ya da kisilik ekseninde insanlari tanimlama ¢abas,
stphesiz ayni zamanda tanima c¢abasidir da. Hannah Arendt bu ¢abayr, kisinin “6zgtil benzersizligi nin gbz
ardi edilmesi riski tasisa da, dogal bir siire¢c olarak gorir. Arendt’e (1994: 248) gore birilerinin kimler
oldugunu anlatmak, ayartan sézciikler esliginde, bu kisilerin digerleriyle olan benzerliklerini betimleyerek
topatlamaya ve bir tip tarifi yapmaya bizi iter. “Toplumsal tipleri yaratabilmek icin, hayal glctnd,
duygularin bilgisini ve olgularin bir karmasik iliskiler seti demeti olarak bilimsel bilgisini koordine etmeyi

* Ok’a (2007: 60) gore “belief” sézctigl, “us-temelli tikel inan¢” ya da “us-temelsiz tikel inan¢” bicimlerinde karsilanirken “faith”
sézcig “varolussal inang” olarak anlagtlmaktadir. Bu calisma, akil temelli inang tasnifinde Ok’un baz aldig1 anlamdan farklt bir
anlami temele almaktadir. Cunki belief anlamindaki inangta, her ne sekilde olursa olsun akil etkilidir. Kisiler ne sebeple olursa
olsun inang beslerken, az ya da ok “us” etken bir diistiniis etkilidir. Inanci timiiyle akla dayalt olsa da ya da olusmasinda bir yere
kadar akilla temellendirdigi fakat tiimiiyle akla dayali inanci olmasa da, akil ve iradenin belief anlamindaki inancta etkili oldugu
asikardir. Kald: ki faith anlamindaki ve “vatolugsal inang¢” olarak tanimlanan inancta da, tlimiyle akla dayalt bir inanmanin
olmadigt asikardir. O halde belif’in bir kismina atfedilen “us-temelsiz tikel inan¢”t “varolussal inan¢”tan ayirt etmek mimkin
gorinmemektedir. Dolayistyla yukarida belief ve faith anlamlarindaki yaptigimiz inang tasnifinin, kesin inangldarin anlasilmasinda
daha iglevsel ve rasyonel temele dayanacag tarafimizca 6ngérilmektedir.
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basarabilmek gerekir” (Baker, 2012: 90). Belirgin niteliklerin 6n plana ¢ikmasi ya da cikaridmastyla
tretilmeye baslanan toplumsal tip, sosyal alanin ayristirilmastyla bitlikte ortak 6zelliklere sahip karakteristik
belirlenimleri de ifade eder (Aydemir, 2014: 11). Dolayistyla “diistince kategorilerinden biri olarak kliseler
veya sablonik bakisin olagan uzantist olarak tiplestirmeler, verili dogal diisinme bicimleri yahut bilgi stoku
olarak bireyler icin sosyal hayatin anlamlandirilmasinda” (Aydemir, 2014: 11) 6nemli bir islev gorir. Kesin
inanclilar da, toplumun yargisinda karsihigt olan, tasnife ve tiplestirmeye miusait ve tahayytl edildiginde
kaliplagmis karakteristikleri barindiran bir nitelendirmedir.

Toplumsal tipler, sosyolojinin bir bilim olarak ortaya cikisinda aktif rol alan, tabiri caizse mayasinda
olan ve bircok grand teorinin insa ettigi tahayyilin asil aktStlerini teskil eden bir yetkinlige sahiptir. Ulus
Baker’e (2012: 86) gbre sosyolojinin ortaya ¢ikis sancilari, toplumsal tipleri tarif etme ya da icat etme
eylemlerinden bagimsiz degildir. Dolayistyla toplumu anlamaya, anlatmaya, analiz etmeye doéniik ¢abalarin
o6nemli bir kismi tipler Gzerinden yirttilmustiir. Toplumsal devinim ve ¢alkantilarin 6nemli kavsaklarinda
beliren sosyologlarin ¢ogu, gézlem ve degetlendirmelerini -kimi zaman niyet ve temennilerini- muhayyel
yahut gercek tipler tizerinden dile getirmislerdir (Ulutas, 2016: 38). Marx ve Engels’in proletaryasi,
burjuvas; Weber’in protestani, piiriteni; Simmel’in yabancist, yoksulu, maceracist ve sosyolojinin diger
o6nemli kuramcilarinin  tiplestirmeleri, tipler Uzerinden sosyolojik muhayyileyi g6riintr kilmay1
denemektedir (Bkz. Baker, 2012: 86-96). Kaldr ki Simmel’in ¢6ziimlemeleri, dogrudan toplumun tiplerini
konu alan, sosyal ve tarihsel gerceklikler cercevesinde temellendirilen ve tipler Uzerinden sosyolojik
cikarimlart tecritbe eden bir formattadir (Bkz. Simmel, 2009: 149-208). Ne var ki Simmel’in toplumsal
tipleri adeta sistematik bicimde kurgulanmis olup, Dostoyevski ve Emile Zola gibi romancilarin edebiyatta
yaptigini, sosyolojide icra etmeye yoneliktir.

Insan birlikteliginin kaliplasmis aktorlerini olusturan tipler, toplum hakkinda gerekli ve yeterli bilgileri
elde etmede 6nemli kaynaklardir. Bu bakimdan toplumsal tipler, sosyolojinin énemli analiz mercilerinden
biridir (Ulutas, 2016: 36). Ancak toplumsal tipler, sosyolojinin ortaya ctkist kadar kokli bir konu olmasina
karsin ginimiiz sosyoloji tartismalarinda hak ettigi yeri bulamamaktadir. Bunun kugkusuz bir¢ok nedeni
olabilir. Gerek grand teoriler gibi biiytik anlatilarin ge¢miste kalmasi, gerekse de postmodern olarak ya da
baska bir bicimde tanimlanan bugiinin bilim anlayisinda, pargaci, yerel ve “ne olsa gider” anlayisinin
hikim strmesi gibi nedenler ileri stiriilebilir. Bunlarin yant sira Baker, aslinda baska bir “postmodern
duruma” dikkat ¢eker: kimlik tartismalari. Baker’e (2012: 103) gbre glnimiiz sosyolojisinin tartigtifl
merkezi kavramlardan biri olan “kimlik”, sosyal bilimlerin toplumsal tip dUretebilme potansiyelini
zayiflatmaktadir. Cinka kimlik, bir toplumsal tipi tasvir etmeye yardimct olan kavramdan ziyade bir
etiketleme aracidir. Baker’in bu tespiti gérece dogrudur, ancak kimligi bir etiketleme aract olarak digerlerine
(kimligi Gstlenen) armagan eden kisi ya da topluluklara gbre bu tespit dogrudur. Fakat bu calismada da
sikca referans alacagimiz Eric Hoffer, baska bir agidan “kimlik”i degerlendirir. Hoffer’a (2011: 73) gore
inang ya da iman genelde bir kimlik kazanma bi¢imi olup boylelikle kisi, kendisi olmaktan vazgecmekte ve
Slimstiz bir idealin pesinden kosmaktadir. Buna gére Hoffer, inancin esasinda kimlik tiretimine kaynaklik
ettigini ve kimligi Gstlenenler nezdinde, bu durumun sinirlandirict degil aksine benligini ve kisiligini de asan
yeni bir varolusa ve 6zgiirlesmeye tekabtl ettigini belirtir.

Bir toplumsal tip olarak kesin inanclilar, Hoffer'in tasvitleriyle birlikte giindeme gelen ve daha ¢ok
siyasal durumlar karsisinda bir yerde konumlanan, taraflar arasinda bir tarafin savunuculugunu yapan,
cephede olan, kisacast toplumsal kutuplagmalarin bir kutbunda, inancini kendine kible eyleyerek neferlesen
kisilikleri betimler. Yasadigimiz ¢ag ile kesin inanclinin toplumsal tedavili arasinda paradoksal bir durum
varmis gibi gériinse de Hoffer, 6ziinde durumun tersi yonde seyir izledigini ifade eder. Hoffer’a gére “her
ne kadar icinde yasadigimiz ¢ag dinsiz bir ¢agsa da, inangsiz olma yoniinden durum tam tersinedir. Kesin
inan¢ adamt her yerde ylriiylise gegmistir ve gerek saptirma ve gerekse dismanligi tahrik etme yoluyla
dunyayt kendi hayaline uygun bir hale sokmaktadi” (2011: 9). Nitekim kesin inanglilik, Cevizci’nin
“bildiginden sasmama olarak inan¢” seklinde ifade ettigi tasnife de uygun diismektedir. Kesin inanclilar,
inanian seyin karsitt hakkinda ispatlanabilen veriler oldugu halde ayni seye inanmaya, daha 6nce kazanmis
oldugu gorislerine baghligini siirdiirmeye, yeni kanitlar olsa dahi, bunlara kugkuyla hatta dismanca
bakmaya, gérmezden gelmeye ve sadece savuna geldigi diisiincelerle uyusan gorisleri benimsemeye devam
eder (Bkz. Cevizci, 2002: 552). Kesin inanc¢lilarin bu temel niteligi, “sabit fikirlilik” olarak izah edilen ve
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meselelere bakista ve yorumlamada adeta “at gozligh” takmakla esdeger goriilen durumla benzerlik
gOsterir. Kesin inanclilar, bir yontyle de sabit fikirli insanlardir. Her ne kadar kendi distincesini
temellendirmesinde ve benimsetmesinde, rasyonel ¢ikarimlardan faydalansa dahi, sairin dizelerinde gectigi
gibi, “hangi diinyaya kulak kesilmisse, 6btrline sagit” olabilmeyi kendine siar edinenlerdir. Kald: ki kesin
inanclilik, sabit fikirlilikten fazla bir seydir. Hatta kesin inanglilik, Gzerine “yanilmazlik” inanct inga edilen,
“sabit fikirlilik” temellerinden baska bir sey degildir. Dolayisiyla kesin inanclilik, kendi dogrularini nihai
dogrular olarak gérmesinden dolayr bir yoniiyle dogmatik, inancinin uslanmaz ve atesli savunusundan
dolay1 bir yoniiyle fanatik ve hedefe ulasmaya dair besledigi giiclii inangtan dolayt da bir yoniyle erekeidir.

Kesin inangliligin/inanclilarin bir toplumsal tipe tahvil edilebilmesi i¢in 6ncelikle bu tipin gundelik
yasamlarda gorinirliligh ve bu goéruntrlilige iliskin farkindalik olusturulmasi, sonrasinda ise ifade
edilecek s6zlerin yuvasini bulabilecek zihinsel mekanlara gereksinim duyulur. Buraya kadar olan kistmda bu
sosyal tipe dair bir farkindalik olusturulmus olup asagida ise, kesin inang¢hlarin ayrimina ve bu ayrimlarin
niteliklerine iliskin betimlemelere yer verilecektir.

2.Bir Toplumsal Tip Olarak Kesin Inanglilar

Kisinin bir toplumsal tipe tahvil edilmesi, tipi olusturan genel karakteristiklerle miindemicligi nazarinda
belirlenir. Arendt’e gbre insanin neligine iliskin belitleme ve yorumlara dair tim tanimlar, insanin diger
canl varliklarla paylastigi nitelikler cercevesinde olusur (1994: 248). Bu niteliklerin baziarinin bir¢ok
insanda davranis diizeyinde benzerlik gbstermesi ve bu davranglarin tekrar eden, yogunlasan, koyulasan ve
artik kisiye has olmaktan ¢ikip bir grubun, toplulugun veya toplumun giicli bir yontnii ifade eden ayrimu
olusturmasi, tipin tesekkiilini ve digetlerinin bu tip icerisinde anilacak kisileri konumlandirmasini
kolaylastiracaktir. Bu calismada kesin inanglilar da, benzer ve ortak davranislarin sikligi, davranisa yoldashk
eden duygularin yogunlugu ve inanci itikat eyleyen inanmisligiyla, bir toplumsal tip olarak betimlenecektir.

Insan, dogast geregi bir takim inanclara sahiptir. Bu inanclar, ister dini olsun isterse de rasyonel temelli
ya da temelsiz olsun; giindelik yasam ritiiellerini, eylemleri, aliskanliklari, gelenek-gérenekleri, dolayistyla
hayata dair tim tasavvurlart olusturur. Kiside bu inanclarin biri ya da birka¢i hayatina yon vermede daha
baskindir ve tayin edicidir. Baskin olan inanglarin referanslart kisi icin vazgecilmezse ve kendince
yasamindan ¢ok daha degerliyse, bu inancin geregini icra etmek kuskusuz elzem olmaktadir. Hoffer, bir
inancin veya Ogretinin etki diizeyinin, onun anlamindan degil de kesinliginden ileri geldigini belirtirken
(2011: 91), esasinda kisideki inancin baskinliginin, onun rasyonelligi ya da agiklanabilirligiyle ilgili
olmadigint da 6ne stirmektedir. Bundan dolayidir ki kesin inanglilarin inanct, ayni zamanda “keskin”dir de.
Itiraz kabul etmeyen, dogrulugu sorgulanamayan, hakikatligi hususunda sek ve siiphe olmayan kesinlikte
bir inan¢. Hoffer’a gbre kisinin eylem ruhunu dizenleyen ve glclendiren bir etken olarak inang (2011:
138), kesinlik kazanmastyla birlikte eylemselligi de artar. Kesin inanct kusanmug bir sahus i¢in inanct veya
Ogretisi, ona yenilmezlik bahseden bir zirh gibi durur Gzerinde. Bu zirh, diger diisiince ve inanclarin
salvolarina karst, sahip oldugu inanct korurken, digincesini bileyen ve keskinlestiten inanct da,
karsisindakilere g6ztinii kirpmadan saldirmayz salik verir.

Bir tip olarak kesin inanghlari toplumda goriiniir kilan bir takim semptomlar bulunur. Bu semptomlara
asagida deginilecektir. Oncesinde kesin inanglilarin iginde oldugu haleti ruhiye hakkinda bazi belirtilere
deginmek yerinde olacaktir. Hoffer’a gore kesin inanglilar; tek ve degismez bir gercege sahip olan ve kendi
diristligiinden asla siiphe etmeyen; kader, Tanri veya tarihin yasast gibi elle tutulmaz giiclerle
desteklendigi duygusuna kapilan, karsit fikir sahibi olanlarin seytanin tayfasi oldugu ve bunlarin mutlaka
ezilmesi gerektigi bilincinde olan ve kendini reddedip gérev bagliigi coskusu icinde bulunan kisilerdir
(Hofter, 2011: 138). Kesin inanclilarda gbzlemlenen ilk ve belki de en 6nemli nitelik, tek ve degismez
gercege sahip olmast ve bu gerceklige kérii kériine inanmasidir. Unlii bilgin Lao-Tszu “kendi inanct zayif
olan birisi baska insanlari da ikna edemez” (Halilov, 2014: 123) derken, aslinda inancin giicliliguyle,
hakliligin kesinliginin kol kola gittigini hatirlatir. Kesin inanclilar1 sadece kitle hareketlerine veya toplumsal
hareketlere dahil olmus kisiler olarak anlamak, her ne kadar Hoffer kitle hareketleri baglaminda ele alsa da,
miimkiin goriinmemektedir. Ozellikle tek ve degismez gercege sahip olundugu diisiincesi, herhangi bir
harekete veya sivil 6rglitlenmelere tiye olmasa da, toplumumuzda sik gorilen bir durumdur. Kugkusuz bu
kisiler herhangi bir siyasi patti veya ideolojinin savunucusu olabilirler. Ancak kesin inan¢liligin olusmast,
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herhangi bir parti veya ideoloji vesilesiyle degil; aile, kiltiir, anlatilan tarih, verilen egitim, kulaktan duyma
bilgiler, g6zlem ve tecriitbe sonucu edindigi ¢ikarimlar ve belki de televizyon, gazete ve sosyal medya gibi
iletisim araclart, belirli bir inanct rehber edinmesini saglayabilir. Boylelikle bireyin toplumsallasma siirecinin
kesin inan¢lt olmasinda etkili oldugu soéylenebilir. Cinkil toplumsallagsma, bireyin icine dogdugu ve
buyudigi toplumdan 6grendikleri ve Ggrettikleri (Bkz. Akin, 2013: 16-17) anlaminda dusiinildaginde,
kesin inan¢liligin aynt zamanda devralinan bir miras oldugu da anlasilir. Ve bu mirasla birlikte kisiler,
Zijderveld’in tabitiyle, “klise diktatotliigii”ne doniisen disiince ve inang sermayesini mitlestirir. Kliselerle
dusiinme, hissetme ve eylemde bulunmaya yatkin olan bireyler, kliseler tarafindan bicimlendirilmekle
beraber kliseler, bilinci saglam bicimde denetim altina alarak tek gerceklik gibi kendini sunmaya baglar
(Zijderveld, 2010: 18). Esasinda toplumumuzda, kesin inan¢liligi tireten ve adeta bir kiltiir gibi kusaktan
kusaga aktaran bircok kliseler bulunmaktadir. Bunlar icerisinde en c¢ok dikkat ceken ve referans verilen
kesin inanglardan birisi, herhangi bir etnik yapiyr kicik dustiren, alay eden veya degersiz gésteren
inanclardir. Deyim ve atasozleriyle de desteklenen bu inanglar, bilincaltina yerlestirilen kiltiirel kodlar
tzerine insa edilerek bir toplumsal hafizay1 olusturur. Toplumumuzda Tirk, Kirt, Arap, Roman ve diger
etnik yapilar icin ifade edilen ve toplumsal kutuplasmayi, ayristrmayr kortkleyici etnik milliyetei bir
s6ylemi kusanan zihniyet, kesin inan¢liligina mesruiyet bulma gabasindadir. Bu kimseler icin ait oldugu
etnik yap1, digerlerinden Gstin ve secilmistir. Ayrica diger etnik unsurlarin bir ihanet icerisinde oldugu
inanct ya da korkusu hakimdir (Bkz. Can, 2015: 338-344). Bu durum, ayni zamanda ulus-devlet yapisinin
trettigi kesin inancliligin da en bariz 6rneklerindendir. Tarihi, dili, cografyayi, dini ve hatta yasam bigimini
diizenleyen her ulus-devlet; mesruiyetini yeniden trettigi “hayali cemaatler”in sinirlartyla ¢evrelemigtir
(Bkz. Anderson, 2007). Cemaatin muritleri i¢in devlet, benliginden daha degerli ve daha kutsaldir. Varligint
kendi milleti ve vatant i¢in armagan etme disturu, bilindigi tizere Fransiz Devrimi’yle birlikte “vatandas”
olma misyonuyla i¢ ice ge¢mis bir nosyondu. Hoffer’in da dikkat ¢ektigi gibi Fransiz Devrimi’nden sonra
1792 yilinda patlamento, Fransa’nin dort bir yanina “Vatandaslar, vatan icin dogar, vatan icin yagar ve
vatan i¢in 6lir” ibaresini tagtyan anutlar dikilmesi igin kararname cikartmistt (Hoffer, 2011: 28). Dolayistyla
ulus-devlet distincesinin tiretmeyi hedefledigi vatandas tipi, aynt zamanda da kesin inanglt bir tipti.

Toplumdaki hakim duastince, kesin inanclilar i¢in temel referanslardan biridir. Etnik unsurun yant sira
din, mezhep, aidiyet, kimlik, meslek, ideoloji ve daha bircok husus, kesin inanglilarin malzemesi
olabilmektedir. S6z gelimi din veya mezhep konusuyla alakali olarak ve bugiiniin giincel konularindan da
olan Tslamafobia meselesi, aslinda kesin inangliligin bir yansimasidir. Bilindigi tizere 11 Eyliil 2001°de Tkiz
Kulelere yapilan saldirilar sonrasinda, tim diinyada Islam’a ve miislimanlara yonelik nefret artmaya
basladi. Bu nefret baz tlkelerde miisliimanlara yoneltilen fiziksel ve psikolojik siddet seklinde kendini
gOsteritken aynt zamanda muslumanlarla ilgili dnyargiya dayali gliclii bir inancin olusmasint da tetikledi.
Islam’in ve miisliimanlarin potansiyel terérist olarak gorilmesiyle, Avrupa iilkelerinde ve Amerika’da
yasayan mislimanlar, toplumun gbézinde Gtekilestirilen ve ayrimciliga (discrimination) tabi tutulan kisiler
haline geldi. Giiniimiizde Islamafobia’yt besleyen ve giiclii bir sekilde siirekliligini saglayan bir diger durum
ise, i¢ savasla birlikte Suriye’de ortaya ¢tkan, Irak ve bazi Afrika iilkelerinde de varligint hissettiren ISID
terér Orgiitiiniin uygulamalaridir. Tslam dini adina cinayetler isleyen ve infazlari sanal aglarda paylasarak
diinyaya servis eden bu 6rgiit, Hiristiyan Bat’nin “Islamafobia” yanginina, adeta benzin dékmektedir.
Boylelikle her Suriyeli milteci, Avrupa toplumlari nazarinda potansiyel bir terdr tyesi olarak gdrildigi
icin, siginmact olarak kabul edilmemektedirler. Misliimanlara yonelik bu inang, Bati toplumlarinda her
gecen gin keskinlesmekte ve cokkiltirliliige dayali bir arada yasama distncesine de ciddi zararlar
vermektedit.

Insanlar bir irki, ulusu, mezhebi, grubu, toplulugu veya aidiyeti, onun en kot yelerine bakarak
degerlendirmeye yatkindirlar (Hoffer, 2011: 32). Bu degerlendirmeler zamanla toplumsal bir damgalamaya
dontsir. Damgalama; bir sosyal yapinin, kotd sohretli kisilerinin genellenmesiyle tedaviile konulur.t Bu

T Damga (stigma), Erving Goffman tarafindan ele alinan bir konudur. Gofman damgayi, bireye itibarsizlastirilmig bir
sifatin yitklenilmesi olarak tasvir eder. Ayrica damganin @¢ farkli tipinden bahseder Goffman. Tlki, bedenin
korkungluklart yani bedenin fiziki deformasyonlart Gzerinden gerceklestirilen damgalama. Herhangi bir uzvun hasarl
olmast ya da olmamasi gibi, normal bedenlerden farklt durumda olma hali: Bedensel engel, korlik, sagitlik, ahrazlik,
kekemelik, hayatin1 temelden etkileyen hastaliklar vs. bu damga tipine érnek olarak gosterilebilir. Tkinci olarak, zayif
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genellemelerden bazi meslekler, tUnsiyetler, topluluklar ve diger gruplar da nasibini almaktadir. Esasinda bu
tirden kesin inanclilifin toplumumuzda Steden beri var oldugu ve hatta bir kiltiire dahi doniistigi
soylenebilir. Ornegin tinsiyet tizerinden yapilan damgalamalar, bir tiir kesin inancliliktir da ayni zamanda:
Stnniler, Aleviler, sagcilar-solcular, Ankaralilar, Trabzonlular, Adanalilar, Konyalilar, Karadenizliler,
Dogulular, Batililar, Yoértkler, Turkler, Kirtler, Tatarlar, Cerkezler, dagllar-ovalilar, koyliler, sehitliler,
Galatasaraylilar, Fenerbahcgeliler, Besiktaslilar, dinciler, gericiler, yerliler, hainler vb. Kuskusuz bir ciimlenin
ya da yarginin bu sekilde topyekun bir gruba veya topluluga atfen baslamasi, genellemeye dayal bir inanct
da ortaya koyar. Bu inang ise, herhangi bir tecriibeye gerek duymaksizin davranislari belirleyen bir 6rintlye
dontsir. Boylelikle kesin inancli, herhangi bir aidiyet tizerinden tanimlanabilen unsurlar hakkinda giicli bir
inang besler. Bunlardan biriyle tesriki mesaisi olsa ve genel kabuliin tersine izlenimler edinmis olsa dahi,
hakim kanaat ve inan¢ yoninde, kesin inan¢liligini devam ettirir. Clinkii s6z14 bir kiltlire de déniisen bu
inanclilik, hem mikro hem de makro boyutlariyla var olan ve toplumsal kutuplasmalarin egemen oldugu
topluluk veya toplumlarda, kesin inanghlart diri tutan ve inancini besleyen degismez itikatlardir. Esasinda
Turkiye’'nin son elli yilina retrospektif acidan bakidiginda, i¢ karisikliklart ve catigmalart tetikleyen
rezervlerin damgalamaya dayali bu aidiyetlerin oldugu gorilir. Maras Olaylari, Madimak Oteli, Gezi
Olaylari, Basbaglar Katliami, Cumhuriyet Mitingleri, Kanli Pazar, sag-sol catismalart ve daha eklenebilecek
bircok olayin aktdrii olan kesin inanglilar, referanslarini ve mesruiyetini inanglarindan almaktaydilar.

Kesin inanglilik, kitle hareketleriyle daha da keskinlik kazanan bir durumdur. Kuskusuz kesin inang¢lilik
hali, bir anda zuhur eden bir tutum olmamakla birlikte aniden de ortadan kaybolmaz. Aslinda yukarida
temellendirmeye calistigimiz husus, Hoffer'in aksine, degisik diizeylerde olsa da bir¢ok kiside kesin
inan¢hhgin halihazirda var oldugudur. Kitle olaylari ise, kesin inangliligs daha da keskinlestirirken, kesin
inanclilart da inancinin gerceklesiyor olduguna iman ettirir. Bundan dolayt kitle hareketleri, kesin
inanghlarin asil otagidir. Giiglii bir tazyikle ortaya sagilan keskin duygulart azik edinen kesin inanclilarin
aktor oldugu kitlesel hareketler, yatagina sigmayan coskun irmaklar gibi 6niine gelen engelleri yikip yeni
yollar ve mecralar arama arzusundadir. Bu kitle hareketlerinin mdritleri ise, diinyanin degismesi gerektigi
inanciyla yanip tutusurlar. Diinyayr temelden degistirme inanci, hayal kirikhigini kilcal damarlarina kadar
hisseden kesin inangllar icin temel motivasyonu olusturur. Clnki bir kitle hareketi i¢in “kesin inanch”
tipini Ureten iki rezerv bulunur: hayal kirikligi ve kanalize etme (saptirma) (Hoffer, 2011: 8). Hayal
kirikligint sadece siyasal yonetim veya otoriteler karsisinda umdugunu bulamamak olarak tarif etmek, kesin
inanchlarin dogru anlasilmasini engeller. Hayal kirikhig1, yolunda gitmeyen ve degismesi istenilen her sey
hakkinda tretilebilen bir duygudur. Kald: ki insanlar; isleri aksadiginda, engeller oldugunda ya da yolunda
gitmeyen seyler karsisinda hayal kirtklign yasar ve diinyaya yeni bir diizen verilmesi gerektigine inanir.
Boylelikle giin gectikce biriken ve tazyik kazanan hayal kirikligi, yeni duygulari yardima cagirarak bu
dongiiden kurtulmak ister. Esasinda bu duygular, kesin inanghlar1 da cezbeden, bastan ¢tkaran duygulardir.
Hoffer’a gore bir kitle hareketi hayal kirikligina ugramus kisiye ya benligini degistirme sansi verir ya da
kisiliginde kaynagi bulunmayan ancak amag, Gviinme, giiven, umut ve deger gibi hayatini devam
ettirebilme motivasyonu saglayan nitelikleri kazandirir (2011: 22). Dolayisiyla kitle hareketi igerisindeki
hayal kiriklig1 yasayanlar, her iki durumda da bir hedefe kanalize olmaya baslar. Burada kitle hareketlerinin
sihirli bir dokunusuna sahit olunur. Kesin inan¢hnin duygularim organize eden bu hareket, hayal
kirikliiginin yerine umudu koyar. Bundan dolayidir ki kitle hareketleri, gelecege dair bir umut inga etmezse
ve bu umut, bityiik nimetler vaat eden 6geler barindirmazsa, hicbir muridinin inanct glglii olamaz (Hoffer,
2011: 18). Ayrica umutla dolu olan kisinin hangi siniftan oldugu da nihayetinde hicbir anlam ifade etmez.
Bunlar hevesli aydin, toprak i¢in can atan ¢iftei, para kazanma hirsi olan spekdlatdr, siradan bir isci ya da
makul distinen tliccar veya sanayici olabilir. Siarini biiylik umutlara yaslayan kisilerin gézleri higbir seyi
gbrmez, mevcut dizeni yikip yerine yenisini getirmeyi nihai ¢6zim olarak gorebilirler. Bundan dolayi
devrimler, imtiyazdan mahrum isciler tarafindan yapilabildigi gibi burjuva ve elitlerden olusan imtiyazlilar

iradeye sahip kisilerin isledigi ytiz kizartict suglar, toplumsal baskiya miistahak gérilen eylemler veya dogal olmayan
tutkular, sapkin ve katt inanglar ve genel olarak ahlaksizlik olarak diisiiniilen bireysel karakter bozukluklart. Ugiinciisii
ise, 1rk, ulus ve din gibi etnolojik aidiyete sahip kisi veya kisiler icin kullanilan damga (Bkz. Goffman, 2014: 33).
Burada kullandigimiz damgalama ise, daha cok t¢lincii tip damganin konusunu olusturmakta ve ayrica bu tipin biraz
daha kapsamint genisleterek aidiyet, tnsiyet ve kimlik tretilebilecek diger unsutlart da dahil etmektedir.
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tarafindan da yapilabilir (Hoffer, 2011: 19). O halde mevcut durumdan nefret etmeleri, gelecek icin umutlu
olmalari, diinyayr degistirmek icin istekli ve azimli olmalar1, motivasyonunu stirekli diri tutmalari, belirli bir
sosyal sinif veya ziimreye ait olmamalari ve fanatizme yaklasan atesli savunuculuguyla kesin inanclilar,
duygular: zirvede yasayan ve tetikten bekleyen kisilerdir.

Kitle hareketlerinin omuzlayicist olan kesin inanglilarin kendine 6zgii bazt nitelikleri, onlart toplumda
daha da gérinir kilmaktadir. Bunlar icerisinde kesin inang¢linin bir tlr tanrsallik yiiklenimi, en fazla goze
carpan yonudir. Kesin inanch adeta kendini, Yunan mitolojisinde gecen, atesi ¢alarak insanogluna veren
ve boylelikle kendini insanlar icin feda eden tanrt Promethus gibi goriir. “Kesin inan¢ adami kendisini
ayricalikli, diinyaya nur sagmaya gelmis bir kisi, uysal gérinislii bir savagct ve diinyanin mirascist olarak
gbérme yanilgisina diiser. Kendi inancinda olmayan onun icin birer iblistir ve séylediklerini dinlemeyenler
kahrolacaktir” (Hoffer, 2011: 114). Kesin inanglilarin bu temel motivasyonu, hakikatin ve kurtulusun
sadece kendi inanciyla mimkiin olacagina iman etmesinden kaynaklanir. Onlarin nazarinda kendi inancina
iman etmeyenler, yoldan c¢tkmis sapkinlardir. Bu yonleriyle kesin inanclilar, bir tir “agirihigin
peygamberligi’ni yiritirler. Her sey apacik ortadayken, degismesi gereken bir dinya varken diger
insanlarin kayitsiz kalmast ve yanlarinda saf tutmamasi, kesin inanglilar daha da ¢ok azginlastirir.
Azginlastikca asabilesmekte ve digerleri ise bunun neticesinde onlarin gazabindan kurtulamamaktadir.
Arkadaslari, akrabalari, hatta anne babalari dahi bu gazaptan nasibini alir. Ciinkii bu 6yle bir inanctir ki,
egosantrizmle donanmus bir tir halifelik misyonunu kusanir. Ebeveynlerinin kendilerini anlamamast,
inancina ortak olmamast veya aynt yola bag koymamast durumunda kesin inanglilar, onlarin da tabir caizse
helak olacagim disiinir. Bundan dolayt bu inang, bir tiir urvet’iil vuska (¢cok saglam kulp, ip) olup,
kurtulusa ermek icin kesinlikle simsiki sarilimilmast gereken bir iptir. Ne var ki Hoffer’in da belirttigi tizere
kesin inancli, sasirmaz ve kesinlikle tereddit etmez. Ayrica kendi inanci, dinyanin bitin sorunlarinin
¢6zimi icin sihirli bir degnek gibidir (2011: 93). Bu inang; kaoslardan, diizensizliklerden, krizlerden,
tufanlardan sag cikabilmek, dizlige ayak basmak icin adeta Nuh’un gemisi gibidir. Kesin inang¢hnmn
idrakinde, bu kutsal davaya ulagmak icin kendi benliginden, hayatindan ve sevdiklerinden vazge¢cmek, onun
icin bir disturdur. Oyle ki bu inancin nihayete ermesi icin, digetlerinin hayatlari da ¢ok énemli degildir.
Amaca ulasmak i¢in denenen yollar, siiphesiz onlar i¢in miibahtir. Bu yollar bazen bir kitle hareketinin ya
da bir liderin pesinden gitmekten, bazen de bir silahli terér 6rglitiiniin militant olmaktan ibaret olabilir.

Kesin inanglilik, genclik ddneminden itibaren insan hayatinin bir¢ok sathasinda goriilebilir. Hatta insan
bu inanctyla hayatinin sonuna kadar yasayabilir. Ancak kesin inan¢liligin genclerde daha belirgin bir
bicimde var oldugu s6ylenebilir. Ciinkl gengler; delikanlidirlar, kesfetmislerdir, sorunlarin ¢éztiimleri onlara
gore apagtk ortadadir, sorgulamaya gerek duymazlar, her seyi bilebilitler ve gii¢ sahibidirler. Kaldi ki Oscar
Wilde’e atfen soylenilen “Her seyi bilecek kadar geng degilim” ifadesi, esasinda genclerin kesin inan¢hlhigina
da vurgu yapar. Ne var ki her seyi bildigine iman etmek, baska bir yolun imkansizligini savunmak, tek
carenin kendi hakikatleri dogrultusunda gerceklesecegine inanmak, kesin inanclilarin temel nitelikleri
arasindadir. Gengler, bir seyin ne sekilde sonuglanacagiyla ilgilenir, o seyin ne sekilde ve nasil olacagt ise
onlarin problemi degildir. Siirece degil, sonuca odaklanirlar. Dolayisiyla Hoffer’dan 6grendigimize gore
Hitler 6ncesi Almanya’da gengler, Komiinist Parti’sine ya da Nazi partisine katillip katilmayacaklarina cogu
zaman yazi-tura atarak karar vermislerdir (2011: 26). Gengler i¢in 6nemli olan; toplumun, ilkenin ya da
diunyanin degismesidir. Bu degistirme inancinda genclerin azik ettigi duygu, asirilik duygusudur. Kuskusuz
cesitli siyasal ve sosyal hareketler ve inanclar arasinda radikal politikalar giiden hareketlerin birbirinden
belirgin derecede farkliliklari olmasina ragmen bunlart harekete geciren temel motivasyon “agirilik”
duygusudur (Hoffer, 2011: 7). Diger yandan asirilik duygusunu besleyen rezerv duygulardan birinin de
giivensizlik oldugu soylenebilir. Genglere yonelik yapilan ¢aligmalarda, genclerin toplumun diger tyelerine
kiyasla siyasal sistemlere, liderlere, hikimetlere ve siyasal topluma yonelik ¢ok daha fazla siyasal
glivensizlik besledigi anlagiimaktadir (Bkz. Can, 2015: 278). Esasinda Tirkiye'deki ve diger tlkelerdeki
siyasi 6rgltlenme bicimi olan genclik hareketlerinin de, bu siyasal glivensizlik ve asirilik duygularindan
beslendigi iddia edilebilir. Cinkii inanilmaktadir ki topluma ve hatta diinyaya bir nizam verme tutkusu,
genglerin dinamizminden ve kesin inanchligindan neset edecektir.

Kitle hareketlerinde veya bir 6gretiye dayali toplumsal hareketlerde liderler, hem birer kesin inanclh
olmalari hem de taraftarlarinin ya da tyelerinin kesin inancliligina ilham olmalart ve onlart motive etmeleri
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nedeniyle ayr1 bir 6nem arz eder. Dunyayr degistirme misyonunu miras alan kesin inancldik, sadece
liderlerde degil topluma iliskin teoriler dreten filozoflarda da kargilasilabilen bir tutumdur. Feuerbach
lizerine tezlerin on birincisinde Marx, filozoflarin diinyayr gesitli sekillerde yorumladigini, ancak gercekte
dinyanin degistirilmesi gerektigini 6ne sirmisti (Bkz. Marx ve Engels, 1999: 10). Kald: ki bir teoriyi
sistematiklestiren, devletlere, uluslara, toplumlara ilham ve referans olan, devrimleri ve tarihte zorun
roliini savunan, dolayisiyla dinya tarihinin seyrini degistiren bir aktér olarak Marx’in “kesin inangl”
olmadigin1 kim iddia edebilir? Hoffer’a gére toplumun degismesi icin seferber olan kisiler, genellikle
kendilerinde biytik bir glic olduguna inanirlar. Bireyin mantigina ve simirsiz zekasinin yiiceligine asiri
diizeyde iman etmis Fransiz devrimini yapan nesil, yeni bir diinya insa etme cesaretine kapilan ve Marksist
teorinin her seye muktedir oldugu dustncesini kilcal damarlarina kadar teneffis etmis Lenin ve
Bolsevikler, savas ve propaganda teknigiyle Almanya’yt yenilmez yapma atesiyle tutusan Hitler ve Naziler,
kesin inanghlar olarak tarihte yerlerini almaktadirlar (2011: 16-17). Bunun yani sira kitleleri harekete geciren
liderler, bir toplumsal hareket olarak Orgiitlenen dini hareketlerin liderleri ve bir ideoloji ve misyon
dahilinde siyaset yapan siyasi lidetler, kesin inan¢li muritlere ihtiya¢ duyarlar. Cinki bir araya gelen
canlilarin  dogasinda, kendi aralarindan bir lider/6nder segme gidiisii bulunur. Meshur “Kitleler
Psikolojisi” kitabinin yazari Gustave Le Bon’a gére “canli varliklardan birkac1 bir araya gelir gelmez, bunlar
ister hayvan ister insan kalabaligi olsun, icglidisel olarak bunlar bir 6nderin, egemenligi altina girerler.
Insan topluluklarinda énderler, biiyiik bir rol oynarlar. Onun iradesi, diisiincelerin gerceklestigi ve olustugu
bir kaynak olur. Kitle, ¢obanindan vazge¢meyen bir suridir” (1997: 106). Kitle hareketlerinin
ondetlerindeki kesin inanglilik, kitleye de sirayet eder. Kaldi ki bu éndetler, kitlelerde inang olusturmayi
saglayan kisilerdir. Le Bon’a (1997: 107) gére 6nderlerin rolii; gerek dinsel, gerek politik, gerekse de
toplumsal inanct meydana getirme seklinde tezahtir eder. Ayrica bu liderler; biiyiik bir kalkisma ya da bir
distince ve bir kisi i¢in de inang meydana getirmeyi amaglayabilirler.

Toplumsal hareketler, yapisal ve ortaya cikislart baglaminda degerlendirildiginde kuskusuz kitle
hareketlerinden olduke¢a farkhdir. Dolayisiyla bu iki hareketin trettigi kesin inancl tipi de birbirinden
ayrisir. Kitle hareketleri, kesin inanglidar bakimmndan olduk¢a mimbit olmasina karsin toplumsal
hareketlerin kesin inanglhlari, hareketin misyonuna ve &gretisine radikal bicimde itikat edenlerle siurlidir.
Ayrica toplumsal hareketler olus bakimindan uzun soluklu ve rasyonel bir yap: oldugundan dolayt kesin
inanchilik, kisilere ve dénemlere gore degiskenlik gosterebilir. Bunun yani sira toplumsal hareketlerdeki
kesin inanclilik diizeyinin de, diyelerinin bu harekete yénelik ciddi tehdit algllamalarina gére artis gésterdigi
sOylenebilir. Bir dini hareket olarak ortaya ctkan, zamanla bu dinsel motivasyonla birlikte bir toplumsal
harekete evirilen ve son tahlilde de bir teror érgiitiine doniisen FETO/PDY yapilanmasinin, tiimiiyle bir
kesin inanglilar deposu oldugu ortaya ¢tkmistir. Yaklastk bes yildan bu yana degisik bicimlerde ve tonlarda
siyasal iktidarla kavgali olan bu yapinn, 2013 yilinda Tirkiye'de patlak veren 17-25 Aralik Olaylariyla iyiden
iyiye ifsa olmast ve 15 Temmuz 2016 gecesi secilmis siyasal iradeye yoOnelik bir darbe tesebbistinde
bulunmasi, dinsel bir toplumsal hareket gibi gbriinen bu yapinin, esasinda tiyelerinin hizl bir bicimde kesin
inanghlara ve bu yapinin da bir dini sosyal hareket olmanin ¢ok 6tesinde bir terdr érgiitine dontstiigini
ortaya koymustur. Ozellikle toplumda uysal, sessiz sakin, vasat bir vatandas, astrilik duygusundan uzak ve
meydanlara inmeyen kisiler olarak bilinen bu kisilerin, bir anda kesin inang¢hlara déniismesi, toplumun da
saskinlikla izledigi bir durum olmustur. Kuskusuz bu kesin inanclilikta, liderinin etkisi ve lidere olan
bagliligin da hayati bir 6nemi bulunmaktadir. Yukarida da ifade edildigi tizere, gerek dinsel gerekse de
siyasal ve toplumsal hareketlerde lider, bir sosyal sermaye degeri tasir ve iyelerinin etrafinda sikica
kenetlenmesini saglar (Bkz. Can, 2015: 171). Liderin direktifleri, Giyeleri icin adeta kutsal bir mesaj gibi
algilanir ve uygulamaya konur. Hoffer’a gére de basaril bir liderin en 6nemli niteliklerinden biri, Gyelerinin
muazzam ve essiz bir gorevi yerine getirdiklerine dair bir hayali yaratmak ve bdéylelikle Slmenin ve
oldirmenin act gercegini kamufle etmektir (2011: 76). Kaldt ki egitim, yas, cinsiyet, gelir diizeyi vs. lidere
olan bagliligin diizeyi konusunda farklilik gésteren degiskenler olmayabilir. Lidere, bir tiniversite profesord,
aynt harekete tiye bir insaat iscisinden daha ¢ok bagl olabilir. Ciinkii inanglilik ve hatta kesin inanglilik,
entelektiiel cabadan farkli bir seydir. Oyle ki gerek 15 Temmuz darbe tesebbiisii esnasinda gérevli yiiksek
rutbeli askerlerin gerekse de bu yapitya mensup vali, kaymakam, emniyet mudiri, 6gretim tyesi, yazar,
avukat, 6gretmen ve daha bircok meslek grubunda olanlarin pozitivist bir egitim siirecinden gectigi ve
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Turkiye’deki bu egitim kurumlarin en ust kademelerinden mezun oldugu disunilirse, kesin inan¢hligin
egitim diizeyiyle birebir iligkili olmadigi da agiga ¢ikmaktadir. Le Bon’un da isaret ettigi gibi; tnli bir
matematikei ile siradan bir kunduract arasinda entelektiiel acidan ugurumlar bulunabilir. Ancak ahlak ve
inang bakimindan ya aralarinda hicbir fark yoktur, varsa da ¢ok azdir (1997: 24-25).

Kitle hareketleri, kesin inanclilarin omzunda yikselir. Kitle hareketlerindeki kesin inanclilar,
Orgiitlenmis bir 6gretinin ya da ideolojinin taraftari degildir. Kesin inancgli; kalkismalarin, ayaklanmalarin,
isyanlarin, baskinlarin her an hazir ve nazir adamudir. Le Bon’un da ifade ettigi gibi, bu yoniyle kitlelerde
kesin inangllarin devrimci icglidulerinin giicli oldugunu zannetmek, kitle psikolojisini bilmemek veya
anlamamak anlamina da gelir (Le Bon, 1997: 49). Ne var ki kitle hareketinde yer alanlar, toplumun
kaygisini duydugu konularda, ortak bir refleksi aniden gelistirebilir. Bu konular bazen bir rozet, bir bayrak,
bir namus, bir fikir, bir efsane vs. olabilir. Insanlarin buna benzer seyler ugrunda élmeyi géze almalart ise,
timuyle anlamsiz bir davranis degildir (Hoffer, 2011: 88). Turkiye'de 2013 yili mayis ayiun son ginlerinde
baslayan, yaklasik bir ay yogun sekilde yasanan sokak olaylariyla iilkenin giindeminden dismeyen Gezi
Olaylar1, kitle hareketine ve kesin inanchlar gecidine sahne olmustur. 27 May1s aksaminda Gezi Parki’'ndaki
bes agacin yerinden sokiilmesiyle baslayan ve sonrasinda elli kisilik bir grubun parka c¢adir kurmastyla
devam eden direnis, sonrasinda biiyiik bir infial olusturarak ginlerce siiren bir kitle hareketine déniisti.
Turkiye’'nin ve siyasal iktidarin hic ummadigt diizeyde bir direnise doniisen bu kalkisma, pek c¢ok
arastirmaya ve degerlendirmeye de konu oldui Cogunlugunu genclerin olusturdugu, pek ¢ok inang,
ideoloji, disince, siyasi parti ve sivil toplum Orgiitlerinden ve halihazirda birbitleriyle anlasamayacak
derecede fikir ayriligina sahip gruplardan olusan bu kitle hareketi, bir bedene biirinerek “gezi ruhu” olarak
adlandirilan bir kimlik ve aidiyet insa etti. Hoffer’in kitle hareketi igin sarf ettigi “ortak nefret, en uyumsuz
unsurlart bile birlestirir” (2011: 105) iddiasi, gezi kalkismasinda daha fazla gériiniir oldu. Oyle ki Gezi
Olaylart, bir yandan kendini Islamct olarak tanimlayanlarin Gezi Parki’nda saf tutarak namaz kilmalarina,
bir yandan Cumhuriyet’in kurucu ve mesru lideri olan M. Kemal’in ve Cumhuriyet’i ytkmaya calisan, resmi
ideolojiye karst bayrak acan ve bunu terdr vasitasiyla gerceklestirmeye calisan PKICnin kurucu lideri
Abdullah Ocalan’in posterlerinin yan yana geldiklerine, diger yandan da LGBT gibi sapkin hareketlerin
aktif olarak destek verdiklerine sahitlik etmistir. Dolayistyla Gezi Olaylari, Erdogan ve hitkiimetini hedefe
koyan ve bu digsmanhg adeta bir sosyal sermayeyle bitlikte kitle hareketine déntstirme biciminde
Orgiitlenmistir. Erdogan’t ve hikiimetini devirmek gibi bir misyona evirilen bu olaylar, hikiimetin
diismesini ve Erdogan’in gitmesini isteyen kesin inan¢ldarin bir araya geldigi ve ¢ogunlugunu olusturdugu
bir hareket olmustur. Bir Unliiniin Twitter'da attigt “Mesele sadece Gezi Parki degil arkadas, sen hala
anlamadin m1? Hadi gel” mesaji, asil meselenin iktidara yonelik bir kitle hareketlenmesi oldugunu ortaya
koymast acisindan Onemliydi. Diger yandan, yukarida da bahsedildigi tizere, kitle hareketindeki kesin
inanghlarin meveut durumdan rahatsiz olup diizeni veya dinyayi degistirme istegi Gezi Olaylar’ndaki bir
sloganla da goriinir olmustur: “Kahrolsun bagzt seyler”. Bu slogan, genel olarak gidisattan memnun
olunmadigint ve degismesi gerektigini dillendirdigi gibi, aslinda adt tam olarak konulmasa da her seyiyle
muhalif olundugunu ifade eder. Dolayistyla kesin inanghlar, stirece degil sonuca odaklanirlar ve hakikat, var
olanin degistirilmesiyle nesvii nema bulacaktir.

¥ Toplumsal hareketler, enformasyon ve sosyal aglar gibi ¢alismalariyla taninan Manuel Castells, Gezi Olaylari’nt
“Isyan ve Umut Aglari, Internet Caginda Toplumsal Hareketler” adli kitabinin sonséz bolimiinde ele almistir (Bkz.
Castells, 2013: 301-304). Dért sayfalik kitabin sonug bélimiiniin neredeyse timini Gezi Parki’na ayiran Castells,
daha ok subjektif bir yontemle bu olaylart degerlendirmis ve Gezi kalkigmasina masum bir nitelik atfetmistir.
Castells’in “Geng insanlar aylar boyunca, aslinda tekinsiz olan bu mekani kendi kamusal alanina cevirdi: Sarkilar,
miizik, sanat, siyasi tartismalar, sevgi, dostluk... insanin olmak isteyecegi bir yer, hayal ettigi bir yer” (2013: 301)
seklindeki ifadesi, bu kalkismayr “idealize edilen” ve ttopik bir devrimci tahayyiliyle konuyu degerlendiren bir
formattadir. Bunun yant sira Castells, R. Tayyip Erdogan’t ve hikimeti ise, bu siirecte diktatérce davranan,
burjuvalarla ve kapitalist sistemle kol kola giden otoriteler olarak tasvir etmektedir. Erdogan hitkiimetinin facebook
ve twitter’a sinirlandirma getirmesini, 6zgurligh engelledigini ileri siiren Castells, hitkiimetin “otoritesini ortaya
koymak, emlak spekilatorlerine verdikleri szt tutmak igin, birka¢ agact ortadan kaldirmaya™ (2013: 302) kararlilik
gosterdigini ileri siirer. Dolayistyla Castells’in tespitlerinin bir yontyle gercegi yansittigint ve fakat timiyle gercekleri
ortaya koymadigt asikardir.
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Kitle hareketlerinin kesin inanclilari, hedefe ulasmayi kutsal bir gbrev olarak telakki ederler. Bu
hareketlere katilmayanlar ise, kesin inanclilarin yargilarinda kutsal amact olmayanlardir. Hoffer’a gére
onlarin nazarinda bu kisiler, karaktersiz ve temelsiz kisilerdir. Ancak birbitlerinden korkune¢ derecede
nefret ettikleri ve birbitlerini bogazlamaya hazir olduklart halde farklt ideolojilere ve hareketlere mensup
kesin inan¢ adamlari, birbitlerinin glicline ve inancina karst ise saygt duyarlar (2011: 176-177). Gezi
Olaylarr’'nda farklt ve temelden birbirine zit dustince, ideoloji ve 6rglitlenmelerin bir arada olmalart ve
birbirlerine saygt duyarak nihai hedefe yonelmeleri, aslinda kesin inan¢hligin “kitabinda” olan bir kuraldir.
Bir diger husus, Gezi’ye katilanlarin % 80’inin 17-35 yas arasinda olmalari, % 77,3’niin lise ve Ustil egitim
diizeyine sahip olmalari, % 93,6’sinin higbir siyasi parti ve sivil toplum 6rgiitiine iye olmamalari ve sade
vatandas olmalart ve % 44,4’lniin ise ilk defa protestoya katilmalart (Bkz. KONDA, 2014), “Gezi ruhu”nu
tagtyan kesin inanclilarin profillerine yonelik ayrt bir merak uyandirmistir. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, bu kitle hareketine katilan kesin inanchlarin, toplumun, iktidarin veya yaygin teamiillerin diginda
konumlanmus kisilerden olustugudur. Bu kisiler, kendilerini toplumun disladigi ya da bir kenara ittigi
motivasyonuyla hareket ederler. Dolayistyla Gezi Olaylart ve bu olaylarin kesin inangldari, bu kalkismayi bir
kitle hareketine donistiiren, cogu egitimli, neredeyse yarist ilk defa protestoya katlan, tamamina yakin
higbir siyasi olusuma tiye olmayan ve siyasal mekanizmalara karsi biyik bir nefret besleyen bireylerden
mitesekkildir. Kitle hareketleri baglaminda bu hareketin anatomisini ¢ikartmak ise, aslinda kesin
inanghlarin varligini ortaya ¢tkartmast bakimindan olduke¢a 6nemlidir.

Sonug¢

Inanclar; disiiniisiin, davranisin, harekete gecmenin ve degistirme ve doniistiirmenin hem rezervi hem
de temel motivasyonudur. Kisinin sahip oldugu inancin dozu ne diizeyde ise, eylemlerin tarafgirligi,
fanatikligi ve atesliligi de o seviyededir. Bu ¢alismada hem bireysel hem kitlesel hem de toplumsal harekette
gorinimlerinin ele alindigt kesin inanclilar; aslinda giindelik yasamimizda ya da uzak-yakin sosyal
cevremizde az ¢ok muhatap oldugumuz, misahede ettigimiz veya da inang¢ aktarimina maruz kaldigimiz ve
bizatihi i¢inde yasadigimiz toplumun renklerinden biridir. Bu kisi bazen esimiz, amcamiz, bazen is
arkadasimiz, komsumuz bazen de &gretmenimiz ya da Sgrencimiz olabilmektedir. Belki de bu kesin
inangly; kitle hareketine aday, fakat “ummadigin tas, bas yarar” atasdziine uygun bir karaktere sahip olan,
sessiz sakin ve farkinda olmadigimiz kisilikler de olabilir. Dolaysiyla bir toplumsal tip olarak kesin
inanghlar, toplumun ¢ogunlugunu ilgilendiren, daha ¢ok sosyal ve siyasal sorunlarin, fikir ayriliklarinin ve
kutuplagsmalarin oldugu dénemlerde beden kazansalar da; egitim dizeyine, cinsiyete, medeni duruma ve
sosyo-ckonomik durum gibi bagimsiz degiskenlere bagli kalmaksizin yagamin her alaninda varliklarim
hissettirirler. Boylelikle kesin inanglilar, tahayyiillerindeki gercekligi insa etmek i¢in, yanilmaz sandiklari
inanglarinin miridi olmayt da génilld olarak strdiirmektedirler.
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