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Oz: Bu calisma, Mardin ilinde kiigiikbas hayvancilik iireticilerinin sosyo-
ekonomik dzellikleri, desteklemelerden faydalanma durumlari, birlige iiye olma
durumlari, hayvan sagligi uygulamalar1 ve sorunlarini tespit etmek amaciyla
yapilmistir. Calisma 2019 yili Subat ve Haziran aylar1 arasinda yiiriitiilmiis olup
arastirma materyalini Mardin ilinin 4 ilgesinde tabakali tesadiifi 6rnekleme
yontemiyle segilen 142 isletmede yapilan anket verileri olusturmaktadir.
Calismadan elde edilen veriler neticesinde igletmelerde ortalama 197.4 bas
hayvan varlig1 oldugu ve isletmelerin % 16.2’sinin hayvancilig1 sadece ailenin
hayvansal iiriin ihtiyacin1 karsilamak amaciyla yaptigi tespit edilmistir.
Isletmelerde hayvan sayisi arttikga bilgiye ulagma istegi ve desteklemelerden
faydalanma durumunda artis gdzlenmistir. Elde edilen sonuglar neticesinde
Mardin ilinde kiigiikbas hayvancilik faaliyetlerinin gelismesini 6nleyen en 6nemli
faktorlerin basinda yem giderlerinin yiiksek olmasi ve ¢oban sikintisinin geldigi
belirlenmis olup genglerin hayvancilik faaliyetlerine yonlendirilmesi igin
¢obanlik mesleginin cazibeli hale getirilmesi 6nerilmistir.
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Abstract: The current study was undertaken to investigate the socio-economic
characteristics, the situations of benefits from subsidies, the participation of union
membership, and the animal care practices and problems of the small ruminants'
farmers in Mardin. The study was conducted between February and June 2019 by
analyzing self-reported questionnaire data involving 142 participant enterprises
selected by stratified random sampling method in 4 districts of Mardin province.
Analyzed data obtained from the study displayed that there was an average of
197.4 heads of animals in the enterprises, and 16.2% of the enterprises were
engaged in livestock production only to meet their family needs. As the number
of animals increased in the enterprises, the desire to reach the information and the
situation of benefiting from the supports increased. Results obtained showed that
the most important factors preventing the development of small ruminant farming
activities in Mardin province were high feed costs and shepherd shortage. In line
with this data, making the shepherding occupation attractive was suggested to
tend young people to be employed in the small livestock-keeping activities.

"Bu ¢alisma Veysi ACIBUDA nin doktora tezinden iiretilmistir.
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1. Giris

Hayvancilik faaliyetlerinin alt sektdrlerinden birisi olan kiigiikbas hayvancilik; et, siit ve siit
iiriinleri ile deri, kil ve yiin liretimi gibi diinya ekonomisinde énemli bir yeri olan insanoglunun en kadim
ekonomik faaliyetlerinden birisidir. Koyun ve kegiler; diisiik bakim gereksinimleri, beslenmede marjinal
arazileri degerlendirebilmeleri ve yatirim maliyetlerinin diisiik olmas1 gibi avantajlar1 nedeniyle hem
kirsal kesimdeki yoksul insanlarin refah seviyelerinin yiikseltilmesi hem de hayvansal {iriin talebinin
karsilanmasinda 6nemli rol oynamaktadirlar. Gida giivenligi, insan saglig1 ve ekonomik faydalarinin
yaninda, kiiciikbas hayvancilik 6zellikle Afrika iilkelerinde sosyal statiiniin belirlenmesinde de énemli
bir faaliyet olarak goriilmektedir (Thornton, 2010).

Gida ve Tarmm Orgiitii (FAO) verilerine gore 2019 yilinda diinya genelindeki toplam koyun
sayist 1.238 milyon bas, kegi varlig1 ise yaklagik 1.094 milyon bastir (FAO, 2019). Ayni1 verilere gore
Cin 163.5 milyon bas koyun varligiyla birinci sirada yer alirken, Hindistan ise 148.9 milyon bas ile keci
varliginda ilk sirada yer almaktadir. Kiiciikbas hayvan varliginin kitalara dagiliminda da Asya kitasi
hem koyun hem keci varlig1 bakimindan birinci sirada yer almaktadir. 2019 yili Diinya toplam koyun
varligiin % 42.6’s1 (527.2 milyon bas), ke¢i varliginin ise % 52.6°s1 (575.5 milyon bas) Asya kitasinda
yer almaktadir (FAO, 2019). Diinya genelinde artan niifus, kentlesme ve gelir artis1 ile birlikte hayvansal
iiriinlere talep artmaktadir (Delgado et al., 2001). 2050 yilinda hayvansal iirlinlere olan talebin yaklagik
% 70.0 oraninda artarak biitcenin 9.6 milyar Euro’ya ulagsmasi beklenmektedir (FAO, 2014).

Kiiciikbas hayvancilik Tiirkiye’nin tim bdlgelerinde siirdiiriilen 6nemli bir faaliyet olup
genellikle diigiik verimli yerli irklardan olusan ve agirlikli olarak otlatmaya dayali besleme kosullar1 ve
sturlt girdi ile iiretimin hedeflendigi ekstansif bir yapiya sahiptir (Semerci ve Celik, 2016). Tiirkiye
[statistik Kurumu (TUIK) 2020 y1l1 verilerine gére Tiirkiye nin kiigiikbas hayvan varligi toplami 54.1
milyon bas olup koyun varligi 42.12 milyon bas, keci varlig1 ise 11.98 milyon bastir (TUIK, 2020).
Dogu Anadolu Bolgesi toplam kiigiikbas hayvan varliginin % 23.9’una (12.9 milyon bas) sahip olup
birinci sirada, Glineydogu Anadolu Bolgesi ise 10.5 milyon bas (%19.5) ile ikinci sirada yer almaktadir.
Koyun varligi bakimindan Giineydogu Anadolu Bolgesi birinci sirada yer alirken, keci varligi
bakimindan ise Akdeniz Bolgesi birinci sirada yer almaktadir. Karadeniz Bolgesi hem koyun hem de
kegi say1s1 bakimindan en diisiik kiiciikbas hayvan varligina sahip bélgedir (TUIK, 2020).

Son yillarda tarimsal iiretim degerlerindeki azalma tarimsal {iretim artisgini ve sektoriin
daraldigim gostermekle birlikte (Karaman, 2018) meydana gelen yiiksek girdi maliyetleri hayvanciligin
stirdiiriilebilirligine 6nemli derecede etki etmis (Giiler ve Saner, 2021) ve buna bagl olarak canli hayvan
ve karkas ithalatim artnustir. Ulkemizdeki biiyiikbas ve kiiciikbas hayvan varligi toplami 2000 ile 2010
yillar1 arasinda genel olarak 37-45 milyon bas arasinda olup belirtilen donemde 2005 ve 2006 yillar
disindaki tiim yillarda hayvan varliginda bir 6nceki yila gore azalma olmustur. 2010 yilindan sonra
ozellikle et fiyatlariin diisiiriilmesi amaciyla cogunlugu besilik ve kasaplik olmak {izere canli hayvan
ithalati hizlanmis ve 2010-2019 yillar1 arasinda toplam 7.08 milyar dolar degerinde yaklasik 8 milyon
bas canli kiiciikbas/biiylikbag hayvan ithalat1 yapilmistir (ESK, 2019). 2010-2019 yillar1 arasinda toplam
1.406 milyar dolar degerinde 296 487 ton kemikli/kemiksiz/karkas et ithalat1 yapilmistir (ESK, 2019).

Tiirkiye’de son on bes yilda hayvancilik sektdriine verilen hibe, kredi ve desteklemeler ile
cogunlukla biiyiik 6lcekli isletmelerin faydalandigi bir yapi olusturulmaya c¢alisilmis, boylece et ve siit
verimliliginin arttirilarak iilkenin ihtiyaci olan hayvansal iriinlerin yurt iginden temin edilmesi,
dolayistyla tiirin fiyatlarmin yiikselmesinin Onlenmesi amaglanmistir. Hayvancilik ile ilgili
desteklemeler 6zellikle 2005 yilindan sonra ¢esitlenmis, yem bitkileri, siit tegvik primi, suni tohumlama
ve buzag destekleri en 6nemli destekleme araglar1 olmustur (Ata ve Yilmaz, 2015).

Bu ¢alisma 2020 yili verilerine gore Tiirkiye’ nin toplam koyun varliginin % 1.5 (626 219 bas)’i
ile keci varligimin % 3.9 (462 139 bas)’una sahip olan Mardin ilinin kii¢likbas hayvan varligi potansiyeli,
isletmelerin sosyo-ekonomik durumlar ile desteklemelerden faydalanma durumlari, hayvan saglig
uygulamalar1 ve sorunlarinin tespit edilmesi amaciyla yapilmigtir. Caligmadan elde edilen sonuglarin
Mardin ilinde kiigiikbas hayvancilik faaliyetlerinin gelistirilmesi ve ilgili kurumlarin yapabilecegi proje,
yayim faaliyetleri ile stratejik planlamalara katki saglamas1 hedeflenmektedir.
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2. Materyal ve Yontem

Calismanin ana materyalini Mardin ilinde kiiciikbas hayvancilik faaliyeti yapan tarim
isletmelerinden 2019 yili Subat ve Haziran aylar1 arasinda anket yoluyla elde edilen veriler
olusturmaktadir. Ayrica konuyla ilgili 6nceden yapilmis caligmalar, kamu ve 6zel kuruluslardan
saglanan bilgiler ve uzman goriisleri de ¢alismada kullanilan ikincil veriler kullanilmigtir. Mardin ilinde
toplam on ilge bulunmakta olup zaman, maliyet ve bazi ilgelerin terdr olaylarindan dolay1 giivenli
olmamasi nedeniyle tiim il¢elerde anket yapilmamistir. Bu nedenle birinci asamada koyun ve kegi
yetistiriciliginin yogun olarak yapildigi dort ilge (Artuklu, Derik, Mazidag1 ve Savur) gayeli olarak
secilmistir. Bu 4 ilgedeki iiretici sayilar popiilasyondaki isletme sayisini olugturmustur.

Diyarbakir Batman

o
—

Sanllurfai

Sekil 1. Mardin ilinde ¢alismanin yapildig1 ilgeler (Anonim, 2021).

Arastirma neticesinde elde edilecek bilgilerin dogrulugunu arttirmak ve ana kitledeki farkl
biiyiikliikteki isletmelerin yeterli diizeyde temsil edilebilmesini saglamak amaciyla tabakali tesadiifi
ornekleme yontemi kullanilmigtir. Tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemine gore belirlenen 6rmek hacmi
asagidaki yontemle belirlenmistir (Esin ve ark. 2001).

n= (Z Nh' Sh)z (1)
" N2. D2 + ¥N..XS;
p2=d @
Z

n: Ornek hacmini

Ni: h’inc1 tabakadaki isletme sayisini p

Sh: h’inc1 tabakanin standart sapmasini

Si*: h’inc1 tabakanin varyansini

N: Populasyondaki igletme sayisini

d: Populasyon ortalamasindan izin verilen hata pay1,

z: Hata oranina gore standart normal dagilim tablosundaki z degerini ifade etmektedir.

Ornek hacmi % 95 giiven aralig1 ve % 5 hata pay1 ile 129 olarak hesaplanmustir. Veri analizinde
herhangi bir sorunla karsilasmamak i¢in Ornek biiyiikliigliiniin % 10 fazlas1 kadar anket yapilarak
toplamda 142 anket yapilmustir. Isletmelerin tabakalara ayrilmasinda Damizlik Koyun Kegi
Yetistiricileri Birligi (DKKYB)’nden alinan ortalama hayvan varligi esas alinmigtir. Buna gore 130 bas
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altindaki hayvan varligina sahip isletmeler I. tabaka, 130-260 bas arasi I1. tabaka ve 260 bas iizeri hayvan
varligina sahip isletmeler III. tabakada yer almistir. Birinci tabakada 43, ikinci tabakada 47 ve li¢iincii
tabakadaki igletmelerde 52 isletme hesaplanmistir.

Cizelge 1. Tabakalara gore ilcelerde yapilan anket sayilar (adet)

Tabakalar Tlgeler Toplam
Artuklu Savur Derik Mazidagi
<130 Bas 11 18 9 5 43
130-260 Bas 4 12 19 12 47
>260 Bas 9 10 16 17 52
Toplam 24 40 44 34 142

Anket caligmasi neticesinde elde edilen veriler SPSS paket programina yiiklenmis ve
arastirmanin amacina uygun istatistiksel yontemler kullanilarak analiz edilmistir. Bu baglamda tireticiler
ve igletmeler ile ilgili tanmimlayici istatistikler (frekans, ylizde, ortalama vb.) degerlerle ifade edilmistir.
Degiskenler arasindaki iliskinin incelenmesi i¢in parametrik olmayan testlerden Ki-kare analizi
yapilmistir. Ki-kare testi iki ya da daha c¢ok grup arasinda fark olup olmadigi test etmek icin
kullanilmakta olup temel amag¢ gozlenen ve beklenen frekanslar arasindaki farkin anlamli olup
olmadiginin tespit edilmesidir.

3. Bulgular
3.1. Ureticilerin sosyo-demografik 6zellikleri

Arastirma neticesinde {ireticilerin % 97.8’inin erkek, % 2.2’sinin ise kadin oldugu, yaslarinin
19 ile 73 arasinda degismekte birlikte yas ortalamalarin 44.1 oldugu tespit edilmistir. Otuz yas ve
altindaki iireticiler ise toplam direticilerin % 15.5%ini olusturmaktadir. Ureticilerin % 85.9°u evli
bireylerden olusmakta olup ortalama hane halki genisligi 6.6 kisi olarak saptanmitir. Tiirkiye’de yapilan
tarim faaliyetlerinde iireticilerin yas ortalamalarinin yiiksek oldugu ve kirsal kesimlerde hane halki
ortalamasinin {ilke ortalamasindan yiiksek oldugu yapilan birgok aragtirmada ortaya konulmustur. Bakir
ve Mikail (2019)’in Siirt ilinde kiiciikbas hayvan yetistiriciligi ile ilgili yaptiklar1 caligmada
isletmecilerin yas ortalamasinin 47.0 yil, Sanliurfa ilinde koyunculuk isletmelerinin yapisal analizinin
yapildig1 calismada ise ortalama hane halki biiyiikliigii 7.9 kisi olarak bulunmustur (Karadas, 2018).

Ureticilerin % 12.0°1 hig egitim almamus olup % 37.3’ii ilkokul, % 18.3’ii ortaokul, % 27.5’1 lise
ve % 4.9’u Onlisans egitimi almis bireylerden olusmaktadir. Karakaya ve Kiziloglu (2014)’ nun Bingdl
ilinde yaptiklar1 ¢alismada fireticilerin % 81.6’sinin ortaokul ve alti egitim seviyesine sahip oldugu
belirtilmistir. Incelenen iireticilerin % 43.0’1nin sosyal giivencesinin, % 40.8’inin tarim dig1 gelire sahip
oldugu belirlenmistir. Tarim dis1 gelire sahip olanlarin % 38.6’s1 kendine ait igyeri oldugunu, % 36.8’1
kamuda calistigimi (genellikle gilivenlik korucusu), % 7.0’1 emekli oldugunu, % 7.0’1 6zel sektorde
calistigim ve % 10.6’s1 diger (yashlik, engelli maasi..vs) gelirleri oldugu tespit edilmistir. Incelenen
isletme biiyiikliiklerine gore iireticilerin sosyal giivenceye ve tarim dis1 gelire sahip olmasi agisindan
anlamli bir farklilik olmadigi (p>0.05) tespit edilmistir.

3.2. isletmelerin genel 6zellikleri

Incelenen isletmelerde iireticilerin % 72.5’inin kiiciikbas hayvancilik faaliyetini en az 10 yildir
stirdlirdiigii belirlenmistir. Hayvancilik deneyimi agisindan incelenen igletme biiyiikliikleri arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ureticilerin % 47.9’u ticari amacla, % 28.9’u baska geliri
olmadigi i¢in, % 16.2’si ailenin hayvansal iiriin ihtiyacini kargilamak amaciyla ve % 7.0°1 aligkanliktan
dolay: kiigiikbas hayvancilik faaliyeti yaptigini belirtmistir. Ureticilerin % 89.4’iiniin DKKYB’ye iiye
oldugu bu oraninin 130 bas hayvan sayis1 altindaki isletmelerde % 69.8 oldugu belirlenmistir. Incelenen
isletme biiyiikliikleri arasinda hayvancilig1 yapma amaci bakimindan 0.05, DKKYB iiyeligi bakimindan
ise 0.01 diizeyinde anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Isletmelerde hayvan sayisi arttikga birlige
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iye olma durumu artmakta ve hayvancilik ekonomik amaglarla yapilmaktadir. Birlige iiye olan
iireticilerin % 83.1°1 desteklemelerden faydalanabilmek amaciyla birlige iiye oldugunu belirtmistir.

Cizelge 2. Isletmelerde hayvancilik faaliyetini yapma amaci1 ve DKKYB iiyeligi

) Hayvancii@i Yapma Amaci (%)* DKKYB Uyeligi (%)**
Isletme Ailenin
Biiyiikliigii Baska geliri Hayvansal {irlin
Ticari yok ihtiyact i¢in Aligkan Evet Hayir
<130 Bas 20.9 233 41.8 13.9 69.8 30.2
130-260 Bas 51.1 31.9 10.6 6.4 95.7 43
>260 Bas 67.3 30.7 0.0 1.9 100.0 0.0
Ortalama 47.9 28.9 16.2 7.0 89.4 10.6

*p<0.05 diizeyinde anlamlidir.
** p<0.01 diizeyinde anlamlidir.

Isletmelerde hayvan sayisi 17 ile 690 bas arasinda degismekte olup ortalama hayvan sayis1 197.4
bas olarak tespit edilmistir. incelenen isletmelerin % 13.4’iinde sadece koyunculuk, % 10.5’inde sadece
kegicilik yapilirken % 76.1’inde hem koyun hem kegci yetistiriciligi birlikte yapilmaktadir. Ortalama
hayvan sayisinin en diigiik oldugu il¢e Savur (154.7 bas), en yiiksek oldugu ilge ise Mazidag: (241.3
bas) olarak bulunmustur. 130 bas altindaki hayvan varlig1 en fazla Savur ilgesinde (% 44.4) bulunurken,
130-260 bas arasi hayvan varhigi Derik Ilgesinde (% 41.1) ve 260 bas iizeri hayvan varhgnin da
Mazidag ilgesinde (% 32.9) bulundugu tespit edilmistir. Karacadag bolgesinde yer alan Derik ve
Mazidag ilgelerinde hayvancilik faaliyetleri daha biiylik siiriiler halinde yapilmaktadir. Kiiciikbag
hayvancilik faaliyetleri ile ilgili yapilan ¢aligmalarda isletmelerdeki ortalama hayvan sayisini Ceyhan
ve ark. (2015) Nigde ilinde 327.6 bas, Bilginturan ve Ayhan (2008) Burdur ilinde 112.8 bas olarak
bulmuslardir. Arastirma bolgesinde genel olarak sicak ve kurak iklim kosullarina adapte olmus ivesi
koyunu yetistiriciligi yapilirken, ilin Karacadag bdlgesinde bulunan Mazidagi ve Derik ilgelerinde ise
daglik/tash araziler ile yoreye adapte olmus Zom koyunu yetistiriciligi yapilmaktadir. Bélgede kil kecisi
yetistiriciliginin yaygin olarak siirdiiriildiigii ancak modern agil tipine sahip bir isletmede ikizlik orani
yiikksek Kilis kecisi yetistiriciligi yapildigi ve Savur ilgesindeki bazi isletmelerde tiftik kegisi
yetistiriciligi de yapildig tespit edilmistir.

Cizelge 3. Ilce bazinda kiiciikbas hayvan isletmelerinin tabakalara gore dagilimi (%)

iigeler

Tabaka ; = Toplam
Savur Artuklu Derik Mazidagi

<130 Bas 44.4 20.6 22.5 12.5 100.0

130-260 Bas 25.0 7.9 41.1 26.0 100.0

>260 bas 17.6 18.6 30.9 32.9 100.0

Isletmelerin % 92.3’linde hayvanlar1 otlatmak igin kdy ortak merasi kullanilirken, % 4.2’si kendi
arazisinde, % 2.1°i kiralik merada hayvanlarii otlattigini ifade etmistir. Ureticilerin % 1.4°0 ise
cobanlik yapacak kimseleri olmadigi i¢in hayvanlarini otlatmadigini belirtmistir. Tarimsal faaliyetlerde
is ve aile yasantisinin bir biitiin olmasi ve kurumsallagmanin olmamasi nedeniyle, isletmelerde isgiicii
gerektiren faaliyetlerde genellikle calisabilen aile fertlerinin tamami ugrasmaktadir. Incelenen
isletmelerde kiiclikbas hayvancilik faaliyetlerinde tiim aile fertlerinin etkisi oldugu ve birden fazla
faaliyette etkilerinin bulundugu tespit edilmistir. 7-14 yas arasindaki kiz cocuklar1 en fazla agil temizligi
(% 33.1) ve yemleme (% 16.9) faaliyetlerinde ¢alisirken, ayni yastaki erkek cocuklar ise en fazla otlatma
(% 66.9) ve agil temizligi (% 48.6) islerinde ¢alismaktadir. Yapilan faaliyetlerde kadin ve ¢ocuklarin
etkisinin yiiksek oldugu isletmeler ortalamasinda yapilan faaliyetlerin % 57.6’sinin kadin ve ¢ocuklar
tarafindan yiiriitiildiigii tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde kiiciikbas hayvancilik desteklemelerinden faydalanma oranlari
arastirilmis ve iireticilerin % 98.6’smin hayvanlarinin Tarim ve Orman I/Ilge Miidiirliiklerinde kayitl
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oldugu ve % 89.4’linilin destekleme uygulamalarindan faydalandig: tespit edilmistir. Desteklemelerden
faydalanamayanlarin % 33.31i biirokratik islemlerin fazla olmasi, % 26.7’si destek miktarinin az olmasi,
% 20.0’1 nas1l alinacagini bilmedigi i¢in, % 6.7’si desteklerden haberi olmamasi nedeniyle ve % 13.3’1
ise hayvanlari kayith olmadigi i¢in destek alamadigm ifade etmistir. Isletmelerin desteklemelerden
faydalanmas1 bakimindan isletme biiytikliikleri arasinda anlamli (p<0.01) farklihik bulunmustur.
Isletmelerde hayvan sayisi arttikga desteklemelerden faydalanma orami da artmaktadir. Siirt ilinde
yapilan ¢alismada (Bakir ve Mikail 2019), kiiciikbas hayvancilik desteklemelerinden faydalanan
isletmelerin oran1 % 86.0 Ogel (2018)’in Sirnak ilinde yapti§1 ¢alismada ise desteklemelerden
faydalanan isletmelerin oran1 % 76.1 olarak bulunmustur.

Cizelge 4. Isletmelerin desteklemelerden faydalanma durumlari

Desteklemelerden
Faydalanma Faydalanmilan Destekler
Durumu**
Isletme Biiyiikliigii A
Destekleme Desteklem K nacr;l_ Siit Destesi Yem Bitkisi Hibe destekleri

Alan Almayan I?e,:;li ut Lesteg Destegi (Kirsal Kalkinma)
<130b N 30.0 13.0 29.0 1.0 0.0 0.0
a3 % 69.8 30.2 67.5 23 0.0 0.0
130-260'b N 45.0 2.0 40.0 3.0 2.0 0.0
~bl bas % 95.7 43 85.1 6.3 43 0.0
N 52.0 0.0 39.0 6.0 4.0 3.0
> 260 bas % 100.0 0.0 75.0 115 5.8 7.7
Ortalama N 127.0 15.0 108.0 10.0 6.0 3.0
% 89.4 10.6 76.1 7.0 4.2 2.1

**p<0.01 diizeyinde anlamlidir.

Kiiciikbas hayvancilik faaliyetinde bagar1 ve siirdiiriilebilirligi etkileyen temel faktorlerden birisi
de hayvan sagligi uygulamalaridir. Hayvan sagligi uygulamalarinin zamaninda ve etkin bir sekilde
yapilmasi, hayvanlarmm hem beslenme hem de iireme kapasitesinin artmasina dolayisiyla yapilan
faaliyetin karlihigmin artmasima énemli derecede katki saglamaktadir. Isletmelerde son bir yil igerisinde
% 70.4’linde yavru atma, % 36.6’sinda parazitler(kene, delibas vs), % 34.5’inde ishal, % 31.0’inde ayak
hastaliklar1, % 8.4’iinde sarilik ve % 7.1’inde mastisis hastalig1 goriildiigii bilgisi alinmstir. Isletmelerde
en fazla sap (% 76.1), ¢igek (% 71.8) ve brucella (% 57.1) agilariin yapildig1 ve asilama programi yapan
isletmelerin % 39.4 oldugu tespit edilmistir. Karakus ve Akkol (2013)’un Van ilinde yaptiklar
caligmada kiiciikbas hayvan igletmelerinde en fazla parazitler (% 65.4) ve solunum yolu hastaliklarinin
(% 52.2) goriildiigi bildirilmistir.

Ureticilerin % 98.6’s1 kiigiikbas hayvancilik faaliyetleri ile ilgili bilgilere ihtiyag
duydugunu ve en az bir kaynaktan bilgi aldiklarini ifade etmistir. Tiirkiye’de basta Tarim ve Orman
Bakanligina bagh kurumlar olmak iizere, tiniversiteler, sivil toplum kuruluslari, tiretici orgiitleri, 6zel
tarimsal danigmanlik firmalari ile kamu/6zel televizyon kanallar1 araciligiyla tarimsal yayim faaliyetleri
yiiriitiilmektedir. Incelenen isletmelerde bilgi kaynag: olarak birinci sirada (% 95.7) il/ilge Tarim
Midiirliiklerinin geldigi tespit edilmistir. Tiirkiye’de tarimsal yayim faaliyetlerinin biiyiik oranda Tarim
[I/ilge Miidiirliikleri tarafindan yiiriitiilmesi, iireticilerin egitim diizeylerinin diisiik ve yas ortalamasinmn
yiiksek olmasi, desteklemeler i¢in kamu kurumlarina bagvurma zorunlulugu gibi etkenler s6z konusu
kurumun ilk bilgi kaynagi olmasina etki etmektedir. Daha sonra sirasiyla diger iireticiler (% 80.9),
piyasa (% 73.9), ozel veterinerler (% 71.1), televizyon (% 64.7), internet (% 56.3), birlikler (% 39.4),
radyo (% 15.4), egitimler (% 14.1) ve {iniversite/arastirma kuruluslari (% 10.5) gelmektedir (Cizelge 5).
Tiirkiye’de yapilan birgok aragtirmada da (Kir, 2010; Karakaya ve Kiziloglu, 2014) {ireticilerin teknik
bilgi kaynag: olarak en fazla Tarmm il/ilge miidiirliikleri ve diger iireticilere miiracaat ettikleri tespit
edilmistir.
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Cizelge 5. Isletmelerin bilgi edinme kaynaklar1 (%)

Isletme Biiyiikliigii
Bilgi Kaynag: Ortalama P
<130 bas 130-260 bas >260 bas
[l/ilge Tarm 93.0 95.7 98.1 95.7 0.343
Diger Ureticiler 72.1 80.8 88.4 80.9 0.005
Pazar ve piyasa 58.1 80.8 80.7 73.9 0.018
Ozel veterinerler 535 76.6 80.8 71.1 0.037
Televizyon 46.5 68.1 76.9 64.7 0.010
Internet 46.5 51.0 63.4 56.3 0.418
Birlikler 18.6 36.2 59.6 394 0.001
Radyo 16.3 12.8 17.3 15.4 0.811
Egitimlere katilma 6.9 10.6 23.1 14.1 0.067
Universite/Arastirma kur. 9.3 12.8 9.6 10.5 0.834

3.3. Incelenen isletmelerdeki sorunlar

Incelenen isletmelerde en ¢ok sikdyet edilen sorunlarin basinda yem fiyatlarinin yiiksek (%
99.3) ve desteklemelerin yetersiz/az olmasi (% 94.3) gelmektedir. Isletme ici sorunlar olarak ¢oban
bulamama (% 69.7), siit veriminin diisiik olmas1 (% 57.0), et veriminin diisiik olmasi (% 53.5) ve
kiigtikbag hayvancilikla ilgili bilgi eksikligi (% 51.4) gelmektedir. Hayvan saghigi ile ilgili sorunlarin
basinda ise asi/ilag fiyatlarinin yiiksek olmasi (% 94.4) ve kuzu/oglak 6liimlerinin fazla olmasi (%70.4)
gelirken kullanilan agilarin etki etmemesi de (% 33.8) dnemli bir sorun olarak tespit edilmistir. S6z
konusu sorunlar disinda meralarin yetersiz olmas1 (% 78.9), birliklerin etkin olmamas1 (% 66.2) ve
hayvan satiglarinda aracilarin komisyon ticretleri (% 65.1) diger 6nemli sorunlar olarak tespit edilmistir.

Ureticiler hayvancilik faaliyetlerinde girdi fiyatlarmin yiiksek olmasi, bolgedeki giivenlik
sorunlart ve genglerin koyde yasamak istememesi nedeniyle coban bulamama gibi sorunlar nedeniyle
bolgede hayvancilik faaliyetlerinin giderek azaldigini diisiinmektedir.

4. Sonuc ve Oneriler

Kiigiikbas hayvancilik; diinyanin bir¢ok {iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’nin de ekonomik
faaliyetleri igerisinde énemli bir yeri olan kadim faaliyetlerden biridir. Tiirkiye’nin tiim bolgelerinde
yapilan kiigiikbas hayvancilik faaliyetleri iireticilere isletmeye diizenli nakit akis1 saglamasi, kirsal
alanlardan gocii azaltmasi, bitkisel iiriin artiklarinin degerlendirilebilmesi gibi fayda saglarken {ilke
ekonomisine de niifusun yeterli ve dengeli beslenmesini saglama, istihdama katki, sanayiye girdi temin
etme, dig ticarete katki saglamaktadir. Elde edilen sonuglar neticesinde incelenen iireticilerin yas
ortalamalarmin yiiksek ve egitim durumlarimin diisiik olmas1 bdlgede hayvancilik faaliyetlerinde
yeniliklerin benimsenmesine olumsuz etki edebilecegi, iilke genelinde hayvancilik faaliyetlerinin geng
bireyler tarafindan yapilmasi i¢in uygulanan tesvik programlar1 ve projelerde genglere pozitif ayrimcilik
yapilmasi fayda saglayabilecektir.

Ureticilerin DKKYB iiyeligi yiiksek olmasina ragmen damgmanlik ve egitim faaliyetlerinden
yeterince faydalanmamalari, birliklerin etkinligi ve aktif ¢alismalarin1 saglayabilecek bir yapiya
doniismelerini zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye’nin birgok bdlgesinde oldugu gibi Mardin ilinde de ¢oban
bulma konusunda sikint1 yasandigi tespit edilmis olup ¢obanlarin sosyal ve ekonomik haklarmin garanti
altina alindig1 ve s6z konusu meslegi siirdiiren kisilerin sosyal statiilerinin yiikseltilebilecegi egitim
olanaklarmin saglanmasi (6rnegin bolgedeki meslek yliksekokullarinda is garantili siirii yOneticisi
boliimlerinin agilmasi) ¢obanlik meslegini 6zendirici hale getirebilecektir.

Tegekkiir

Bu calisma Cukurova Universitesince desteklenen FDK-2018-10788 no’lu projeden iiretilmistir.
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