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Oz

Tirkiye gibi yogun gen¢ niifusa sahip iilkelerde, genclik
calismalar1 ayri bir énem arz eder. Bu kesimi gesitli yonleriyle
tanimak ve anlamak daha isabetli genglik politikalar1 olusturmak
acgisindan elzemdir. Toplumsal hayatin devami ve diizeni mevcut
sosyo-kiiltiirel normlara ve satandartlasmis davranis kaliplarina
uymakla miimkiindiir. itaat, sosyal hayatin aile, egitim, hukuk,
siyaset ve din gibi kurumlarinda etkili olan bir olgudur. Insanlik
tarihi boyunca, hayirh bir evlat, basarili bir 6grenci, tiretken bir
memur ve iyi bir vatandas olmak, itaatkdr olmakla
iliskilendirilmistir. Toplumumuzun kiiltiirel ve geleneksel kodlari
da Dboyledir. Tarihi tecriibemiz, itaatin erdem sayilip
odullendirildigi, itaatsizligin ise erdemsizlik addedilip
cezalandirildigina isaret eder. Sosyal genetigin itaati tasvip eden
yaklasimi ile modernitenin bireysellik, 6zgiirliikk ve rasyonelligi
tesvik eden ¢agrilar1 arasindaki gengler nasil bir itaat algisina
sahipler? Neye/kime, ni¢in ve nasil itaat ediyorlar? Tiim bunlarda
dinin etkisi nedir? Arastirma esnasinda bu sorulara cevap
bulmaya ¢alistik.
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Arastirmanin ana parametreleri olan din ve itaat, teorik ve
uygulamali olmak iizere iki yaklasimla sunulmustur. Teorik
kisimda belge tarama teknigi, uygulamali kisimda ise tasvir
metodu tekniklerinden miilakat teknigi kullamilmistir. Teorik
cerceve, itaat olgusuyla ilgili kavramsal ve kuramsal bilgileri
icermektedir. Din bagimsiz degisken olarak kurgulandigindan, bu
acilardan ele alinmamistir. Uygulamali kisimda ise, istanbul’daki
devlet ve vakif tniversitelerinin farkli boéliimlerinde okuyan
genclerin, hem dinle ilgili tutum ve davranislari, hem de itaat
algilar1 arastirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Din, itaat, Genglik, Genglik ve
Din.

Abstract

In countries with an intense young population like Turkey,
researches on youth have distinctive importance. It is essential to
know and understand this segment of society from its various
aspects in order to create more accurate youth policies. The
continuation and order of social life is possible only by complying
with the existing sociocultural norms and standardized behavior
patterns. Obedience, as a phenomenon, is effective in institutions
of social life such as family, education, law, politics, and religion.
Throughout human history, being a dutiful child, a successful
student, a productive civil servant, and a good citizen have been
associated with being obedient. The cultural and traditional codes
of our society are structured like this. Our historical experience
indicates that obedience is considered virtue and rewarded;
whereas, disobedience is considered vice and punished. Under
these circumstaces, between the approach of social genetics that
approves obedience and modernity's approach that encourages
indicidualy, freedom, and rationaliy, what perception of obedience
do young people have? To what/whom, why, and how do they
obey? What role does religion play in all this? In this research, we
tried to search for and provide answers to these questions.

As the two main parameters of this study, religion and obedience
are presented in two approaches: the theoretical and applied
methods. Documentation technique has been used in the
theoretical part, and the interview technique, as one of the
description methods, has been used in the applied part. The
theoretical framework includes conceptual and theoretical
information on the phenomenon of obedience. Since religion is
constructed as an independent variable, it has not been addressed
in these respects. In the applied part, both the attitudes and
behaviors related to religion and the perceptions of obedience of
the young people, who are studying in different departments of
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state and foundation universities in Istanbul, have been
investigated.

Keywords: Sociology of Religion, Religion, Obedience, Youth,
Youth and Religion.

Giris

Bu calisma, genclerin itaat algilar1 ve bunun dinle iliskisi
lizerine kurgulanmistir. Arastirmanin temel sorusu, “Genglerin
dini tutum ve davranislariyla itaat algilar1 arasinda bir iliski var
midir?” sorusudur. Bunu cevaplayabilmek icin su alt basliklarin da
bilinmesi gerekir: Genglerin inang, ibadet ve sosyal hayat
boyutlarinda din algilari; itaat kavramindan ne anladiklary;
kime/neye, nicin ve nasil itaat ettikleri ve itaat edip
etmemelerinde dinin etkisi. Bu genel cercevesiyle ¢calismanin hem
genclik hem de dini hayat arastirmalarina katki saglamasi
hedeflenmistir.!

Nitel arastirma deseniyle olusturulan makale iki ana béliimden
olusmaktadir. Dokiimantasyon metodu kullanilan birinci boliim,
itaatin kavramsal ve teorik ¢ercevesini muhtevidir. Burada itaatle
ilgili genel bazi bilgiler verilmis, konu alandan gelen veriler
lzerinden sonraki bodlimde detaylandirilmistir.  Tasvir
metodundan istifade ile hazirlanan ikinci bélimde ise uygulamali
arastirmanin bulgulari ile bunlara ait analiz ve degerlendirmeler
sunulmustur. Arastirma, ¢alismada benimsenen teorik tanim ve
yaklasimlar 1s1g8inda, yapildigi zaman ve goriismelere katilan
orneklem grubuyla sinirlidir.

1. Kavramsal ve Teorik Cerceve

Arastirmanin temel parametreleri itaat ve dindir. Din, itaate
etkisi baglaminda diislinildiigli i¢cin kavramsal ve teorik

1 Bu makale, “Genclerde Otoriteye Itaat ve Din” bashgiyla planlanmis, alan
arastirmasi da buna gore yapilmistir. Ancak elde edilen veriler, arastirmay bir
makaleye sigdirmanin miimkiin olamayacagini gostermistir. Bunun iizerine
konu gorlisme sorularinin formatina da uygun olarak “otorite” ve “itaat”
baghklarina ayrilmis ve otoriteyle ilgili olan1 tarafimizca yazlarak
yayinlanmistir Bkz. Fatma Odabasi, “Universite Gengliginin Otorite Algisi ve
Din”, flahiyat Akademi Dergisi, 12, (2020), 183-215). Genglerin din algilariyla
ilgili olarak iki makalede de ayni veriler kullanilmistir.
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cercevede ele alinmasi gerekli gérulmemistir. Bu béliimde itaatle
ilgili genel kavramsal ve teorik tartismalar sunulmus, konu
alandan gelen veriler esliginde, ikinci boliimde detaylandiriimistir.

1.1. itaat

S. Millgram itaati, “bireysel anlami politik amaca baglayan
psikolojik bir mekanizma, Kisileri otorite sistemiyle karan ruhsal
bir ¢cimento” (Milgram: E.T. 18.02.2021) seklinde tanimlarken
kavramin, bireyden devlete uzanan cizgide, tiim katmanlariyla
toplumsal hayat1 ve sosyo-kiiltlirel yapiyr anlamadaki énemine
isaret etmektedir. Bireysel ve toplumsal tabani genis olan bu
kavram, psikolojiden sosyolojiye, hukuktan siyasete, ahlaktan
teolojiye ve her birinin kesisme alanlarinda yer alan bir¢ok bilim
dalinin inceleme alanina girmektedir.

Tiirkce sozliklerde ¢ogunlukla, “s6z dinleme, boyun egme,
emre uyma, buyruga uyma, alinan emre gore hareket etme,
birisine tabi olma” (Ayverdi, 2005: 1491; Hancerlioglu, 1984: 213)
gibi anlamlara gelmektedir. Bazi ¢alismalarda, Arapg¢a kokenli olan
bu kelimenin, Islam kaynaklarindaki kullanimindan da hareketle;
“Isteyerek boyun egmek, goniillii olarak uymak, isteyerek yapmak,
izlemek, hoslanmak, gériisiine katilmak, uygun gormek, kabul
etmek, onaylamak, tesvik etmek, kolaylastirmak, cesaretlendirmek,
farz olmayant tistlenmek, iyilik ve hayir islemek, ibadet yapmak,
goniilden iyilik yapmak ve gii¢ yetirmek” seklinde, daha kapsaml
tanimlanmistir. Ayrica, Tlrkce’ye aktarilirken bir anlam daralmasi
ve kaymasi olustuguna dikkat cekilerek sadece “boyun egmek, soz
dinlemek, emre goére davranmak” anlamlarinda kullanilarak
“isteyerek boyun egmek, goniillii olarak uymak, isteyerek yapmak”
gibi anlamlarinin dikkate alinmadig1 vurgulanmistir (ibn Manzur,
1993: C. 8, 219; Akdemir, 2013: 25-30).

Sozliikk anlamlarindan yola ¢ikarak itaat kavramini, emir verme
yetkisine sahip olan ya da birtakim nitelikleri sebebiyle tistiin
kimsenin emirlerine boyun egme, riza gosterme, tabi olma, amirin
talepleri ve yonlendirmeleri dogrultusunda davranma seklinde
tanimlayabiliriz. Bu noktada akillara, itaatin bireyin hiirriyet ve
iradesini yok sayan bir hiiviyette olup olmadigiyla ilgili sorular
gelmektedir. Cevaplar, itaatin genis anlaminda var olan , “goénilli
raz1 olma, goniillii boyun egme” manalarina isaret ederek onun
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bireyin aklini, iradesini ve seg¢imlerini yok sayan bir davranis
olmadigina dikkat ¢ekmektedir (Ozkan ve Polat, 2016: 140). Su
halde, tanimlarin  bir¢ogunda, bireyin  kisiligini  yok
edici/siliklestirici bir vurgu gorilse de genis tanimindan
hareketle, itaatin kori koriine bir boyun egisi degil de insan akil
ve hurriyetinin de devrede oldugu bir tercihi icerdigi sdylenebilir.

Weber’ci bakis acisiyla ele alindiginda mesruiyetin bir pargasi
olarak gorilen itaat, farkli yaklasimlarda “toplumsal etkilesimin,
geleneksel otoritenin kullanilmasini gerektiren durumlarda ortaya
ctkan bicimi” seklinde ele alinmistir. Sosyal bir olgu olarak itaat,
diizenin mesru oldugunu iddia edenlerle bu mesruiyeti kabul
edenler arasinda gergeklesen bir iligkidir. Kavramda hem mesru
oldugunu ileri siirenlere hem de o diizene mesruiyet atfedenlere
gonderme vardir. Howard Newby (The Deferential Worker, 1977),
bu cift yonliiliige isaret etmek icin itaati, listiin olanin “yukaridan
tanimladigi, degerlendirdigi ve yonettigi” bir siire¢ kadar “asagidan
yorumlanan, gecgerliligi ol¢giilen ve kendi ¢ikarlart igin kullanilan”
bir siire¢ olarak da tasvir etmesine yardimci olan “itaatkar
diyalektik” tabirini kullanir (Marshall, 1999: 368).

Erich Fromm, itaati ice doniik ve disa dontk itaat olarak iki
bashkta ele alir. Insanin kendi aklina ya da inancina boyun
egmesini ice dontk itaat olarak adlandirir. Aslinda bu boyun
egisten cok onaylamadir. Baska bir insana, bir kuruma veya bir
glice boyun egmeyi ise disa doniik itaat olarak kabul eder. Yani
disa dontik itaat, insanin kendi egemenliginden vazgecerek baska
bir giliciin irade ve yargilamasini kabullenmesidir. Fromm, bu
izahlarn yaparken “vicdan” ve “otorite” kavramlarina da miiracaat
eder ve bunlari da ikili bir tasnifle agiklar. Birincisi, hosnut etmek
isteyip hosnut edememekten korktugumuz yetkinin i¢ sesi olan
“otoriter vicdan”dir. ikincisi ise dissal 6diillendirmelerden ve
onaylamalardan bagimsiz, bizi kendimize ve insanligimiza
donmeye c¢agiran  “insani  vicdan”dir.  Otoriter vicdan
icsellestirilmis olsa bile kisinin disindaki bir gilice itaat eder.
Otoriter vicdana itaat, dis giiclere ve diisiincelere yonelik tiim
itaatler gibi var olma ve kendini yargilama yetisi olan “insani
vicdan1” zayiflatma egilimindedir (Fromm, 1987: 10-11). Fromm
bu ayrimi yaparken tercihini, gonilli itaatin oldugu “insani”
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vicdandan yana yapmakta, ancak bunun bile kendini biitiintyle
baskasina teslim edecek boyutta olmamasi gerektigine dikkat
cekmektedir.

Kendi benligini higce sayacak derecede bir itaatin, dikta
rejimlerin ortaya c¢ikisina zemin hazirladigina dair tespitler vardir.
Diktator giiciinii, tabiatiistli fizik kuvvetine sahip olmasi ya da
emir ve buyruklarinin anlamindan degil, cevresinde her tiirlii arzu
ve buyrugunu vazife suuruyla yapacak insanlarin bulunmasindan
alir. Bu insanlarin kendi kisiliklerinden, 6z benliklerini terk edip
kendilerini biitiiniiyle zihnen ve bedenen diktatére adamislardir.
Artik onlar diktatoriin kendi amaclarina ulasmak i¢in kullandigi
ara¢ konumundadirlar. Diktatore ne kadar yakin olurlarsa
kendilerini o derece degerli addederler. Yakinliklar1 icin temel
oOlciitleri, diktatorlerin emir ve buyruklarini hakkiyla, kusursuz ve
tam olarak yerine getirmeleridir. Diktator cogunlukla tek kisi iken
benliklerinden vazge¢mis kdleler olduk¢a fazladir. Bu tiir gonillu
koleler oldukga dikta rejimleri de devam edecektir. Bunlardan
kurtulmak diktatérii ya da rejimi ortadan kaldirmakla degil,
kisilikleri gugli, yaptiklarinin farkinda/ bilincinde olan ve
eylemlerinin sorumlulugunu alacak bireyler yetistirmekle
mumkiin olacaktir. Bu tip bireylerin yetisebilmesi ise o6zgir
kiltirel  ortamin olusmasina  baghdir. Ozgiirliiklerin
sinirlandirildigi muhitlerde bilinci gelismis bireylerin yetismesi
neredeyse imkansizdir (Ceylan, 2008: 543-546). Bu ortamlarda
ancak itaat bagimlisi kullar yetisebilir.

Modern devlet diisiincesi kisilerin hakimiyeti altinda degil,
kurallarin ve manevi gilglerin tahakkiimii altinda yasanacagi
esasina dayanir. insan, bu giiclere manevi dogas1 geregi, goniilli
olarak itaat eder. Modern diistince mensuplar1 bu goniillii itaati,
kendini onaylama olarak goriirken modernite elestirmeleri bir
yabancilasma olarak kabul ederler (Cinar, 2006: 240). Itaatin
toplumsal nedenleri hususunda, toplumdaki diizen ve birligin
korunmasi ve gelecegin giivence altina alinmasi baglaminda
ozellikle de siyasal iktidara itaatin gerekliligi meselesinin daima
on planda tutuldugu goriilir.
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1.2. Teorik Tartismalar

itaatle ilgili literatiir incelendiginde, c¢alismalarin iki ana
baslikta yogunlastig1 goriilmektedir. Birincisi sosyal etki ve uyma
davranisinin izahinda tizerinde durulan Muzaffer Serif, Asch ve
Stanley Millgram’in sosyal psikoloji temelli deneyleri, ikincisi ise
orgiitsel davranisin incelenmesinde ele alinan yetkeci/otoriteryen
kisilik tipolojileri ve bunlara yonelik o6lcek gelistirme
calismalaridir.

1.2.1. Sosyal Psikoloji Temelli Deneyler

Sosyal psikoloji, bireysel farkliliklardan ¢ok benzer davranislari
ele alir ve bunlarin sebepleri lizerinde durur. Temel konularindan
biri de uyma davranisidir. Sosyal etki sonucu olusan gruba uyma
davranisi, kisilerin benzerligini ve dolayisiyla sosyal davranis
diizenliligini meydana getirir. Bu durum da sosyal etkilesimin
catismasiz bir slrecte ve ahenkli bir sekilde gergeklesmesini
saglar (Kagitcibasi, 1985: 52). Arastirmalar, grup icinde yasayan
ferdin zamanla, kendi duygu, diisiince ve davramislarini grup
liyelerininkine uydurdugunu ortaya koymustur. Oyle ki dogru
bildigi bir sey, grup tarafindan yanls kabul ediliyorsa ya da yanls
bildigi grupg¢a dogrulaniyorsa bile kisi, kendi diisiincelerinden
vazgecerek grup dislincesine uyum gosterir ve buna gore
davranir. Bu vazgecis ve davranis degistirmede, digerlerinin
fiziksel varliginin etkisinin yaninda, toplumsal norm ve
beklentilerin birey tizerindeki baskisinin da rolii olabilir. Zorbaca
davranislar, alay, tenkit ve reddedilme grup baskisinin en bilinen
tezahtrleridir. Kisi, gruba ters diismemek ve kendinden beklenen
role uygun davranmak icin ¢ogu kez digerlerine uymay1 secer
(Kagitcibasi, 1984: 68; Yildiz, 2016: 44).

Uyma ve itaat davranislarinin nasil geceklestigini anlayabilmek
icin cesitli arastirmalar yapilmistir. Bunlar arasinda, Muzaffer
Serifin “Grup Normunun Olusmasi Deneyi”, Solomon Asch’in
“Uyma Deneyi” ve Stanley Milgram’in “Itaat Deneyi” sosyal etki
calismalarina sagladiklar: katki nedeniyle 6zel bir 6neme sahiptir.
Kronolojik siray1 da esas alarak Serifin Asch’a, Asch’in de
Milgrama’a esin kaynagi oldugu sdylenebilir. Sosyal etki, uyma ve
itaatin giindeme gelmesinde, ozellikle de Milgram’in deneyine

ASOBID e Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Sayi/Issue 9 e Haziran/June 2021 e Sayfa/Page: 33-81

39



40

Fatma ODABASI

etkisi baglaminda, tarihl arka planin ilham vericiligine de
deginmek gerekir. 20. yiizyll, iki diinya savasinin yasandigy, Italya,
Almanya, Rusya, Cin, Vietnam, Ruanda, Afganistan, Irak,
Saraybosna ve Gazze gibi diinyanin farkl bolgelerinde, irili ufakl
bir dolu savas ve katliama sahne oldugu ve milyonlarca insanin
6ldigl, yaralandigr veya sakat kaldigl bir asir olmustur. Tim
bunlar sadece birka¢ hastalikli zihnin irini olarak ortaya
cikmamis, birileri onlara itaat ederek su¢ ortakligli yapmuistr.
Sosyal bilimciler, insanin hangi sebeplerle itaat ettigini, 6zellikle
de bagkalarina zarar verme, onlar1 yok etme pahasina birilerine
nasil boyun egdigini anlamaya ¢alismistir (Asch: E.T. 19.02.2021;
Dis, 2017: 181).

Bu calismalardan ilki, M. Serifin 1935 yilinda yaptigl, sosyal
norm olusumunun uyma davranigi Uzerindeki etkisini gosteren
“otoknetik etki deneyi”dir. Serif, grubun temel istek ve gayelerine,
baska gruplarla kurdugu miinasebetlere ve diger bazi grup
sartlarina goére, oOnemli kabul ettigi hususlarda norm
olusturduguna ve bu normlarin 6zellikle belirsizlik durumlarinda
bireyin karar verme ve davranisini yonlendirme stirecinde etkili
olduguna inanir. Bu diisiincesini laboratuvar ortaminda test
etmek lizere otokinetik etki adi verilen algi yanilsamasindan
istifade eder. Bu, hi¢ 151k girmeyen, biitliniiyle karartilmis bir
odada hareketsiz/sabit ve kiiciik bir 1s18in sanki hareket
ediyormus gibi goriinmesidir. Deneyde, katilimcilara gercekte
olmayan bu hareket i¢cin “bu 15181n hangi yéne dogru ne kadar
hareket ettigini” soylemeleri istenmistir. Once tek tek odaya
alinan katilmcilar kendilerine has cevaplar vermislerdir. Daha
sonra ikili-t¢li gruplar halinde igeri alinmislar ve ayni sorular
tekrar sorulmustur. ilk girislerinde ¢ok farkhh tahminlerde
bulunan katilimcilar, sonraki denemelerde birbirine daha ¢ok
benzeyen cevaplar vermislerdir. Sonunda ise, odada bulunan tiim
deneklerin lizerinde anlastiklari bir standart gelistirdikleri
gorilmiistiir. Oncesinde tekken kendi standardini olusturan
denekler, sonrasinda toplulugun olusturdugu standardi kabul
etmis, olusturulan ve kullanilan bu normlara uyma davranisi
gostermislerdir (Serif, 1996: 248-266).
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Baska bir ¢alisma, Solomon E. Asch’in “Uyma Deneyi” dir. Asch,
1955 yilinda, insanin disiinme, karar verme ve eyleme gec¢me
stireclerinde, cevresindekilerin etkilerini ortaya koymak amaciyla
baz1 deneyler yapmistir. Katilimcilara birinde tek, digerinde
birbirinden farkl uzunluklarda ¢izilmis ti¢ ¢izginin bulundugu iki
farkli kart gosterilerek tek cizginin bulundugu karttaki cizgiyi,
diger karttaki cizgilerle uzunlugu bakimindan mukayese etmeleri
istenmistir. Katilimcilara, fiziksel gerceklik tasarlanmis halde
sunulmasina ve gosterilen iki ¢izgiden uzun ve kisa olan ¢ok agik
bir sekilde belli olmasina ragmen, %31,8’i, gruba ters diismemek
icin grubun soyledigi cevabi tekrar etmis, yanlis da olsa grubun
verdigi cevaplara katilmislardir. Daha sonra, kendilerine bunun
sebebi soruldugunda, bir kismi cevabin yanlis oldugunu
bilmelerine ragmen gruptan dislanmamak, ayiplanmamak gibi
nedenlerle gruba uyduklarini belirtmislerdir. Diger bir kismi ise
grubun dogru cevabi verdigine inanarak kendi karalarindan
sipheye dustiklerini ve onlarin cevabini  segtiklerini
belirtmislerdir (Asch, 1955: 31-35). Uyma davranisini etkileyen
cesitli faktorler vardir. Bunlar; ortamsal, kisisel ve kiiltiirel olmak
lizere U¢ baslikta toplanabilir. Grubun biiytikligi ve sozbirligi,
mevkii ve sayginlik, yiiz ylize olma, azinligin etkisi ve gruba
baghlik ortamsal faktorlerdendir. Benligin etkisi, birey olma
ihtiyaci, cinsiyet ve uyum Kisisel; topluluk¢u ve bireyci toplum
olma ise kiiltiirel faktorlerdir (Kagit¢ibasi, 1984: 56-58).

Sosyal etki, uyma ve itaat seklinde ortaya c¢ikmaktadir.
Yukaridaki iki deney daha ¢ok grubun birey tizerindeki etkisi ve
uymayla ilgiliyken Stanley Milgram’in deneyi dogrudan itaat
lzerinedir. Asch’in asistan1 olan Stanley Milgram, 1963’te
gerceklestirmeye basladig1i deneyleriyle, Nazi deneyiminden
hareket ederek insanlarin neden ve nasil itaat ettigi sorularina
cevap bulmaya calismis ve durumsal uyma davranisini 6l¢gmeyi
hedeflemistir. Otoritenin dogasi, sosyal ve Kkiiltiirel yonleri
hakkinda da onemli bilgiler sunan bu deneyler, Milgram
tarafindan bir tiyatro oyunu gibi her detay1 disiintllerek
kurgulanmistir. Deneyde oyuncu olmayan ve kurgunun bir pargasi
olmayan tek kisi denektir. Denekler, gazete ilanlariyla bulunan 20-
50 yas arasindaki 40 erkektir. Kendilerine 6grenme ve ceza

ASOBID e Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Sayi/Issue 9 e Haziran/June 2021 e Sayfa/Page: 33-81

41



42

Fatma ODABASI

iliskisiyle ilgili bir deneye katilacaklar1 soylenir. Ceza, elektrik
sokudur. Denek 6gretmen olacaktir ve sordugu sorulara dogru
cevap veremeyen 6grencilere siddeti gittikge artan elektrik soklari
uygulayacaktir. Deneyin odaginda, deneklerin arastirmacinin
emirleriyle yanlis cevap verenlere ne kadar elektrik soku vermeye
razi olduklar1 yer alir. Deneklerin bazilari, verilen emirlere
tamamen uyarak kurbana en yiiksek derecedeki elektrik sokunu
vermislerdir. Bazilar1 ise, bir noktadan sonra, “deneyin 6znesi”
olma roliint kabul etmeyerek bir birey olduklarini vurgulamis ve
sok vermegi reddetmislerdir. Denegin arastirmacinin emirlerine
uydugu kisim “itaat”, kirilma noktasi ise “itaatsizlik” davranisidir.
Daha once de ifade ettigimiz gibi her yontyle kurgusal olan bu
deneyde, denek verdiginin sok oldugunu zannetmekte, gercekte
ise isbirlikciler olan oOgrencilere hicbir sekilde elektrik soku
verilmemektedir. Deney sonucunda 40 denekten 26'si,
vicdanlariyla catisma yasamalarina ragmen en yiliksek volt olan
450'ye kadar c¢ikmislardir. Hicbir denegin 300 volttan o6nce
durmadigi, 5 katilimcinin 300 voltta, 4'linlin ise 315 voltta soku
kestigi tespit edilmigtir. Ogrencilerin cevap vermeyi reddetmesi
lzerine 14 denek deneyi durdurmustur. Bu kadar Kkisi,
vicdanlariyla celismesine ve karsisindakinin eza gormesine
ragmen neden sok vermeye devam etmistir? Emirlere hangi
sebeple itaat etmistir? Milgram’'in goézlemlerine gore, bazi
denekler ortamdan kacip kurtulmak istemelerine ragmen, bunu
gerceklestirecek cesaret ve kararliligr gosterememislerdir. Onlari
orada tutan sey ne olmustur? Devam etmelerine kibarliklari,
verdikleri s6zii tutmamak ve vazge¢mis olmaktan duyulacak
gariplik hissi gibi baz1 tutucu i¢ faktorler sebep olmus olabilir.
ilaveten, insanlarin cocukluklarindan itibaren,
otoritelere/emirlere uymalar1 gerektigi tavsiye ve telkinleriyle
biiytidiikleri  soylenebilir. Katilimcilara deneye katilmalari
karsiliginda bir licret belirlenmis ve licretleri laboratuvara gelir
gelmez, deneye girmeleri sarti olmadan pesinen 6denmistir, Bu
sebeple, maddi beklenti devamlarina sebep teskil etmemistir.
Milgram, belki de insanlarin bu kadar kolay itaat edebilmesini
kabullenemedigi icin deneyi senaryosunda degisiklikler yaparak
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defalarca yinelemistir (Milgram: E.T. 19.02.202; Yiikselbaba,
2017: 233-238)

Deneyin en ¢arpici sonucuy, itaatin bireylerde koklii bir egilim
olmasidir. Deneyler sonucunda, itaat edenlerin orani1 beklenenin
¢ok tizerinde ¢ikmistir. Kisileri itaate sevk eden i¢ dinamikleriyle
ilgili 6zellikleri mi yoksa cevresel ve toplumsal unsurlar midir?
Milgram her ikisinin birlikte ele alinmasi gerektigi
distincesindedir (Milgram, 1965: 57-76). Milgram deneyin
sonu¢larindan duydugu iiziintiiyt soyle dile getirir:

“Insan dogasimin - ya da daha dogrusu Amerikan demokratik
toplumunun trettigi kisilik yapisi- tiiriiniin zalimliginden ve koti
niyetli yetkeden soyutlanmasi olanaksizdir. Hatir1 sayilir oranda
insan, davranisin igeriginden bagimsiz olarak ve bilincin

kisitlamasi olmaksizin mesru bir otoriteden gelen emir oldugu
slirece, sOylenen seyi yapar.” (Milgram, 1965: 75).

Toplumsal hayatin devami ve diizeni biiylik 6l¢lide, tiyelerin
sosyallesme stireclerinde o6grendikleri standartlasmis davranis
kaliplarina ve sosyo-kiiltiirel normlara uymalarina baghidir. Uyma
davranisi, bir gii¢c ya da kontrole bagh olarak meydana geliyorsa
bu itaattir. Burada daha ¢ok grubun rizasini kazanmak ya da
cezalandirilma, dislanma gibi yaptirimlardan korunmak i¢in uyma
vardir. Sosyal uyma davranisi, 6zdeslesme siireci sonunda da
ortaya ¢ikabilir. Bu durumda Kkisi, birisinin ya da bir grubun
fikrine ona benzeyebilmek icin uyar. Uyulanin bir cazibesi soz
konusudur. Bu cazibe devam ettigi miiddetce uyma da devam
eder. Ancak c¢ekicilik biterse uyma davranisi da ortadan
kalkacaktir. Uyma davranisi benimseme seklinde de ortaya
cikabilir. Kendine mal etme de diyebilecegimiz bu siirecte, kisi bir
kurala ya da gorise, onun dogruluguna inandigl icin
benimseyerek uyar. [taat, baskalar1 tarafindan kabul edilmek,
odullendirilmek veya cezalandirilmamak; o6zdeslesme, deger
verilen kisi ya da gruba benzemek; benimseme ise gercegi
anlamak ve uygulamak seklinde kisiye fayda saglar (Kagitcibasi,
1984: 69-71). Itaat, 6zdeslesme ve benimseme ilk defa Herbert
Kelman tarafindan sosyal etki ve tutum degistirmenin siirecleri
olarak simiflandirilmistir (Kelman: E.T. 09.03.2021). Aralarinda
biling acisindan bir derecelendirme yapmak gerekirse itaat, cok az
bilin¢li uyma; 6zdeslesme, az bilingli uyma; benimseme ise bilincli
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uyma olarak kabul edilebilir (Eytiboglu ve Usta, 2019: 353). Uyma
davranisinda hangi sosyal etkinin oldugu, kisinin onu algilayis
bi¢imiyle ilgilidir. Birey, sosyal etkiyi bilgi verici olarak algilarsa
enformatik/bilgisel etki; zorlayici ve kuralsal algilarsa o zaman da
normatif etki devrededir (Kagit¢ibasi, 1984: 371).

Milgram deneyinin diger o6nemli bir sonucu, Milgram’in
gelistirdigi “Araglasma Kurami”dir. Birey amag¢ ve ahlak
tartismasini emri verene/otoriteye birakarak kendini, bu emre
itaat eden konumunda araglastirir. Bu, ayni zamanda yaptig1 isten
kendini sorumlu tutmamasi anlamina da gelir. Milgram’a gore;

“Itaatin 6zii, bir insanin kendisini baska bir insanin isteklerini
gerceklestiren  bir ara¢ olarak gormesi, béylece kendi
davraniglarindan kendisini sorumlu hissetmemesidir. Kisinin bakis
agisindaki bu kritik kayma gerceklestigi zaman, itaatin tim
6znitelikleri bunu izler.” Sorumlulugun yeri degistirilerek, eylemleri
gergeklestirenler sorumlulugun emirleri veren otoritede oldugunu
diistiniirler. Béylece aragsal rollerini kiiciimseyerek ya da
karartarak, eylemleri icin kisisel sorumluluk hissetmezler ve
eylemlere  yonelik  tepkilerin  onlara  yénelmesinden de
kurtulduklarini sanirlar” (Yiikkselbaba, 2017: 244-245).

itaatle uyma yakin anlamlarina ragmen birbirinden farkl
olgulardir. Yukarida bahsettigimiz Asch’in deneyinde, katilimcilar
gruba uyum gostermisler, kendi kararlarinin dogru oldugunu
bilseler de birtakim gerekcelerle grubunkine uymuslardir.
Milgram’in deneyinde ise deneye istirak edenler, verilen emre
itaat etmislerdir. Ikisi farkl seyler olmakla birlikte her ikisinde de
insiyatif, harici bir unsura birakilmistir. Milgram ikisi arasindaki
farklari soyle siralar:

“Itaat kisinin kendi tistiiniin kendi davranisini belirlemeye yetkili
oldugunu diisiindiigii hiyerarsik bir yapilanmada ortaya cikar.
Uyum esit statiideki Kkisilerin davranisim1 diizenler. Uyma
davranisi taklit etmedir ve kisinin grup arkadaslarinin davranisini
benimsemesiyle davranista homojenlige gotiiriir. itaat taklit
icermeyen uyumdur. Asker, kendine verilen emri taklit etmez,
yerine getirir. Itaatte, eylem talimati aciktir anlasilirdir ve bir emir
halindedir. Uyumda, gruba uyma gerekliligi, ima edilir ve ¢ogu kez
listli ortiik bir sekildedir. Ikisi arasindaki en bariz fark, kisilerin
davranislarini agiklama tarzinda goriliir. Denekler uyma
davranisi gosterdiklerini inkadr ederlerken itaati davranislarinin
aciklamasi olarak sahiplenirler” (Milgram, 2015: 45-61).

ASOBID e Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Sayi/Issue 9 e Haziran/June 2021 e Sayfa/Page: 33-81



Kime/Neye, Nicin ve Nasil Itaat Ediyorlar?...

1.2.2. Orgiitsel Davranisa Yonelik Calismalar

itaat ve boyun egmeye ilgi, 1940’l1 yillarda Alman ve italyan
fasist yaklasimlar1i ve yetkeci ideolojiye yoOnelik calismalarla
baslamis, genel olarak 6n yargilar1 6zel olarak da toplumsal
ayrimcilik ve antisemitizm konusundaki bireysel ve toplumsal
saikleri anlamak i¢in yapilan arastirmalarla devam etmis ve II.
Diinya Savasi'ndan sonra biitlin diinyada goriilmeye baslayan, T.
Adorno’nun tabiriyle “otoriter Kkisilik” iizerine yogunlasmistir
(Adorno: E.T. 27.02.2021; Turkoza ve Aksayb, 2020: 842).

Calismalar sonunda farkh Kkisilik tipleri ortaya konmustur:
Bunlardan biri, “F Tipi Yetkeci Kisiliktir. Bu tiir kisilige sahip
olanlarin bariz 06zellikleri sunlardir: Geleneksel orta smif
degerlerine siki sikiya baghdirlar. Mensubu bulunduklari grubun
idealize ettigi ahlaki otoriteye sorgulamadan itaat ederler.
Geleneksel degerlere uygun davranislarda bulunmayanlara,
dislama ve cezalandirma gibi miieyyideler uygularlar. Bireylerin
varolus meselesiyle ilgili sorgulamalar yapmalarim1 ve hayal
gliciinli besleyen fikirlere sahip olmalarini istemezler. Vicdanen
zaylf olup gliclii olanin sert de olmasi gerektigini kabul eder ve
lizumlu oldugunda zayiflar1 ezmenin bir mahzuru olmadigina
inanirlar, Cinsellik konularina oldukga ilgili ve fakat cinsel ahlak
kurallarina uygun olmayan temaytillere diismandirlar. Giicle ilgili
figiirlerle fazlaca ilgilidirler. Insani olan her seye diismanca
yaklagsan ama bu duygularini ifsa etmeyip 6fkesini, farkl gruplara
ve azinliklara yonlendirirler (Giildi, 2011: 29). Hayatin degisik
alanlariyla ilgi farkl tutumlara sahip bu kisiligin boyutlarindan
biri de “yetkeci itaatkarlik” boyutudur. Bu tiir itaatkarlik, giicli bir
lidere ihtiyac duyma tizerine temellenir. Bu Kkisilik tipinde, itaatin
genel bir tutum oldugu, otorite figiirlerinin ise, anne-baba, yash
insanlar, liderler ve dogatistii varliklar olabilecegi belirtilmistir
Turkoza ve Aksayb, 2020: 843).

Adorno ve arkadaslarinin, Yahudilere duyulan 6nyargi ve
uygulanan insanlik dis1 davraniglarin sebeplerini arastirmak
maksadiyla baslattiklar1 c¢alismalari, sonralar1 genel olarak
onyargl ve etnosentrizm kavramlarini da kapsayan bir teori
gelistirme stirecine evrilmistir. Sonugta, Yahudi diismanhiginin bir
tutum ve inang¢ oOrglsi olmaktan Ote, insana ve topluma dair
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orgiutlenmis bir dusilince tarzi ve bir sahsiyet tird oldugu
kanaatine varmislardir. Bu kisilikte olanlar, otoriteye itaat ederler,
sosyal kaidelere sorgusuz sualsiz, siki sikiya baghdirlar, diinyay:
ya siyah ya da beyaz goriirler ve diisiik seviyedeki fert ve
topluluklara karsi pesin hiikiimlii yaklasirlar (Giildd, 2011: 29).

Adorno ve arkadaglarinin yetkeci Kkisilik kurami ve
gelistirdikleri 6l¢cek bircok agidan elestirilmis ama gene de pek ¢cok
arastirmada  kullanilmistir.  Kanadali arastirmaci  Robert
Altemeyer, elestirileri de dikkate alarak daha iyi bir o6l¢ek
gelistirmeye calismis ve ortaya “Sag Kanat Yetkeciligi” olceyi
cikmistir. Arastirmaciya gore, Sag Kanat Yetkeciligi, bireyin
hayatinda otorite olarak kabul ettigi kimselere kars: sergiledigi bir
itaattir ve “yetkeci itaatkarlik, yetkeci saldirganlik ve
geleneksellik” olmak {izere, birbirleriyle baglantili {i¢ tutum
unsurunu muhtevidir. Yetkeci boyun egme/itaat, ferdin mensubu
oldugu toplumda, herkesin tasdik ettigi ve kanunlar tarafindan da
mesru kabul edilen otoriteye ileri seviyede bir itaattir. Yetkeci
saldirganlik, kendilerinden farkli kabul ettikleri birey veya
topluluklara karsi, benimsedikleri otoritece de tasdik edilen bir
saldirganlig1 ifade eder. Geleneksellik ise hem otorite hem de
toplum mensuplar1 tarafindan benimsenen, gecmisten bugline
devralinan degerlere, geleneklere duyulan bagllik ve itaati
kapsar. Bu ¢ unsur, ferdin gruba karsi hissettigi baghhk
duygusunu da yansitir. Bu anlamda, grupla 6zdeslesme ve grup
normlariyla uyumlu olmak “geleneksellige”, grup onder ve
liderlerine itaat etmek “yetkeci itaate” ve grup kural ve
kaidelerine riayet etmeyenlere karsi tahammiilsiiz olmak da
“salgirganliga” tekabiil eder Altemeyer’in Kanadali tiniversite
ogrencileri lizerinde Toplumsal Ogrenme Kuramini esas alarak
gelistirdigi bu olcek de sikga kullanilmistir. Bununla birlikte,
Olcegin etkili olup olmadig1 konusunda farkli gortsler vardir.
(Gildu, 2011: 30-32).

Milgram, degisik zamanlarda degisik kosullarda yeniledigi itaat
deneylerinin raporlarinda, temel olarak insanlarin itaate meyilli
oldugu tespitinde bulunmustur. Itaat konusu, o&rgiitsel
davranislarin analizinde ve buna yonelik o0lgek gelistirme
calismalarinda da ele alinmistir. Bu husustaki temel yaklasim,
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calisanlarin tstlerinin verdigi ve gorevleriyle ilgili emirlere itaat
ettikleri seklindedir. Acaba, calisanlar/astlar, her zaman tstlerine,
korii koriine itaat mi ederler? Sorgulamazlar mi? Itaat etme ya da
sorgulamalarinda, karsi c¢ikmalarinda ne tir etkiler so6z
konusudur? Itaat etme veya karsi ¢ikmada karsidakinin giiciiniin
yaninda verdigi emirlerin niteligi de etkili midir? Amirin emri, isin
gerekliliklerine degil de kisisel amaclara yonelikse durum ne olur?
Yani oOrgiit icindeki resmi otorite, Orgit menfaatleri disinda
kullanildiginda ona itaat edilir mi? (Turkoza ve Aksayb, 2020:
841-854)- Tim bunlar, sosyal hayatin degisik alanlarindaki itaat
davranislariyla ilgili cevaplanmasi gereken sorulardir.

2. Uygulamali Arastirma
Uygulamali arastirmada, tasvir metodu (tarama modeli-sérvey

tipi) bilgi toplama tekniklerinden “gériisme teknigi” (Arslantiirk,
2011: 141) kullanilmistir. Genglerin itaat ve din algilari, verilerin
analizi ve agiklanmasi suretiyle degerlendirilmeye calisilmistir.
Orneklem, amach érnekleme tekniklerinden “maksimum cesitlilik
orneklemesi” (Yildirnm ve S$imsek, 2000: 70) ile Kkisisel ve
akademik cevremiz vasitasiyla olusturulmus olup Istanbul’un
farkli devlet ve vakif {tniversitelerinin degisik boéliimlerinde
okuyan on kiz ve on erkekten (yirmi Kkisi) miitesekkildir.
Goriismelerde, “standartlastirilmis ac¢ik uc¢lu goriisme” tiri
uygulanmis ve her katilimciya o6nceden hazirlanan goriisme

formundaki sorular yoneltilmistir.2

Miilakatlar ytiz ytlize planlanmis ancak hemen 6ncesinde, Covit-
19 salgim basladig icin bazisi telefonda, bazis1 da katilimcilarin
talebiyle, goriisme formunun yazil olarak doldurulup tarafima e-
posta atilmasi suretiyle yapilmistir. Goriismelere katilan genclerin
sosyo-demografik ozellikleri, cinsiyet, dogum tarihi, okunulan
tiniversite, b6lim ve sinif bagliklariyla olusturulmustur.3

Veriler, betimsel bir analizle iki farkli yol kullanilarak
degerlendirilmistir. Once toplanan verilerin orijinal formuna
mimkiin oldugunca sadik kalinmis ve gerektiginde ilgin¢ ve tipik

2 Gortusme formu Ek-1'de sunulmustur.
3 Katilmclarin  sosyo-demografik o6zelliklerini gosteren tablo Ek-2’de
sunulmustur.
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olanlardan dogrudan alintilar yapilmistir.# Sonra buna ek olarak
bazi nedensel ve aciklayici sonuglara ulasmak amaciyla sistematik
analiz yapimistir. (Yildirnm ve Simsek, 2000; 156-160). Yani
belirlenen bazi temalar ve temalar arasi iliskiler ve kategoriler ele
alinmaya calisilmistir. Verilerdeki kavram/temalardan hareketle
ilgili teorik bilgi ve tartismalara gecilmistir. Katilimcilarin
gorisleri belirtilirken hakim olan kanaate ve farkli goriislere
vurgu yapilmistir. Bu esnada kendi ifadelerinden ilgili kisim
oldugu gibi tirnak icinde ve italik yazilarak alintilanmistir.
Bulgular, miilakat formundaki akisa da uygun olarak “din”, “itaat”
ve “itaat ve din” basliklariyla sunulmustur. Arastirmada itaat,
bagimhli degisken; din, cinsiyet ve okunulan bélim ise bagimsiz
degiskenler olarak belirlenmistir.

2.1. Cesitli Boyutlar icinde Din Algilar:

Din sosyolojisinin gelismesine paralel olarak toplumun farkl
kategorilerine dahil kesimlerle ilgili dini algi/hayat arastirmalari
da artis gostermistir. Bu baglamda, o6zellikle iki binli yillarin
basindan itibaren, genglik-din iliskisini miistakil olarak inceleme
konusu yapan bir¢ok arastirmadan bahsedilebilir.5 Orneklemin
Universiteli genclerle sinirlandirildigi bu arastirmanin temel
sorusu, “Genglerin itaat algilarinda dinin etkisi var midir?”
sualidir. Buna cevap verebilmek icin genclerin dinden ne
anladiklarini ve hayatlarindaki yerini bilmemiz gerekir. Bu

4 Alintilar, orijinal halleriyle -ifade bozukluklar1 ve imla hatalariyla birlikte-
verilmistir. Cok uzun olanlarin, dniine veya sonuna tli¢ nokta koyularak konuyla
dogrudan ilgili kisim secilmistir. Alintilanan katilimciya iliskin bilgiler ilgili
dipnotta, kadinlar i¢in K, erkekler i¢in E kisaltmalariyla ve okuduklari boliim ve
sinif ilavesiyle verilmistir.

5 Bu arastirmalarin bazis1 genel olarak genclik ve din iliskisini ele alirken
bazilar1 da konuyu 6zel bir mevzuyla ve gencligin belli bir kesimiyle irtibath
olarak incelemislerdirs. Birka¢ érnek: Iinci Erdem Artan (2005), Universite
Gengligi Degerleri: Korkular Umutlar, istanbul: Tesev Yayinlar;; M.Ali Kirman
(2005), Din ve Sekiilerlesme Universite Gencligi Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma,
Ankara: Karahan Kitabevi; Mehmet Bayyigit (2011), Genglik ve Din, Konya:
Yediveren Kitap; Halil Aydinalp (2011), Tiirkiye'de Yiiksek Din Ogretimi ve Dini
Kéktencilik, istanbul: Camlica Yayinlari; Fatma Odabasi (2016), Genglerde Din ve
Sivil Itaatsizlik Universite Ogrencileri Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, istanbul:
Ragbet Yayinlari,
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calisma, buttunliikli bir dini hayat arastirmasi degildir. Amacimiz
tim yonleriyle genglerin dini hayatlarim1 ortaya koymak degil,
inang, ibadet ve sosyal hayata yonelik algilarini tespit etmektir.
Bunlara iliskin veriler, tarafimca kaleme alinan baska bir
makaledeki verilerle ortak oldugundan ve daha 6nce ayrintilariyla
birlikte yayinlandigindan (Odabasi, 2020: 195-198) burada genel
bir bilgi vermekle yetinecegim.

Universite dénemi, kisilik gelisimin tamamlandigi, kimligin
netlestigi, bilimsel zihniyetin elestirel ve sorgulayici diisiinme
tarziyla sekillendigi ve degerler alaninin belirlendigi bir donemdir.
Orneklemimizin degerler alaninda dini nereye koydugunu
anlamak maksadiyla inang, ibadet ve sosyal hayattaki din
algilarini tespit etmeye calistik.

Orneklemin biiyiik cogunlugu tereddiitsiiz-siiphesiz inandigin
belirtmistir. Birka¢ kisi ise inanc¢li olmadigini dogrudan veya
dolayll bir sekilde “Inanch biri degilim...”; “inanch sayilmam din
konusunda tereddiitlerim bulunuyor” ifadeleriyle aktarmislardir.
Bir katillmc1 da “Yaraticinin varligint kabul etmekle beraber,
yasanan ve kendilerine dayatilan dine karsi mesafeli oldugunu”
belirtmistir. Gengler arasinda zaman zaman tereddiit ve
sorgulamalar yasadigini ve bunlar1 gidermek ic¢in arastirma

yaptigini sdyleyenler de bulunuyor.

Katilmcilarin ibadet algisi, namaz, oru¢ ve dua c¢ercevesinde
sorgulanmistir. Veriler, hem Tiirkiye’de simdiye kadar yapilan
dini hayat arastirmalarinin sonuglariyla hem de genglik-din
iliskisini ele alan arastirma sonuclariyla paralellik arz eder
niteliktedir. Diizenli namaz kildigin1 sdyleyen sadece dort Kkisi
vardir ki bunlarin ikisi zaten ilahiyat fakiiltesi 6grencisidir. Orug
konusunda da onceki arastirma sonuglarina benzerlik vardir.
inanci oldugunu belirtenlerin tamami Ramazan oruglarini
tuttuklarini belirtmislerdir. Dua etmek, tiim katilimcilarin “stikiir
ifadesi”, “eylemsiz ibadet™ ve “Tanri ile online iletisim araci” olarak
niteleyip yaptiklari bir davranistir.

Dinin genglerin hayatina etkisi, sosyal hayatlarinda dini nerede
konumlandirdiklar1 baglaminda ele alnmis ve “Glnlik

6 K/Sinema ve Televizyon-2.
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hayatinizda dini referans alir misimiz? Davranislarinizda dinin
belirledigi kurallara uyar misiniz? Kilik-kiyafet, kadin-erkek
miinasebetleri, alis-veris, insan hak ve sorumluluklari, ¢evreyle
(doga ve hayvanlar) iliskiler vb. acilardan degerlendiriniz.”
seklindeki soruya verdikleri cevaplarla ortaya konmustur.
Katilimcilardan ikisi ilahiyat 6grencisi olan dort geng, bahsi gecen
alanlardaki davranislarinin dine uygun olup olmamasini
onemsediklerini ifade etmistir. Bunlarin disindakilerden bazisj,
referans olarak dini ve etik kurallar1 bir arada zikrederken bazisi
da 6z sayg1 ve vicdani isaret etmistir. Gengler iyi ve ahlakli insan
olmay1 dindar olmaktan daha 6nemli gormekte ve fakat dinin
ahlaki esaslar1 da icinde barindirdigi noktasint goézden
kacirmaktadirlar.

2.2.itaat Tamimlar1/ Boyun Egme, Uyma, Sorgusuz Sualsiz
Kabul

Arastirmamiz itaat kavrami etrafinda sekillenmistir. Genglerin
itaat algilarin1 ortaya koyabilmek icin 6ncelikle bu kavrami nasil
tanimladiklarini, itaat denince ne anladiklarini bilmemiz gerekir.
Bu sebeple kendilerine “Itaat kavramindan ne anliyorsunuz?”
sorusunu yonelttik.

“Boyun egmek, korku, sorgusuz kabul”’, “Birinin dediklerine
uymak, karsi gelmemek. Sorgulamamak...”® “Kosullu veya kosulsuz
birine veya bir kuruma boyun egmek™ “..sorgulamadan, bize
dayatilan gseyin akla mantiga uygunlugu tartisiimadan kabul
edilmesidir”. “Bulunulan ortamda mevcut otoriteye biat etme
(vatandas olarak devlete, dgrenci olarak egitim kurumuna),
koyulan kurallara uyma vb. davraniglar.”10 “..otorite kabul
ettigimiz (ister kendi secimimizle ister toplumsal kodla istersek de
zorla) kurumlara tabii olmamiz demektir.”11

Yukaridaki ifadelerden de anlasildigi gibi katilimcilarin
cogunlugu itaat kavramini, kavramsal cercevede degindigimiz
“alinan emre gore hareket etme, boyun egme, birisine tabi olma”

7 K/Psikoloji-4.

8 K/Mimarlik-4.

9 E/Fen Bilimleri-Yiiksek Lisans.
10 E/PDR-1.

11 E/llahiyat-4.
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seklindeki dar anlamiyla tanimlamaktadir. Bununla beraber bir iki
katillmc1 “isteyerek uymak, goniilden kabul etmek ve riza
gostermek” seklindeki ilaveleriyle genis anlama isaret eden
aciklamalarda bulunmustur:

“..Boyun egmek, birinin istegine, emirlerine ve koydugu yasaga
isteyerek uymak géniilden kabul etmektir.”12 “Senin ne
diistindtigiintin bir 6nemi yok iken karsi tarafin yaptigi davranisa
uyma, itiraz etmeme, riza gésterme, otoritenin isteklerine boyun
egme.”13

Bir kavramdan ne anlasildigl, onu izah ederken miiracaat
edilen unsurlarla yakindan iliskilidir. Genglerin itaati tanimlarken
en sik basvurduklar1 kavramlar, “boyun egme” ve “uyma”dir.
Boyun egme, ozellikle din, gelisim psikoloji, askeri disiplin ve
suclulukla ilgili arastirmalarda tzerinde durulan bir kavramdir.
istemedigimiz halde biri dyle istedigi icin bir davranista bulunma
anlaminda kullanilir. Toplumda belli bir yapinin olusmasina ve
sosyal kontroli saglamaya yo6nelik olumlu katkilarindan
bahsedilir. Kabul edilip benimsenen bir otoriteden gelen bir emre
boyun egme, Kkisilerin herhangi bir durumda nasil hareket
edecekleri hususunda belirsizlik yasamalarina engel olur. Burada
onemli olan kime ve neye boyun egildigidir. Boyun egme, iyilik,
sefkat ve hayirseverlik davranislan icerebildigi gibi yikic1 ve
tahripkar taleplere yonelik de olabilir (Freedman ve Sears, 1989:
492; Sakalli, 2001: 67). Theodor W. Adorno, “kisinin kendini
ozdeslestirdigi  bir kolektife boyun egmesinin hayatini
kolaylastirdigini, boyun egen Kkisinin kolektifin kaderini
paylasmak icin kendi kendini feshederek gii¢csiizliigliniin farkina
varmaktan kurtuldugunu ve kendi ¢evresindeyken bir avu¢ olan
insanin birg¢ok kisi oluverdigini” séyler (Adorno, 2013: 138).

Katilimcilarin itaati tanimlamak lizere miiracaat ettigi diger bir
kavram olan “uyma”, 6zellikle sosyal psikoloji calismalarinda ele
alinan bir kavramdir. Teorik cercevede de gectigi lizere uyma,
grup etkisiyle bireyin diistince ve davranislarinda meydana gelen
degisimi ifade etmek lizere sosyal etki baslig1 icinde yer alir.

12 K /Metalurji Mithendisligi-1.
13 E/iktisat- 2.
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Sosyal etkilerin, kisinin eylemlerini, yargilarin1 ve inanglarini
sekillendirdigi herkes tarafindan kabul edilen bir gergektir. Tim
sosyal bilimler, gruplarin liyeleri lizerindeki derin etkileri, kendi
arastirma alanlar1 bakimindan ele alip incelerler. Psikologlar,
bireylerin zihni tUizerindeki grup baskisinin cevaplanmasi gereken
bir siirti soru ortaya ¢ikardigini belirtirler. Sosyal glicler nasil ve
ne Olgiide bireyin tutum ve davranmislarinmi etkilerler? Bu soru
giiniimiizde de gecerligini koruyan bir sorudur. Iletisimin esi
gorilmemis teknik wuzantilarina sahitlik eden bu c¢ag aym
zamanda, kasith fikir manipiilasyonunu ve “riza miihendisligi”
kavramin1 da giindeme getirmistir. Sosyal bilimcilerin, bireyin
davranislarinin hangilerinde kendi diistincelerinin, hangilerinde
sosyal etkilerin rol oynadigini arastirmaya calismiglardir. Bu
sorulara cevap vermek amaciyla 19. yy. sonlarina dogru hipnoz
lzerine baslayan arastirmalar ¢ok ge¢cmeden bir distlincenin
yayllmasindan kalabaliklarin olusumuna, liderlerin takibine ve
birilerine itaat etmeye kadar bircok sosyal olguyu/fenomeni
aciklamislardir. Insanlarin sosyal etki sebebiyle bagskalarina
uymalarini/itaat etmelerini, sosyolog Gabriel Tard “sosyal adam,
bir uyurgezerdir’ aforizmasi ile dile getirmektedir (Asch: E.T.
18.02.2020).

Katilmcilarin bir¢ogu itaat tamimlarinda “sorgusuz sualsiz
kabul etmek” vurgusuna yer vermistir. Bu husus bakisimizi,
zorunlu olarak, itaat davranisinin fikri bir siirecten gecip
gecmedigine ya da baska bir deyisle itaatle diistinme arasindaki
iliskiye cevirmemize sebep olmaktadir. Konu, itaatle ilgili
literatiirde de ele alinmis ve o0zellikle son yiizyllda yasanan
insanlik suglarinin anlasilmasiyla ilgili ¢alismalara konu olmustur.
Bu anlamda o6ne ¢ikan isimlerden biri, filozof Hannah Arendt’tir.
Kendisi, 1961 yilinda, New Yorker muhabiri olarak birgok
Yahudiyi 6ldiirdiigl i¢in suclanan ve Kudis’te yargilanan Adolf
Eichmann davasina gozlemci olarak katilmis ve yazilarinda
meseleyi genis bir sekilde tartismistir. Arendt, “Hicbir sey
yaptiklarimiz1 diisinmekten daha 6nemli degildir” soziiyle karar
ve eylemlerimizde diislinmenin ne kadar onemli oldugunu
vurgular. Arendt, diisiinmeden karar vermenin ve eylemde
bulunmanin, i¢imizdeki tim seytani glglerin verebileceginden
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daha c¢ok zarar verecegini belirtir. Bunu “kétiiltigiin siradanligit”
seklinde kavramsallastiran Arendt, insanin diisiinmedigi zaman
iyiyle kotiiyu ayirt edemedigine isaret eder. Yargilanan Eichmann,
kendini savunurken sug¢lu olmadigini, diisiinmeden sadece
kendine verilen emirlere itaat ettigini soylerken sorgulamadan,
elestirmeden, sonuglar1 hesaplanmadan yapilan islerin nasil da
kotuligu siradan bir hale getirdigine isaret eder (Bkz. Arendt
1977; Erdem: E.T. 18.03.21).

Diisiinen kisi, propagandasi yapilani ve yerine getirmesi
isteneni sorgulayarak yasanan gercekligi ve tutarsizliklan
gorebilecek, iyi seklinde sunulan islerin/emirlerin ne kadar koéti
olduklarini anlayacak, kime ve neye hizmet ettiginin farkinda
olacaktir. Insanin diisiinmeyi se¢mesi, bir anlamda gerceklerin
farkina varmasina ve vicdaninin devreye girmesine sebep
olacaktir. Aksi durumda ise kisi otoritenin emrine girerek
disiinmeyi askiya alacak ve kotiiliigliin siradanlasmasina uygun
bir zemin olusturacaktir (Dis, 2017:193). Eichmann’in kendini
savunma bi¢imi, diger ahlaki degerlere nazaran verilen emre itaat
etmenin daha istin bir deger haline geldigini gostermesi
bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Milgram itaat siirecini agiklarken
ahlaki degerler ve ideallerle 6grenilmis itaat davranisi arasinda
yakin bir ilgi oldugunu, sorumluluk terk edildiginde, otoritenin
soylediginin “dogru” kabul edildigini ve mevcut idealler ve
degerler kaybedilerek otoriteyle etkilesim sonucunda yenilerinin
ortaya ¢iktigini belirtir (Freeman: E.T. 11.03.2021; Yiikselbaba,
2017: 248).

Kisi nasil olur da aklini1 ve iradesini devre disi birakarak kort
koriine itaat eder? Konuyla ilgili farkli izahlar vardir. Ozellikle
yikicl itaati ortaya ¢ikaran unsurlardan biri, itaatle kimlik kazanan
kimselerin var olmasidir. Bu tiir kisilikler “gérev adami1” olarak ne
istendigine bakilmaksizin kendilerinden istenene itaat ederek
emri yerine getirirler.

“Gorev adamlari korkunctur. Topgu insanlar1 paramparca ederken
gorevini yapar. Pilot ¢ocuk dolu kiiciik bir evin iizerine mecburi
inise gecerken gorevini yapar. Sehirleri yakip yikacak ve zehirli

gaza bogacak olanlar da gorevlerini yapacaklardir.” (Alain, 1999:
57; Dis, 2017: 191).
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Bireyin bu tarz eylemler gerceklestirebilmesinin arakasindaki
nedenlerden bir digeri, kisinin grupla 6zdesleserek o grubun
ideolojik anlayisin1 benimsemesidir. Kisi bundan sonra hizla kendi
adina diisiinme, konusma ve algilama yetisini kaybeder. Bu tir
itaati ortaya c¢ikaran bagska bir unsur, insanlarin otoriteyle
0zdeslesme temayulidiir. Bu egilim ustlerin her tirli emrine
boyun egme, grup baghhgimi her tirli bagdan ustiin tutma
seklinde izah edilebilir. Kisi bu ugurda kendi kisisel goriis ve
tercihlerini yok sayar ya da bastirir. Kosulsuz itaat eden kisi, kendi
goriis ve secimleri de dahil, itaat ettigi gliclinkiler haricindeki tim
fikir ve tercihleri gereksiz bulur. Boylece kendi adina diistinme ve
karar verme becerisinden vazge¢mis olur ki bu durum ahlaken iyi
ile kotli arasinda bir secim yapamama gibi oldukg¢a ciddi bir
sorunu da beraberinde getirir. Bu noktada temelde epistemolojik
bir sorun olan diisiinmeme ve bilmeme sorunu ahlaki bir mesele
haline gelir. Kisi, bir anlamda itaati secerken ayni zamanda
diisiinmemeyi de tercih etmis olur. Bu durum o Kisi icin ahlaken
bir uyku hali meydana getirir. Artik o, eylemlerini kendi akl ile
belirlemedigi icin Kant¢1 anlamda otonom bir varlik degildir (Dis,
2017:191).

itaat davramisinin daha 6nce bahsedildigi iizere, son yiizyila
damgasini vuran kiyim ve katliamlardaki gibi insanlara zarar
veren olaylara sebep olmasi, konuyla ilgili baska bir soruyu da
giindeme getirir: itaat eden kisi yaptign eylemin sorumlulugunu
iistlenir mi? Frédéric Gross, [taat Etmemek adli eserinde,
Eichmann davasi 6zelinde, ancak genel olarak itaat davranisiyla
ilgili yeni bir kavram iizerinde durur: Sorumluluk-suzlagmak. itaat
etmenin insani ne derece sorumluluk-suzlastirdigin1 ve kimseye
hesap vermeyecek olmanin rahathigiyla hareket etmesine sebep
oldugunu vurgulayarak soyle der:
“Sorumsuzluk baska bir seydir: Ortada aciliyet arz eden bir durum
dahi olsa karar almak konusunda beceriksiz olmak, hayat1 giini
giiniine, yarini hi¢ diisiinmeden yasamak, kararsiz ve ugari olmak,
herkesin bir par¢ast olmak ve kendisi 06zensiz olmak.
Sorumsuzlasmak ise daha ziyade eylemek, davranmak, bazi
gorevleri yerine getirmek ama bunu yaptig1 hicbir seyin icine
kendi miidahalesini katmamak, bedeninin gerceklestirdigi hi¢bir
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eylemin ve zihninin hesapladigl hi¢bir seyin mimar1 olmamak
durumudur” (Gross, 2020: 85).
itaat-sorumluluk iligkisi, bize Milgram’'in deneyleri sonucu

gelistirdigi “Araclasma Kurami”’ni hatirlatmaktadir. Kurama gore,
birey amag ve ahlak tartismasini emri verene/otoriteye birakarak
kendini, bu emre itaat eden konumunda araglastirir/ajanlastirir.
Karar verme/se¢cme isini otoriteye birakan kisi kendi deger
yargilarin1 ve ahlak anlayisim1 degil otoritenin emirlerini takip
eder ve boylece sorumlulugun da emri verene ait olduguna inanir.
Kisi, baskasina zarar vermek vicdaniyla celisse bile, buyruga -
ahlak duygusu kaybi sebebiyle degil de gorev bilinciyle- itaat eder.
Verilen emri, kendi duygu ve diisiincelerine gore degerlendirip
slizgecten gecirmeden dogrudan yerine getirmeyi se¢mis, boylece
sorumlulugu da otoriteye birakmistir. Milgram’a gore,

“Ajana donilismenin en 6nemli sonug¢larindan biri, kisinin otoriteye
karst sorumlu hissetmesi, ancak otorite tarafindan istenen
davranislarin iceriginden dolay1 hi¢bir sorumluluk
hissetmemesidir. Ahlak yok olmaz, ancak ¢ok farkli bir odak
noktasi edinir; emredilen kisi otoriteye ne derece uygun
davrandigina gore utang veya gurur hisseder...” (Milgram, 2015:
130).

Bu noktadan bakinca, otoriteye teslim olmanin en c¢arpici
sonucunun sorumluluk duygusundan azade olmak oldugu
soylenebilir. Kisinin kendini ara¢/ajan konumunda gormesi,
sorumlulugun yerini degistirerek sorumlulugun eylemleri
gerceklestirenlerde degil, emirleri veren otoritede oldugunu
diistinmesine sebep olur. Boylece aragsal rollerini kiiciimseyerek
ya da karartarak eylemleri icin kisisel sorumluluk hissetmezler ve
eylemlere yonelik tepkilerin onlara yonelmesinden de
kurtulduklarini sanirlar (Bilgin, 1995: 50; Yiikselbaba, 2017: 244-
245).

itaat ederek yabanci bir iradenin uygulayicis1 durumuna diisen
insan, yaptiklarindan kendini sorumlu tutmaz. ilgilendigi tek sey,
emredileni gerektigi sekilde yerine getirmis olmaktir. Insan bir
otoriteye itaatle 6zerkligini/bireyselligini yitirdiginde eylemlerini
ahlaki olup olmamalari agisindan degil, uygulamada basarili olup
olmamalari agisindan degerlendirir. Bu durum da kisilerin ahlaki
degerlerinin islevsiz hale gelmesine yol acar. Kisi ortaya cikan
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sonucu sahiplenmese de hem o eylemleri gerceklestirdigi icin hem
de disiinmemeyi secerek kendisini o eylemleri icra edecek
noktaya getirdigi icin ahlaken mesul ve suc¢ludur (Dis, 2017: 192).

Katilimcilarin ¢ogunlugu diisiincelerine uygun olmasa ve tasvip
etmeseler de uygulamalardan hareketle, pratikteki haliyle, itaati
“sorgusuz sualsiz, diisinmeden uyulan bir davranis” olarak
aciklarlar. Ancak birkag¢ kisi, “..itaat akli kullanarak olmali
sorgusuz sualsiz degil”'%; “6nce neden itaat etmeliyim diye diistintir
sonra itaat ederim”5 seklindeki aciklamalariyla itaatte akl
kullanmanin ve diistinmenin gerekliligine isaret etmislerdir.

itaat tanmimlamalarinda kullanilan bagska bir kavram da
otoritedir.l6 Genel yaklasim, toplumsal diizen icin mesru olarak
kabul edilen, giiven ve saygi duyulan bir otoriteye itaatin
gerekliligi seklindedir ve otorite itaatin temeli olarak
gorilmektedir.

Gengler kavrami agiklarken zaman zaman, “emir, buyruk, kural,
yasak” gibi ifadeler kullanmislardir. Sézliikk anlamlarinda da
vurgulandig gibi, itaat kural ve emir/buyrukla ilgili bir olgudur.
Sosyal hayatta, kurallarin ve emirlerin olmadig1 bir yasam
diistinmek miimkiin olmadigina gore itaatin olmadigi bir hayat ve
toplum da pek diisiintilemez. Otorite ve itaatin, birlikte yasamanin
gereklerinden oldugunu séyleyen Milgram’in da ifade ettigi gibi
sadece inziva hayati yasayan kimse, meydan okuma veya itaat
etme yoluyla baskalarinin emirlerine cevap vermeye zorlanamaz
(Milgram, 1963: E.T. 18.02.2020). itaat ve boyun egme, bir
anlamda insan olmanin ve toplumsal hayatin tabil bir parcasidir.
Dogdugumuz giinden itibaren, aile icinde baslayan bir dizi kural
ve emirle sekillenmeye baslayan hayatimizda, farkli sosyal
kurumlarda tanzim edilen hukuki, ahlaki ve siyasi metinlere ve
bunlar temsil eden ve uygulayan pek c¢ok otorite figiiriine itaat
etmek durumunda kalirz. Tim hayatimizi kusatan bu olguy,
Yaraticiya gosterdigimiz mutlak itaatle nihai sinirina erisir ve
diinyanin 6tesini anlayip algilamamizda etkin bir rol oynar.

14 E /Hukuk-2.
15 E/ Elektrik-Elektronik Mithendisligi-2.
16 Ayni 6rneklemin otorite ile ilgili goriisleri icin bkz. (Odabasi, 2020: 198-206).
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Temel olarak iki tiir kuraldan bahsedebiliriz: Birincisi, bizim
disimizda, miidahalemizin olmadigi, degismez ve zorunlu doga
kanunlarin1 kapsayan kurallardir. Ikincisi ise, hayatimiz1 tanzim
etmek maksadiyla kendimizin koydugu, zorunlu olmayan ve
degisebilir kurallardir. Birinci tiir kurallara itaat etmekle ilgili
secim sansimiz yoktur. Onlara zorunlu olarak tabi olmak
durumundayiz. itaatin mevzubahis edilecegi husus, sosyo-kiiltiirel
hayatimiz1 diizenleyen ve sekillendiren insan kaynakli kurallardir.
Beseri bilimler arasinda yer alan hukuk tam da bu amagla,
toplumsal hayat1 belli bir biitiinliik ve istikrar i¢cinde devam
ettirmek ve insanlar arasi miinasebetleri tanzim etmek i¢in vardir.
Tim bu kurallar1 nasil urettigimiz, neleri dayanak aldigimiz ve
bunlara karsi nasil bir tavir takindigimiz hem bireysel hem de
toplumsal hayatimizin hangi ¢izgi lizerinde devam edecegini
belirler. Gelmis ge¢mis medeniyetler, insani degerlerdeki
devrimler ve ideolojik kavgalar bu kurallar lizerinde ve etrafinda
olagelmistir. Uyulmasi, itaat edilmesi gerekli olan “kurallar” degil
de “emir ve buyruklar” olunca is biraz daha karmasiklasir. Bir
insan emrinin diger insanlar lzerinde yerine getirilmesi zorunlu
bir 6dev haline nasil gelebildigi meselesi, ya da baska bir deyisle,
yetkin konumdaki bir bireyin her tiirli emir ve iradesinin,
etrafindaki ve altindaki insanlar tarafindan nasil uygulanmasi
mutlak buyruklar haline geldigi hususu, psikolojik ve sosyolojik
izaha muhta¢ mevzulardir.

3.3.Niye itaat Ederiz/ Bireysel ve Toplumsal Nedenler

itaatin iyi anlasilabilmesi i¢in “nicin itaat ettigimiz” sorusuna
cevap verilmesi gerekir. Bu nedenle katilimcilara “Sizce insan
neden itaat eder?” sorusunu yonelttik. Gengler, konuyla ilgili tek
sebep lizerinde degil de olaya degisik yonlerden yaklasarak farkl
sebepler tlzerinde durmuslardir, “Korku, herkes gibi olmalk,
giivende hissetmek, caresizlik, isine gelmek, konfor duygusu, fitrat
geregi gibi psikolojik; onaylanmak, dislanmamak, cevre baskisi,
gelenek ve kiiltiir etkisi gibi toplumsal nedenler fzerinde
durmuslardir. Alandan gelen verilerde bu konuyla ilgili oldukga
fazla malzeme var. Sectigimiz bazi1 6rnekler soyledir:
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“Bence insan hem korktugu icin hem de herkes gibi olmak i¢in
itaat eder.”’” “Bu sorunun cevabi itaat eden kisinin itaat ettigi
duruma bagh olarak degisir. Is yerinde patronunun emirlerine,
boyun egmek veya onaylanmak icin itaat ediyorken, bir toplulugun
kurallarina herkes gibi olmak icin itaat edebilir.” 18

"Bence cevap isimize geldigi icin, pragmatik diisiince de
oldugumuz icin. Insan kendi faydasina olmayan bir isi yapmaz. Bir
nevi tabiatimiz oluyor. Daha da genellersek aciz oldugumuz icin
diyebiliriz. Insan daha giiclii birine itaat eder. Bu fiziksel giig, bilgi,
zeka vs. anlaminda olabilir..."??

“Boyun egmek icin, onaylamak icin, herkes gibi olmak igin,
tabiatimiz geregi, korktugumuz icin, daha kolayimiza geldigi icin,
béyle bir gelenekten geldigimiz i¢in... Tiim bu psikolojik ve fiziksel
etkenler insanin itaat etmesinin sebeplerindendir.”??

“Itaatimizin arkasinda dogamiz geredi gelen hayatta kalma
i¢gtidiimiiz biiyiik rol oynar. Fark etmesek de bulundugumuz durum
icerisinde bizim hayatta kalmamizi, daha rahat bir yaganti
siirmemizi saglayacak olan sey ne ise onu yapmaya ya da
yapmamaya daha egilimliyizdir.”?1

“Kime itaat ettigimize gére degistigini diistintiyorum. Aileme
karsi, saygi ve sevgiden dolayi itaat ediyorum, giiven duydugum igin
itaat ediyorum. Ust akil olarak gérdiigiimden dolay1. Geleneklerin
de etkisi olabilecegini diistintiyorum... Siyasi otoriteye itaat sebebim
maalesef ylizde yiiz korku. Tutuklanma korkusu, hapis korkusu...
Itaat kelimesi benim icin illaki baski korku, iskence gibi ya da
zorunluluk gibi géziikmiiyor. Cogu zaman sevgiden dolayi ¢ogu seye
boyun egebiliriz. Sevgimizden de seve seve de itaat edebiliriz diye
diistintiyorum...”?2

“Allah, insana “seni kulluk edesin diye génderdim” diyorsa kulluk
istidadini da kaginilmaz bigimde ona yerlestirmis demektir. Herkes

17 E /Hukuk-2.

18 E /Kontrol ve Otomasyon Miihendisligi-1.
19 E /Elektrik-Elektronik Miihendisligi-2.

20 K/Sinema ve Televizyon-2.

21 K/Metalurji ve Malzeme Miihendisligi-1.
22 K/Mimarlik-4.
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bir seylere kag¢inilmaz olarak kulluk eder. Miisliimanlar Allah’a;
ancak bir ateist de baska bir seye kulluk eder. Dolayistyla sorunuzun
cevabi insanin fitrati bu oldugu icin itaat eder diyebilirim. Ancak bu
meselenin genel cercevesi. Her olayir tekil olarak ele aldigimizda
nedenler degisebilir.” 23

“..kisiden kisiye degismekle birlikte bunun bizim toplumumuzda
geleneklerimize yani ¢evresel faktérlere daha ¢ok baglandigini
diistintiyorum.”2*

“Bunun arkasinda elbette ¢ok derin sosyolojik, psikolojik,
biyolojik, politik vb. bir ¢ok faktériin oldugunu séylememiz
miimkiin...Yani insanlar ait olma istenciyle grup psikolojine uyarak
itaat edebilir, 6lmekle tehdit edildiginden korktugu icin boyun egip
itaat edebilir, hapis cezast almaktan korktugu icin kanunlara itaat
edebilir-ki bu durumu genelde siyasal olaylarda ¢okga
gormiistizdiir- yani dedigim gibi bu ¢ok faktorlii bir durum...”25

insanin niye itaat ettigi/etmesi gerektigi ilgili literatiirde de
bireysel ve toplumsal anlamda tartisiimis ve c¢esitli izahlar
getirilmistir. Diisiince tarihinde, itaatin dogustan gelen bir duygu
oldugu goriisiinde olanlar vardur. lyinin ve Kétiiniin Otesinde isimli

eserinde Nietzsche, itaatle ilgili sunlar1 soylemektedir: “insanlarin
var oldugu tiim zamanlar boyunca, insan stirtileri de var olmustur (aile gruplari,
topluluklar, kabileler, halklar devletler, kiliseler), her zaman kiiciik sayidaki
buyurucularla karsilastirildiginda boyun egenlerin sayisi ¢ok olmusg, - dolayisiyla,
boyun egmenin, insanlar arasinda en iyi ve en uzun uygulanan egitim oldugu
kolayca varsayilabilir, ortalama olarak, her bir boyun egme gereksinmesi
dogustandir; bir cesit formel vicdan olarak, bizden talep ettigi sudur: “Herhangi

bir seyi kosulsuz olarak yapmalisin.” Kisaca “yapmalisin”. (Nietzsche, 1989:
104).

Weber, otoriteyle ilgili tespitlerinde, itaatin psikolojik boyutu
lizerinde de durmus ve otoriteye itaatin oldukc¢a giiclii umut ve
korku duygular tarafindan belirlendigini iddia etmistir. Ona gore,
doga-iistii gliglerin ya da iktidar sahiplerinin 6¢ alacagi korkusu,
bu diinyada ya da 6biir diinyada o6diillendirilme umudu ve her

23 E/llahiyat-4.
24 K /Psikoloji-4.
25 K/Felsefe ve Din Bilimleri-Doktora.
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turli ¢ikar duygusu itaati anlaml kilan dayanaklardir. (Weber,
1986: 81).

Eric Fromm, meseleyi hem fitri yatkinlik hem de psikolojik
baglamiyla ele alan bir isimdir. Insanin itaate yatkin, itaatsizlikten
uzak olmasinin sebebini devletle, inan¢ alaniyla ve kamuoyuyla
uygun adim gittigi slirece kendini giivende ve koruma altinda
hissedecegi gerekgesiyle izah etmistir. Ayrica Kkisinin itaati
sebebiyle kulluk ettigi giiclin bir parcasi oldugu i¢in kendini daha
gliclii hissedecegini; kararlarini itaat ettigi verecegi icin hata
yapmayacagini; hep izlendigi icin yalniz kalamayacagini ve izin
verilmeyecegi icin glinah isleyemeyecegini belirtir. Fromm, giiclii
olana “hayir” demenin ve itaat etmeme cesareti gostermenin zor
olmasinin baska bir sebebinin de “insanlik tarihinin biiyiik bir
boliimiinde  itaatin  erdemle, itaatsizligin de  giinahla
6zdeslestirilmesi” oldugunu soéyleyerek itaat olgusunun ahlaki ve
toplumsal yonlerine de dikkat ¢eker (Fromm, 1987: 10-15).

Katilmcr goriislerine benzer sekilde, itaat etme sebeplerini
soyle siralayanlar da vardir. Insan otoriteye itaat ederek kendini
bireysel ve toplumsal olarak giivende hisseder. itaat, insan1 karar
alma zorunlulugundan ve bu siirece bagh tercih ve sonuclarin
sorumlulugundan kurtarir. Otoriteye itaat etmemek/karsi gelmek,
insanin hata yaptign hissine kapilmasina sebep olabilir. Itaat
ederek hem yalnizlik hissinden hem de hata yapma korkusundan
kurtulunur (Aydin: E.T. 07.02.2020).

Baz1 gencglerin “rahatimiz igin, kolayimiza geldigi icin itaat
ederiz” seklinde dillendirdikleri husus konuyla ilgili calismalarda
“konformizm” kavramiyla ele alinmistir. Frédéric Gross, kisinin
itaat ederek karar verme yetkisini iizerine almadan, eylemlerinin
yazar1 degil basit bir arac1 oldugundan bahseder ve bu gerekceyle
yaptiklarinin sorumlulugundan siyrilmasinin oldukc¢a konforlu bir
durum olduguna dikkat c¢eker (Gross, 2020: 36-37). Su
katilimcimizin ifadeleri tam da bu duruma isaret eder niteliktedir:
“Bir otoriteye itaat etmek onun séylemlerine emirlerine uymak son
derece zahmetsiz ve kolaydir. Her konuda kendini kolaya atan ve
daha fazla ugrasmaktan kacan insanoglu bir otoriteye itaat ederek
kendi diisiinme zahmetini ortadan kaldirir. Otorite her konuda
diistintir ve bireye emri verir birey bu konuda kendi diistinme
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yetilerini yormaz, bu konuda gegecegi arayista girecegi psikolojik
degisimlerden kurtulur ve daha mutludur.” 26

Yakin dénem diisiince tarihimizin 6nemli isimlerinden Nurettin
Topcu itaat yerine “sosyal konformizm ve uysallik” kavramlarini
kullanir ve meseleye ¢ok farkli bir bakis agisiyla, itaatin karsiti
olarak kullandig1 isyan ¢ercevesinden ve tasavvufi bir pencereden
bakar. Isyan, iradenin kendi i¢inde bulundugu sartlara boyun
egmeyip, bir baskaldir1 olmak bakimindan hareket (action)’tir.
Diisince ve inan¢ da harekettir; hatta bilgi harekettir, c¢iinkii
sijenin objeye (benligin esyaya) aktif sekilde katilmasi, onu
kendine mal etmesi anlaminda, o da hareket olmaktadir. Hiirriyet
harekettir; ¢iinkii hiirriyet, insanin kendi eliyle esyay1 ve kendisini
degistirmesi demektir. Hareket olmadan bu degisim miimkiin
degildir. Iste biitiin bunlarin ¢ercevesinde ve en az bunlar kadar
isyan hareketidir. Topgu’ya gore, insanin ferdiyetini ortadan
kaldiran her sey iradenin esareti anlamina gelir. Bu anlamda kendi
tabiatimiz, kibir ve gururumuz, bizi hareketsiz kilan sosyal
dayanisma, bizim kendine kori koriine itaatimizi isteyen toplum,
hepsi de bizi esir eden kuvvetlerdir. Irade, biitiin bunlarla
miicadele etmek icin adeta kendi basina yetersizdir. irade bu
yetersizligine son vermek icin ferdiyeti kurban etmeyecek sekilde,
cevresinde halka halka gelisen otoriteyi ister. Bu zincirin ilk
halkasinda aile, son halkasinda ise, mutlak otoriteden ibaret ilahi
iradeye istirak vardir (Topgu, 1995: 15-19).

itaat davrams1 literatiirde, kisilik  ozellikleriyle de
irtibatlandirilmigtir. Insanlar ayni toplum icinde yasasalar dahi
kisilik 6zellikleri sebebiyle farklilik gosterebilirler. Bu farkliliklar
da onlarin itaat davranisim etkileyebilir. itaatte etkili olan kisilik
ozelliklerini soyle siralayabiliriz (Yiikselbaba, 2017: 265-266):

a) Benlegin Tesiri: Kisinin benligindeki bireyci ve iligkisellik
yonlerinden hangisinin daha 6nde oldugu, itaatini etkileyen bir
ozelliktir. iliskisel yoniin 6n planda oldugu kimseler gruptakilerin
goruslerine daha ¢ok 6onem verdikleri i¢in grup kurallarina ve
degerlerine daha ¢ok riayet ederler. Buna karsin, bireyci yonleri
on planda olanlar, kendi diisiince ve prensiplerini daha 6énemli

26 E/Tip-2.
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gordiikleri icin bagkalarinin ne dusindigi meselesiyle pek
ilgilenmez ve itaat etme ihtiyaci hissetmezler.

b) Birey Olma Ihtiyacinin Tesiri: Baz1 insanlar, onlarn
digerlerinden ayiran karakteristik hususiyetlerini korumak i¢in
gayret gosterirler. Sosyal psikoloji deneyleri, bu 06zellikteki
bireylerin daha az itaat ettiklerini ve aykir1 davranislarda
bulunduklarini géstermektedir.

c) Kisisel Kontrol Isteginin Tesiri: Baz1 kisiler, davranislarinin
kendi kontrollerinde oldugunu gostermek icin sosyal etkinin
tesirinde kalmayip uyma ve itaatte bulunmayabilirler. Bazen de
bireyler, davranislar1 tlizerinde kontrolleri oldugunu hissetmek
icin sosyal etkiye karsi, uyumsuz davranista bulunabilmektedirler.
Konuyla ilgili deneyler ve gelistirilen psikolojik direnme kuramy,
bu ozellikteki kisilerin grup baskisina daha direncli olduklarini
ortaya koymustur.

d) Yetkin Olmanin Tesiri: Birey bulundugu toplulukta, kendini
diger insanlardan daha yetkin ve uzman goriiyorsa itaat ve uyma
davranisi gostermeyebilir.

e) Cinsiyetin Tesiri: Yakin zamanlarda yapilan arastirmalar,
uyma ve itaat davranisinda cinsiyetin 6nemli bir faktor olmadigini
gostermekle birlikte, kadinlar tizerindeki grup etkisi ve buna bagh
olarak ortaya cikan itaat davranisinin erkeklerinkinden daha fazla
oldugu belirtilmistir.

Bu ozelliklere ilaveten arastirmalar sonucunda, itaat ve uyma
davranisi gosteren bagimh deneklerin, “asagilik duygusu, kati ve
asirt benlik kontrolii ve otoriteryen” tutumlara sahip olduklar,
itaat/uyma davranisini gostermeyen bagimsiz deneklerin ise
“entelektiiel etkinlik, ego giicti, liderlik yetenegi ve sosyal iliskilerde
olgunluk” gibi 6zelliklere sahip oldugu tespit edilmistir. Yukarida
belirtilenler disinda derin arastirmalarla uyan (bagimh)
deneklerle, uymayan (bagimsiz) denekler arasinda bagka
farkliliklar da saptanmistir: Bagimsiz deneklerin, 6zelliklerine;
bagimli deneklerin ise tutumlara daha fazla sahip olduklar
gorilmiistir (Kagitcibasi, 1985: 45-47). Erken donem psikoloji
calismalarinda, kisilik oOzelliklerinin bireyin davranisimi direkt
olarak belirledigi goriisi ortaya konmussa da sonraki
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calismalarda, bu ozelliklere ilaveten ortamin ve ¢evresel
faktorlerin de dikkate alinmasi gerektigi belirtilmistir. Itaat
davranisini geregi gibi anlayabilmek i¢in kisilik 6zelliklerini tespit
etmek onemli olmakla beraber yeterli degildir. Bu mikro etkinin
disina cikilarak sosyal cevre ve kiiltiirtin etkisi de saptanmalidir.
Hatta kiiltiirden kiltire uyma davranisi degisebileceginden,
meselenin kiultiirleraras1 bir boyutta da ele alinmasi gerekir
(Kagitgibasi, 1985: 78-79).

Goruldugi tzere, katilimcillarimizin “insanin niye itaat ettigine
dair” ac¢iklamalar1 alan yazindakine uygun olarak hem bireysel
hem de toplumsal izahlar1 igermektedir.

2.4.Nasil Bir itaat

itaat davranisinin arkasinda yukarida anlatilan psikolojik ve
sosyolojik gerekcelerin oldugunu gordiik. Genglerin itaatin
cercevesi ve sinirlarina dair nasil bir algilarinin oldugunu anlamak
lizere kendilerine, “Mutlak itaat mi, sinirl bir itaat mi? Birine ya
da bir kuruma itaat ettiginizde ozgirliigliniiziin sinirlandigini
diistiniiyor musunuz? Ve Birine itaatinizde hangisi daha etkilidir?
(Karizmatik olmasi, geleneksel olmasi yasalara uymasi gibi)”
sorularini sorduk.

Mutlak itaat mi, sinirh itaat mi sorusuna katilimcilarin tamami
“sinirhl itaat” cevabini vermistir. Bazilar1 buna “Hi¢bir otorite
kusursuz ve tam degildir”?’; “Sinirli bir itaat. Baskalarina zarar
vermemek adina toplumla birlikte yasadigimiz igin glivenlik ve
diizen adina getirilen otoriteye veyahut dinde yasanmamasi
gereken sapmalara smirli itaat kabul edilebilir’?® tarzinda
aciklamalar ilave etmistir. Katihmcilarin tamamina yakini mutlak
ve sinirl itaat konusundaki diistincelerini, Allah ve digerleri, Ytice
varliklar ve disindakiler, dinde ve digerlerinde ve diinya ve ahiret
gibi ayrimlarla belirtmislerdir. Birkaci soyledir:

“Bu sorunun diinya ve ahiret icin 2 farkli cevabi var bence.
Allah’a itaat mutlak olmali. Ciinkii kendisi mutlak bir varlik. Sonu
olmayan ve sinirsiz kudret sahibi bir varliga sinirli itaat etmek akil
kar degil. Zaten kudret sahibi Allah bizden Islam’i tercih ederek

27 K/Sinema ve Televizyon-2.
28 K /Psikoloji-4.
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itaat etmemizi istiyor. Islam’in kelime anlami teslim olmaktir.
Diinya icin ise sonu olan varliklara mutlak itaat akil kar1 degil. O
yiizden diinyalik varliklara asiri itaatin pek bir anlami yoktur”.2?

“Mutlak itaatin sadece yiice ulu bir varliga olmasi gerektigini.
Insanlarin olusturdugu otoritelere itaat ederken her zaman
sorgulama i¢cinde olmamiz gerektigini dtistiniiyorum”.30

“Din konusunda mutlak itaat, benim igin. Diger tiim konularda
sinirl itaat. Kendi erdem ve degerlerimiz, etik anlayisimiza ters
gelen bir konuda sonucu ne olursa olsun itaat etmemeli ve yoldan
sapmamaliyiz diye diistintiyorum. Allah disinda, etik anlayisima ters
gelen bir konuda herkese itiraz edebilecegimi, yeri gelince sesimi
gtir ¢ikarabilecegimi biliyorum, eminim ve daha dnce yapmigsligim
var.”31

Yukaridaki soruyu biraz daha o6zellestirerek kanaatlerinin
davraniglarina nasil aksettigini anlamak amaciyla “Kosulsuz olarak
itaat ettiginiz biri/birileri/kurum/kurumlar var midir” seklinde
sorduk. Aldigimiz cevaplar {sttekilerle tutarlilik gosterir
sekildedir. Birka¢1 “..kosulsuz itaati dogru bulmuyorum...”,
“..kosulsuz itaati kabul etmiyorum”3? “Itaat  kavramina
inanmiyorum” “... takim bile tutmam” diyerek kosulsuz itaat
ettikleri biri veya kurum olmadigini belirtmislerdir. Diger bir
grup, sinirlarini net bir sekilde cizerek “Yaradan disinda yok”,33
“Allah’tan baska hi¢ kimseye kosulsuz itaat etmemeliyim...”3%
“Kosulsuz olarak Allah ve Rasulii haricinde itaat etmem?”35
“Herhalde bir tek Peygamber efendimiz aklima geliyor...”3¢ “Dini
inanclarima bagliyim. Tiim ibadetlerimi yerine getirmesem de
kosulsuz sevgi ve inang tasiyorum. Onun disinda aileme dahi
kosulsuz itaat etmiyorum.”37 diyerek meseleyi dini alan vurgusuyla

29 E/Elektrik-Elektronik Miihendisligi-2.
30 E/Isletme-4.

31 K/Mimarlik-4.

32 E /iktisat-2

33 K/Sinema ve Televizyon-2.

34 E/Elektrik-Elektronik Miihendisligi-2.
35 K/Ilahiyat-3

36 E/Fen Bilimleri-Yiksek Lisans

37 K/Mimarlhk-4
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ele almislardir. Bir katihmc1 “deviet otoritesi mutlak olarak itaat
istediginden bu érnek verilebilir”3¢ diyerek kosulsuz itaatini sadece
devletle sinirlandirmistir. Baska biri de kosulsuz itaat alanini biraz
daha genisleterek “Dini kanunlar ve anayasa (elestirebilirim ama
bu tilkenin vatandast olarak uymakla miikellefim)”3° ifadesiyle din
ve devleti birlikte zikretmistir.

Su ifadeler de ayni goriisii daha analitik diistinen ve goriislerini
detayl ve gerekgeli belirten bir katilimcimiza aittir: “Bu soruya
dinen ve siyasen olmak lizere iki sekilde cevap verecegim. Dinen
Allah’in kitabt Kur'an’a mutlak itaatim séz konusu elbette. Yine
Peygamber  efendimizi  sorgulamaksizin onun yaptigi ve
séylediklerine inanmamiz ve hayatimiza gegcirmeye ¢calismamiz bir
bakima itaatin gdstergesidir. Siyasal agidan modern devlet ¢atisi
altinda yasiyoruz. Dolayisiyla her sey belli kanunlar ¢ercevesinde
uygulamaya konulmaktadir. Bu konuda da halkin tizerinde otoriter
bir gii¢ olarak anayasa ve anayasayr uygulayicilar oldugunu
soyleyebiliriz. Dolayisiyla bir kanunu begensem de bejenmesem de
ceza almamak icin uygulamak zorunda olmam bence kuruma
itaatin gostergesidir”.40

Devlete itaat konusu, felsefe tarihi icinde de ele alinmis ve
degisik acilardan tartisilmis bir meseledir. S6zlesme teorilerine
kadar devlete itaat dini bir zorunluluk olarak kabul edilmistir.
Sozlesme teorilerinde ise itaat, sodzlesmeye uymanin/bagh
kalmanin gerektirdigi bir davranis olarak gorilmistir (Cifci,
2014: 592). Devlete itaat konusunda tlizerinde durulan bir husus
da “fiiliyatta insanlarin devlete mutlak itaat etmesinden hareketle
devlete  itaatin  bir  yukimlilik oldugu  sonucunun
cikarillamayacagl””  mevzuudur. Insanlar  devlete, itaat
etmediklerinde uygulanacak cezalardan korktuklar1 ic¢in itaat
edebilirler; kanunlarin kendilerinin de benimsedigi prensiplere
uygunlugu sebebiyle itaat edebilirler ya da digerleri itaat ederken
kendilerinin de itaat etmemesini dogru bulmadig1 icin itaat
edebilirler (Erdogan: E.T. 28.12.2020).

38 E /Hukuk-2.
39 E/PDR-1.
40 K/Felsefe ve Din Bilimleri-Doktora.
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Gengclerin itaatle 6zgiirliik arasindaki iliskiye nasil baktiklarini
bilmek itaatin ¢ercevesini daha net belirlemek acisindan faydali
olur kanaatiyle kendilerine, “Birine ya da bir kuruma itaat
ettiginizde ozgurliginiizin sinirlandigini disiiniiyor musunuz?”
sorusunu sorduk. Genglerin yaklasimlar1 “kayith bir kisitlamada”
yogunlasiyor: Soyle ki kimi “Eger itaat ettigim kisi ya da kurum
bana bir seyler katiyorsa ya da ben onlara bir seyler katmaktan
mutluluk duyuyorsam ézgiirltigiimiin kisitlandigini  dtistinmem
aksine bundan zevk alirim fakat istemedigim halde itaat ediyorsam
ozgurligiimiin  kisitlandigint  zamanimin  bosa  harcandigini
diistintiriim”.41 “...Eger bu kurum belli kurallar ve usul ¢cercevesinde
degilse, kuralsizsa, ahlakli degilse vb. ve benim de itaatim
bekleniyorsa; sanki beynimi ve benligimi o kuruma satmis gibi
hissederim. Bdyle durumlarda -énem verdigim seylerden olan-
ozgiir diistinebilme, sorgulama, hesap sorabilme yani kisaca
ozglrligiim sinirlanir.” “..Bireyden bireye kurumdan kuruma
degisir.”#3 “Eger itaat ettigim sey benim istemeyerek yaptigim
birseyse evet.”** Hem se¢ilmis ifadelerden hem de buraya
alamadigimiz orneklerden anlasildigl iizere, itaatin o6zglrligu
sinirlandirip sinirlandirmadigy, 6zgurliikten ne anlasildigina, kime,
ne i¢cin ve nasil itaat edildigine gore degismektedir.

Katilmcilar arasinda, itaatin kayitsiz bir sekilde o6zgilrligi
sinirlandirdigini diisiinen ve bunu net bir sekilde ifade edenler de
bulunmaktadir: “Asirt derecede kisitlanmis, ezilmis hissederim.
Icimdeki potansiyeli ortaya koymama engel oluyor béyle
durumlar.”> “Kesinlikle itaat tutsakligi da yaninda getirecektir.
Kendim yakindan tanidigim bir érnek vereyim bir tanidigim kendi
oglunun nisanina ait oldugu tarikatta izin verilmedigi igin
katilamadi.™® “...Bir otoriteye itaat edince 6zgiirltigiimii kisitlanmig
hissederim. Elbet bu otoritenin bana dayattigi ve benim zorla

41 K /Metalurji ve Malzeme Miihendisligi-1.
42 E /iktisat-2.

43 K/0Odyoloji-1.

44 E /Kontrol ve Otomasyon Miithendisligi-1
45 K/Tip-5.

46 K /Psikoloji-4.
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yapacagim seyler olacaktir. Ve o0zgiirliik istedigimizi yapmak
degildir. Istemedigimizi yapmamaktir.”*7

Tersi bir yaklasimla, sayilar1 az da olsa itaatin 6zgurliiklerini
kisitlamadigim1 ~ diigiinenler de vardir: “..Diisiinmem. Itaat
kavraminin ayni zaman da aidiyetlik duygularini arkasinda
barindirdigi hissettigim i¢in, bir yere bir seye ait olmak hissi beni
rahatsiz  etmez.  Yani  benim  ézgiirliigiimii  aidiyetlik
stirlandirmaz.”8 “..Insan gercegi kendi akliyla bulabilir. Kendi
akliyla bulamadigr tikandigi zamanlar da olabilir ¢ilinkii hepimiz
aciz varliklariz. Iste béyle durumlarda belli kisi veya kurumlardan
akil alma suretiyle olan itaat sonucunda kisi ne yapacagini bilir,
bundan sonraki hayatini da bu minvalde sekillendirebilir. Béylelikle
bir daha ayni duruma ditismekten korkmaz nasil davranacagini bilir
ve korkularindan styrilarak ozgiir olur. Kisaca burada bahsettigim
sekilde itaat, tutsaklik degil 6zgiirliiktiir.”#

Bir katilimc1 da disiincesini neye itaat edildigine bagh olarak
aciklar ve sunlan soyler: “Itaat edecedim kisi Yaratan ise
ozgiirliigiimiin kisitlandigini diistinmem aksine bu giiven duygusu
verir bana, yalniz ne sekilde itaatimi sundugum, onemli bir husus
bence. Bu bir kurum ise itaat seklini saygi ve sorumluluk olarak
algiladigimdan bunu ézgiirliik kisitlamast olarak gormem ancak
bagh olacagim kurum inancim ve bakis acima aykiri ise burada
ozgiirliik kisitlamasi s6z konusu olmaya bagslar.”>?

Eric Fromm, itaat- 6zgirliik iliskisine, 6zgiirlik ve itaat etmeme
yeteneginin birbirlerinden ayrilamaz oldugu noktasindan bakar.
Fromm, bir kimse ancak kendi adina duyma ve dislinme
yetenegini kazanarak gelisir ve o zaman gii¢ sahiplerine karsi
gelip “hayir” diyerek itaatsizlik yapar boylece de o6zgiirlesebilir
diistincesindedir. Birine hayir diyebilmek icin her seyden 6nce
ozgiir olmay1 istemek gerekir. Diger taraftan itaat etmemek icin de
“Ozgiirlik sarttir” diyerek isin icinden c¢ikmanin hi¢ de kolay
olmadigini vurgular (Fromm, 1996: 43-54).

47 E/Tip-2.

48 £ /Fen Bilimleri-Yiiksek Lisans.
49 K/Ilahiyat-3.

50 K/Sinema ve Televizyon-2.
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itaat-6zgiirliik iliskisine deginen baska biri H. Arendt'tir.
Arendt’in goriislerini daha 6nce bahsi gecen Eichman davasi
ozelinde ele alan ¢alismalarda, oOzgiirliige adaletin saglanmasi
baglaminda degindigini ve ozgirlik olmadan adaletin
saglanamayacagl, kortu koriine itaatin de adaleti gormeye engel
teskil edebilecegi goriisiinde oldugunu belirtirler. Bu baglamda
Nazi diizeni icin emir verenlerin ve sadece verilen emirlere itaat
edip milyonlarca insanin 6liimiine sebep olanlarin, zayif ya da
glcli olabilecekleri ama asla 06zgiir olmadiklarini belirtirler
(Erdem: E.T. 14.02.2021).

Genclerin itaat/itaatsizlik davranislarinda hangi unsurlarin
daha etkili oldugunu ortaya cikarabilmek maksadiyla kendilerine
“Birine ya da bir kuruma itaat edip etmemenizi belirleyen
unsurlar nelerdir?” seklinde bir soru sorduk. Birka¢ 6n goriismede
genglerin “ tam anlayamadim ne gibi yani?” demesi lizerine soruya
“din kurallari, hukuk, gelenek, ahlak, vicdan, ehliyet-liyakat, giiven
duymak vb.” agiklamasini ilave ettik. Genglerin birgogu, giiven
unsuruna vurgu yapmistir. Bunun disinda hukuk, ahlak, ehliyet,
liyakat ve vicdan ve saygi ayr1 ayr1 veya beraber dile getirilen
unsurlardandir. Din kurallarina, iki geng, farkli iki noktadan
bakarak deginmistir. Biri, “Bir faniye itaatimi (birkag¢ istisna
disinda) din kurallart belirlemez. Din kurallart burada sadece
Allah’a itaat alaninda gegerlidir bence...””! derken baska bir
katillmar ise, “.. din kurallart temeldir. Zaten bu, diger biitiin
etmenlerin -gelmesi gerektigi kadarini- beraberinde getirir.”>2

Konuyu biraz daha daraltarak ve Max Weber’'in otorite
tiplerinden hareketle genclere su soruyu yonelttik: “Birine
itaatinizde hangisi daha etkilidir? Karizmatik olmasi, gelenege
baghh olmasi, kanunlara uymasi gibi.” Bilindigi iizere Weber
geleneksel, karizmatik ve yasal olmak lizere li¢ otorite tipinden
bahseder. Bunlar hem hakimiyetin dayandig1 mesruiyet kaynagini
hem de buyuran ile o buyrugu yerine getiren yani itaat eden
arasindaki iliskinin niteligini belirler. Geleneksel otorite,
kutsallastirilarak kabul ve itaat edilen geleneklere dayah

51 E/iktisat-2.
52 E/llahiyat-4.
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otoritedir. Bu yolla gerceklestirilen itaat, resmi degil geleneksel
kabullerle tanimlanmis bir itaattir. Karizmatik otorite, sira dis1 ve
tanri vergisi 6zellikleri sebebiyle, bir kisiye duyulan hayranlik ve
glivenle ortaya ¢ikan mutlak bir itaattir. Yasal otorite, kanunlarin
mesruiyetine dayanan ve rasyonel kurallara bagh bir otoritedir.
itaat edilmesi istenen, kisiye bagh olmaksizin cercevesi kanunlarla
belirlenmis bir dizendir (Weber, 1986: 81; Senett, 1992: 28;
Esgin, 2013: 96).

Katilimcilar birine itaatlerinde daha ziyade, “kanunlara,
kurallara uymasi”nin etkili oldugunu ifade etmislerdir. Iki
katilimc1 cevaplarint sorudaki maksadimiza uygun diisecek
sekilde Max Weber'e vurgu yaparak su ag¢iklamalarda
bulunmuslardir: “Itaat edecegimin akilci, rasyonel, bilimsel ve
matematige baglhh olmasint isterim. Kisaca M. Weber'in
siniflamasindan(giintimiiz sartlarini da géz éniinde bulundurarak)
yasal-akilc otorite tipine uygun géziikiiyorum.”53 “Sanirim burada
Max Weber'in tanimladigi li¢ otorite tipi séz konusu... bunun
lizerine disiindiim ve sanirim benim i¢in kanunlara uymasi en
onemlisi ¢linkii diger iki modelde sorgusuz, kosulsuz giiven soz
konusu...”>* 1ki katihmci karizmatik olmasin 6n planda tutarken
iki kisi de gelenege bagliliga 6nem vermistir. Bunlardan biri
gelenegi genis bir bicimde alarak soyle demistir: “Gelenege bagl
olmasi (kastettigim “gelenek” kavrami kanunu, téreyi, orfleri ve
kiiltiirtin diger dgelerini de kapsiyor.”> Baska biri ise konuyu itaat
edilen alana gore degerlendirerek bir ayrim yapmistir: “Dinen ...
karizmatik olmasi etken olmug oluyor benim igin. Siyasal a¢idan da
rasyonel olmasit yani kanunlara uymasi diyebilirim.”>¢ Birkag kisi de
soruda siraladigimiz unsurlardan farkl olarak itaat ettigi kisilerde
“sevgi, giiven, diizglin karakter, fikrine uygunluk” gibi 6zellikleri
aradiklarini belirtmislerdir.

53 E/lktisat-2

54 K /Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler-2.
55 E/PDR-1.

56 K /Felsefe ve Din Bilimleri-Doktora.
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2.5.itaat ve Din

Cercevesi, yiice/askin/ilahi varliga kayitsiz sartsiz boyun
egmeyle belirlenen din, itaatin merkezi rol oynadigi alanlarin
basinda gelmektedir. Insanin i¢ diinyasinda, géniilden tasdik,
bilerek ve isteyerek teslim olmayla baslayan iman, dis diinyaya
itaat yoluyla akseder ve inanc, ibadet ve sosyal hayat agisindan
onemli bir motivasyon kaynagi haline gelir (Imamoglu, 2004:
130). Ozellikle ilahi ii¢ biiyiik dinde itaatle ilgili hususlar biiyiik
onem tasimaktadir.>?

Konuyu Islam o6zelinde ele aldigimizda, Kur'an-1 Kerim’de
kimlere itaat edilmesi gerektiginin bildirildigi hususuna deginmek
gerekir. Insan evvela Allah’a mutlak itaate ¢agrilmaktadir. Allah’a
itaatin gergeklesmesi, ilahi vahye muhatap olarak O’nun
emirlerini insanlara bildiren ve kendi yasantilariyla 6rnek olan
peygamberler araciligiyla gercekleseceginden ikinci sirada
peygambere itaat gelmektedir. Kur’an’da Allah ve Resuli ile
birlikte itaat edilmesi emredilen diger bir unsur, ilii'l-emr denilen
ve Misliman toplumun degerlerini paylasan yoneticilerdir.
Yoneticiye itaat, toplum dilizeninin ve adaletin saglanmasi
bakimindan dini bir yiikiimliiliik olarak addedilmistir. Yoneticiye
itaatin ¢ercevesi “maruf” prensibi ve “Yaratana asi olunacak yerde
yaratilmisa itaat yoktur” kriteriyle belirlenmistir. islam dini, aile
ici iliskileri diizenlemeye iliskin koydugu kurallar baglaminda,
anne babaya itaati de emretmistir. Bunlara ilaveten biiyiiklere,
egitim 0gretim faaliyetinde bulunan hocalara ve ilim adamalarina
itaat de Islam gelenegi icinde yer alan hususlardandir. Kur’an-1
Kerimde kafir ve miinafiklar basta olmak tizere, itaat edilmemesi
istenen kisi ve gruplardan da bahsedilir. (Alper, 2001: 444-445).

islam1 literatiirde itaatle iliskili kavramlardan biri ittibadir. Bu
iki kavram “uymak” anlaminda benzerlik gosterse de itaat, emir
verme yetkisine sahip birine/kuruma uymay igerirken ittiba ise,
kisi ya da kurumun esaslarini uygun bularak benimseyerek uyma
anlami tasir. Bu yontyle baktigimizda itaat, digsal/harici bir
sebeple, ittiba ise i¢sel/dahili bir egilimle uymak demektir. itaatte

57 Yahudi ve Hristiyanlikta itaat meselesiyle ilgili genis bilgi icin bkz. (Ozkan-
Polat, 2016: 144-146).

ASOBID e Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Sayi/Issue 9 e Haziran/June 2021 e Sayfa/Page: 33-81



Kime/Neye, Nicin ve Nasil Itaat Ediyorlar?...

bir hiyerarsi vardir. Kisinin kendinden tstte gordugu bir zata,
onun emrine/giiciine veya otoritesine boyun egme s6z konusudur.
ittibada ise hiyerarsi olmadan/altta veya iistte olmak fark
etmeksizin kisinin uygun gordiigu, kabul ettigi ve benimsedigi bir
seye/kimseye uymasi vardir. itaat davranisinda, ¢ogunlukla dissal
bir baski ile boyun egme s6z konusu olsa da bu davranisin i¢ten
gelen bir duyguyla tezahiir ettigi durumlar da vardir. Bu nokta
itaat ile ittibanin kesisme noktasidir. Islamiyet’te itaat, giicii elinde
bulundurana boyun egme anlaminda daha ziyade Allah,
Peygamber ve gii¢lii bir insan gibi zat1 olan varliklar i¢in kullanilir.
Buna karsilik ittiba hem Allah, Peygamber, insan ve seytan gibi
zat1 olan varliklar icin hem de kible, din, yol, hak, batil, heva ve
sehvet gibi zat1 olmayan unsurlar i¢in kullanilabilir (Sadan, 2020:
187-190).

Genglerin itaat- din iligkisine yonelik tutum ve davranislarina
gecmeden once, itaatle yakindan iliskili olmas1 sebebiyle otorite
din iliskisine yonelik yaklasimlarina bakmakta fayda oldugunu
diisiinliyorum. Ayni 6rneklemin kahir ekseriyeti dini hayatlarinda
sadece Kur’an ve siinneti otorite kabul ettiklerini belirtmistir.
Bunu takiben, kurumsal olmasi ve giindelik hayattaki sorulara
cevap verdigi ve sorunlara c¢oziimler iirettigi icin Diyanet Isleri
Baskanlig1 gelmektedir. Dort halife, mezhep imamlar1 ve bazi
tasavvuf cevreleri genclerin dinle ilgili otorite kabul ettikleri
arasinda yer almaktadir (Odabasi, 2020: 198-206).

Katihmcilara daha o6nceki sorularda biraz daha dolayh
sordugumuz itaatlerinde dinin etkisi hususunu bu defa dogrudan,
“Bireysel veya kurumsal otoritenin dinle iligkisi, dindar
olmasi/olmamasi/dine yakinligi ya da karsithg itaatinizi etkiler
mi?” seklinde sorduk. Genglerin konuya iliskin gortisii cesitlilik arz
ediyor ve hakim kanaat olarak degerlendirebilecegimiz bir
yaklasimlar1 bulunmuyor. Bir kismi1 kesin bir dille “etkilemez”
derken bir kism1” “etkiler” diyebilmektedir. Mesela dini konularda
siuphe icinde oldugunu soyleyen bir gen¢ “Dinle bir bag
kurmadigimdan dolay1 etkilemez”5¢ derken baska biri “Asla
etkilemez. (iinkii evet bir inanca sahip olmayabilir ama diinyanin

58 E /Hukuk-2.
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en iyi insamdir. lyi kalpli yardimsever birisidir. Burada kisinin
dininden ¢ok insanligini kistas alirim kesinlikle. Asla karsimdaki
dinsiz diye bir yargilamada bulunmam. Ki zaten haddime de degil.
Mevlana bile ne olursan ol gel demisken benim karsimdaki kisiye
dininden dolay1 itaatkarlik veya itaatsizlik yapmam séz konusu
olamaz.”® seklinde gerekeeli bir ag¢iklama yapmistir. Baska
birileri, “Dinle iliskisi beni etkilemez, ancak ki o kurum ya da
kisilerin diger dinlere mensup insanlara davranisinin benim igin ¢ok
onemi var. Eger diger dinlere mensup insanlara alt sinif muamelesi
yapiyorlarsa iste o zaman o kurum ya da kisi ile benim de isim
olmaz...” 89; “Etkilemez ve etkilememeli de... Peygamberimizin Kabe
anahtarini gayrimiislim birisine emanet etmesi, nasil bir baskasinin
dini, dindarligi Peygamberimizi etkilemediyse bizleri de ayni
derecede etkilememeli.”®! demislerdir. Genglerin agiklamalarindan
anlasilacag1 lzere, dindarlik/dine yakinlik ya da karsithk itaat
davranisinda tek basina yeterli goriilmiiyor. itaatin hangi konuda
oldugu, itaat edilen kisinin /kurumun insani ve ahlaki yond,
liyakati, farkli inanista olanlara muamelesi veya temel dini
ozgurlikleri saglamasi gibi hususlarla birlikte diisiiniiliiyor. Bir
katilimci tam da buna benzer aciklamalarda bulunuyor: “Bir stirti
farkli unsur rol oynar etkisi olabilir fakat sadece dinle ilgili olmasi
ya da olmamasi tek basina itaatimi belirlemez”.%?

Mesele din karsithgl noktasinda ele alindiginda, katilimcilar
daha net bir tutum sergilemislerdir: “Dinimden uzaksa benden de
uzaktir. Yakin ise bana da yakindir. Ben Miisliimanim hocam. Ateist
bir adamin séziine itibar edebilirim, fakat itaat etmek istemem.”3;
“Dine yakinligi degil ama dine karsitligi itaatimi etkileyebilir. Nétr
pozisyonda kalmasit beni etkilemez dinin inang meselesi oldugunu
diistintiyorum fakat dine karsitlikta benim kosulsuz inandigim seye

59 K/Hukuk-1.

60 K/Tip-5.

61 E/Elektrik-Elektronik Miihendisligi-2.
62 K(Metalurji ve Malzeme Miihendisligi-1.
63 E/Fen Bilimleri/Yiiksek Lisans.

ASOBID e Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Sayi/Issue 9 e Haziran/June 2021 e Sayfa/Page: 33-81



Kime/Neye, Nicin ve Nasil Itaat Ediyorlar?...

saldirt varmig gibi geliyor.”e* “...Dindar olmak zorunda degil ama
din karsitt da olmamali.”5

Dine yakinhgin ya da dindarligin itaat davranisim
cabuklastirdigin1 ifade eden de var: “..Otorite olan kisi veya
grubun dine yakinligini da biliyorsam verecegi kararlarda bunu géz
ontinde bulunduracagina olan giivenle daha itaatkar davrandigimi
hemen kabul edebilecegimi séyleyebilirim. Diger taraftan sdyle bir
gortisimde var. Mesela sekiiler bir ortamda asla bulunmam
tarzinda kati goritislerimde yok... Ancak o ortamlarda bulunurken
istenilen seylerin benim dini hayatimla uyusmamasi durumunda
itaatim soz konusu olmaz.”®

Baska bir katilimci dinin itaat davranisina etkisini sarth ve
kategorik bir yaklasimla soyle dile getirmistir: “.. Dini gosteris
olarak kullaniyor mu diye 6zellikle bakarim. Dini gosteris olarak
kullaniyorsa, bir yardim yaptiktan sonra boy boy fotograf ¢cekiyorsa,
bunu bir reklam aract olarak kullaniyorsa, istedigi kadar inancli
olsun itaatimi kirar maalesef. Bunun yani sira dindar olmayan bir
kurum, insan haklarina, etige dikkat ediyorsa, hak yemiyorsa ve
adaletliyse, yasalara aykirt bir is yapmiyorsa pekala itaat
edebilirim. Ama dindar olmayan insanlara bir tik siipheyle
yaklasabilirim...”67 Su ifadeler ise dinin, insani bir¢ok 6zelligi de
beraberinde getirdigi icin itaat davranisini etkileyeceginin altini
ciziyor: “Etkiler. Ciinkii din bence ibadette degil vicdanda yagsar.
Aslinda din degil vicdan, adalet ve ahlak etkiler ama bizim dinimiz
zaten vicdansizligi, adaletsizligi ve ahlaksizligi kabul etmiyor.”%8

Alandan gelen veriler, dinin genglerin itaat davranislarinda
merkezi bir etkisi olmamakla beraber, kolaylastirici bir isleve
sahip oldugunu go6stermektedir. Birey ve kurumlarin dine
ilgileri/dindarliklari, insani unsurlar ve ahlaki prensiplerle
birlestiginde gencglerin daha rahat kabul ettikleri anlasiliyor.
Orneklem inanclarina ézgiirliilk alan1 taninmadig veya karsithk

64 K/Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligkiler-2.
65 E/PDR-2.

66 K/Felsefe ve Din Bilimleri-Doktora.

67 K/Mimarlik-4.

68 K /Psikoloji-4.
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sergilendigi durumlarda tepkilerini net bir sekilde ifade ederek
kesinlikle itaat etmeyeceklerini belirtiyorlar.

Sonug

Toplumsal hayatin devami ve diizeni mevcut sosyo-kiiltiirel
normlara ve standartlasmis davranis kaliplarina uymakla
mimkiindiir. Itaat, sosyal hayatin aile, egitim, hukuk, siyaset ve
din gibi kurumlarinda etkili olan bir olgudur. Insanlik tarihi
boyunca, hayirh bir evlat, basarili bir 68renci, tiretken bir memur
ve iyi bir vatandas olmak, itaatkar olmakla iliskilendirilmistir.
Toplumumuzun kiiltiirel ve geleneksel kodlar1 da boéyledir. Tarihi
tecriibemiz, itaatin erdem sayilip 6diillendirildigi, itaatsizligin ise
erdemsizlik addedilip cezalandirildigina isaret eder. Sosyal
genetigin itaati tasvip eden yaklasimi ile modernitenin bireysellik,
ozgurlik ve rasyonelligi tesvik eden ¢agrilar1 arasindaki gengler
nasil bir itaat algisina sahipler? Neye/kime, nicin ve nasil itaat
ediyorlar? Tum bunlarda dinin etkisi nedir? Arastirma esnasinda
bu sorulara cevap bulmaya calistik.

Gengcler itaati “verilen emri yerine getirme, boyun egme, kurala
uyma” gibi dar anlamiyla algilamakta ve toplumsal dizenin
devamu i¢in gerekli gormektedirler. Neye/kime, nasil ve ni¢in itaat
ettikleri alanlara gore farklilik arz etmektedir. Ailede ve sosyal
iliskilerde sevgi ve gliven temelli bir itaat algilar1 vardir. Egitim ve
is hayatlarinda uzmanhga ve bilgiye duyulan saygi ve giiven
cercevesinde bir itaat ongormektedirler. Siyasi alandaki itaat
algilari ise cezalandirilmamak esasina bagh bir zorunluluk olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Genglerin egitim ve c¢alisma hayatlarindaki
itaat algilar1 enformatik, hukuk ve devlete yonelik itaat algilari ise
normatif etkiyle sekillenmistir. Bilgi ve uzmanliklarina
giivendikleri hocalar1 ya da patronlarina itaat etmeyi tercih
etmekte ve gerekli gormektedirler. Buna mukabil yasalara ve
devlete itaati, ihtiyarlar1 disinda, istemeseler de zorunluluk olarak
gormektedirler. E. Fromm'un siniflamasindaki ice dontk itaati
benimsedikleri, disa doniik itaati ise kerhen kabullendiklerini
soyleyebiliriz.

Gengclerin itaat algilarinda dinin etkisi var midir? Sirf dini alanla
ilgili olarak gayet net goruslere sahipler. Allah ve
Resul’line/Kur’an ve Siinnete mutlak ve sinirsiz bir itaat gerektigi
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noktasinda hemfikirler. Ancak, dinin bagimsiz bir degisken olarak
gencglerin itaat algillarina etki etmedigi goriulmiustir. Dine
hayatinda daha ¢ok veren ve kendini dindar olarak niteleyenlerin
itaat algisiyla, dine mesafeli hatta karsi olanlarin itaat algilari
arasinda dikkate deger bir farklihik bulunmamistir. Gengler,
“dindar/biraz dindar/dindar degil” fark etmeksizin dini alan
disindaki itaate, elestirel, sorgulayic1 ve 6zgiirliiklerini kisitlayan
bir gozle bakmaktadirlar. Ayrica, sadece dindeki itaati sinirsiz-
mutlak olarak gormekte, digerlerinde ise ancak sinirl bir itaati
kabul etmektedirler. Genglerin itaat algilarinda, cinsiyetlerinin ve
okuduklar1 bélimiin etkisi olmadig1 tespit edilmistir. Bununla
birlikte, kizlarin séylemlerinde daha duygusal, erkeklerinkinde ise
sert ve tepkisel ifadelerin 6n planda oldugu gorilmiistiir.

Bu arastirma, itaati belli bir kesim tizerinden ve bazi yonleriyle
ele alma gayretiyle ortaya konmustur. Genis sosyal tabanl ve ¢ok
boyutlu bir olgu olan itaatin daha iyi anlasilmasi i¢in daha
kapsamli ve interdisipliner ¢alismalara ihtiya¢ vardir.
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Ek-1 Goriisme Formu

Takma ad/Rumuz:

Cinsiyetiniz: Erkek

Dogum Tarihiniz:

Universite -Béliim-Sinif (Lisans/Lisanstistii):

Goriislerinize “Universiteli Genglerde Din ve Otoriteye Itaat”
bashikli akademik bir arastirma icin basvurulmustur. Baska bir
amagcla kullanilmayacaktir. Kimlik bilgilerinize gerek yoktur.
Goriisme formuna takma bir ad/rumuz yazmaniz yeterlidir.
Sorular1 dogruluk-yanlishik endisesi tasimadan, konuyla ilgili
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goruslerinizi acik yireklilikle ve olabildigince genis sekilde
aciklamak igin yol gosterici olarak degerlendirmenizi rica
ediyorum. Ilave goriis, katki ve elestirileniz beni memnun
edecektir.

Anlayis ve yardiminiz i¢in tesekkiir ederim.

inangh biri misiniz? Bu konuda tereddiidiiniiz, siipheniz ya da
sorulariniz var mi?

a) Dindarhk bakimindan kendinizi nasil
degerlendiriyorsunuz? (Cok dindar/biraz dindar/ dindar degil/
dine ilgisiz/dine karsi/ateist/deist gibi).

b) Iibadet eder misiniz? Mesela hangi siklikla namaz kilarsiniz?
Ramazan orucunu tutar misiniz? Dua eder misiniz?

c) Gilnlik hayatimizda dini referans alir misimz?
Davraniglarinizda dinin belirledigi kurallara uyar misimiz? Kilik-
kiyafet, kadin-erkek miinasebetleri, alis-veris, insan hak ve
sorumluluklar, ¢evreyle (doga ve hayvanlar) iliskiler vb. agilardan
degerlendiriniz.

1. Itaat kavramindan ne anliyorsunuz?

2. Sizce insan neden itaat eder?

a) Mutlak itaat mi- sinirh bir itaat mi?

b) Kosulsuz olarak itaat ettiginiz
biri/birileri/kurum/kurumlar var midir?

c) Birine ya da bir kuruma itaat ettiginizde 6zgirligliniziin
sinirlandigini diistiniiyor musunuz?

d) Birine ya da bir kuruma itaat edip etmemenizi belirleyen
unsurlar nelerdir? (Din kurallari, hukuk, gelenek, ahldk, vicdan,
ehliyet-liyakat, giiven duymak vb.)

e) Birine itaatinizde hangisi daha etkilidir? Karizmatik olmas,
gelenege bagli olmasi, kanunlara uymasi gibi.

3. Bireysel veya kurumsal otoritenin dinle iliskisi, dindar
olmasi/olmamasi/dine yakinlig1 ya da karsithg: itaatinizi etkiler
mi?

ilave diisiinceleriniz varsa buraya yazabilirsiniz.
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