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OzET

Giiniimiizde hala uygulama alam bulan bir¢ok halk inamsinda, Anadolu’nun binlerce yillik zengin ge¢cmisine ait
izlere rastlamaktayiz. Bir¢ok etnik ve folkloristik unsuru biinyesinde barmdiran Anadolu, bu ozelligi ile ayristirict
ve dislayict bir cografyadan ziyade kucaklayict yapist ile farkl kiiltiirlerin kaynasip gelistigi ve i¢ ice gectigi bir
yer olmus ve ev sahipligi yaptig1 biitiin kiiltiirlerin ézlerinin kaybolmadan gelisimine olanak tanimistir. MO 3. Bin
yilda Yukar: Kizilirmak kavsi iginde yiiksek bir medeniyet kurmus olan Hattiler e ait krali mezar gémiitleri sayesinde
donemin maden teknolojisi ve sosyal yasami hakkinda bilgi edinebiliyoruz. Bu mezarlar ayni zamanda dénemin
dinsel hayati hakkinda da ayrintili bilgiler sunmaktadir. MO 2. Bin yilin baglarindan itibaren yavas yavas Hattiler 'in
bulundugu cografyaya yerlesmeye baslayan, Hint-Avrupali bir kavim olan, Hititler zamanla bu bolgede iistiinliik
kurarak Anadolu’nun ilk merkezi devletini kurmugslardir. Fakat yerlestikleri cografyanin ismi degismemistir. Hatta
Kralligin sonuna kadar, Hitit Krallar: kendilerine Hatti Kral, iilkelerine de Hatti Ulkesi demeye devam etmiglerdir.
Biiyiik Hatti medeniyeti, Hitit devietinin dinsel yagamini da son derece etkilemistir. Biz bu ¢aliymada asyanik bir
kavim olan Hattiler den, Hititler araciligiyla giiniimiiz Anadolusuna kadar ulasan bazi halk inanislarim, Tiirk
Diinyasi’ndaki benzer uygulamalarla da karsilagtirmali olarak incelemeye ¢alisacagiz.
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ABSTRACT

We come face to face with the traces of Anatolia’s thousands years old rich past in many public lores which are
still used in today s life. Anatolia that holds a lot of ethnic and folkloristic elements in its structure became a ge-
ography of combining and interlocking of various cultures with its inclusive nature rather than dismissive and dis-
criminating geography and enabled the development of the core of the cultures which it inhabits without losing
them. With the help of kings’ grave tombs which belong to Hattians who created a great civilization with in the
upper Halys bend in 3" Millennium BC, we learn about the period’s ore technology and social life. These graves
provide us with detailed information about the religous life of the period at the same time. The Hittites who were
Hindo — European clan started to settle slowly to the Hattian geography from the beginning of 2™ Millennium
BC and established the first central government in Anatolia by dominating the area. But the name of the geog-
raphy they settled did not change. Even till the end of Hittite kingdom, Hittite kings continued to call themselves
Hatti kings and their country as Hatti country. Great Hatti civilization affected a great deal of the religous life
of Hittite country. In this study we try to comparatively study some public beliefs which reach to today’s Anato-
lian life through Hittites from Hattioans who were an asiatic tribe with the similiar applications in Turkish world.
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M.O. 2. BIN YIL BAZI GELENEK VE HALK MOTIFLERININ GUNUMUZE YANSIYAN ORNEKLERI

Anadolu, tarih boyunca ge¢is yollarinin iizerinde olmasindan
dolay kiiltiirel ve dinsel kiiltiir rotalarinin merkezinde yer
almis boylece birgok uygarligin sekillenmesinde biiyiik
roller dstlenmistir. Giiniimiiz Anadolu gelenekleri ile
yakindan iliskili baz1 kiiltiirel degerlerin, Anadolu’da MO 2.
binlerden itibaren, degismeden ve asimile olmadan, aksine
zenginleserek giiniimiize kadar ulastigi Hititge ¢ivi yazili
belgeler ile dogrulanmaktadir.

Anadolu’da gecmisten bugiine halen gegerliligini koruyan
gelenek ve gorenekler, farkli inang sistemlerinin kendilerine
has ritiiellerinin bir devami niteligindedir. Kuskusuz,
gecmisten glinlimiize uzanan kiiltiir devamliligi tek bir etnik
yapinin iiriinii olmaktan ¢ok uzakta, adeta bir kiiltiir mozaigi
sergilemektedir'. Iste MO 2. Bin yilda Anadolu’nun tam
kalbinde biiylik bir devlet kuran Hititler ve 6zellikle de
onlardan 6nce Orta Anadolu’da Kizilirmak ve ¢evresinde
yagayan Anadolu’nun yerli halki Hattiler ile bu kiiltiir
bileseninin temelleri atilmustir. Eskicag toplumlarinda
toplumsal kimligin ve kiiltiirlerin olugmasinda din en 6nemli
faktorlerden biridir. Hititlerde de hayatin her alaninda
etkin rol oynayan dinsel motif ve ritiieller, gliniimiiz
Anadolu’sunda halk inamislar1 ve gelenekler i¢inde sekil
degistirerek yasam bulmaya devam etmistir. Ozellikle
Kafkasya toplumlarindaki gelenek ve goreneklerle de
kayda deger benzerlikler gosteren bu folkloristik yapi,
bolgedeki kiiltiirel genetige isaret etmesi agisindan da son
derece onemlidir. Elbette gecmisten giiniimiize aktarilan
¢ok sayida gelenek ve halk inanigi bulunmaktadir. Biz bu
caligmada yaklagik dort binyillik bir gelenek olan at ve
geyik kiiltii uygulamalarim ele alarak karsilagtirmali olarak
inceledik.

Eskicag toplumlarinda bazi hayvanlara 6zel anlamlar
yiklenmis; ya bir tanrinin simgesi olarak kutsiyet
kazanmis ya da bash basma insanlarm saygi ve korku
karigik bir duyguyla yiicelestirdigi hayvanlara koruyucu
ve kurtaric1 ozellikler atfedilmistir. Hitit toplumunda Bas
Tanr1 Firtina Tanrismin kutsal hayvani olan Boga, hem
Hititce metinlerde hem de tasvirli sanat eserlerinde sik sik
karsimiza ¢ikmaktadir. Gegimini biiyiik Olglide tarimla
karsilayan Hitit toplumunda bogaya atfedilen bu kutsiyet
hi¢ de sasirtic1 degildir. Ote yandan; Hitit Ulkesini her
tlirlii felaketten koruyan Koruyucu Tanrinin simgesi olarak
geyigin de lilkeyi kurtarici, felaket aninda yol gosterici
ozellikleriyle 6nemli bir islevi bulunmaktadir. Geyik ayrica
Giines Tanrigast kiiltiiyle de yakindan alakali bir sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir. Savas zamaninda Hitit ordusunun
yegane varligi olan at ise, giinliilk yasamda da ulasgimdan
haberlesmeye Hitit Devleti’nin olmazsa olmaz kudretli
ve kutsal hayvanlarindan biridir. Benzer bir sekilde, Eski
Tiirklerde, gdcebe hayatin vazgecilmez unsuru olarak at,
yol gosterici ve koruyucu 6zelligiyle geyik ve tabii gegimini

I Sir Gavaz 2014: 79.

Resim 1: Savag Arabasina Kosulu At, Kargamis / Drawn Horse to
the Chariot, Carchemish (Darga 1992)

hayvancilikla karsilayan Tirkiin hayatinda hem korktugu,
hem saygi duydugu hem de kurtarici ve yol gosterici
ozelligiyle, atas1 kabul ettigi ve kutsallastirdigi kurt, en
onemli hayvanlar arasindadir.

Yaklasik olarak MO 4. Binlerde Orta Asya Tiirk boylari
tarafindan evcillestirilen atin gdgebe ve savase1 kavimler igin
yeri elbette farklidir. Fakat at tiim toplumlarda giinliik hayati
kolaylastirici, kivrak, seri ve asil yapisiyla saygi ve deger
goren dnemli bir hayvan olmustur. Ata yiiklenen bu deger
ve kutsiyet onun tanrilara ya da dogaya kurban edilmesi
inamsin1 dogurmustur. Boylece doganin canlanmasi, taze
kan bulmas1 saglantyor ve bu sayede bolluk ve bereket, sans
ve ugur tiim tilkeye yayiliyordu (Res. 1-2).

Hititce metinlerdeat, Stimerce karsihigiolan ANSE. KUR.RA
“dag esegi” olarak gegmekteydi®. Hititler at yetistiriciligini
Hurri kokenli Mitanniler’den 6grenmislerdir. Kuskusuz
Anadolu halki, at1 cok eskiden beri tantyordu ama at egitim
yontemlerini Hurriler kadar iyi bilmiyorlardi. Bu nedenle
Mitanni Devleti’nden Kikkuli isimli bir at yetistiricisini
Hattusa’ya getirerek ona Hititge “At Egitim Uzmanlk El
Kitabr” yazdirtmislardi®. Unal’a gore Hurrilerin etnik ve
kiiltiirel 6zellikleri onlarin at yetistirmedeki becerilerinin
nedeniydi. Yani Hurriler Kafkasya kokenli olmalari ve
Kurgan kiiltiirii icinden cikip Onasya’ya gelmelerinden
otiirli at1 iyi tamyorlar ve egitimini de ¢ok iyi biliyorlard:®.

2 Unal 2007: 33.
3 Masson 1998: 43 vdd.
4 Unal 2013: 45.
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Resim 2: At Basli Mezar Tas1t / Gravestone with Horsehead.
Abakan

Diger yandan; Hitit Panteonunda yer alan Hatti kokenli
at tannis1 Pirwa’®, Hititlerdeki at kiiltliniin Asyanik bir
kavim olan Hattilere geri gittigini gostermektedir.
MO 3. Bin yilin son ¢eyregi Anadolu, Mezopotamyali
kavimler tarafindan, ‘Hatti Ulkesi’ ve halki da ‘Hatti
insanlar’ olarak adlandiriliyordu®. Hititlerin Anadolu’ya
gelislerinden sonra da, Anadolu MO 2. Binin sonuna
kadar Hatti Ulkesi olarak anilacak hatta Hitit Krallari
bile kendilerine ‘Hatti Ulkesi Krali® diyeceklerdir. Hatti
Halkinin dili, Hitit dilinin aksine, asyanik yani bitigken dil
gurubuna girmektedir. Tiirk¢e nin de i¢inde bulundugu bu
dil gurubunda Hattice’nin de olmasi Siimerler, Hurriler,
Urartular ve Selcuklular gibi Asya kokenli olduklarina
kanittir”.

Hititler doneminde gergeklestirilen ve giinlimiizde hala
Orta Asya Tirk Devletlerinde uygulama alani bulan
ve Anadolu’da ise sadece Corum’da iki koyde devam
ettirilmeye cabalanan “at kurbani” ge¢misten bugiine
stiregelen dnemli bir ritiieldir.

5 Unal 2013-14: 49; Pirwa ile ilgili bilgi ve gegtigi metin yerleri
icin bkz. Haas 1994: 412-414; krs. Dogan-Alparslan 2009: 127.

¢ Bryce 2003: 24 vd.; Akurgal 2003: 17

7 Unal 2002: 7, 17, 20 vd; Ayrica bkz. Alparslan 2009: 63 vd.
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Hititce Metinlerde, At Tanris1 Pirwa i¢in kutlanan
birgok bayram ve merasim bulunmaktadir. Bir Hititce
Metin yerinde dagm ortasindaki Pirwa ve atlarindan s6z
edilir.® Muhtemelen burada Pirwa’nin daglardaki bir kiilt
yerinden ve onun i¢in gerceklestirilen bir at kurbanindan
bahsedilmektedir. Ote yandan, KUB 39.56 1 vdd’de “at”
ve kuer- “kesmek, kesip ayirmak, kesip koparmak™ ifadesi
birlikte gegmektedir. Bu metin yeri Hititlerde at kurbanina
dogrudan isaret etmektedir. Hitit cenaze ritiiellerinde de
s1g1r ve at baglarinin yakildigi bilinmektedir'® Osmankayasi
mezarlhiginda az miktarda at kemigine rastlanmistir. Fakat
atlar yenilmek iizere degil, dliiye eslik etmesi i¢in kurban
edilmis olmalidir'!. Goktiirklerde de 6len kisi cadira
konuluyor ve kiginin ¢ocuklari ve akrabalari tarafindan
kurban olarak belirlenen koyun ve at kesilerek ¢adirin
Oniine yerlestiriliyordu. Daha sonraki giin ise ceset, at1 ve
esyalari ile birlikte yakiliyordu (Mau —Tsai, 2011: 22).

Hititce bir envanter metni olan KUB 30.32 IV 6 vdd’de bazi
gida maddeleri, 30 boga, 33 sig1ir, 300 koyun, buzagisiyla
siyah bir inek, kuzusuyla birlikte siyah bir koyun ve
siyah tayyla birlikte siyah bir atin da kurban malzemeleri
arasinda sayilmasi dikkat ¢ekicidir. Burada 6zellikle siyah
tay ve attan s6z edilmesi ilgingtir. Belki de bir cenaze ritiieli
sirasinda dlen kisi i¢in ya da bir bahar bayraminda bolluk
ve bereket i¢in yere kurban ediliyordu. Samanizm’de
Gok Tanri i¢in diizenlenen merasimlerde beyaz at kurban
edilmekteydi'?. Diger taraftan kara ati ise yer i¢in kurban
ediyor olmaliydilar. Zira Tiirklerde kara, kotii ruhlarla ve
yeraltinda yasayan erlik ile 6zdeslestiriliyordu'®. Tirklerde
en 6nemli kurban kuskusuz At’ti. Ciinkii dogaya ve Kok
Tengri’ye sunulacak olan kurbanin 6zenle secilmesi ve
Tiirklerin en degerli varlig1 olmasi gerekirdi. Altaylardaki
kurganlarda bir¢ok at iskeleti bulunmustur. Giintimiizde de
halen kurban bayramlarinda baz1 Kirgiz ve Kazak Tiirkleri
at kurban etmektedir'®. Herodotos, Iskitler’in kurban
olarak biitiin hayvanlari, 6zellikle de at1 kestiklerinden s6z
etmektedir. Kurban ayinini ise s0yle anlatmaktadir:

“Kurban ortaya konulur, on ayaklari baglanir; kurbani
kesecek olan adam hayvanmin arkasinda durur, ipin ucunu
ceker, hayvam diigiiriir; hayvam diigiiriirken kurban hangi
tanrya sunuluyorsa o tanrya dua eder, sonra bogazina
ince bir ip dolar; ipin arasina bir sopa sokar, sopay: gevire
gevire stkar ve kurbani bogar, ates yakilmaz, onceden bir
toren yapumaz, kutsal su serpilmez. Kurbanm bogduktan
sonra yiizer ve pigsirirler.” (Herodotos, Historiai, IV: 60-
61.)

8 KBo 41.68 dy. 1 vdd.

 Unal 2007: 354.

10 KUB 30.25+ 6y. 19-20; KUB 30.24 &y II 4-5; Unal, 2013: 50.
1 Unal 2013: 55.

12 Akgiin 2007: 145.

13 Yildiz 2008: 85 vdd.

4 Gomeg 1998: 49.
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M.O. 2. BIN YIL BAZI GELENEK VE HALK MOTIFLERININ GUNUMUZE YANSIYAN ORNEKLERI

Giiniimiizde Corum-Dodurga Ilgesi Mehmet Dede
Tekke Koyl ve Mehmet Dede Obruk Koylerinde her yil
Mayis Ayr’'nin ilk haftasinda, Hidirellez senlikleriyle de
baglantili olarak, her iki kdylin ahalisi toplanarak Koyiin
yakinlarinda bulunan Kiziltepe’ye gitmekte ve at kurbani
gergeklestirmektedir. KOy Ahalisi kurban edilen atlar1 yaban
hayvanlarina yani tabiata armagan etmektedir. Kurban
ritiielinden ¢ok gecmeden biiyiik kanathi kuslar, kurban
tespiti i¢in ugmaya baslarlar. Kuslarin ugusunun ve kesilen
kurban etini yemelerinin kdye bereket ve ugur getirdigine
inanilmaktadir. Kurbandan sonra gelen ilk yagmurda ise
koyliler Kiziltepe’ye bakarak siikretmektedirler. Burada
Kiziltepe nin kéyliiler tizerindeki tinsel etkisi ¢ok 6nemlidir.
Dagin yiiceligi ve ihtisami, ona verilecek kurbanin
kendilerine bolluk ve bereket olarak gelecegine olan derin
inang, arkaik bir diisincenin izlerini tagimaktadir (Res. 3-4).

Resim 3: At Kurbani / Horse Sacrifice (Mehmet Dede Tekke Koyii
-Dedesi arsivi)

Resim 4: Kiziltepe (O. Sir Gavaz)

Kiziltepe’deki  kurban
gerceklestirilmektedir':

ritieli su  asamalarla

15 At Kurbani ile ilgili verilen bilgilerden 6tiirii Mehmet Dede
Tekke Koyii Dedesi ve koy ahalisine tesekkiir ederiz. Ayrica
Mehmet Dede Tekke Kdoyii ve tiirbesi ¢evresinde olusan halk
inanislart hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bekki 2008: 93-
110.

« Koyliilerin atlar1 tepeye tagimasi, (Imece usulii toplanan
miktara gore kurban edilecek atin sayisi belirlenir. Makbul
olam1 en az ii¢ at kurban etmektir.)

* Giires seremonisi,

e Kurban Duasi,

* Atlarmn gozlerinin baglanmasi ve kurbana hazirlanmas,
e Atlarin kurban islemi,

* Atlar kurban edilirken “Gokten ayri rahmet, yerden ayri
bereket” dileyerek dua edilir.

* Yabani hayvanlarin rahatlikla kurban etini yemeleri i¢in
kurbanin karni desilir.

* Kurban sonrasi, kdye doniis ve kurbanlarin dogaya teslimi.
* Ertesi giin yagmur duasi ve bir ko¢ kurbaninin ardindan,
koyde koyliiler tarafindan hazirlanan aglarm hep birlikte
yenmesi. (Res. 5)

Resim 5: Mehmet Dede Tekke Koyii Kadimlari Tarafindan
Hazirlanan As / Meal Prepared by Women from Mehmet Dede
Tekke Village (O. Sir Gavaz)

Mehmet Dede Tekke Koyl sakinlerinin Kiziltepe’de
at kurbani Oncesinde ve sonrasinda gergeklestirdigi
uygulamalar Hititlerin bayram torenleri sirasinda
kiilt merkezlerinde gerceklestirdigi seremonilerle
benzerlik gostermektedir'®. Hitit Kral’larinin ya da
yiksek riitbeli din adamlarinin yiriitiiciiliigiinde
gergeklestirilen merasimlerdeki kiiltsel eylemler genel
olarak sOyle bir sira takip eder:

¢ Kral, erkani, gorevliler ve belki halktan olusan merasim
alaymin kiilt merkezine varigi. Kiilt yeri, kutsal bir kent,
dag, ormanlik bir alan veya nehir kenarinda olabilir.

* Bazen dans, miizik veya sarkilar esliginde merasimin
baslamasi,

* Bazen yarigma, miisabaka ve akrobatik gosterilerin
sergilenmesi,

e Kurban seremonisi,

* Ziyafet softrasi, bu ziyafette tanr ve tanrigalarin da yedirilip
icirilmesi,

« Kiilt yerinden ayrilis,

Diger bir taraftan, Hititlerin bagkenti Hattusa/Bogazkale’de

16 Sir Gavaz 2012.
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eski bir uygulama olarak atin baginin 1slanmast ile ilgili bir
ritiielden bahsedilmektedir. Kaynak kisiler baharda yagmur
duast ile birlikte yapilan bu uygulamanin artik devam etme-
digini ifade etmektedir (Sahin Seker). Uzerine dua okunmus
olan At kafatasi 1slatilarak yapilan yagmur yagdirma ritii-
eline Anadolu’nun birgok yerinde rastlanmaktadir'’. Bazi
canli ya da cansiz nesnelerin suyla temas etmesi saglanarak
yapilan bu torenlerde kurunun 1slanmasi esas alinmaktadir.
Acaba Once at kurban edilip sonra kafatasina dua okunarak
suya mu1 sokuluyordu. Benzer bir uygulamadan Corum-Do-
durga llgesi sakinleri de s6z etmektedir.

Hindistan’da en meshur veda ritiieli avamedha “atin kur-
ban edilisi” torenidir. Bu tdrenler sadece zafer kazanmis
krallar tarafindan gergeklestirilebiliyordu. Kral tarafindan
icra edilen bu térenle, tiim iilkeye refah, bolluk ve bereket
getirdigine ve insanlar1 giinahlarindan arindirdigina inani-
liyordu. Yaklasik bir yillik bir hazirlik asamasindan sonra
gergeklestirilen torende segilen savas ati bogularak can ve-
riyor ve tanr1 Prajapati’yi canlandiran atin cesedi ile kralin
birinci esi olan Kralige arasinda cinsel birlesme taklit edi-
liyordu. Kurban edilen atin cesedinin etrafinda nedimeleri
ile donen kralice daha sonra atin dliisiiniin yanina uzanarak
tizerlerine bir ortii Ortiililyor ve bu sirada onlar izleyen din
adamlar ve kadimlar arasinda miistehcen sakalar yapiltyor-
du. Kralige ayaga kalktiktan sonra ise at hemen parcalara
ayriliyordu'®. Eliade, at kurbani téreninin Hint-Avrupali
kokenli olduguna isaret etmektedir. Bu torenin izlerine de
Cermenlerde, Iranlilarda, Yunanlarda, Latinlerde, Ermeni-
lerde ve Dalmagyalilarda rastlandigini ifade etmektedir'.
Kuskusuz belirtmeliyiz ki ¢aglar boyunca farkl kiiltiirler
yakin cografyalarda, birbirlerinden fazlasiyla etkilenmis ve
benzer inanig ve ritiieller etnik herhangi bir baga gerek duy-
madan uygulama alani bulmustur.

Eski Tiirkler kurbanlarin1 Kok Tengri’ye yiiksek dag
tepelerinde sunmaktaydilar. Ornegin, Uygurlarin
bereket, bolluk ve refah saglayan kutlu daglarn
vardi. (Kut-tag) Eski Tirklerin en kutsal dagi ise
Otiiken’in “1duk-bas1” idi%. Hititlerde de baz1 6nemli
kutsal daglar bulunmaktaydi?'. Ozellikle tanr1 ve
tanrigalar i¢in diizenlenen bayramlarda kral bu kutsal
daglar1 ziyaret ederek buralarda cesitli seremoniler
gerceklestirmekteydi:

“O Zippalanda Sehri Furtina Tanrisi'na ve Daha
Dagi’na kurban sunar. Lirile sarki soyler ve palwatalla
gorevlisi alkiglar” (KBo 33.103 IV 14 vd)

Metin yerinden anlagildigi gibi, daglarm tepesinde
tanrilar igin diizenlenen merasimler, tek bagsma kurban

17 Acipayamli 229, 238.

18 Eliade 2003: 271 vd.

1 Eliade 2003: 272.

20 Gomeg 1998: 42 vd.

21 Sir Gavaz 2015: 195 vd.
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seremonisinden ibaret degildir. Bunun yani sira gesitli kiiltsel
aktivitelerle zenginlestirilmektedir. Hititge belgelerde bu
seremoniler sirasinda bir takim miisabaka ve akrobatik
gosteriler de kaydedilmistir. Hun Tirkleri de ilkbaharda
“Lung-cing” adi verilen yerde baharin gelisini biiyiik bir
bayramla kutlamaktaydilar. Bu bayramda hem inangla
ilgili adetler yerine getirilmekte, hem de tiirlii miisabakalar
diizenlenmekteydi. Dini adet olarak evrenin yaraticist “Gok
Tanr1” ve kutsal sayilan “yer” i¢in at kurban edilmekteydi®.
Goriildiigii gibi at kurbani tdrenleri, hem Hatti ve Hitit
hem Eski Tiirklerde, hem birgok Hint-Avrupali Kavimde
hem de giiniimiiz Anadolu ve Tiirk Diinyasinda benzer bir
sekilde uygulanan 6nemli bir halk inanis1 olarak kargimiza
cikmaktadir.

Diger taraftan; Hititge metinlerde geyik, Stimerce karsilig
“LU.LIM” olarak gegmektedir®. Konya’nin Ilgin flcesi’nin
kuzeybatisindaki Yalburt mevkiinde Hitit imparatorluk Devri
Krallarmdan IV. Tuthaliya’ya ait anitin iizerinde hiyeroglif-
luwicesi ile yazilmis bloklar bulunmaktadir. Bu yazitin 16.
blogunda “Geyik Tanrisi”ndan bahsedilmektedir**.

Ayrica Hititlerde EZEN A4-YA-LI adiyla bir geyik bayrami
da kutlanmaktaydi®®. KUB 13. 4 6y. 1 39 vd. de geyik
bayrami, ay bayrami, yil bayrami, ilkbahar bayrami,
sonbahar bayramlar1 ve gok giiriiltiisti bayramu ile birlikte
ard arda siralanmistir®®,

Hititler doneminde bayramlar sirasinda kral ve erkam
tarafindan ziyaret edilen ve cesitli dini faaliyetlerin
gergeklestirildigi  kiilt yerleri bulunmaktadir. Bu kiilt
merkezlerinden biri de Piskurunuwa Dagi’dir. Dagin
tizerinde, kutsal geyiklerin beslendigi ve bakimlarinin
yapildigi ¢itle gevrili bir arazi bulunmaktadir. KUB 25.18
11 6-11°de PiSkurunuwa daginda geyige icki kurban edildigi
kaydedilmistir. Metnin ilgili kisminin terctimesi soyledir:
“Kral arabadan asagi iner, Kral oturur. Bir dansor kendi
etrafinda bir defa doner, geyigin oniinde durur. Bir saki
altindan bir tapisana kabi ile geyige libasyon yapar™*

Geyigin Oniinde yapilan bu kurban merasimi, geyiklerin
kutsal kiilt hayvanlar1 olduguna isaret etmektedir.”® KUB
15.22 nolu metnin 12. satirinda “Arinna kentinde geyikler
ikinci yida” ifadesi ge¢mektedir”®. Yine Hititlerin Bag
Tanrigasi ve Arinna Kenti’nin Giines Tanrigasi’nin geyikle
olan iliskisine dair su pasaj ilgi ¢ekicidir: “/Krjal ayakta

22 Koca 2002: 79.

2 (Unal 2007: 405; Riister-Neu, 1989: 334.
24 Alp 2000: 168.

2 Ardzinba 2010: 24.

26 Siiel 1985: 26.

27 Alp 1983: 338.

2 Ardzinba 2010: 24.

2 Erkut 1992: 163.
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Resim 6: Alacahdyiik Bati Kulesinde bulunan Geyik Tasvirli Kabartmali Ortostatlarin Restitlisyonu / The restitution of
Deer Embossed Orthostates in Alacahoyiik West Tower (M.Mellink)

durur Avinna 'min giines tanrigasin, (tanrila)ri biiyiik geyik
[bicimli kabi] 'ndan (bir?) defa icer*® Ote yandan Erkut
tarafindan Arinna ile O6zdeslestirilen Alacahdyiik’iin®!
girisindeki sfenksli kap1 bat1 kulesine ait yaban domuzu avi
ve otlayan geyik kabartmali ortostat ile yaninda bulunan ve
bir av sahnesinin canlandirildig1 geyik tasvirli kabatmali
ortostat, Alacahdyiik’teki geyik kiiltinii gdstermesi
acisindan dnemlidir. Alacahdyiik’deki kazilarda ayrica Hitit
Dénemi’ne ait gok sayida geyik boynuzu ve kemik kalintist
da ele gegmistir®. Erkut Alacahdyiik ortostatlarinda tasvir
edilen bayramm AN.TAH.SUMS*® bayrami oldugunu
ve geyiklerin oniinde tasvir edilen bitkinin ise AN.TAH.
SUMSAR bitkisi®? (Res. 6).

Alacahoyiik ve Arinna esitligi kabul edildigi takdirde
Arinna Kenti ve Arinna’nin Giines Tanrigasi ile geyik
kiiltii arasindaki baglant1 daha da kuvvetlenmektedir. Tabii
Alachoylik’iin 6nemli bir Hatti merkezi oldugu ve agiga
cikarllan Hatti Kral mezarlarindaki geyik heykelcikleri
ve geyik motifli alemler de** Alacahdyiik ve dolayisiyla
Arinna’daki geyik kiiltiiniin bir Hatti gelenegi olduguna
isaret etmektedir. Buna ilaveten, Ardzinba’ya gore,
yukarida bahsi gegen, PisSkurunuwa Dagi’ndaki ayinin
yapildig1 tapinak, Giines Tanrigasi'na ait olmalidir. Clinkii
dagda yapilan ayinde inek kurban edilmekteydi. Hititge
metinlerden genellikle tanrilar i¢in erkek, tanrigalar igin de
disi hayvan kurban edildigi anlagiimaktadir. Yani Arinna’nin
Giines Tanrigasi i¢in inek kurban edilirken, Firtina Tanrisi
i¢in de okiiz ya da kog kurbani tercih edilmekteydi®>. Bu

30 VAT 7683 ay. IV 8-10.; Alp 1983: 124 vd.

31 Erkut 1992.

32 Erkut 1992: 164.

33 AN.TAH.SUMSAR bitkisi birgok arastirmaci tarafindan, “gig-
dem” olarak nitelendirilmekte Gurney 1976: 31.; Unal, 2007:
25, Erkut ise “geyik sarimsag1” ya da “geyik kdrmeni” olabile-
cegine isaret etmektedir. Erkut, 1998: 193) oldugunu ifade et-
mektedir (Erkut 1998: 194).

3 Akurgal 2003: 22 vd.

3 Seving Erbasi 2013: 94; Haas 1994: 647, dip. 69.

durumda Giines Tanrigas1 kiiltiiyle iligkilendirebilecegimiz
geyik inanci, Hatti gelenegi ile dogrudan baglantilidir, zira
MO 2. ve 3. bine ait kiilt esyalari {izerindeki geyik tasvirleri
bunu kanitlamaktadir®.

New York, Metropolitan Museum’da sergilenen Eski Hitit
Cagi’na ait geyik bicimli i¢ki kabinin Hititge metinlerdeki
karsiligi GAL lulayama$ / BIBRU lulayama$’dir’.
Hitit tapinaklarinin en Onemli demirbaslari arasinda
bulunan ve hayvan bicimli i¢ki kab1 ya da kurban kab1
olarak nitelendirilen BIBRU’lar, Tanr1 ve tanrigalar
icin diizenlenen bayramlar sirasinda Hitit Krali’nin
gergeklestirdigi 6zel ritiiellerde kullaniliyordu. Hititge

Resim 7: Giimiis Geyik Riton / Silver Deer Riton. Metropolitan

Museum

36 Ardzinba 2010: 25.
37 Alp 1999: 71.
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Resim 8: Giimiis Geyik Ritonun Ag1z Kenarinda Yer Alan 4. 5 cm Enindeki Friz. Hitit Krali, Geyige ve Geyik Uzerinde Duran Tanr1’ya
Libasyon Yapryor. Ayrica Eia Agaci (Hayat Agact) Altinda Geyik (solda) / 4..5 cm Wide Frieze at the Edge of the Mouth of Silver Deer
Rhyton. Hittite King Libate to the Deer and to the God on the Deer. Besides Deer at the Bottom of Eia Tree (life tree) (on the left). Norbert

Schimmel Collection, New York

metinlerde karsilastigimiz  “tanriyr  igmek” ifadesi
baz1 0zel tanrilarin kutsal hayvanlarmi simgeleyen bu
kaplardan igilen i¢kiyle tanriyla biitiinlesmek, “tek viicut
olmak” anlamina geliyor olmaliydi. Bir metinde krali
¢ift oturarak PLAMMA’y1 “Koruyucu Tanr1’y1”, geyik
BIBRU’sundan igtikleri kaydedilmistir®®. Yani Kral, 6zel
giinlerde geyik ritondan ictigi i¢ki ile Koruyucu Tanriya
olan siikran ve sadakatini yerine getirmis oluyordu.
Diger taraftan yukarida da bahsettigimiz gibi Hitit Kral1,
geyik bicimli kabindan Arinna’nin Giines Tanrigasini da
icmektedir. Bu kansiz kurban ayiniyle, kral tanriya karsi
olan vazifesini icra etmis olmanin hazzim1 yasamayla
birlikte, ickinin verdigi sarhoslukla tanriya yaklagma
eylemini gergeklestirmis oluyordu (Res. 7 ve Res. 8).

Hitit sanatinda geyik motifli bir¢ok tasvir bulunmaktadir.
Geyik sadece av hayvani olarak degil, Kirlarin
Koruyucu Tanrisi’nin atribiitii olarak da karsimiza
¢ikmaktadir. Hitit tasvirli sanat eserlerinde Kirlarin
Koruyucu Tanrisi, geyik iizerinde ayakta durur vaziyette
betimlenmektedir®. Biiyiik Hitit Krallik Cagi’na ait
geyik ve karaca rolyefleri ile bezenmis kap parcalar1 ve
Hitit miihiirlerindeki geyik {izerinde ayakta duran tanri
tasvirleri*’, geyik bigimli igki kaplari ve hem Alacahdytik
kabartmal1 ortostatlarindaki geyik sahneleri hem de ge¢
Hitit Donemin’deki geyik tasvirli eserler*! geyigin Hitit
yasamindaki dnemini gozler dniine sermektedir (Res. 9).

Alacahdyiik kral mezarlarinda agiga ¢ikarilan ve 6zellikle
boga ve geyiklerden olusan hayvan heykelcikleri
seklindeki alemler biiyiik ihtimalle cenaze merasimleri ya
da tanrilar i¢in kutlanan bayramlar sirasinda ritiiel amaglh
kullaniltyordu. Hatti dénemi bu gilines kurslar1 ya da
alemlerin iizerindeki hayvan heykelcikleri olasilikla tanrilart

3% Coskun 1992: 33.

3 Haas 1994: 453.

40 Darga 1992: 209, 216.
4 Darga 1992: 236.

Resim 9: Geyik Uzerinde Duran Hitit Tanris1 / Hittite God on the
Deer (Anadolu Medeniyetleri Miizesi, MO 14-13 yy), (Anadolu
Medeniyetleri Miize Arsivi)

sembolize etmekteydiler*?. Tamamen Hatti sanatinin stil
Ozelliklerini yansitan bu eserler, Hitit Donemindeki geyik
kiiltiniin Hattilerden, Hititlere aktarildigim da agikca
gostermektedir (Res. 10 - 11).

Tiirk mitolojisinde kurttan tiireyis efsanelerinin yani
sira geyikten tiireyis efsaneleriyle de karsilasiyoruz.
Mesela Goktiirklerin disi bir ak geyikten tiirediklerini
anlatan bir efsane mevcuttur®. Yine Kirgizlarin
atalarinin ‘Boynuzlu Maral Ana’ olduguna dair bir

4 Akurgal 2003: 17.
# Eberhard 1996: 86
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Resim 10: Tung Geyik / Bronze Deer. Alacahoyiik-Hatti

Resim 11: Alacahdyiik Glines Kursu / Alacahéyiik Sun Disc (Hatti)

inanig halen giiniimiizde anlatilmaktadir®. Geyik
ayn1 zamanda yol gosterici olarak Islamiyet’te de
onemlidir. Hz. Muhammed’in torunu Muhammed
Hanefl, esi Emine Hatun’u bir geyigi takip ederek
bulmustur.

Geyige manevi olarak yol gostericilik yani kisiyi iyiye,
dogruya, hakka ve adalete sevk etme gibi anlamlar da
yiiklenmistir. Ornegin Kaygusuz Abdal Menkibesinde, ahu
sekline girmis olan Abdal Musa’y1 takip eden Kaygusuz
Abdal, tekkeye ulasir ve Abdal Musa’nin miiridi olur. Yani
dogru yolu bulur. Hz. Muhammed ile ilgili de bir geyik

4 Karadavut/Yesildal, 2007: 104

Resim 12: Tiirk Mezartas1 Uzerinde Geyik Boynuzu / Deer Horn
on Turkish Tombstone.

Resim 13: Iskilip’te Bir Evin i¢ Odas1 / Inner Room of a House in
Iskilip (Sabri Cigek).

menkibesi bulunmaktadir®®*. Diger taraftan Bursa’daki
Geyikli baba inanis1 6nemli 6rneklerden biridir. Geyikli
Baba’nin Orhan Gazi’nin Bursa’yr fethettigi sirada
Osmanli ordusunda bulundugu ve bindigi geyigin

4 Karadavut/Yesildal 2007: 107.
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Resim 14: Iskilip’te Bir Evde Asih Geyik Kafasi / Deer Head
Which is Hanging in A House in Iskilip (S. Cigek).

Resim 15: Iskilip, Koruyucu Geyik Simgesi / Protective Deer
Symbol, Iskilip (S. Cicek)

tizerinde savastigi anlatilmaktadir*®. Geyikli Baba’nin
geyiklere binmesi ve geyiklerle yliriimesi Saman
gelenekleri ile de yakin benzerlik géstermektedir. Zira
Altay Samanlari, ettikleri duada “bindigim hayvan
geyik-s1gmn” soziinti séylemektedirler*’ (Res. 12 - 13).

Hala glinimiizde eski Anadolu evlerinde asili geyik
boynuzlar1 ve kafalari, MO 3. Binlerden giiniimiize
aktarilan bir inanigin izlerini tasimaktadir. Corum’un
Iskilip Ilgesi'nde evlere asilan geyik kafalar1 ve
boynuzlarinin hane halkini kotiiliikten ve nazardan
koruduguna inanilmaktadir (Res. 14 - 15).

Ayrica evlerin girisinde asili geyik baslari, evi ve hane
halkim1 kotii insanlar ve disaridan gelebilecek her tiirlii
tehlikeye karst korudugu gibi, eve bolluk ve bereket
getirdigine de inamlmaktadir. Goriiliyor ki; Geyigin

4 Mandaloglu 2013: 88.
47 Mandaloglu 2013: 388; Inan, 2000: 83.

Ozlem SIR GAVAZ

Resim 16: Saman Davulu (Geyik Motifli) / Shaman Drum (with
Deer Motifs)

ik i
Resim 17: Hayat Agaci ve Geyik Motifli Saman Davulu / Life Tree
and Shaman Drum with Deer Motifs

iistlendigi bu koruyucu islev yaklasik dort binyildir devam
etmektedir. Samanizm’de evren; gok, yeryiizii ve yer alti
olmak iizere boliimlere ayrilmaktadir. Ust iiste gelen bu
boliimler gerektiginde birbirine gegisi saglanan kozmik bir
eksenle baglanmiglardir. Her bir katman hayvan bigimleri ile
temsil edilmektedir. Bu nedenle de Saman/Kam giysilerine
bazen gok hayvani olan kus, bazen de yer hayvani olan
geyik ve aymin hakim oldugu goriilmektedir Ayrica geyik
boynuzlu bashk ve geyik maskeler saman giysilerini
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"Dancing Deer"” Shaman
Ulan Bator - Mongolia

Resim 18: Geyik Maskesi Takmuis Bir Saman / 4 Shaman with
Deer Mask.

Resim 19: Nazardan Koruyucu Geyik Boynuzu / Deer Horn that
Protects from Evil Eye.

tamamlayict 6nemli unsurlardir®®. Aym zamanda Saman
ayinleri sirasinda vazgegilmez bir rol oynayan ve genellikle
geyik ve de dag kecisi derisinden yapilan saman davulunun
tizerindeki tasvirlerde de, geyik motifi siklikla karsimiza
¢ikmaktadir*® (Res. 16 - 17).

Diger taraftan, Kurganlardan ¢ikarilan buluntular arasinda
bir¢ok geyik maskesinin olmast, ayrica Altay mezarlarmdan
¢ikan buluntular arasinda bir bayrak diregine dikilmis kiigtik
bir geyik heykeli ile atlara gecirilmis geyik maskelerinin
bulunmas: ilgi ¢ekicidir®. Hititlerde de KILAM bayrami
sirasinda Hitit Krali, katapuzna olarak adlandirilan bir
mekanda ¢esitli hayvanlarin maskelerini ve kostiimlerini
giymis olan kimselerin bir gegit toreni edasinda sergiledikleri
gosterileri  izlemektedir:  “kral  katapuzna  binasinda
bulundugu siirece biitiin  hayvanlar ve ev sahipleri,
Kral'in oniinde gegit yaptiklar: siirece, (hokkabazlar dans
ederler)™' Tanrilar igin diizenlenen bir bayram sirasinda

* Kilig 2010: 319, 331.

4 Mandaloglu 2011: 117; Inan 2000: 96.

30 Mandaloglu 2013: 390.

31 KBo 10.23 6y. III 7-11; Singer 1983: 12; Sir Gavaz 2012: 85.

0zel bir ritiieli konu alan bu metin yeri bize geyik kostiimii
giyen samanin ayinlerini animsatmaktadir (Res. 18 - 19).

Alacahdyiik, Mahmatlar ve Horoztepe Hatti mezarlarinda
aciga cikarilan Olii  gOmiitleri arasindaki hayvan
heykelcikleri seklindeki alemlere Giiney Rusya’da
Maikop Uygarliginda da rastlanmasi®> Anadolu ve Orta
Asya arasindaki yakin bagi gostermesi agisindan da ayrica
onem tasimaktadir. Iste bu nedenle &zellikle Hattiler’den
giinlimiize aktarilan kiiltiirel motifierin Tiirk diinyasindaki
halk inanisi ve bazi folkloristik uygulamalarla olan
benzerligi aradaki kiiltiirel ve etnik baglarin ve ayrica
ortak degerlerin agiga ¢ikarilmasi agisindan olduk¢a 6nem
tasimaktadir. Sonug olarak; burada degindigimiz hem at
kurbani hem de geyik kiiltii ile ilgili olan halk inaniglarinin
ta Hattiler’den giliniimiiz Anadolu’suna halen uygulama
alan1 bulmasi, partikiilarist cografyaya ragmen, bazi 6z
degerlerin hala varligini koruduguna isaret etmektedir.

52 Akurgal 2003: 23; Krs. Unal 2002: 15.
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