NAMIK KEMAL’IN KITAP HALINDEKI ESERLERININ
ILK NESIRLERI

OMER FARUK AKUN

Tanzimat'tan sonraki Tiirk edebiyat: tarihinin ilk planda ele alinmasi ge-
rektigi halde basindan beri ihmal edilmis meselelerinden biri, Cumhuriyet’e ka-
dar eski harflerle basilmis eserlerimizin gercek nesir tarihlerinin tesbiti isidir. Mi-
14di sistemin tatbikinden Onceki kitaplarda hicri, rimi, hattd celdli olmak iizere
farkli takvim sistemlerine aid tarihlerin kullanilmasi, Tiirk edebiyati tarih¢isinin
karsisina, Bati edebiyat tarihgisi i¢in mevcud olmayan degisik ve sasirtict bir me-
sele ¢ikarmaktadir. Hicri veya rlimi olarak alimisina gdre bir eserin nesir tarihi
bagka baska goziikmekte, edebiyat tarihindeki y&hud miiellifinin edebi hayatm-
daki kronolojik yeri degismektedir. Ay tarih rfimi alindifinda eser iki sene on-
ceye, hicri hesaplanmasinda ise iki sene kadar sonrasma kadar gitmekte ve bazen
iizerinde iic farkli miladi karsilhik tesekkiil etmektedir. Bu sahanin edebiyat tarih-
gisi eserlerin nesir tarihlerini tayinde diisecegi bir hatamin kendisini yanlis
hitkiim ve neticelere sevketmesinden korumak istiyorsa, ilk is olarak, kitaplarin
iizerinde kayidli bulunan yilin, rastgele kullanilmis olan bu takvim sistemlerinden
hangisine aid oldufunu husfisi surette arastirip tesbit etmek mecburiyetindedir.
Kitaplarin pek azinda, tasidiklar: tarihin riimi veya hicri olduunun anlasilmasini
temin edecek kayid ve ipuclari bulundugundan, arastiricimin bunu baska kaynak-
lardan ayr1 bir ¢alisma ile bulup gikarmasi gerekmektedir. Iste giiniimiize kadar
bu liizumlu tahkikler yapilmadigindan bir eserin nesir yilinin miielliften miiellife
degiserek, iki, ii¢, hattd dort ayni miladi tarih ile kaydedilmesi, Tanzimat’tan son-
raki Tiirk edebiyat: ile ilgili yazilarda ddimi tesadiif olunan bir durum olmustur.
Eserlerin iizerindeki tarihin kimi yazarca hicri, kimisince rfimi olarak alinmasi
yiiziinden ayni eser icin birbirini tutmayan cegitli miladi karsiliklar ortaya gikmis-
tir. Bézen bir arastiricinin, bir yazismda verdigi tarihi diger bir yazismda daha
baska gosterdigi dahi goriiliir.

Bu karisik ve sasirtici tablo iginde farkli tesbitlerin bir neticesi olarak bir
eser, kimi yerde miiellifinin diger bir eserinden daha evvel, kimi yerde ise daha
sonra, yahud da her ikisi ayni yilda ¢ikmis goziikiir. Bu karisiklik sadece bir mu-
harririn eserleri cergevesinde kalmayip ayni1 zamanda eserin aid oldugu edebi nev’i
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veya isledifi temin tarihi seyri igindeki hakiki kronolojik yerinin de gbzden kay-
bolmas! veya yanlis anlasilmasi neticesini dogurur.

Nesir tarihlerinin, birbirlerinden farkli ve yanlis kaydedilmesinin, edebiyata
muayyen bir tesir getirmis, hazirlayici bir rol oynamis bir eseri aslinda onun tesi-
rinde kalmis eser veya eserlerden sonra ¢ikmis gbsterme gibi bir tehlikesi vardir.

Uzerlerinde herhangi bir yil kayd: tasimayan eserlerin nesir tarihlerinde ise
aldanmalar ¢ok daha biiyiik ve fahis olmustur. Bunlarin taribleri iic-dort yillik bir
fark cercevesi icinde kalmayip ekseriyetle cok daha sonralara veyahud da cok da-
ha Oncelere aid sanilmistir'. Aralarinda miihimce bir kismu edebiyatimizdaki de-
gismelerin, bdz1 baslangiclarm ilk vesikalarini tegkil eden bu eserler, gercek ne-
sir tarihlerinin bilinmeyisleri yiiziinden 18yikiyle degerlendirilememis, edebiyat ta-
rihimiz icin ifade ettikleri ehemmiyet gézden kacirilmistir,

Bir kisim eserlerin de orijinal baskilar1 yerine sonralari yapilmis bir baski-
siyle tanmmasi sonucu, bunlarin nesir yillarinin ¢ok daha gec bir tarihe gotiiriil-
mesi de bir baska noktay: teskil eder.

Hicrl ve riimi yerine kat'i olarak miladi tarihlerin kullanilmaga basladig:
Cumbhuriyet devrinin ilk yillarina kadar basilmis biitiin eserlerin gergek nesir ta-
rihlerini tesbit edip milddi karsiliklar: ile tam kronolojik tablosunu tesis etmeden

1 Bu hususta bir 6rnek olarak Tiirk siirinde «vatan» teminin tarihi seyri i¢indeki
yeri bakimndan hus{st bir ehemmiyeti olan bir eserin, nesir zamamm bilmemek yiiziin~
den, bu yéniinii nasil kaybettigini, etrafinda bagka vakialarla nasil yanlhs bir baglanti ku-
rulmaga ¢ahgldigimi gostermek tizere Yusuf Halis Efendi’nin «Sehndme-i Osmdni» adh siir
mecmuasindan bahsedelim. 1853 - 1855 Kirim harbi esnasmda kaleme alimp 1855°de
nesredilmis olan «Sehnime-i Osmaninde «vatan» redifli bir kastde vardir ki, {izerinde
bask: tarihi bulunmayan kitabin ¢iktifi zamandan habersiz kalmak neticesi, bir tedkikei
tarafindan 1877 Tirk - Rus savast miinasebetiyle yazilmig zannedilerek ‘Servet-i Funtin
edebiyatmm temeli atilmak iizere bulundugu yillarda canlanan ‘Kaba Tiirkge’ ve hece
vezni ile siirler yazmak cereyam’ ile miinasebetinden bahsedilmistir : «Servet-i Funiin
edebiyatmm temeli atilmak {izere bulundugu o yillarda yabanci kelime kullanmaksizin
“Kaba Tiirkge”, “Sirf Tiirkge”, Hece Vezni ile siirler yazmak cereydm da yeniden can
lanmst1 : Yusuf Halis Efendi'nin, 1877°deki Tiirk - Rus savasi miinasebetiyle yazdifa
Kaside’sinden aldigimiz asagidaki beyitler bu hususta ¢ok méanahdir. [Sahndme-i Al-i Osmdn,
s. 28 (Basim tarihi yoktur)]» (Fevziye Abdullah Tansel, Mehmed Emin Yurdakul'un Eserleri - 1.
Siirler, Tirk Tarih Kurumu Yaymlarindan. Seri IT - Say1 24, Ankara 1969, s. XIX). Béy-
lece, Narmk Kemal heniiz 15 yagmda iken ortaya gikms ve ondan ¢ok énce edebiyatimiz-
da vatant siirin bir 6rnegini vermis olan bu eser, edebiyat tarihimizdeki kronolojik yerini
tamamen kaybetmekte, Narmk Kemal’in Vatan-yahud-Silistre’deki vatani manzumeleri
ve «Vatan Kasidesi» gibi siirlerinden sonra ve 1877 savas sirasinda yazilan bagka vatant
siirlerle aym devrede meydana gelmis duruma girmektedir. Yazarin «Sahname-i Al-i Osméan»
diye ismini dahi yanhs kaydettigi «Sehname-i Osmani» haklinda gerekli bilgi «7irk Ede-
biyatinda Némik Kemal'den Once Vatani Siir» adli tedkikimizde verilecektir.



Namik Kemalin Kitap Halindeki Eserlerinin ilk Nesirleri 3

Yenilesme Devri Tiirk edebiyat: tarihinde edebi neviler ile temlerin seyir ve inki-
saflari, ilk tesirler meselesi gibi bazi miihim problemleri metodik bir sekilde ted-
kik edip sahih neticelere varmak miimkiin degildir. Nesir tarihleri iizerindeki yan-
Lis veya tahmini bilgilerle, birbirini tutmayan ikizli, iiciizlii, hattd dordiizlii tarih-
lerle: bu meselelerde - varilacak hiikiimler, ¢cok def’a tabiatiyle sakat ve hatali kal-
maga mahktmdur. ,

Tiirk edebiyatinda iizerinde en fazla yazi ve arastirma nesredilmis, en ¢ok
ele alinmis bir sahsiyet olmasma ragmen Nimik Kemal'in de eserlerinin nesir ta-
rihleri, bilhassa kronolojik siradaki hakiki yerlerinin tayini bakimindan, belirtti-
gimiz karigik, miiphem ve tenfkuzlarla dolu tablonun iginde kalmaktan kurtula-
mamistir. Edebiyat tarihi kitaplarinda, miistakil monografilerde ve muhtelif arastir-
malarda, eserlerinin nesir tarihleri hakkinda cesitli yanlislar ve birbirini tutmayan
bilgiler bugiine kadar siiregelmistir. Ndmik Kemal’in dogrudan dogruya eserleri-
nin baskilar1 mevziiuna tahsis edilen bir ¢alisma da mevcud ise?, burada bunlarin
ilk nesir tarihleri meselesinde hi¢ bir yeni bilgi getirilmedikten baska, bazilarmm
ilk baskilarinin atlanmasi yanisira, ¢ikis yillarinin ikiz miladi tarihle gosterilme-
sinden Oteye gidilememistir. Kemal’in eserleri iizerinde baska ve daha basit bir
tedkikte® bunlarin milddi olarak nesir tarihlerinin tesbitine hi¢ girisilmedigi gibi,
riimi veya hicri baski tarihlerinin de bir kismi yanlis kaydedilmistir*. Arada tek
bir istisna olmaksizin, Namik Kemal hakkinda mevcud arastirma ve yazilarda ve-
rilmis olan nesir tarihlerine dayanarak onun eserlerinin hakiki srasim ve aid ol-
duklar: edebi nevilerin difer mahsulleri icerisinde kronolojik yerlerini gercek sii-
rette meydana koymak miimkiin degildir. Tleri siiriilen milddi tarihlere gdre onun
eserlerinin, neviler ve kendisinin de difer eserleri icerisindeki yeri degismekte,
baska baska ména ve yonler gostermektedir. Meseld «Zavalli Cocuk» adli eseri,
basilisini 1871 olarak belirten bir tarihe gtre® onun diger piyeslerinin hepsinden

2 Nejdet Sancar, Namik Kemal’in Eserleri ve Eserlerinin Cesitli Basimlari, Tiirk Kutup-
haneciler Dernegi Biilteni, IV, nr. 2, Ankara 1955, s. 57 - 88.

3  Serif Hultsi, Nemik Kemalin Eserleri, Namik Kemal Hakkinda, Ankara D11 ve
Tarih - Cografya Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Enstitiisit Negriyat1i No. 2, Istanbul
1942, s. 305 - 421.

4 Bir kism arastirnicilar, burada oldugu sekilde, Namik Kemal’in eserlerine temas
ederlerken bunlarin nesir tariblerini miladi tarihle géstermekten kagmarak, iizerlerinde
bulunan hicri veya riimi yil kaydini aynen nakletmek yolunu tutmuslardir. Bir arastirici
tarafindan, kronolojik bakimdan onun eserlerinin tam bir bibliyografyasini yapmanin
imkénsizligindan bile bahsedilmistir : «Namik Kemal’in biitiin eserleri menedildigi halde
kagak olarak muhtelif kitapgilar tarafindan basilmistir. Ekserisinin tarihi yoktur, bundan
dolay1 tamam bir kitabiyatim1 yapmak imkansizdir» (Mustafa Nihat Ozén, Metinlerle Mua-
sir Tirk Edebiyati Tarihi, Istanbul 1934, s. 237, not 1).

5 Hakla Tarik Us, Namk Kemalin Kanije Muhasaras:, Istanbul 1941, s. 130.
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once ve ilk nesrettigi tiyatro eseri olarak goziikiir. Kez& difer bir yerde «Vatan
-yahud- Silistre», bask: tarihi 1872 suretinde alinmakla®, 1873 Nisanmda vuku
bulan temsilinden, hattd telifinin tamamlanmasindan cok daha Snce nesredilmis
olmak durumuna girer. Kemal’in, mukaddimesinde eski edebiyata karsi fikirlerini
«Tahrib» ve «Takib-i Harébét» ile «Irfan Paga Mektubu»>ndan daha once tesbit
eden «Bahfr-1 Danis» 1874’de, y4ni bu eserlerden ¢ok 6nce ciktign halde, bu ori-
jinal nesrinin taninmamasi yiiziinden. bizilarinca 1885°de, y&ni hepsinden soma
basilmis zannedilmis, nesrini gec bir tarihe gétiiren bu yanlis dolayisiyle eser,
Tiirk tenkid tarihindeki 6ncii yeri ile goriilememistir.

Namik Kemal’in eserlerinin ilk nesir tariblerinin teshitinde diisiilmiis olan
yanliglarin yeni tedkiklerde diizeltilmesi yerine, bunlara daha da bagkalari katil-
mistir. Son olarak mevcudlara Namik Kemal'in mektuplarinin tarihlerinin hatali
bir sekilde ele alinmasindan ortaya cikan birtakim miihim yeni yanlislar daha
ilave olunmustur. Evvelce istifade edilmemis vesikalar sifatiyle mektuplarma da-
yanarak Kemal’in eserlerinin nesir zamani meselesinde yepyeni bilgiler getirdigi
zanm ve iddiasiyle ortaya, esasinda ise tamamen yanlis birtakim tarihler siiriil-
miis, Ndmik Kemal’in eserlerinin ilk nesir taribleri mevziundaki miibhem ve ka-
risik bilgiler biisbiitiin yamltici bir mahiyet almistir.

Bundan 6nce yenilesme devri Tiirk edebiyati tarihinin halh gereken bir prob-
lemi olarak Abdiilhak Hamid’in eserlerinin nesir tarihleri iizerinde tesekkiil etmis
hatalar1 diizeltip miibhem, ikizli, ticiizlii tarihler yerine asil nesir zamanlarin1 tes-
bit ettigimiz gibi’, bu tedkikte de XIX. asir Tiirk edebiyat: tarihinin halli ihmal
edilmis bir problemi olarak, Ndmik Kemal’in eserlerinin ilk nesirlerinin tarihi me-
selesinde bugiine kadar siirmiis hatalari, basta dogrudan dogruya devrin matbuatin-
da mevcud vesikalara dayanmak suretiyle, diizeltmek, miibhem, birbirini tutma-
yan taribler yerine bunlarin gergek ve kat’i nesir zamanlarim ortaya kpymaga, ken-
disi hayatta iken kitap seklinde nesredilmis eserlerinin teferruath ve gercek krono-
lojik tablosunu meydana getirmege calisacagiz.

Bu arastirmada, saglifinda nesredilmis kitaplarimin onun hayatimn seyri icin-
deki yeriyle gOsterilmesine bilhassa ehemmiyet verilmistir. Namik Kemal’in ken-
dilerine kronolojik bir tefsirle bakilmamis olan kitaplarinin, hakiki kronolojik yer-
lerine oturtulduklar: vakit bizi yeni ménalar kazandig: goriilecektir.

DEVR-I ISTILA
Namik Kemal'in Avrupa’ya gidisine kadar nesrolunabilmis tek eseri, gazete-

6 Metin And, Kitap Olarak Yaynlanmis Tiyatro Qyunlarz szlgyografyasz {1865 - 1928),
Forum, nr. 181 15 Ekim 1961, s. 17.

7 Omer Faruk Akiin, Abdilhak Hémid’in Basil: Exerlerz Hakkinda Yeni bzlgzler, Tirk
Dili ve Edebiyatr Dergisi, XIV, 1967, s. 107 - 159.
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de tefrika halindeki baskismdan meydana gelme, risile seklinde bu 23 sahifelik
kiigiik kitaptan ibarettir. Gazete yazilar ile mektuplar1 ve bézi terciimeleri disin-
da ne-gibi eserler kaleme aldigini bilmedigimiz Kemal'in acaba bu devrede kitap
seklinde bastirabilecegi baska ¢alismalari var mi idi? leride bir formalhk kiigiik
kitap -seklinde resrolunacak:«Bérika-i- Zafer»in de bu devrin mahsullerinden ol-
dugunu biliyoruz. Kitap seklinde nesri miindsebetiyle «Devr-i Istild» icin yazdig
makalede, «Devr-i Istild>mn arasinda “giimkeste” oldugu “evrak-1 perisan” ile o
yolda “‘enzér-1 umlmiyeye arzolunacak degeri olmayan” “sdir 4sir-1 nicizine-
si”’nden bahsetmesinden Kemal’in birtakim hazir bagka eser ve yazilarimn bulun-
dugu anlasihr. '
«Evrék-1 perisan» sozil ile tavsif ettigi bu yaziiar arasinda, Avrupa’ya gitme-
den nceki devrede, «Devr-i Istild», «Barika-i Zafer> yolunda tarih denemeleri,
bir 6rnegi Kani Pasazdde Rifat’e olanmnda’ goriilen biiyiik artistik mektup calis-
malari-yanisira roman, tiyatro gibi diger edebi nevilerle aldkali ¢alismalar1 bulu-
nup bulunmadig ise mechfiliimiizdiir. Bunlar arasinda Montesquieu’den yaptig1 gi-
bi® Fransiz miielliflerinin eserlerinden muhtelif terciime calismalarinin var oldu-
guna eminiz. O devirde devamli olarak tiirkce eserler oynayacak bir tiyatro-ku-
rulusunun faaliyette bulunmadigi gozoniinde tutulursa, calismalari arasinda he-
niiz. sahne eserlerinin yer almadig: tahmin edilebilir. Bu ihtimallere mukabil, siir-
lerinin hemen basilabilecek bir divan haline gelmis vaziyette oldugunu kat’iyetle
biliyoruz. Sinfsi ile beraber ¢alismaga bagladigi devrede siir ve edebiyat hakkin-
da kendisinde- meydana gelen telakki degisikligi sebebiyle Divan’ini bastirmak
yoluna gitmedigini sdylemek d4im& miimkiindiir. Sinisi’nin tesir diiresine girme-
den 6nce onun Divan’inini bastirma niyet ve tesebbiisiinde bulunup bulunmadigi-
m gosterecek bir vesikaya sahip degiliz®. Devrin Leskofcali Galib, Hersekli Arif

8 Romallarmn Esbdb-1 Ikbal ve Zevdli Hakkinda Mialdhazdt, Mirat, nr. 2, Sevval 1279 ;
Roma Tarihi Muhékemendmesi Tercemesi, Mir‘at, nr. 3, Zilka‘de 1279 (= 1863), Namik
Kemal’in bundan dokuz sene sonra Eyrdk-1 Perigan serisini nesrederken orada yer alacagimi
bildirdigi terciimelerden bir kismi belki de bu devrenin mahsullerinden idi.

9 - 1875 yilma aid bir mektubunun : «Benim Nevres ile ne miinisebetim var ki, ana
garazim olsun ? Eger sairligi ise, ben evveld bu yasta Divan’um toplasam, Nevres Divani
*nmi iki mislini teciviiz ederken sairlik ile miiftehir degilim. Saniyen, vAdi-i kadimde siir
soylemek istenilince hi¢ olmazsa Nevres’ten geri kalmayacagimi siz de bilirsiniz, Ziya
Beyefendi de bilir ve belki ma‘haméakatin Nevres de i‘tiraf eder. Harabit’a duhtlden
mahrumiyetimi Nevres’e medar-1 garaz addederler ise, ben zéten simdiye kadar onbes
yirmi kadar ltzum {izerine basilmis mevzun 4sirnimdan bagka hig bir siirimi nesretmedim.
Nesretinis olsam da, Magosa’da iken Harabat’a d4hil olmazdim ya ... Ma‘mafih sairlikle
istibdra i‘tinam yok, bunu siz de bilirsiniz, beyefendi de bitir» satunlan (Silleyman Nazif,
Iki Dost, Istanbul 1925, s. 39-40 ; krs. Mezra‘a-i Medrif, nr. 1, Gurre-i Rebi%lahir 1300,
s. 8. Ayrica bk. Omer Faruk Akiin, Némik Kemalin Mekiublar, Istanbul 1972, s. 465),
Kemal’in siirle shret yapmaga ve siirlerini bastirmaga fazla haves etmemis oldugunu
belirtecek mahiyettedir.
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Hikmet, Ziy& Pasa gibi miimtaz sairleri ile, Enciimen-i Suard mensuplarindan ¢o-
gunun ve kendi neslinden sir arkadaglarinin divanlarinin o ¢agda basilmamis ve-
ya basilma imk&nim1 bulamamis oldugu diisiiniiliirse, Kemal’in de bu iste onlar-
dan farkli bir tutum veya imké&na sahip bulunmadigini kabil edebiliriz. 1862’de
intisab ettigi Tasvir-i Efkir gazetesinin, Matbaa-i Amire’den soma zamaninin en
muteber baski miiesseselerinden biri olan matbaasinin, bilhassa Sinési'nin 1865°de
gazeteyi kendisine terkedip Paris’e gitmesiyle actif1 eser basma imkAnlarina mu-
kabil’®, 1867 Mayis’mda Avrupa’ya gidene kadar kitap olarak onun sddece bu
kiiglik risaleyi bastirmakla kalmasi diisiindiiriiciidiir. Meseleyi bu sekilde alinca,
ilk hiikmiimiiz Kemal'in, gazete yazilar1 yanmda o ¢agda heniiz miistakil eser nes-
rine heves etmedii oluyor.

«Devr-i Istild»y1 nesri, kendi ifidesinden mevcud oldugu anlasilan kisa ve-
ya fragmenter yazilar1 arasinda yapidmis bir tercihi ifade eder. Ebiizziya Tevfik’e
bakilirsa bunun bile basilmasi, arzisu dismda olmustur. Namik Kemal eer si-
yasi miicadele icin Avrupa’ya gitmeyip bu ugurda orada gecirdigi dort seneye ya-
kin zamani memlekette sarfetmis olsaydi, gazete yazilar1 dismda acaba kitap ola-
rak nesredecegi eserler olacak mi idi?

Ebiizziya’nm verdigi tarih dogru ise Devr-i istilé, nesrinden bir yil dnce ya-
zilmistir. Ebiizziya eserin, 10 Ramazan 1282 tarihinde (27 Ocak 1866) Kemal’in
kendisine dikte etmek suretiyle yedi saat icinde meydana geldigini sSyler'’.

Eser, Tasvir-i Efkir’da 13 Aralik 1866 -13 Ocak 1867 tarihleri arasinda
«Devlet-i Aliyye’nin Devr-i isti]ﬁsma Déir Bir Makaledirs> baghig: ile tefrika ha-

10 Sinasi’nin Tasvir-i Efkars Namk Kemal’e terketmesi, gazete ve matbaa tizerin-
deki haklarindan ferigat ettifi ve matbaanm idaresinin alabildigine Kemal’in tasarrufuna
gegtigi seklinde alinmamalidir. Namik Kemal de artik Avrupa’da bulunurken, 1867 sonba-
harinda muvakkaten Istanbul’a déndiigii sirada Sinasi’nin Tasvir-i Efkir’da gkan bir
yazidan dolay, sihibi sifatiyle gazeteye hemen nasil miidahele edip protestoda bulundu-
gunu burada hatirlatmalyiz. Simdiye kadar gozden kagmis bu mesele hakkinda bk. Omer
Faruk Akiin, Sindsi, Islam Ansiklopedisi, ciiz 116, s. 553 ve Ndmk Kemalin Mektublan,
Istanbul 1972, s. 107, 321. 1865°den itibaren gazetede yer alan «S&hib-i imtiyazin vekili
Risid» kaydi da onun gazete ve matbaa iizerindeki hukukunu muhéfaza ettigini ayrica
belirtir.

11 «Kemal’in kitab seklinde basilan ilk eser-i kalemi Devr-i Istila risalesidir. Bu
risileyi 1282 Ramazan’uun onuncu gecesi ali taiiki’l-imla bana yazdirmis idi. Hig tashih’
gérmeden bir sene sonra, hatti kendi re’yi hildfina olarak 83 senesi Ramazan’inda Tasvir-i
Efkar tefrikasina dere ettiren de ben idim. Kemal’in bityiikliigiinil idrakime iste bu risalesi
sebeb olmustu. [ ... ] Bindenaleyh tarih-i Osméiniye vekdyi®i adiyesine kadar ihéita-i
kiilliyesi olan o sahib-i dehi gece saat iigten ona kadar, hattd gah mu‘tddi oldugu iizere
gezinerek ve -gih efalini tasvir ettigi selatin-i aliyeye miite‘allik mazbitu olan fikarat-1
tarihiyeyi nakleyleyerek risileyi kimilen iml4 eyledi» (Ebiizziya Tevfik, Kemal. 1256.- 1306,
[istanbul, 1306], s. 12-13). ’
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linde negrinin'® hemen ardindan hazir sahifelerinin baglanmasiyle kitap seklinde ¢i-
karildi. Ndmik Kemal, daha 6nce Sindsi’nin de «Dnriib-1 Emsél<i Osmani»nin nesri
sirasinda yaptign gibi Tasvir-i Efkir'in bas makale siitinunda «PAayitaht» baglikli
kismmda 21 Ocak 1867 tarihli niishasinda kendi imzasim tasiyan su ii4n ile ese-
rin kitap halinde basildifini haber verir'® :

«Bundan bir hayli zaman evvel devlet-i aliyyenin devr-i istilasina
diir yazmig oldugum makale-i muhtasara mudn oldugu maksadin tahal-
liifii miinasebetiyle evrak-1 perigsan arasinda giim-kegte-i nisyan olmus
idi. Muahharen Tasvir-i Efkir'in tefrikasinda tabcedildigi gibi bazi tertib
sehviyatinin tashihiie ayrica risidle seklinde dahi basilmistir.

Aczde kemal ve kemailde acz ile maauf olan Namik’iil-hurGf bunun
ve bu yolda olan siir 4sir-1 nigizinesinin enzir-1 umldmiyeye arz oluna-
cak degeri olmadigina muderiftir. Me'muldiir ki erbab-1 insaf nazarmda
memduh olmazsa makduh da olmaz. Zird ki mucerifin hatasindan bah-
setmek mad@imu idim kabilinden olurs.

' Kemal

Bu «Devr-i Istild» baskis ile, heniiz yirmi yedi yasma girdi§i bir sirada ve
Avrupa’ya gidisine dort ay kala N. Kemal'in kitap &lemine ilk eseri bir risile
seklinde girer.

Onun nesrim haber veren bu yazismda, muhtelif hazir yazi ve miisveddele-
ri icin kullandify «evrak-1 perisans sozii, ileriki senelerde basimina giristigi kendi
eserlerine aid bir kitap serisinin miistakil ad: haline gelecektir.

1lk baskinm etrafi desenli gergeve ile siislii dis n kapaginda : «Devlet-i Aliy-
yenin Devr-i Istildsina Dair/Bir makaledir>, dis ard kapaginda : «Tasvir-i Efkar

12 Tasvir-i Efkér, nr. 443-447, 6-24 Sa‘ban 1283 ve nr. 450-451, 2-7 Ramazan 1283.

13 Tasvir-i Efkér, nr. 453, 15 Ramazan 1283 (9 Kanunisint [1282]). Fevziye Abdul-
lah Tansel, eserin tefrikasi ve miistakilen risale seklinde basilmas: ile ilgili olarak Tasvir-i
Efkar gazetesinde mevcud biitiin bu hicri tarihlerin miladi karsiliklarim siras1 ile yanlis
olarak «13 Kéanunievvel, 1865 - 13 Kanumsani 1866», «21 Kanunisani, 1866» olarak ver-
dikten baska, sunlari séyler : «Kemal’in, bu gazetenin bagmakale siitunundaki su ciimle-
lerinden, eserin, 1866°da basildig1 anlasiliyor» (V. Kemal’in Osmanlt Tarihine Dair Bilgimizi
Tashih ve Ikmal Eden Yeni Notlar, Belleten, XXIV, Nisan 1960, nr. 94, s. 269, not 1).

Devr-i Istila’min risale seklindeki bu ilk baskisinin tarihi N. Sancar, Namik Kemal’in
Eserleri ve Eserlerinin Cegitli Basimlari, 1955, s. 72 ve Seyfettin Ozege, Eski Harflerle Basilmg
Tiirkge Eserler Katalogu, Istanbul 1972, s. 178'de mechul kalmis ; baska miiellifler de 1288
baskisini onun ilk baskisi zannetmisler (msl. Serifi Huldisi, Namik Kemal'in' Eserleri, 1942,
s. 349), hicr 1289, romi 1288 tarihli ikinci baskiy: ilk bask: gibi géstermislerdir (msl. H.
Dizdaroglu, Namik Kemal, Istanbul 1968, s. 29 : «1289 - 1873»). Ote yandan bu ikinci
baskinin miladi tarihi de kimi yerde burada goriildiigii sekilde 1873 (Mustafa Nihat Ozon,
Metinlerle Muasir Tiirk Edebiyati, Istanbul 1934, s. 452), kimi yerde 1871 / 1872 (Nejdet
Sangar, Nam:k Kemal’in Eserleri, s. 72), kimi yerde de 1871 (S. Ozege, ayn eser, s. 278) olarak
verilir.
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matbaasinda/Tab: olunmustur/Fiati/Altmis paradirs kayidlar: yer alir. Tertibi
yazma eserler gibi olan risilenin i¢ 6n ve arka kapak sahifeleri bos olup ilk yap-
raginmn arka yiiziinde, yini ikinci sahifesindeki mihrébiyesinde : «Devlet-i Aliy-
yenin Devr-i Istildsina/DAair bir makaledirs ibaresi yazilidir*. '

BARIKA-I ZAFER

Bir formadan ibaret olan bu kiiciik risile, Ndmik Kemal’in kitap seklinde
cikabilmis ikinci eseri olarak Devr-i Istila’y1 bes sene ii¢ ay1 bulan bir zaman me-
safesi ile takib eder. Avrupa’da ii¢ bucuk seneye yakin siirmiis ve orada Hiirriyet
gazetesi ile, Tasvir-i Efkér'dakinden cok daha kuvvetli bir hamleye erismis bir
siyasi miicAdele maicerdsmm ardindan, 24 Kasim 1870°de Istanbul’a doniisiinii*®
miiteakip Ndmik Kemal’in bir buguk sene miiddetle ortada goriilmeyen imzasmi
nesir Alemine nce bu ufak kitap yeniden getirir. Nesir ilAmndan iki ay soma Ib-
ret gazetesinde matbuat diinydsina tekrar dogacak olan imzés: icin, yillarca evvel
eski nesirde kudretini isbat ddvadsimin mahsflii olarak meydana gelmis olan bu
eser garip bir tesadiifle 4detd bir uvertiir teskil eder. O zamana gelinceye kadar
iki gazetede siirmiis bir yaz: hayat: ile devrine kendini kabil ettiren, siyasi bir ma-
cerd ile birlesmis bir kalem sohreti mevkiine yiikselen muharririn gecen zaman
icinde kazanilms bir fikri merhalenin eseri yerine, ortaya eski bir ¢alismasini ge-
tiren bu kitapgik da yine Osmanli devletinin yiikselis devri mevzfiu iizerinde bir
tarih denemesi olarak Devr-i Istili’nin gizgisini devam ettirir.

Eser Ebiizziya’nin Ramazan 1278 (= Mart 1862) olarak verdigi telif tarihi-

14 «Devr-i Istila»nin risale seklinde ikinci baskisi (1872), «Evrak-i Perisan» serisi-
nin ilk ciizii olarak Saldhaddin-i Eyy(ib#’nin haltercemesi ile birliktedir. Dis kapaginda :
«Tasvir-i Efkir Matbaasinda basilmistir / 1289y, i¢ kapagmda : «Ugiincii defa olarak
Bahiali karsisinda (57) numrolu matbaada basilmistir / 1288» kaydini tagiyan bu nesrin
{iclincii baski olarak gosterilmesi, Tasvir-i Efkar’daki tefrika siretile negrinin ilk bask:
kabtil edilmesinden dolayidir. Bunu Namik Kemal, eserinin basina ilave ettigi énsdzde :
«Su (Devr-i Istila) risalesinin bir def‘a Tasvir-i Efkar tefrikasinda ve bir defa da ayrica
basilmis iken tekrar tab‘ina cesiretim sonradan mahv u isbat olundugugiindiir/Yoksa bizim
gibi okumasi kalil, ckumaga ragbeti ise 4detd adim olan bir halk iginde eser-i hakiranemin
bes senede ii¢ def‘a basilmaga liyAkatim emel edecek kadar haddimi bilmez degilim» ifa-
desile agiklamaktadir. 1289°da yine kitap seklinde yapilan 3’iincti baskisi da boyle bir dii-
stince ile «Dordiincii defa olarak tab® olunmustur» kaydm tasir. Uzerinde basildizn mat-
baa yazili’ olmamalda berdber bu baski, Evrik-1 Perisan serisinden Saldhaddin-i Eyytibi
nin 2’nci baskis1 ile Fatih ve Selim ciiziilerinin ilk baskisim1 yapmis olan «Beyoglu’nda
Uzunyol’da Hagopulo ¢arsusunda 13 numrolu Alimed Midhat matbaasininy nesrettigi
takima aiddir. .

15 Bu hususta etrafh bilgi igin : Omer Faruk Akiin, Ndmk Kemal'in Mekiublar,
1972,s. 361-362.
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ne gore’® yazilisindan on kiisQir, gazetelerdeki ilk il&nlarmin bir kisminin ifadesi-
ne gore de 6-7 sene soma nesredilmis olmaktadir. Nesir ildnlarmdaki kayidlar
onun yazihs tarihini 1282-1283 hicr? yillar1 arasmmdaki bir devreye gotiiriiyor.
Ebiizziyd’nin kayd: esas alindifinda risdle, Kemal’in Sinési diiresine girmezden
onceki devrede; ildnlardaki kayidlar kabul edildiginde de Tasvir-i Efkdr devresin-
de kaleme alinmis goziikiiyor. Kemal, seneler soma yazdig: bir mektupta tarihini
belirtmeksizin bu eserini bir giin iginde meydana getirmis oldupunu soyler'”’.

1872 yili Nisan’mmin 16’sinda, Ibret gazetesinin nesrinden iki ay kadar &nce
ilk ¢ikan il&n: Ndmik Kemal’in bu eserinin negrolundugunu devrin okuyucusuna su
ifidelerle haber verir :

«Asrimizin ingi-perdezdni serimedaninin yegéanesi Namik Kemal
Bey'in bundan alt1 yedi sene mukaddem Istanbul'un fethine daiir Vassaf’a
taklid yolunda ve Barika-i Zafer niminda kaleme aldig1 makale-i ren-
gin-i nadirii’l-emsal bir risile-i belagat-karin olmagmn bu defa bir zat ta-
rafindan tab. ettirilip Kagidellar’'da 114 ve 118 numrolu diikkanlarda ve
Kopriibagl barakasinda ve Bagcekapusu'nda ve Cemberlitag'da tdnbe-
keci diikkanlariie umum kirdathinelerde ve gazete miivezziierinde {liger
guruga satiimaktadir»18.

13 Haziran 1872’de nesir hayatma giren kendi gazetesinde ise Bérika-i Za-
fer, gazetenin cikisindan 19 giin somaki niishadan, y&ni 2 Temmuz 1872 tari-
hinden itibaren il&n olunmaga baslar :

«Gazetemizin bagsmuharriri Kemal Bey'in bundan .yedi sene evvel
tarz-1 kadim-i ingdda tecriibe-i kalem kabilinden olarak yazmig oldugu
Barika-i Zafer nam risalesi bu kerre bir zit tarafmdan tab. ettirilerek
atideki yerlerde 3 gurusa satilmaktadir. Biyezid'de 108 ve 114 numrolu
kagider diikkanlarl, Cemberlitag’da Halil Aga, Bagcekapusu'nda ténbe-
kici, Kopriibagmda baraka, gazete miivezzileri»19.

Namik Kemal’in bu eserinin hemen bir¢ok taklid baskilari ortaya ciknustir.
Baski tarihi ve yeri bulunmaksizin iizerinde : «Eser-i Namik Kemal/Fi 5 gurug»
veya sddece «Bérika-i Zafer» gibi kayidlar tasiyan veyfhud kapagmnda hi¢ bir sey
yazili olmayan nesirlerin, eserin orijinal baskisi ile aldkas: yoktur. Orijinal baskisi
3 kurus olan risilenin, para kiymetinin degistigi somaki devrelerde yapilmas: do-

16 Bérika-i Zafer, Istanbul 1305, (Kitabhane-i Ebiizziya, nr. 68), dis ve i¢ kapak.
Ebiizziya Tevfik kitaba yazdig: 18 Ramazan 1305 (29 Mayis 1888) tarihli kisa 6nsozde de,
eserin o tarihten 27 sene 6nce kaleme alinmis oldugunu ayrica beliitir.

17 Zeynelabidin Resid, Edebiyat Kumkumasi, Haleb 1326, s. 29 (29 Sa‘ban 1294 -
7 Eyliil 1877).

18 Hakayikivl-vekayi, nr. 539, 8 Safer 1289 - 4 Nisan [1288] - 16 Nisan 1872.

19  Jbret, nr. 14, 26 Rebitiilahir 1289 - 20 Haziran 1288 [2 Temmuz 1872].
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laysiyle bazilarmin iizerine 5 kurus fiat konulmus olan bu takiid baskﬂarlmn ese-
rin ilk baskis: gibi kabiil edilmek istendigini goriiyoruz®.

«Kemal’in bu eseri ilk 6nce Evrik-1 Perigsan dahilinde ve basim tarihi kay-
dedilmeyerek Beyoglu'nda Ahmed Midhat Matbaasi’'nda tab-edilmis, somadan bir-
cok def-a negredilmistir»?' ifddesiyle Bérika-i Zafer'in ilk nesrinin miistakil bir eser
halinde olmayip Kemal’in Evrak-1 Perisan adli kitabimun iginde yer almis gibi gos-
terilmesi ise, tamAmen yanlis ve asilsizdir. Namik Kemal’in miinsiyane ¢igirda bir
iddiasim tagiyan, bagka eserlerindekinden ayri bir nesir diisiincesiyle kaleme al-
dig1 Bérika-i Zafer, Evrik-1 Perisan’m nesirlerinden hi¢ birine konulmamistir. Ke-
mal’in 1874 yilinda yazildigi anlasilan ve yukarki yanlis bilginin verildigi eserde
yer alan bir mektubunda®? kendisine gonderilmesini istedigi kitaplar arasinda Ba-
riki-i Zafer’i bir takimlik Evrak-1 Perisan yaninda ayri bir eser olarak kaydetmesi
tek basina, onun Evrak-1 Perisan iginde basilmis olmadigini gostermege kéafidir.

Dis kapagmda herhangi bir kayid bulunanina rastlanmayan Barika-i Zafer'in
ilk nesri ile ikinci baskisinin?® i¢ kapag iizerinde, eser ve miiellif adi ile matbaa
ve baski tarihi de yazili degildir*¢. Kalinca ve parlak bir kagid iizerine yapilan ilk
baskinin ikinci sahifesi basmda her iki yaninda yildiza benzer iicerli bir desen yer
alan «Bérika-i Zafer» ibiresi, 16’nci1, yani son sahifenin alt kisminda «Sene 1289
Namik Kemal» kaydi bulunmaktadir. Adi kAgida yapilmis somaki baskilarda ter-
tib aym olmakla berdber, hurufat ve iséret ettigimiz ibareler etrafindaki sekiller
farklidir. Aymu tertipte olup i¢ kapap iizerinde «Eser-i/Namik Kemal/Fi 5 gurus»
kaydi bulunan niishalarmn, ilk iki baski ile bir aldkas1 yoktur.

EVRAK-I PERISAN

Ibret'in nesrine kadar, gazete yazilanmin dismda okuyucusuna iki kiigiik ri-

20 Nejdet Sangar, Namik Kemal’in Eserleri ve Eserlerinin Cesitli Basimlar, Tiirk Kiitiip-
haneciler Dernegi Biilteni, IV, 1955, nr. 2, s. 79.

21 Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Husist Mekiuplar, Ankara, 1967, 1,-
341, not 8.

22 Aym eser,s. 342.

23 Ik baskinin iizerinden daha bir yil gegmeden, 1873 Mart’inda ikinci baskinin
ilam ¢ikmaga ba§lax «Barika-i zafer /Yine edib-i miisariinileyhin bundan sekiz
sene evvel tecriibe-i kalem kabilinden olarak Vassiif *a takliden feth-i Kostantiniye hakkin-
da Barika-i Zafer namile kaleme aldig risile gegende bir zat tarafindan tab® ettirilmis
idi. Niishasi kalmadiBi cihetle bu kerre yeniden tab* ettirilerek yine eski fiati olan 3 gurusa
Evrak-1 Perisan satilan yerlerde satilmaktadir» (Sirac, nr. 5, 21 Muharrem 1290 - 20 Mart-1
Celali ; Hadika, nr. 57, Selh-i Muharrem 1290 - 28 Mart-1 Celali).

24 N. Sangar, Namik Kemal’in Eserleri, s. 72°de Barika-i Zafer’in bu iki baskisinin ne-
sir tarihleri tesbit edilememis, S. Ozege, Eski Harflerle Basimy Tiirkge Eserler Katalodu,
1972, s. 117°de de 1873 tarihli baskidan habersiz kalinmigtir,
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sileden bagka kitap seklinde bir eser vermemis bulunan Namik Kemal, baglangici
1862 tarihlerine ¢ikan nesir hayatinin onuncu yilini idrak ederken, o zamana ka-
dar ihmal ettigi eser nesri isini bir program halinde ele alir ve «Evrik-1 Perisan»
adm1 verdigi bir kitap serisi icinde gesitli yaz1 ve eserlerinin nesri igin harekete
gecer. Gayesi, tarih, polittka mevzlilarindaki yazilarindan baslayarak manzum
ve mensur edebi eserleri ile mektuplarina ve terciimelere kadar cesidi sahalardaki
kalem faaiiyetinin mahsullerini, belirli bir swa gbzetmeksizin, artik kitap halinde
ortaya koymakti. Meydana getirdigi yazi ve eserlerin bir kosede kalmasina gon-
liiniin rdz1 olmadigini sGyleyen Kemal, serinin ilk kitabinin baginda su satirlarla,
giristigi nesir projesini haber verir :

«Bu Evrak-1 Perisan bir nevic ciizdan kabilindendir. Tertibinde intizima dik-
kat olunmadi. Derfinunda tarih ve maérif-i siyAsiye ve -manzum ve mensur- sir
yolda dsdr-1 edebiyeden bir hayli seylerle b4z mektublar ve terciimeler buluna-
caktir»2®, Kemal 1872 yili yazi sonlarinda ilk adimim attifi bu nesir hamlesiyle,
kiilliyAtin1 kurma yoluna gider. Onun ayrica Ibret'teki makalelerini de bir-iki cilt-
lik kitap halinde bu seride nesretmek istedigini yine kendisinden Ogreniriz?®. Ne
var ki, siydset ve miicddele hayati, ona yaz1 ve eserlerini toplayacak olan bu se-
riden ancak ii¢ kitabimi ¢ikarmak imkénini verdi?’. Bu ii¢ kiiciik kitap da, evvelki

25 Eprdk-1 Perigan, Birinci ciiz, Tasvir-i Efkdr Matbaasi, 1289 [= 1872], s. [3]. Miis-
tesrik Belin, eserin muhteviyat ve mabhiyetini : «Fragments de morale et de politique,
[...] trois fascicules, contenant la biographie de Salaheddin Eioubi et de Sultan Mehemmed
el-Fatih» diye ifade eder (Bibliographie Oitomane ou notice des livres turcs imprimés & Constan-
tinaple durant les années 1288 et 1289 de I’'Hégire. Journal Asiatique, Septi¢me série, I, 1873,
s. 546).

26 Namk Kemal, Meclis-i Maarif'in tedkikinden ge¢meksizin negrine miisdede
edilmemesi miindsebetile yazdig makalelerin ilkinde, Evrak-1 Perisan serisi i¢in ¢ok daha
genis bir program verir : «Bildigim baz eshdb-1 kalemle beriber elimizde kendi eserleri-
mizden oniki ve 4sar-1 eslafdan yirmi bes cild kadar kitab var ki bunlarn ciimlesi birkag
giine kadar tab‘a verilmek mukarrer idi. Maarifi Meclisi o kadar kitab kag giinde okuya-
cak da red veyd kabul edecek ? _

Evrak-1 Perfsan’m bir-iki cildi de Ibret’de yazdigim bazi bendlerden ibaret olacakti.
Simdi o makalat Ibret’de basilirken istizina muhtac olmayip da kitab seklinde basildig1
zaman mu teftisden gegmek ihtiyAcinda bulunacak ?» (fbret, nr. 99, 23 Zilka‘de 1289 - 10
Kanumsani 1288).

27 Magosa’da siirgiinken ¢ikan «Nevrdz Bey'in Terceme-i Héli» de bu seriden sayilmig-
tir. O devrede basilan eserlerine, Narmk Kemal adi agik¢a konulamadigindan, bu kitap
tabiidir ki miiellifini ifs4 edecegi i¢in Evrak-1 Perisan serisine aid gosterilemezdi. Béyle ol-
makla beriber, Namik Kemal Evrak-1 Perisan’m 1884’de miistakil bir cild halinde negret-
tigi ikinci baskisina (Matbaa-i Osmaéniye, 1301), «Nevraz Bey’in Terceme-i Hali»ni koy-
mamustir. Boylece, siirgiine gitmezden 8nce yapilmis olan Ahmed Midhat Efendi matbaas:
baskisindaki ilk tertibin kadrosu muhéfaza edilmistir. Eserin, Evrik-1 Perisan’m bu baski-
sindan sonra 1885 (1302)’de Ebiizziya Tevfik tarafindan «Terceme-i Hél-i Emir Nevrilz»
adi ile ikinci baskisi yapilirken kapak kiinyesinin en bagina «Evrak-1 Perigan» diye hir
kayid konulmustur. ) '
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iki kiigiik eserinin yolundan ayrilmayarak yine tarih sahasi icerisinde kaldi. Bun-
larin 6tekilerden farki, «terAcim-i ahvil» kaydi ile vasiflandirdigi her birinde bi-
rer tarihi portre islemesidir:

Evrak-1 Perfsan’in iginde Devr-i Istild’nm da yer aldigi, Saldhaddin-i Eyyii-
bi'ye tahsis edllrms ilk kismu 1872 Eyliil'i ortalarinda nesir 4Aleminde goziiktii.
Serinin bu ilk kitabmnin ortaya cikisi Ibret in kapali bulundugu bir devreye rast-
lar. Tbret, 9 Temmuz 1872 (3 Cemarziiil evvel 1289) tarihli niishasindan itibaren
hukumetge dért ay miiddetle tatil edilmis bulunuyordu. 19 Eyliil 1872’den basla-
varak kitabin nesrimi haber veren ilk il&nlar bu sebeple matbuatta baska gazete-
lerde yer almigtir. Namik Kemal 9 Agustos 1872°de mutasarrif tayin olundugu?®,
fakat gidisini miitemadiyen gec1kt1rd1,,1 Gelibolu’ya 26 Eyliil 1872’de, kitabmmn
cikigindan bir hafta soma hareket eder.

19 Eyliil 1872°deki ilk il&ni eserin nesrini su sekilde duymuyordu :

«Gelibolu mutasarrifi Kemal Beyefendi'nin &4sir-1 siyasiye ve edebi-
yesinden Hvrak-1 Perigan unvaniyle negrine ibtidad eyledigi kiilliyatin
eild-i evvelinin Devr-i Istild ile Salé.hziddin-i Eyyabi'nin terceme-i halini
“havi olan birinci ciiz’ii tabe olunarak yarlim mecidiye fi ile Atideki yer-
lerde satilmaktadir»2s.

Ayni ilan, Yendi gazetesinin cezd miiddetini doldurmadan afvolunarak Geli-
bolu’ya harekelinin 4’iincii giinii yeniden ¢ikmaga basladigr 30 Eyliil 1872. tarihli
niishasindan®® itibaren devamli olarak yer aldi.

4 Kasim 1872’den itibaren de Fatih ile Selim’in haltercemelerine aid ikinci
- ve iigiincii ciiz’lerin basilmakta oldugu il&n edilmege baslanir®'. Araya giren Se-
ker bayrami tatilini miiteakip ¢ikan 5 Aralik 1872 tarihli niishada Fatih’in sati-
sa ciktigr bildirildi*2. Namik Kemal nesri, birinci ciiz’i 77 giinliik bir ara ile ta-,
kip eden Fatih’in ilinindan 6 giin soma Gelibolu mutasarrifhgmdan azledilmis
ve 20 giin soma da Istanbul’a dénmiis bulunuyordu (24 Sevval 1289-25 Kéanuni-
evvel 1872)33

28 Bu thususta Ziyad Ebiizziyd’mn, Ebiizziya Tevfik’ten giiniimiize kadar siiregel-
mis miihim bir hatayi diizelten etrafli 1zahlarim bilhassa zikredelim (Zeni Osmanldar Tarih,
istanbul Kervan Yayinlari, 1973, 11, 135, not 1 ve 1974, 111, 417 - 466). .

29, Basiret, nr. 730, 16 Receb 1289 - 7 Eyliil 1288. Ayrlca bk. Diygjen, nr. 140, 12
Eyliil 1288.

30 Jbret, nr. 20, 27 Receb 1‘789- 18 Eylid 1‘788 .

31 Ibret, nr. 45, 3 Ramazan 1289 - 23 Tesrinievvel 1288. )

32 Ibret, m. 65, 4 Sevval 1289 - 23 Tesrinisani- 1288 ; ayrica bk. Hédika, nr, 18 6.
Sevval [1289] - 7 Kanumevvel 1289 ; Basiret, nr. 805, . 18_$evval 1289. .

33  Hadika, nr. 32, 25 Sevval [1289] - 26 Kanumevvel 1289 [1872].



Namik Kemal'in Kitap Halindeki Eserlerinin {lk Nesirleri 13

Yeni giren 1873 yilinm ikinci giinii, Kemal’in Istanbul’a déniisiinden 8 giin
ve Fatil’in nesrinden ise 27 gun sonra, serinin. {iciincii ciiz’i olan Selim’in ciktif1
haber verilir34.

Bu son kismun ¢ikisi iizerinden ¢ok gecmeden hiikiimetin, uzun zamanlar-
dan beri pek riayet edilmez ve «Matbaa Nizamnfmesi»nin sonraki bir matbuat ni-
zamnimesi ile hiikkiimden sikit olmus duruma diisen bir maddesine dayanarak
«Bvrik-1 Perigsansm nesrine miidihele etmesi, ve buna karsi siddetli miicadeleye
girisen Namik Kemal'in, Selim’in cikisindan iic ay sonra «Vatan -ydhud- Silistres
temsilimi takiben Kibris’a siirgiine gbnderilmesi ile, eserlerinin kiilliydtim1 nreyda-
na getirecek olan bu tesebbiis daha basinda iken yarim kaldi. Namik Kemal, 6m-
riiniin bundan sonraki safhalarmda devamli siyasi menkdbiyeti ve devrinin degi-
sen sartlar1 icinde bir daha buna donemedi.

Evrik-1 Perisan, bir hiikiimet tedbirine hedef olusu ile birdenbire bir nesir
miicidelesinin merkezi haline geliverdi. Onun etrafinda, kitap nesrini zorlagtir-
mak isteyen hiikiimet baskisina karsi matbuat tarihimizin en siddetli ilk miicade-
lesi cereyan etti. Namik Kemal’in siyasi sahsiyeti ve yazilarinin tesiri, hiikiimetleri
artik kendisinin yalniz gazete yazilarina kars1 degil, nesredecegi kitaplar icin de ted-
bir alnraga sevkediyordu. Evrak-1 Perisan’m son ciiz’iiniin nesrinden heniiz 15-16
giin kadar bir zaman ge¢misken, Miitercim Riisdi Pasa’nin sadrizdm, Kemal Ah-
med Pasa’nm da Maérif niziri bulundugu hiikiimet 1857 yilinda tanzim edilmis
bulunan «Matbaa Nizamnimesi»nin kitap nesrini Maérif Nezéreti’nin miisdedesi-
ne tibi kilan, fakat hemen hemen islemez duruma gelmis bulunan 3’fincii nradde-
sine dayanarak o devrin pek cok kitaplar1 gibi Meclis-i Maérif’ten bGyle bir izin
alinmadan basilan Evrdk-1 Perfsan’'m bundan sonra cikacak kisimlarinin izinsiz
bastirilmasimn  6nlenmesi igin harekete geger. EbiizziyA bunu «Zamanimizda
Mairife Hizmet Bu mudur?» baslikli bir yazi ile gazetesinde hemen efkér-1 um-
miyeye duyuruverdi (20 Ocak 1873)35. Bu haberinde belirttigine gbre Evrak-1 Pe-

34  Ibret, nr. 84, 2 Zilka®de 1289 - 20 Kanumevvel 1288. (Buradaki rimi tarih yan-
listir, aslinda 21 Kanunievvel 1288 olmasi gerekir. Bu hususta 37 mimrolu notta izahat
-verilecektir).

35 «lIsittik ki Kemal Bey’in Evrak- Perisan’: ile Midhat Efendi’nin. Dagarcik’min
vesair sirasile nesrolunan te’lifatin Maarifi Nezareti’'nden vuku‘bulan isar iizerine Stra-y1
Devlet’den men‘ine karar verilmis ve tab® eden matbaalar mes’ul tutulacakmis.

Garib sey ! Acaba Evrak-1 Perfsan’da muzw ne vard: ? Dagarcik mefasidle mi doldu ?

Bize kalirsa -yalniz bize kalirsa degil herkesce de 6yle olmak lazim gelir- Evrak-1 Peri-
san gibi tarz-1 ifadesi lisan-1 Osmant’nin isti‘dadina burhan olabilecek bir kitab memleke-
timizde besyiiz yildanberi meydana getirilmemistir. g

Zamammiz o zaman midir ki Veysi’le Nergisi’nin (miitenahnili mekteb hocalar1.gibi)
birtakim istilah-perverane elfaz-1 galize ile memlii kitablarim daha dogrusu aramirsa tena-
fiir-i elfiz mecmualarim hirz+1 can edip de Eyrak-1 Perisan gibi hakikaten zamamimizda
zuhfiru milletin bahtiyarhgma, lisamn kemaline delalet eden 4san terk edelim ?



14 ' Omer Faruk Akiin

risan ile Ahmed Midhat'm Dagarcik mecmuasinin serbestge nesrinin Siird-y1 Dev-
let tarafindan mendne karar verilmisti. Evrék-1 Perfsan’in basilmamast hakkinda
Hadika matbaasma zabtiyeden bir pusula da gonderilmisti**. Hadika'min bu ha-
beri iizerine ii¢ giin soma (23 Ocak 1873) bir basmakale tahsis eden Namik Ke-

Sinasi’nin dedigi gibi :
Nasil bu tize meirifle eskiler alalim ?

Kendimizi gazeteci gazetecileri ise edeb dahilinde herseyi 6grenip bilmeyenlere bil-
dirmege borclu tamdigimiz igin sual ederiz ki :

Evrak-1 Perisan’da lisana, ahlaka, Adaba, hattd Adita mugayir bir sey vard: da anin
icin mi tab% men® olunmus ! Hattd matbaammza zibita tarafindan gelen bir pusulamn
balasinda (Evrak-1 Perisan gelirse tab® edilmesin) ibaresi muharrer idi. Acaba buna sebeb
nedir ? ’

Yine isittik ki sebeb ruhsat iltimis: imig ! Ya giinki béyledir de Acemler tarafmdan
rubsatsiz basilan kitablart ne yapalm ?

Sahhaf ¢arsis1 ténbekici diikdnlar... resimli Bahname’lerle dolu. Anlar nigin men®
olunmuyor ? (Miirsid-i Miiteehhilin) ndminda akl u fikre gelmez edebsizlikleri cAmi bir
kitab basilmis herkesin koltugunda geziyor nigin ses ¢tkarilmiyor. '

Bize kalirsa mearifi zamanmmn i{idebis: icad eder. Yoksa higbir yerde iidebinm &sir-1
fikriyesini Maarif Nezareti men® eyleyemez. Bilakis tegvik eder. Muzir ise iy zAbitaya kalir.

Binaenaleyh her ne kadar Evrik-1 Perfsan’in tab‘edilmemesi igin tarafimiza boyle bir
teklif vaki olduysa da yine bunda bir yanlshk olmak lazim gelir. Me’mil edemeyiz ki
Ma4rif Nezireti Ammenin istifadesini mucib olan béyle bir eser-i bi-adili ve Dagarcik kabi-
linden siir asir-1 miifideyi de men‘eylesin» (Hadika, nr. 49, 20 Kanunwsani-i celali 1289
- 20 Zilka‘de [12897).

36 Bu konuya temas eden miielliflerin (msl. Mustafa Nihat Ozén, Ndmk Kemal ve
Tbret Gazetesi, Istanbul 1938, s. 233 ; Server R. Iskit, Turkiyede Negrivat Hareketleri Turihine
Bir Bakuy, Istanbul 1939, s. 79) «Hadika matbaasinda basilmakta olan» veya «Ebiizziy
'nm matbaasinda basima hazirlanan» diye bahsettikleri Evrik-1 Perisan’in basimmin bu
pusula iizerine durdurulduguna dair : «Magosa’ya siiriilmeden &nce, Ibret’te basilan
makalelerini bir-iki cilt halinde Evrak-1 Perisan adiyle nesre karar vermis, bunlar Ebiizziya-
‘nin Hadika Matbaas’'nda basima hazirlandig: sirada, Maérif Nezareti tarafindan, basil-
mamast lazim geldigi Bab-1 Ali’ye hatirlatilmistir, Zabtiye Nezéreti’nden génderilen pusla

* iizerine basim: durdmulmustur» seklindeki ifaidede de (F. A. Tansel, Namik Kemal’in Hustisi
Mektuplan, 111, s. LIX) otekiler gibi bir aldanma vardir. Meseleye dair yazdiklarinda ne
Namik Kemal, ne de Ebiizziyd Evrak-1 Perisan’in basiimakta iken durduruldugundan
stz eder. Ebiizziyi, kendi matbaasma zabtiyenin getirdigi pusulada Evrak-1 Perisan’in
geldigi takdirde basilmamasinm yazil: oldugunu belirttigi gibi, N. Kemal de baska miiel-
liflerinki ile berdber nesrini yapmak istedigi kendi eserleri igin : «bunlarnn ciimlesi birkag
giine kadar tab‘a verilmek mukarrer idi» (fbret, nr. 99, 23 Ocak 1873) der ki, bu ifadeler
Evrik-1 Perfsan’in, sonraki kissmlarinm heniiz baskisina gegilmemis oldugunu gosterir. N.
Kemal, bundan ongiin sonra negrettigi «Umiima Ilan» bashkl: fikrada daha farkl bir ifa-
dede bulunarak, énceden basilmis biz1 yazilarin1 yeniden basilmak iizere matbaaya ver-
mis oldugundan bahseder : «Evvelden basilmis seyleri tekrar tab%clunmak icin matbaaya
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mal nesredilecek kitaplarin Meclis-i Maérif'in kontrol ve iznine tibi tutulmak is-
tenmesi meselesi karsisinda ilk tenkidlerini belirtti®”. Bunda, yillardan beri kimse-
nin hatirina gelmeyen «Matbaa Nizamnimesisne birdenbire miiricaat olunmak-
taki garibete isdret ediyordu. Ertesi giinii «Ifide-i Mahsfisa> adl: bas makalesin-
de, ilk makalesinin uyandirdifn aksiilamellerden bahisle, ‘meseleyi yeniden ele al-

vermis idim. Aldigini habere gore kiiab ve risdle vesaire hakkinda zuliu eden memniSiyet-i
Ahireye nazaran bunlann bila - ruhsat tab‘na matbaaca cesdret olunamayarak Maarif
Nezaret-i celilesine bugiin miirdcaat olunacak imis. Matbaa nizamnimesi denilen seyin
derece-i siddetini ve Meclis-1 Maarif’in nesriyat hakkinda olan fikr ii niyetini bu miiridcaa-
tin hasil edecegi neticeden anlariz» (fbret, nr. 106, 4 Zilhicce 1289 - 2 Subat 1873). Acaba
bunlar basilmis ciiziileri degilse, «Evrak-1 Perisan’in bir-iki cildi de Ibret’te yazdigam bend-
lerden ibaret olacakti» dedigi gazete makaleleri mi idi ? Ileriki izahlarimizda gériilecegi
iizere Ebiizziya Tevfik’in matbaasmda yalniz ilk ciiziin baskisi yapilmis, sonraki iki ciiziin
baskilan ile ilk ciiziin ikinci basimi Ahmed Midhat’m matbaasmca ortaya konmustu. Bu
durumda, diger matbaalar ve bilhassa eserin takimim basmis olan Ahmed Midhat’m mat-
baasindan once, eser geldigi takdirde basilmamasi yolundaki tenbihin Ebiizziya’ya yapil-
mis olmasi, onun orada basilacagina dair bir haber veydhud bir tahmine mi dayaniyordu,
bilmiyoruz. Bildigimiz husus, onun Evrik-1 Perisan’in 4 ve 5%inci ciiziilerinin «derdest-i
tab® oldugu hakkinda siirgiine gidene kadar «Hadika» ve «Sirac» gazetelerinde devamh
ilinda bulunmasidir.

37 Ibret, nr. 99, 23 Zilka‘de 1289 - 10 Kanumisini 1288. Ibret gazetesinin 1289 yili
Sevval’ini 30 yerine 29 giin itibar etmesi yiiziinden bii hicri yihin Zilka‘de ve Zilhicce ayla-
rina aid niishalarindaki riimi tarihler ile giin adlar, devrin resmi kayidlan ve gazetelerin-
dekinden farkh ve hep bir giin 6ncesile gtkmistir, Bundan tuhaf bir durum dogmakta,
Cuma ve Pazar giinleri nesrolunmayan Ibret, 6teki gazetelerin Persenbe ve Cumartesi
kabiil ettigi glinleri Cuma ve Pazar sayarak o giinlerde tatilde goriinmektedir. Devrin res-
mi kayidlarindan ve §biir gazetelerden bu israrh ayrilista 38 giin siiriip giden bir yanhstan
ziyade, belki de Namuk Kemal’in ilm-i niictm ile ugrastigim bildigimiz babasi ve ayn1 za-
manda vakitler ile hicri-miladi yillarin hesaplanmasina dair «Takvim-i Kebir adh eserin
miiellifi olan Mustafa Asim Bey’den gelme bir tesir vardir.

. Bugiine kadar bu noktanin farkina Vanlmadlglndan, miladi karsihklarin bulunmasin-
da kolaylik saglamas: dolayssile -aslmda bu bir giin geri- rimi tarihlerden hareket edilerek

ibret’in Zilka‘de ve Zilhicce niishalarindaki yazilar, bu arada bilhassa Evrak-1 Perisan
meselesine aid olanlar devrin takvimine aykir1 diisen yanhs milad} tarihlerle gésterilmis- -
rerdir. Mustafa Nihat Ozén (Namik Kemal ve Ibret Gazetesi, Istanbul 1938, s. 238, 256, 259) ;
Server R. Iskit (Tiurkiyede Negriyat Hareketleri Turihine Bir Baky, Istanbul 1939, s. 80) ve
Fevziye Abdullah Tansel (Namik Kemal’in Husisi Mektuplari, Ankara 1973, I11, s. LIX)’de
22 Ocak 1873, 28 Ocak 1873, 6 Subat 1873 olarak verilen . tarihlerin sirasile 23 ve
29 Ocak 1873, 7 Subat 1873 stiretinde diizeltilmeleri gerekir. Bu dizi iginde yalmz 100
numarah niishamn miladi karsihgr (12 Kénunisani 1288 = 24 Ocak 1873) dogru olarak
belirtilmistir ki, bu da ashnda gazetenin 100 - 102. sayilar1 arasinda rGmi tarihlerdeki
giin rakamlanmmn 12, 14, 16 Kanumsani 1288 seklinde tesAdiifen dogru ¢ikmasindan
ileri gelmektedir. Nitekim gazete, 103’iincii sayisinda esdsinda dogru olan bu kayd: yine
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di*®. Burada «Matbaa Nizamnimesi»nin merd sayilip sayilamayacagini gozden
gecirirken Kemal, eserlerini Maérif Nezireti’nin kontroluna vermeyecegini bildi-
rir ve bunun sebeplerini izah eder®®. Nesrolunacagi aym yazida haber verilip mii-
teakip niishalarda da iist iiste ildn olunarak*® bes giin soma, imzés1 ve «Miiellifler
Neden Me’yus Olacaks bashif ile ¢ikan yazi bu meselenin ¢ok etrafli bir hukuki
tahlilini getirir*’. Biitiin gazeteyi kaplayan ve «Matbaa Nizamnimesi»ni madde
madde tahlil eden bu yazida, «Matbaa Nizamn&mesi+nin izinsiz kitap nesrinin ya-
saklanmas: hakkinda hiikiimet karaninin dayandigi 3’iincii maddesinin, bu mev-

kendi kabdl ettigi siraya uydurmak iizere diizelterek, 102’nci niishadaki 16 KAanunisani
1288 tarihini miikerreren koyar ve baslangigtaki yanhs silsileyi devam ettirir, Bu yanls,
Ibret’in, bir ayhk kapanma cezasna ugradig, «25 Kanunisani 1288» tarihini tastyan 110
ncu sayisma kadar siirmiistiir. (Meseleyi belirttigimiz ve dogru miladi karsihklarmi gos-
terdigimizden, bu bir giin geri olan romi tarihleri «Ibret» ile ilgili notlarda ayrica
diizeltmeyip gazetede ¢ikti§ gibi biraktik).

38  Ibret, nr. 100, 24 Zilka‘de 1289 - 12 Kanumsant 1288 [24 Qcak 1373].

39 «Biz yazdigumz seyleri Maarif Nezaret-i celilesine gbstermekten acz beyan edi-
yoruz. Ciinki evveld verdigimiz kitab: ne zaman alacagimizi bilemeyiz. Saniyen, yazdig-
gimiz sey ne kadar fena olur ise olsun, lakin kimse tashih etmesin. Halk begenir ise begenir,
begenmezse vyiiziimiize ¢arpar. Efer nesredecegimiz asirda devlet bir mahzur' goriirse
sattirmamak daima elindedir. Bir miiellife de senelerce ¢alisarak ve avuglarla para sarfede-
rek meydana getirdigi eserini ibtal etmekten biiyiik ceza olamaz diyoruz».

«Maérife Hizmet Bu mudur ?» adli yazis: ile miicadelenin ilk kapisini agan Ebiizziya
Tevfik, bir miiddet bahsin disinda kaldiktan soma Kemal'in bu bas makalesini takiben
miindkagaya {istiiste iki yazsile katihr. : Hadéka, nr. 53, 25 Kanuniséni-i celali 1289 - 25
Zilka‘de [1289] ; nr. 54, 27 Kanunisani-i celali 1289 - 27 Zilka‘de [1289].

40 «lhtar - Izinsiz kitab nesri hakkinda bu numroya dercini va‘deyledigimiz miila-
hazay1 gazetede yer kalmadig igin bilmecbiriye gelecek niishaya ta‘lik eyledik» (Zbret,

. 101, 26 Zilka‘de 1289 - 14 Kanunisani 1288) ; «Ihtar - Izinsiz kitab nesu hakkinda bu
giin igin va‘dettlglmlz miildhazanin yarinki qikacak gazetemizle dere ii isa‘e kilinacagim
beyan ederiz» (Ibret, nr. 102, 28 Zilka‘de 1289 - 16 Kanunisani 1288).

41 Ibret, nr. 103, 29 Zilka‘de 1289 - 16 Kanunisani 1288 [29 Ocak 1873] Uyandir-
dig1 biiyiik akis ve alaka neticesi, bu ii¢ yazimin ¢iktign Ibret niishalan tiikendiginden,
tashihli bir stirette ayrica kitap halinde nesrolunacagi duyurulur : «I‘l4n-1 mahsus : Kitab
tab“ hakkinda Ibret’in nesreyledigi ii¢ makaleyi samil olan niishalar kamilen satilmis ve
bu niishalar aranmakta bulunmus oldugundan isbu ii¢ makalenin tertib sehviydtmm tashi-
hile beraber risale tarzinda olarak tabt mukarrerdir» (Zbret, nr. 105, 2 Zilhicce 1289 - 18
Kanunisant 1288).

Bu ve 100 numarah niishadaki makale ile ilgili olarak F. A. Tansel’in : «Ifdde-i Merdm
‘adli ve:baghksiz yazilarinda, kitap basimi hakkindaki karar-ndme’min maddelerini tenkid
ettigini goriiyoruz (Ibret, nu. 100 ve 103, 24 ve 28 Ocak, 1873)» seklindeki ifadesi (Namik
*Kemal’in Hustist. Mektuplar, 111, s. LIX) yanlstir. Ibret’in bu sayilarinda, isiret edilen yaz-
Tar, ne «Ifade-i Meram» adli, ne de bashksizdir. Nr. 100°deki yazinin bashg: «Ifdde-i Mah-
sus» olup 103 numaradaki genis makale ise «AMiellifler Neden Me’yus Olacak» adim tagir.
Ote yandan, maddeleri tenkid olunan da bir «karar-ndme» degil, hiikiimleri hiikiimetge
tatbik sahasma konmak istenen 29 Ceméaziyiilahir 1273 tarihli «Matbaa Nizamnamesi»dir.
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ziida daha sonraki karar ve nizamnimeler muvéacehesinde hiikiimden s&kit oldugu
izah olunmaktadir. 20 Cemaziiildhir 1273 tarihli «Matbaa Nizamnimesi»nin her
tiirlii kitap ve risflenin Meclis-i Maarif'in tedkikinden gecip neticede sadaretin
miisdedesi alinmadan basilamayacagina diir 3’iincii maddesinin, 7 Receb 1273
tarihli «Kitab Taba -Hakkinda Nizamnamesnin, herkesin istedigi kitabi bastirabi-
lecegini belirten 1’inci maddesiyle lagvolundugu, ayrica 2 Sacban 1281 tarihh
«Matbuat Nizamnimesi» Oniinde «Matbaa Nizamndmesisnin sddece 3’iincii mad-
desi ile degil, biitiinii ile «mensfth» bir hile geldigi, bu tahlilin temel diisiincele-
rindendir*?. Bunu takib eden giinlerde Evrak-1 Perisan’m nesrinin durdurulmasi
haberi iizerine gonderilmis baz1 yazilar gazetede yer alir*®>. Kemal, «Umfima Ilan»
baglikli bir fikrada, evvelden basilmis yazilarini tekrar basilmak i¢in matbaaya ver-
digini, fakat matbaacilarin bunu basmaga cesaret edemediklerim, o giin Meclis-i
Mairif’e miirdcaat edilecegini ve Meclis-i Maérif’in niyetinin bundan alinacak ne-
ticeden anlasilacagim ifide eder*:.

Gazetesinde bundan dort giin soma Meclis-i Maérif'in tedkikinden geciril-
mesi kararinin ne derece tatbik kabiliyeti olabilecegi hakkmda bir basmakale ci-
karken*®, Ebiizziyi Tevfik, kendisinin de «Matbaa Nizamnamesisnin 3 iincii mad-
desini kitap taba hakkindaki nizamn&menin 1’inci maddesi ile ilga olunmus addet-
tigini soyleyerek izin almadan «Ciizdan»1 ¢ikaracagim pervésizca ildn eder (6 Su-
bat 1873)%¢ ve ayni giin onu nesredert’. Ebiizziy8, kendi gazetesi Hadika'min ta-

49 Buradaki diisiinceleri Kemal, bu miicidele serisinin son yazisi olan «ifade-i
Meram»da (Ibret, nr. 111) tekrar, fakat ok daha toplu bir sekilde ifide eder.

43  Faik, Imiihan, Ibret, nr. 104, 1 Zilhicce 1289 - 17 Kanumsani 1288 ; El-Hakku
Yaly ve la Yula Aleyhi, Tbret, nr. 105, 2 Zilhicce 1289 - 18 Kanumsani 1288.

44 Jbret, nr. 106, 4 Zilhicce 1289 - 20 Kanumsani 1288 [2 Subat 1873]. (Ibret’in bu
niishasindan 110 numarali niishasina kadar hicri tarihler, 105’inci sayidaki 3 Zilhicce 1289
tarthinin bu niishaya da miikerreren konulmasi sonucu, yanhs olarak bir giin 6ncesi ile
gosterilmigtir. 106 - 110 sayih niishalar arasmda 3 Zilhicce 1289 - 8 Zilhicce 1289 seklinde
devam eden bu yanligi, burada diizelterek yerlerine dogru tarihleri kaydediyoruz).

45 Faik, Ibret, nr. 109, 8 Zilhicce 1289 - 24 Kanumsini 1288 [6 Subat 1873].

46 «Il%4n-1 mahsus - Matbaa nizamnAmesinin iigiincii bendini kitab tab% hakkinda
olan nizamnimenin birinci bendiyle miilga bilenlerden, y4ni kalemini dilenci degnegi et-
mek istemeyenlerden bulundugum cihetle Hadika’da va‘dettigim Ciizdan’ yarn
i‘lan ediyorum. Maarif Nezaret-i celflesi bu risilemi (ki en nafi® 4sin cAmi‘dir) muzir
goriirse zabtetsin,. Kanun mugayir gériirse kanunen terettitb edecek ceziyr icrd eylesin.
Ben de vaktile Tbret’e hizmet edenlerden oldugum icin bu i‘l4nin - sahthen kadrini bildi-
gim- Ibret’de negrini niyaz ederim. Hadika muharriri Tevfik» (Ibret, nr. 109, 8 Zilhjcce
1289 - 24 Kanumsani 1288). '

47 Ciizdan’, bu ilan Ibret’te basildig1 giin nesretmis oldugunu belirten Ebiizziya
Tevfik su bilgiyi verir : «Bu sirada bizim «Ciizdan» dahi basilip nesrolunacak sekli iktisab
etmis oldugundan 109 numrolu ve 7 Zilhicce tarihli «Ibretste su ilami nesrettirmistim
[...] Ciizdan’i bu ilam gazeteye verdigim giin mevki®i intisira koymus idim. Tez elden

Tiirkiyat Mecmuas: F. 2
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til cezasma ugrayacagi son niishasinda bir hafta 6nceki (29 Ocak 1873) iiAndan
baska*®, «Ciizdan» da da Evrdk-1 Perisan’m «dordiincii ciiz’ii dahi derdest-i
tab«dir» diye meydan okurcasina haber veriyordu®. Nih@yet Kemal, ertesi giinii
(7 Subat 1873) meseleyi yeniden ele alarak izinsiz kitap nesri hakkmnda 103 nu-
marali niishada ¢ikan yazidan dolay: Ibret’in ilgas: ile kendisinin te’dibinin Mec-
lis-i Mairif’ce istendigine ddir bazi sozlerin ortada dolasmakta oldugunu belirt-
tikten soma Meclis-i Maérif’i hukuki bir davranisa davet, ve hak ve adilete uy-
gun bir netice alincaya kadar bu meselenin pesini birakmayacagim ifdde etmekte
idi%®, Namik Kemal o giin son s0z olarak «merci«i kiill> olan resmi makama, ya-
ni sadrizdma miiricaat ettigini yazisma iidve etmisti. Nitekim, Namik Kemal’in
sadrizama [=Miitercim Riisdi Pasa] Evrik-1 Perisan’in men’ini sikdyet eden bir
mektubu bizi parcalarile eldedir®'.

Evrik-1 Perisan’in etrafinda izinsiz kitap nesri meselesi iizerindeki bu 15
giin siiren kesif ve israrli miicidelenin sonu, bu son makalenin ciktigi giinden iti-
baren Ibret’in bir ay miiddetle kapatilma cezdsma ugramasi oldu. Hadika da Ib-
ret’ten 9 giin evvel 2 ay igin kapatilmis bulunuyordu. Bu sirada sadaret mevkiinde
degisiklik vuk@i bularak, Miitercim Riisdi Pasa azl ile, yerine Ahmed Esad Pasa
sadrizam olur (17 Zilhicce 1289 = 15 Subat 1873).

Namik Kemal, ceza miiddetini dolduran Ibret’in ilk cikan niishasinda «Ifa-
de-i MerAm» adli makalesi ile®? yine bu mevzua dondii (8 Mart 1873). Meselenin
hukuk bakimindan Stra-y1 Devlet’ce tedkikini teklif etti. Burada, Ibretin tatil
olunmasmin Babidl’de komisyon teskil edilerek yeni bir Matbuat Nizamnamesi’-
nin hazirlanmasma yol actifim bildiren N. Kemal, bundan soma gazetesi kapa-
tilana kadar bir bekleyis durumu icinde goriiniir. Bu mevziida bir yazi yazmama-
sina mukabil, gazetede sadece matbaa ve matbuat nizamnimelerinin hazirlif ile

bes alt1 yiiz niishas1 satildig1 gibi o tarihde Bahgekapisi’ndaki Ténbekici Hasan Hiiseyin
ile Cenberlitag’da Ténbekici Halil Aga ve Kopriibasi’ndaki gazete koskii bu misilléi 4sar-1
mevkiite ve ceyyldenin ii¢ merkez-i mithimm-i intisir1 ve hele bu iki Iranh zit, erbib-
kalemin ma‘nen ve maddeten medir-1 istinddh olduklarindan hiikiimetce menSine tegeb-
biis edildigi halde elde bulunmak igin birkag yiiz tane de ayrica satin almislar idi. Bindena-
leyh 1500 aded basilmis olan «Ciizdan»dan matba‘ada 600 niisha kaldi. Ve ertesi giinii de
onlar negrettigimizden hiikiimet, fakat 200 kadarim miisddere eyledi. / Bu hile gére Maarif
Nezareti’nin ilk sadme-i méni‘asina ugrayan bizim «Ciizdan» olmustur» (¥eni Osmanlilar
Tarzhz, Yeni Tasvir-i Efkir, nr. 322 - 326, 21 - 24 Nisan 1910).

48 Hadika, nr. 56, 29 Zilka‘de [1289] - 29 Kinumsini-i celali 1289.

49 Cizdan, or. 1, [8 Zilhicce] 1289 - [24 Kanumsani 1288].

50 Ibret, nr. 110, 9 Zilhicce 1289 - 25 Kanumsani 1288 [7 Subat 1873].

51 Midhat Cemal Kuntay, Namk Kemal, Istanbul 1949, 11, 2. kisim, s. 143-144 ;
kligesi : s. 145-146.

52  Jbret, nr. 111, 9 Muharrem 1290 - 24 Subat 1288.
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ilgili haberler c¢ikar. Ote yandan EbiizziyAd Tevfik ise, nesre basladigi yeni gaze-
tesinde meseleyi eselemekten geri kalmadifi gibi (19 Mart 1873)%%, Evrik-1 Pe-
risan’mn «d6rdiincii ve besinci ctiz’ti dahi derdest-i tab«dir> diye bir ilini gazetenin
15 Mart 1873 tarihli ilk niishasindan, Vatan-yihud-Silistre temsilleri meselesi si-
rasinda tevkiflerinden bir giin Oncesine kadar (5 Nisan 1873)- israrli bir sekilde
basar®4.

Biitiin bu miicAdelede Namik Kemal, «Matbaa Nizamnimesiynin sonraki ni-
zamnimeler karsisinda hukfiken hilkmiinii kaybetmis maddesinin ihyiya caligila-
rak, basilacak eserler izne tdbi tutulmak suretiyle memlekette kitap nesri giic-
lestirilir ve Siiriri hezeliyiti, Hfibannime, Zenannime gibi ahldk bozucu ki-
taplarm nesrine ise hi¢ dokunulmazken, icinde Islim biiyiiklerinden iic sahsiyetin
haltercemesi ile Osmanli Devletinin yayilma devresi konusundan bagka bir sey
bulunmayan Evrik-1 Perfsan’m basilmasinin men olunnrasindaki gardbete dikka-
ti cekmek ister.

Namik Kemal, eserlerinin basilmasina izin almak icin Maarif Nezéreti'ne mii-
ricaat etmeyisini artik hukfiken hiikkiimden dismiis bir nizamnimenin ijhyisma
yardimci olmamak istegiyle izah eder. Bunu, sadrdzama [Miitercim Riisdi Pasa]
yazdig1 mektup ile ayni nreseledeki yazilarinin sonuncusu olan iki makalede acik-
¢a belirtmektedir.

Evrak-1 Perisan’in sonmraki kisimlarinin Meclis-i Maérif'in miisiedesi olma-
dan basilmasmi Onlemek icin zabtiyeler, polis miifettigleri matbaa matbaa dolag-

Yine Maarif

53 «Madérif Nezéreti tarafindan hitkmii miilgd bir nizamnimeye istinAden izinsiz
kitab negri hakkinda iltizam olunan usiiliin ne kadar haksiz, ne derece terakki-siken, ne
mertebe intisar-1 maérife mani¢ olduguna dair iktiza. eden sézlerin ciimlesi birkag gazetede
tafsilatile furti“4tile beriber s6ylenmis idi. Te’sir etmedi. Yine de etmeyecek gibi gériiniiyor.

Ma‘mafih biz de ltizum goriilditkge bu babda tecdid-i miibaheseden geri durmaya-
cagiz. Hadika’nin salnimesi igin bizzarire neziret-i miisiriinileyhaya miiricaat ederek
ruhsat istemis idik. Me’zfiniyet-i lAzimeyi yarim saatte verdiler.

Teagsuk-1 Talat ti Fitnat’m miiellifi bu kitabin ciiz-i hamisiyle ecza-y1 sdiresi igin
bundan yirmibes giin evvel Maérif Nezireti’'nden ruhsat istemis hala alamiyor !

Bu misdvatsizhk negr-i maérifce liizimu kadar himmet ve hiisn-i niyete delilet ede-
medigi gibi yalniz makam-1 i‘tirazda ké4im olan ashib-1 kalemin intigAr-1 4sarin: teshil ile
madrife dair bir sey séylemeyen zevitin yazdiklar: seyleri aylarca siiriincemeye diigiirmek
matbuatca Maérif Nezareti’ni pek de memnun-edemeyecek bir meslegin revac ve ta‘mi-
mine hizmetten bagka bir netice vermez zannederiz», (Sirac, nr. 4, 20 Muharrem 1290
- 19 Mart-1 celali).

54  Sirac, nr. 1, 16 Muharrem 1290 - 15 Mart-1 celali - nr. 16, 7 Safer 1290- 5 Nisan
[1873]. Arada Ebiizziya ayni ilani, tatil cezasi biterek yeniden g¢ikan &biir gazetesinin ilk
niishasina da -gocuklara mahsus bir niisha olarak takib eden 58 numarali niishadan sonra
tevkif edildigi igin bunun devami gelmemistir- koymay: ihmal etmez : Hadika, nr 57,
Selh-i Muharrem 1290 - 28 Mart-1 celali,
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muslar, onlardan eseri basmayacaklarina dair sened almislardir. Namik Kemal sad-
rdzama mektubunda der ki : V

«Kitab nesri gibi memleketin saddet ii seldmet ve terakki ve medeniyetce en
ciddi ve en miihim olan bir iginde tertib olunmak istenilen miidhikede ¢akerlerinin
dahi oyunculuk etmekhgim higbir vakit riza-y1 ali-i hidiv-i efhamilerine tevéafuk
etmeyeceginden eminim. Evrak-1 Perisan, ugrunda ecdadimdan birgok sehid bulu-
nan ve nefsimce dahi en kiiciik menfaati icin fed4-y1 nefsetmekten hicbir vakit ih-
tiraz etmeyecefim nezd-i merdhim-vefd-i diver-i efhamilerinde isbattan miistagni
olan devletimin devr-i istildsi ile e-4zim-1 isldmdan iic zAtin terceme-i halini havi
oldugu halde, Rum kitablarindan seni- tutularak, pusulalarla, miifettislerle matbaa
matbaa dolasilarak miikerreren ve mahsfisan menedilmek yalmiz kulunuzun degil,
Saltanat-1 Seniyyenin dahi nimusuna tevafuk etmez sanirim»®s.

Sadéarete miirdcaat ettigi giin ¢cikan makalesi de, sadrizama yazdiklarinin he-
men hemen aynen, fakat daha sdde bir sekilde ifadesidir :

«Miilga bir nizdm1 ihya etmek icin®® -devlet-i ahyyenin devr-i istildsini ve
edzim-1 isldmdan ii¢ zatm terceme-i halini havi olan- Evrak- Perisan’in ve siir
birtakim 4sfr-1 miifidenin intisdrina miimanaat eyleyen ve bu miiména-at hiikm-i
nizdma mutabik degildir denildigi icin halk icinde oldukga edib sayilmis bir ada-
min te'dibini ve irde-i mahsfisa-i cenfb-1 padisahi ile ¢ikmis bir gazetenin ilgasi-
m isteyecek kadar siddet gbsteren Meclis-i Mafrif’e madim olmak gerektir ki hii-
kiimet-i seniyye matbuat hakkmda da bir nizamnime yapmistir. O nizamname
hiikmiince muh&kemesiz ne bir muharrir tedib olunabilir, ne bir gazeteyi kapat-
mak céiz olur.

Meclis-i Maarif kitab bastirmamakta miilgd bir niz&min hiikmiinii ihyaya ca-
- ligip dururken gazete kapattirmakta mevcud bir nizdmimn hiikiimden iskat olunma-
stm m isteyecek! '

Meclis-i Maérif yazdifimiz makalatta kendi hakkmda zemm ii kadh gbrmiis
ise matbuat nizamn&mesi de ortada duruyor, mahkemelerin kapisi da agiktir. Mec-

55 Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal, 11, 2 kisim, s. 143-144 ve 145-146 «klise».
Namik Kemal’in sadrizama 7 Subat 1873 tarihinde verdigi anlasilan bu mektubu F.A.
Tansel’in, onun biitiin mektuplarim bir araya getirmek gayesini giiden eserinde yer bula-
mamigtir. ’

56 Bu meseleye dair makalelerin en sonuncusunda da der ki : «Saltanat-1 seniyyede
bugiin bir Stra-y1 Devlet var. Amn veziifinden biri de kanunun istihric-1 manismda zu-
hur edebilecek miigkilati halletmektir. Irdde buyurulursa da‘vamiz bir kerre de oraya
havale olunsun. Eger haksiz ¢ikarsak cezi mi ldzim gelir ? Tarziye mi lazim gelir? Isti-
zansiz bir satir yazi yazmamak ve belki bir kelime séylememek mi icab eyler ? Hiikm-i
nizam her neyi iktizi ederse icrasina hazirz.

Ciinki i‘l4nindan bir ay gegmeksizin lagv olunmus 6yle terakki-siken bir nizAmin
yoktan var olmasina hizmet elimizden gelmez» (Iféde-i Merdm, Ibret, nr. 111, 9 Muharrem
1290 - 24 Subat 1288).
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lis-i Maérif bu babda her neye tesebbiis ederse bizim hakkimizda neticesi bir mef-
haret-i azimeyi miicib olur. Hukiimet-i seniyye —adiletinden me’mul olundugu
izere-— bizim hakkimizi teslim buyurursa memlekette yazilan 4séri teftis altindan
kurtarmis oluruz. Bize cezi ederse —kiyamet kopmaz ya— vatan igin bir de ha-
pis olalim.

Mes’elede bu kadar feryddim ihyd olunmak istenilen miilgad nizAmi vatani-
min saddet ii selamet u ikbal ii istikldlince miihlik gordiigiimdendir. Yoksa men-
facat-i ztiyem i¢in olmadifina efkér-1 umiimiye itimad eder zannederim. Eger
menfa<at-i zAtlyemi arayanlardan olsaydim o menfaaii kitab yazmakla aramaga
muhtac olmazdim.

Hiikfimet-i seniyye adalet ve hakkaniyetin mukteziyitini meydana cikarmca-
ya kadar bu mes’eleden farig olmayacagimdir. Hatta bugiin merciei kiil olan ma-
kam-1 resmiye dahi miirdcaat eyledim»?'.

Meselenin Ahmed Midhat’a aid yoniine gelince, Evrak-1 Perisan’in ii¢ ciizii-
nii basmis olan Midhat Efendi de hadisenin basinda Zabtiye’ye davet edilerek,
ruhsatsiz nesriyAitm men’ine diir Maérif Nezareti'nin emri kendisine teblig edil-
mistir. O da bunun iizerine Madrif’e miiricaatla ruhsat aldigindan, Evrik-1 Pe-
risan yamsira nesrinin &nlendigi soylenen Dagarcik’i, Namik Kemal ve arkadas-
lar ile birlikte siirgiine gonderilinceye kadar cikarmakta devam etmlsnr Ahmed
Midhat, Dagarcik’a dair ortada dolasan sOylentiler dolayisile okuyucularini aydin-
latmak iizere, 1873 Ocak’mm ilk haftasi sonunda nesrolunan doérdiincii sayisini
takib eden niishamn kapagmda «Tesekkiirs baslifi ile bir aciklama yapmak ihtj-
yacim duymustu. Bunda der ki:

«En evvel tesekkiir edecegim sey kariin-i kirdm indinde Dagarcik’in umdu-
gﬁmdan ziydde mazhar-1 ragbet olmasi kaziyyesi olup bundan soma ikinci de-
recede tesekkiire liizum gordiigiim sey Dagarcigim hukiimet tarafindan dordiin-
cii numrosunda iken men< edilmis oldugu halde isbu besinci numrosunu ¢ikarma-
ga muvaffak oldugum gibi bundan bdyle miitevaliyen ihrAcini dahi te’min edebil-
mis olmakligim kaziyyesidir.

Babidli’den stret-i mahstisada tezkire-i sdmiye seref-tastirile polise ¢agiril-
makhgim iizerine dostlar ma-azallahu Teld Dagarcik’in bir tShmetle itham ve
mahkim edilecegini bihstihrac te’essiif etmisler ve bu siretle dahi ibriz-1 measir-i
hiisn-i teveccith buyurmuslar idi. Ancak elminnetii lillah Dagarcik’in ruhsatsiz ola-
rak nesredilmekte bulunmasindan ma<ada higbir kustiru tebeyyiin etmemis ve hal-
buki bu kusur dogrudan dogruya tarafima &id olmayip bu babda mevziic olan nj-
zimm onalt1 senedenberi meridil-icrd tutulamamasmdan nes’et eylemis olmagla
bu kerre nizim-1 mezk@run hiikmii tecdid edilmek istenilmesi {izerine Maérif Ne-

57 Ibret, nr. 110, 9 Zilhicce 1289 - 25 Kanunisani 1288.
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zéret-i celilesine bilmiiracasa asla vakit kaybedilmeksizin giinii giiniine ruhsat ih-
san buyurulmustur»3,

Midhat Efendi, dort sene kadar soma nesrettigi, siirgiinliigii ile ilgili hatira-
larinda bu konuda daha teferruath bilgi verir. Yalniz burada, mecmuasindaki ya-
zilarin esdsen ruhsatll olduguna déir ifidesi Onceki sOzlerini pek tutmaz :

«Bir giin Zabtiye Nezéret-i celilesi tarafindan bir tezkire aldim. Bir carsanba
giinii icin beni Zabtiye miidiriyetine da-wetten ibaret idi. Miiddet-i omriimde Gyle
zabtiyeye zébitaya fildn ¢agirilmis adam olmadigim igin bu dacwet beni bayag: dii~
siindiirdii. Diisiindiim tasmdim. Oyle zabtiyeye teallik edecek bence higbir sey
olmadiginda karar kildim. Hattd borcum bile yok idi ki bundan dolay: zabtiyeye
davet olunabilmek muhtemel olsun.

Her ne hal ise emr-i hukiimete kemélile itdat ldzime-i zimmet-i mutivaat ve
tabicyyet oldugundan mezkfir ¢arsanba giinii Bab-1 Zabtiye’ye gittim. Zabita mii-
diri olan zét elime bir tezkire- simiye verdi. Okudum. Me’4li béz1 kimselerin
Maérif Nezéret-i celilesinden ruhsatsiz olarak kiitiib-i muzirra tab- ettikleri ve bun-
larn mend Nezlret-i celile-i miisariinileyhd tarafindan isér olundugu beyénile
mend igin zabtlyeye emir itisindan ibéret imis.

Halbuki ben &yle kiitiib-i muzirra yazacak adamlardan olmadifum gibi Maérif
Nezéret-i celllesinin ruhsati olmadig: halde bir harf bile tabau nesr etmemis oldu-
fumdan burasini z&bita miidirine arzeyledim. Ve “Sizin beni dasvet etmeniz mut-
laka Hoca Ishak Efendi hazretlerinin tekfiri meselesinden nes’et etmis olacaktir.
Fakat onda bir sehv oldu. Zird o bahisleri dahi Maérif Nezéret-i celilesine bit-
takdim ruhsatim aldiktan soma basmis idim. Kiitiib-i muzirray1 ruhsatsiz tabeden-
~ler var ise onlar1 baska yerde aramalisiniz. Bizi onlara kiyas etmemeli” dedim ve
hemen o giin elde bulunan ruhsatnimeleri matba-adan celb ii ird’e ederek bu bab-
da bilviiclih ber&’et-i zimmetimizi isbatla isimde devam igin ruhsat aldim. Bu key-
fiyeti Dagarcik niishalarmdan birisinin kabmna dahi yazdim. Zird gerek Dagar-
cik’mn ve gerek miiellefdt-1 sdirenin mend hakkinda kirilerim meydmnda bir soz
¢ikmis olmasile bundan dolay: kendilerine te’minat vermege mecbur oldum»®*.

Su noktayr hemen belirtelim ki Ahmed Midhat, daha bu mesele oitaya ¢ik-
madan once ilk sayismdan baslayarak mecmuasmin kapaginda: «Ahmed Mid-
hat’in Matbaasi tabau nesri matbuét nizamnamesince miicdz olan Tiirkge ve Fran-
sizca ve Rumca #sir1 tabe eder» seklinde bir ildn koymayr ihméil etmemisti. Bu-
nunla beraber miicddele sirasinda, hiikiimetin ruhsatsiz kitap nesrim Onlemesinin
«erbidb-1 himmeti me’yus etmemesi i¢in» kendi matbaasmda basilacak kitaplar
cercevesi icinde bir hal yolu gostermek ister :

58 Dagarcik, nr. 5, 1288.
59 Menfé, [Istanbul], 1293, s. 65-66.
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«Zeyli 1d4n — Matbaamizda basilacak kitablarm (Matbuit Nizamnéme-
since nesri miicAz olan) #sfra miinhasir olacafl yukariki iddnda beyan olun-
mustur. '

Ancak Maérif Neziret-i celilesinden ruhsatsiz kitab nesredilmemesi hakkin-
da &hiren tegebbiis ettigi siiretin erbdb-i himmeti me’yus etmemesi¢lin matbaamiz
idén eder ki : Bize gelecek kitablar nizimen tab< u nesri memnilc olan seyler ise en
evvel tarafimizdan reddolunacaktir. Nesri miicAz &sir ise ruhsat istihsiii sihib-i
4sira bér edilmeyip tarafimizdan istidac ve istihsél kilinacaktir,

Bunun i¢in miisterilerden ayrica iicret istenilmeyip matbaamizin taTife-i mev-
zficas1 kemikin merdii’l-icrd tutulacaktir»®°. '

Evrak-1 Perfsan serisinin orijinal nesrinde Devr-i Istild ile Salihaddin-i Ey-
ylbi'nin haltercemesini ihtivd eden ilk ciizii EbiizziyA’nin matbaasmda®!, 2’nci

60 Dagarcik, nr. 7, 1288.

61 EbiizziyA Tevfik bu hususta : ©...ben de Tasvir-i Efkar matbaasini, Sultanha-
mami’nda isticar eyledifim bir (pasaj)da te’sis ii kiisdd eylemistun. / Orada’ilk tabeyle-
digim kitab, Resid Pasa’mn 4sir-1 siyasiyesini havi bir mecmua ile Kemal’in (Saldhaddin-i
Eyytbi)’si ve ilk milli tiyatro olan (Ecel-i Kazi) nimndaki eserimdi’ diyor (¥eni Osman-
lilar Tarihi, Yeni Tasvir-i Efkér, nr. 292, 23 Mart 1910). Bu ciiziin i¢ kapafindaki : «Bahi-
ali karpisinda 57 numrolu matbaada basilmistir» kaydi, Ebiizziyad’min matbaasi icin séyle-
digi yer ile uygunluk géstermemektedir. Ihret gazetesi de baslangigta onun bu dedigi yerde
basilmigtir. Tatil cezisma ugradign 19’uncu niishasina kadar iizerinde : «Matbaas1 Istan-
bul’da Sultanhamamm civarmda Yeni-Gegit’tedir» matbaa adresini tasiyan gazete, tatil
cezésinin bitiminden sonra Beyoglu’'nda Ahmed Midhat'm matbaasmda basilmaga bas-
lanir ve 30 Eyliil 1872 tarihli 20’inci niishasindan itibaren bu matbaa degisikligi : «Mat-
baas1 Beyoglu’'nda Hagopulo ¢arsisinda onii¢ numrodadir» ibaresile belirtilir. Ebiizziya
‘mn bununla ilgili ifadesi de su sekildedir : «Iste Thret gazetesi bu matbaada basiliyordu.
Niishas1 40 paraya olan bu gazete besbin taneden baslayarak ondokuzuncu niishasinda
temsilat-1 yevmiyesini 12 bine isil etmistir. Bundan dolay1 yirminci niishada matbaay
Istanbul’dan Beyoglu'ndaki (Hagopulo) carsisina nakle liizum gérmiis ve orada (Ahmed
Midhat) matbaasile birlestirmis idik» (Yeni Osmanlilar Tarihi, aym yer). Bu degisiklikten
otuzdokuz giin sonra, 9 Kasimn 1872°de ¢ikarmaga basladigi Hadika gazetesinde ise mat-
baanin yeri, «Bahali caddesinde Tasvir-i Efkir matbaasmda tabolunmustur» kaydi ile
Babiali olarak isaret edilir. Hadika’nm kapali bulundugu suada negrettigi «Sirac» gaze-
tesinde de yeri yine «Babiali caddesinde» gosterilir.

Sinési Avrupa’da iken nakledildigi Bahg¢ekapisi’'ndan daha sonra «Bimali karsisinda
Fatma Sultan cimi® karsisinda 8 numro» adresine tasman ve Ebiizziya’mn Sindsi’nin
Avrupa déniisiinde : «Babiali’nin Sadéaret kapisi karsisindaki késede kdin bindyr matbaa
ittihaz eylemisti» (§indsi’nin Eyydm-1 Ahire-i Haydti ve Veféh, Mecmua-i Ebiizziya, nr. 105,
24 Receb 1329, s. 835) diye yerinin neresi oldugunu belirttigi Tasvir-i Efkar matbaasi,
Sinasi’nin 6liimiinden sonra Fizil Mustafa Paga tarafindan satin alinarak Kemal ve Ebiiz-
ziyd’ya verilmis, Nimmk Kemal’in hakkim kendisine terketmesile dogrudan dogruya
Ebiizziya’nin olmustu (¥eni Osmanllar Tarihi, Yeni Tasvir-i Efkar, nr. 291, 22 Mart 1910).
Bir miiddet sonra Sultanhamami’na nakledildigi anlaglan matbaa, Ebiizziyd’min Rodos
*taki siirgiinliiiiniin ilk zamanlarinda heniiz Sultanhamam’nda géziikiir.
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ciiz’ii teskil eden Fétih ile Selim’e aid 3’iincii ciiz Beyoglu'nda Ahmed Midhat'm
matbaasmda basimustir. Féatih ve Selim ciizleri, Ahmed Midhat'n matbaasmca
yapilan Devr-i Istild’mn 3’iincii® ve Saldhaddin-i Eyy{ibi'nin 2’nci baskilari®® ile
birlikte miistakil bir takim viiclida getirir®.

62 «Devr-i Istila / Eser-i / Kemal / Dérdiincii def‘a tabolunmugtur». 1- (Umfimi
onsoz : 2-3) - 1 4+ 1[= 5] -[Onsdz : 6) + 1- (Devr-i Istila :2-27) -1 S. Devr-i Istila
bahsindeki notta izah edildigi iizere bu baski, eserin kitap halinde ii¢iincii baskis1 oldugu
halde, Tasvir-i Efkar’daki tefrika stiretile olan nesri ilk bask: itibar edilip dérdiincii bask
olarak gosterilmistir.

63 «Teracim-i Ahval / Eser-i / Kemal / Tkinci deffa olarak tab‘olunmustur / Sene /
1289». 1 - (Onsoéz : 2-4) -+ 1 - (Salahaddin : 28-124) 8. '

64 Ahmed Midhat, kendi mecmuasimin kapaklarmda 1873 Ocak’mun ilk haftasimin
sonunda ¢ikan iigiincii niishasindan itibaren, bu sekilde matbaasmda ii¢ ciiz’ii basilan
«Evrak- Perisanm, «I94n-1 Mahsus» baghg altinda ilan etmekte idi : “Kemal Beyefendi
'nin Evrak-1 Perfsan’mdan tabu nesr olunan «Devr-i Istila» makalesile ve «Salahaddiny»
ve «Fatih» ve «Sultan Selim» terceme-i hallerini havi olan ii¢ ciiz’ii her yerde furuht olun-
maktadir” (Dagarcik, nr. 3-6, 1288).

ikinci bask: ilk ciiziideki «Devr-i Istila» ve «Saldhaddin»in i¢ kapak kiinyelerinde
matbaa ismi yazili degildir. Ahmed Midhat matbaasi’nda basilan Fatih ciizii ile Yavuz
Sultan Selim’inki de dahil olmak iizere aralarinda hurufat bakirmndan tam bir beraber-
lik bulunmasi, bu yeni bask ilk ciiziin Ahmed Midhat Matbaasi’na aid oldugunu kolayca
belli eder. Bilhassa sahife rakamlanmn Fatth ve Selim ciizillerindeki gibi yarun siyah
punto olusu, beyaz punto sahife rakaml Ebiizziya baskis: ile aldkas: bulunmayip onun
Ahmed Midhat Matbaasi baskis: oldugunu, ilk baski Fatih ve Selim ciizillerile birlikte
miistakil bir takim teskil ettigini siipheye meydan birakmayacak siirette ortaya koyar.

Takim halindeki bu baskimin zamanla mevciidu kalmarms, fiati sikdyet edilecek dere-
cede vyiikselmisti. 1882’lerde Mekteb-i Miilkiye’de okutulmasi dolayisiyle, bulunmas:
daha da gii¢lesen eserin yeniden nesrinin, basilmarms olan 6biir ciiziilerinin de peyder-
pey ortaya konmasimin kendisine hitdben, gazetede gikan bir agik mektupla Namik Kemal
*den “umfim namna’ rica edildigi gériiliir (Bununla ilgili vesika, yazimuzm Cezmi bélii-
miindedir). Eserin yeni baskis: i¢in «Nisan 1300» (= Nisan 1884)’de izin verilmis oldugunu
gosteren bir kayid mevcuddur (Mehmed Murad, Deor-i Hamid{ Asén, Istanbul 1308, s.
79 ve Nezdret-i Madrif~i Umimiye, Istanbul 1308 - 1310, s. 54). Namik Kemal’i 12 Nisan
1884 (31 Mart 1300) tarihli bir mektubunda henfiz bu iznin alinmas: i¢in yapilacak te-
sebbiisler iizerinde konusur buluruz (F. A. Tansel, Namik Kemal’in Husist Mekiuplan, 111,
408. Kemal’in bu yeni bask ile ilgili diger mektuplan icin bk. ayn eser, s. 228, 245, 408,
440 ve LXI v.d.).

Ahmed Midhat Efendi Matbaas: nesrinden 11 yil sonra Matbaa-i Osméniye’de yapi-
lan bu bask: isi 1884 Mayis’mda gergeklesir. Evrak-1 Perisan bu defa ayn ciizler halinde
olmayip toptan basildigindan, Fatih ve Selim’e aid béliimlerin bas sahifelerine teferruath
kiinye konulmarms, bas kisomda ise énceki baskimn i¢ kapak tertibi muhafaza edilmistir.
O baskidaki gibi, istifli hatla olan aym «Evrék- Perfsan» klisesinin bulundugu ilk sahifeyi
takiben, umfimi 6nsdziin yer aldig -bu sefer- numaralanms 2. ve 3. sahifelerden sonra,
5%inci sahifede cildin ilk eserinin kiinyesi gelir : «Devr-i Istila / Eser-i / Kemal / Maarif
Nezaret-i Celilesinin ruhsatile / (Matba‘a-i Osmaéniye) de tab‘olunmugtur / 1301». Kitap-
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Orijinal nesrinde ilk ciiziin dis kapak kiinyesi :

" «Bvrik-1 Perisan/Ug -ciizden miirekkeb olan birinci cildin/Birinci cii_z’ii/
Devr-i' Istila-Saldhaddin/Kemal/Tasvir-i Efkir matbaasinda basimistir/1289»%5.

Dis ard kapak :

«Satildign mahaller/[............ 1/Kitabcr Kristiyan Rot®/32 Beyoglu Haz-
zopulo carsusunda 32 /Fiati/Yarim mecidiyedirs.

I¢c kapak : Orijinal nesrin sonraki baskilarda da degismeyen i¢ kapak terti-
bi, alisilagelenden oldukca farklidir. Once istifli bir celi hatla iizerinde sidece «Ev-
rdk-1 Perisan» klisesi bulunan ilk sahifeyi takiben, nsbziin yer aldigt numara ko-
nulmamis 2’'inci ve 3’iincii sahifelerden sonra 5’inci sahifede birinci ciiziin ilk ese-
rinin kapak kiinyesi gelir :

«Devr-i Istild/Eser-i/Kemal/Uciincii defa olarak Babidli karsisinda (57)
/Numrolu matbacada basdmistir/1288».

Arkasi bos 27°nci sahifeden sonra da birinci ciiz'iin ikinci eseri Saldhaddin-i
Eyyiibi’nin ic kapak kiinyesi ile karsilasilir : '

«Terdcim-i Ahvél/Eser-i/Kemal/Birinci defea olarak Babidli karsisinda (57)
/Numrolu matbaada basilmigtir/1288»%7.

1a matbaa ve yil kaydi yalmiz buradadir. Oncekinden farkl olarak sahife numaralar: mun-

tazam vyiiriitiilen baskinin 25%inci sahifesinde, onda oldugu gibi, fakat matbaa kayd: olmak-
sizin «Teradcim-i Ahval [ Eser-i / Kemal» kiinyesi bulunmaktadir. Diger iki béliimiin bas -
sahifelerine ise, sidece «Fitih» ve «Yavuz Sultan Selim» basliklari konulmustur. 1 -+

(Onsoz : 2-3) + 4 + Devr-i Istila : (Onséz, 6) + (8-33) 4 Salahaddin : (Onséz : 36-

38) -+ (40-137) -+ Fatih : (140-278) + Yavuz Sultan Selim : (280-379).

65 Ilanlarinin miladi nesir yilmn 1872 oldugunu oraya koymasma mukabil, S.
Ozege, Eski Harflerle Basimg Tarkge Eserler Katalofu, Istanbul 1972, s. 376°da bu ilk baski-
nin tarihi 1871 olarak gésterilmistir.

66 Kendisinden, Avrupa’da bulunduklant sirada «Beyoglu’'nda Jeune Turquie’nin
vasita-i nesriyati olan meshur kitapcr» diye bahsedilen Christian Roth (bk. Ebiizziya
Tevfik, Yeni Osmanklar Tarihi, Yeni Tasvir-i Efkar., nr. 141, 21 Tesrinievvel 1909 ve nr.
161, 28 Tegrinievvel 1909). Eserin baslica satis yeri olarak Jon Tiirkler’in bu eski dostu
kitapginin adresinin verilmesi méanah ve dikkat gekicidir. Ebiizziya Tevfik, bundan daha
énce matbaasmda bastign «Asar-1 Siyasiye-i Resid Paga» igin verdigi ilanda da «Christian
Roth [ Librairie Etrangére / 32 Passage Hazzoupulo 32 / Péra» adresi ile ayni kitapgiyr
eserin satis yerlerinden biri olarak gésterir (Zbref, nr. 1, 7 Rebiiiahir 1289). Bu devrede
basta kendi «Ecel-i Kazi»s: olmak iizere, EbiizziyA’'mn matbaasmda basilan bazi baska
eserlerde yine onun adresine yer verilmistir.

67 Ebiizziya, kendi matbaasmda yapilan bu ilk baskinin hemen titkendigini belir-
tiyor : «Saldhaddin-i Eyylbi terceme-i hali ise yagma edilircesine bir revac ile birkag
giin zarfinda satibp bitmis ve Fatih terceme-i hali destgiha konmustur» (Yeni Osmanhlar
Tarihi, Yeni Tasvir-i Efkar, nr. 292, 23 Mart 1910).
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Bu ilk ciiziin sahifelenisi soyledir : 1-}-(Umiimi Onsdz: 2-3)-14-1[=5]-(On-
s6z: 6)1-(Devr-i Istild: 2-27)-1; 1-(Onsoz: 2-4)+1-2 [=27-28]-}-(Saldhad-
din : 29-125)-1. Ikinci ciiz’iin dis kapag : ,

«Evrak-1 Perisan/Ug ciizden miirekkeb olan Evrak-1 Perisan’m birinci/cildin
ikinci ciiz’ii/Fatih Sultan Mehmed/Eser-i/Namik Kemal/Beyoglu'nda Uzunyol’-
da Hacopulo Carsusunda/Ahmed Midhat'in matbaasinda tab< olunmustur».

‘T¢ kapak : '

«Fatih/Eser-i/Kemal/Birinci def-a olarak Beyoglu'nda Uzunyol’da/Hacopu-
lo Carsusunda onii¢ numrolu Ahmed/Midhat'n matbaasmda tabe olunmustur»°®.

1-3[=127-129]-(Fatih : 130-268)S.

Ugiincii ciiz, i¢ kapak : 4

«Tericim-i Ahval-Sultan Selim/Eser-i/Kemal/Beyoglu'nda Uzunyol’da Ha-
copulo carsusunda/13 numroda Ahmed Midhat'in matbaasmda tabs/Olunmus-
tur»*®*.

Bu ciiz, evvelki ciiziilerin sahife numarasini devam ettirmeyip yeni sahife nu-
marasi ile baslar : 1-2-}-1-Sultan Selim : (2-101)-1 S.

£
ok

Somaki kisunlar1 basilmis olsa idi bir Namik Kemal kiilliyat1 tesekkiil et-
mis, bu arada mektuplar1 hi¢ degilse bir kismiyle yok olmaktan, bugiin meydan-
da bulunmayan terciimeleri kayba ugramaktan kmtulmus olacakti. Evrak-1 Peri-

. san’m yarida kalmasiyle devrin fikri hayati, kendisini besleyecek eserlerden™ ve
Tiick edebiyatr tarihi de Namik Kemal’j biitiiniiyle verecek bir¢ok vesikalardan
- mahrum kalmistir.

68 Dis ve i¢ kapaklarinda herhangi bir yil kayd: bulunmayan bu ciiziin nesir tarihi,
ilamndan goriilecegi-tizere hicri 1289, riumi 1288°dir (= 1872). S. Ozege, Eski Harflerle
Basimy Tirkge Eserler Katalogu, s. 376’da bask: tarihinin 1871 gdsterilmesi yanhstr.

69 2 Ocak 1873’te gikan ilk nesir ilinmda belirdigi iizere, iistiinde herhangi bir yil
kayd: bulunmayan bu ciiz’tin bask: tarihi hicri 1289, riumi 1288’dir. S. Ozege, Eski Hazf-
lerle Basilmig Tilrkge Eserler Katalogu, s. 376’da bunun da basihy tarihi yanhs olarak 1871
gosterilmistir.

70 Mairif Nezireti’nin tedkikinden gegmedikge nesrine miisdede edilmemesi dola-
yisile etrafmda o kadar giiriiltii kopan, kendisinden : «Bize kalirsa -yalmz bize kalirsa
degil herkesce de dyle olmak l4zim gelir- Evrak-1 Perisan gibi tarz— ifadesi lisan1 Osméani
’nin isti‘dadmma burhan olabilecek bir kitab memleketimizde besyiiz yildanberi meydana
getirilememistiry (Madrife Hizmet Bu mudur, Hadika, nr. 49, 20 Kanumsani-i celali 1289);
«Tarihce .olan adem-i tevaggulumuzu i‘tiraf ederek indimizde kaffe-1 tevirihden miistagni
san’dan gayn simdiye kadar bir sey tercih etmemistik. Hayf ki amn dahi men‘olunduguna
dair bu kerre gazetelerde gordiik» (Faik, Jmtihan, Ibret, nr. 104, 17 Kanumséni 1288) ;
«Fvrak-1 Perisan meydana gilanca her tiirkge bilen kimseler istifideye basladi. Iste yine
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VATAN-YAHUD-SILISTRE

Batili edebi neviler sahasinda Namik Kemal'in ilk eserini getiren bu kitap,
hiikiimete karsi Evrak-1 Perisan catismasinin yarattigi gergin hava iginde ortaya
cikar. Namik Kemal ve Ebiizziyd Tevfik, basilacak eserleri Maarif Neziareti'nin
miisdedesine baglamak isteyen kararimn hiikiimsiiz oldugunu, ¢ikaracaklar kitap-
lara boyle bir miisdede almak i¢in herhangi bir miiricaatta bulunmayacaklarini
ildn etmis bulunuyorlardi. Nitekim, Vatan-Y#&hud-Silistre’nin orijinal baskisinin
iizerinde hiikiimetten ruhsat alinarak basildigma dair herhangi bir kayid yoktur.
Vatan-Y#&hud-Sihstre’nin nesri ile ilgili olarak : «Vatan piyesi 1872-1873 mevsi-
minde oynanilmak iizere gayet cabuk yazilmistir, Aym sekilde, hiikiimet o swada
kitaplar hakkinda muayene edilmek usfiliinii canlandirdifindan, bundan kurtul-
mak icin, giindelik bir gazetenin kitap ilivesi imis gibi, acele dizilip kitap halinde
¢ikardmigtir. Ebiizziya'nin nesretmekte oldugu Sirac gazetesinin ‘Maarif ve
edebiyta dair olan bir niishasi ¢ikmasi imtiyazi iktizisindan bulundugundan’ bu
kitap da o niisha seklinde Maarif Nezaretine muayene ettirilmeden bastirilmugtir.

tekrar ederiz ki rahii’l-edebiyat olan bir kitabin men€ni tasavvur ictima‘a ziddeyni tehay-
yiilden daha su‘Gbetli goriiriiz. Zird her satirinda, her kelimesinde ve belki her harfinde
bir hikmet meveuddur» (Al-Hakku Ya'li ve Ld Yu'ld “Aleyhi, Ibret, nr. 105, 18 Kinumnsant
1288) gibi sbzlerle bahsedilen Evrik-1 Perisan’m ismi ile dahi devrinde bir tesir uyandir-
digim belirtmeden ge¢meyelim. Evrik- Periyan’m nesri dnlenirken, zamanin bazi geng
edebiyatgilar1 buna bir aksiillamel yaparcasina onun ismine bir nazire teskil eden «Evrdk-
Perdkende» adh ile bir mecmua ¢ikarmak isterler. Kemal’in gazetesinde gikan su satirlar
bize bu tesiri ifsd etmektedir : «Baz1 nevresideginin (Evrik-1 Perikende) namile Dagarcik
tarzinda bir mecmua nesrine ibtidar eyledikleri isitilmistir. Bu misilli 4sir terakkiye medar
oldugu icin memnun olmamak elimizden gelmez» (Zbret, nr. 114, 28 Subat 1288). Gergek-
ten, bdyle bir mecmua bu haberden birkag giin sonra negir dlemine goziikiir : «Cikaca-
g1 evvelce haber vermiy oldugumuz (Evrdk-1 Perdkende) cikmiy imig» (Ibret, nr. 117,
5 Mart 1289). Ancak mecmua burada bildirildigi sekilde Evrak-1 Perdkende adi ile degil,
«Asdr-1 Perdkende» ach altinda gikabilir. Mecmuanin negrinden takdirle bahseden Kemal’in
mudriz1 gazete, onun adinin Ibret’te belirtilen yekilde olmadigna ilisir : «Erbib-1 kerhal-
den bazi zevitin himmetlerile (Asir-1 Perikende) nimile bir risile tabu nesrolunmus.
Birinci niishasim memnfiniyetle miitilea ettik. MiinderecAti heveskdrin-1 kemélin istifa-
desini mucib olarak simdilik onbey giinde bir def‘a gikacak ve ragbet gordiigii takdirde
daha ziyade gikacaktr. Ismi dahi Ibret’in dedigi gibi (Eordk-: Perdkende) degil Asdr-i Perd-
kende’dir» (Bastret, nr. 878, 6 Mart 1289). Caylak unvim ile maruf Mehmed Tevfik de,
Evrak- Perisan’dan 8 sene kadar sonra gikardi@ mecmuaya Asdr-z Perigan adim vermisti.
Clément Huart, isim yakinhgindan gelme bir yanilg: ile, onun 4, 5 ve 6’nc1 ciiziilerini Ev-
rik-1 Perisan’m devimi ve Namik Kemal’in eseri olarak gosterir (Bibliographie Ottomane.
Notice des livres Turcs, Arabes et Persans imprimés & Constantinople. Durant la période 1297-1298
de P Hégire (1880-1881), Journal Asiatique, Septiéme Série, XIX, 1882, s. 176 ve Durant
la période 1299-1301 de I’Hégire (1882 - 1884}, Huitiéme Série; V, 1885, s. 249)
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Bu cabukluk yiiziinden eserde birgok dizme ve diizeltme yanhslari olmusturs”’
deniliyor. ImtiyAz1 baskasina 4id bulunan Hadika’dan soma, imtiyaz s&hibi bizzat
kendisi oldugu Sirac gazetesini cikariwrken Ebiizziyd Tevfik gerci giinliik gazete-
den-ayr1 olarak “bdyle bir ildve niisha nesredecegini haber veriyordu: «Vaktiyle
Hadika’mn muharrirhgini deruhde etmekligim elimde gazete bulunmamasindan idi.
S;‘}imdi_‘ biri‘yevmi nesrolunmak ve digeri ulim ve funina mahsus olarak ayda bir
def'a cikarilmak iizere taraf-1 devletten Sirac nAminda iki gazeteye ruhsat aldigim-
dan Hadika’y1 bittabid Slmdlllk glkaramayacaom Bu c1het1e anin mustenlerme
Slrac verilecektir»?2.~

Ancak, Kemal ve kendlslmn Vatan-yahud-Silistre temsmmn bir vesile teskil
ettigi tevkiflerinden bir giin 6nce (5 Nisan 1873) gazetesinin bagma «ilan-1 Mah-
sus» bashol altindd koydugu sii satirlar onun heniiz byle bir ildve niisha gikar-
mad101m hattd bunu Sirac isminden baska bir isimie nesretmek icin, bu isim de-
C'ISlkllC'lnden dolayr matbuat idaresinden miisdede istedigini belirtmektedir :

«Sirac’m edebiyat ve funfina mahsus olarak bir niisha ¢ikarmakhg imtiyaz
iktizdsindandir. Bindenaleyh bu niishay1 da ylrmldort sahifeden ekall olmamak
iizere onbes giinde bir defa Mahzen-i Funfin nimile ihrac edecegimizi ve tahvil-i
unvan icin matbuat nizamn&mesine istiniden matbuat idére-i bebiyyesine istida
takdim eyledigimizden birinci numrosunun bir haftaya kadar negri mukarrer oldu-
gunu erbab-1 meérife ihtar ederiz. :

Bu gazete biri edebi ve digeri fenni iki kisun iizere miiretteb olacaktir»?3.

EbiizziyA’mn bir haftaya kadar gikacagmni haber verdigi ilk ildvenin nesri
ancak -ertesi giinii, yani 6 Nisan Pazar giinii veyAhud en gec tahminle, siirgiine

71 Mustafa Nihat Ozon, Vatan-yahut-Silistre, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1940, s. 80.
Bir bagka miiellif de, ayn1 bilgiden hareket ederek sunlari séyler : «Kitabin basildigi mat-
baanin adl yazih degildir. O zaman kitaplar basilmadan &nce Maarif Neziretine verilip
tetkik ettirilir, izin verilirse tabolunurdu ; Kemal’in kitabmna izin verilmemesi thtimali
karsisinda Vatan piyesi Maarif Nezaretine verilip tetkik ettiriimemis, dogrudan dogruya
bastinlmustir. Kemal’in arkadasi- Ebii-z Ziya Tevfik Bey o swada Sirac isimli bir gazete
¢ikarmak icin imtiyaz almisti ; bu gazetenin senede birkag¢ edebi niisha gikarmaya hakk:
vardi ; Vatan piyesi Sirac gazetesinin edebi niishasi olarak gikarilmistir ; o sirada gazete-
ler yaymdan evvel hiikiimet tetkikine tibi tutulmuyordu ; gazete sansiirii daha soma
konulmustur.

Bu ilk basilis, temsilden ncedir. Vatan muharriri hapis ve nefy edildikten sonra kitap
kisa zamanda satilip tiikendi ; piyesin ikinci basiliyi Kemal’in Magosa zindaninda bulun-
dugu zamana rasgelir» (Refik Ahmed Sevengll Tiirk Tiyatrosu Tarihi TIL Tanzzmat Tiyat-
rosu, Istanbul 1961, s. 200).

72 Sirac, or. 1, 16 Muharrem 1290 - 15 Mart-1 celali.

73 Sirac, nr. 16, 7 Safer 1290 - 5 Nisan [1873].
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yollandiklar1 9 Nisan 1873’¢ kadar olan giinlerde miinrkiin -olabilirdi. Ciinkii 6
Nisan Pazar giinii aksami Ebiizziyd tevkif edilir. Ug giin sonra da Sirac gazetesi
ve ilavesinin imtiyaz: hiikiimetce fesholumir. (9 Nisan 1873 - 11 Safer 1290 - 28
Mart 1289)74, -

Gerek temsilinden 6nce basta Kemal’in kendi gazetesi Ibret’te, gerekse son-
ra, diger gazetelerde Vatan-yahud-Silistre kitabina dair herhangi bir ilina rastla-
mlmamasi, onun mutad usfiller dismda bir yolla basildifm: diisiindiirmektedir. Be-
lirtmeiiyiz ki, orijinal nesirin harf ve isaretleri ile Ebiizziyd Tevfik'in matbaasmda
bastlan Hadika ve Sirac’mkiler birbirinin aymidir. Uzerinde baskisinmn Yaplldlgl
matbaa kaydedilmeyen orijinal nesrin, EbiizziyA’mn matbaasinda basildig1 teknik
bir mukayese neticesinde kolayca belli oluyor. Eger Vatan-yihud-Silistre Sirac’mn
ilavesi suretiyle basilmigsa, bu ancak 7 Safer 1290 (5 Nisan 1873)dan sonra ola-
bilir. Buna gore eserin temsilleri swrasinda, heniiz seyirci ve okuyucunun elinde
bulunmadima hiikkmetmek icap edecektir. Icindeki bask: hatalarinm ¢oklugundan
eserin alelacele dizildigi, 1ayik: vechile bir tashih gérmedigi anlasiliyor. Daha ka-
pak sahifesinde yer alan «Eser-i Kemal» kaydmda, farsca izéfet eki gOsterilme-
mesi gerekirken, kelimenin (¢ harfi ilvesiyle (¢;! seklinde yazilmas: bunu be-
lirtmege kafidir. Acaba piyes, Ibret’in ilgasmndan (5 Nisan 1873) ve tevkiflerinden
siirgiine ¢ikarilacaklar: 9 Nisan 1873 tarihine kadar gecen bir kac giin icinde, nes-
rinin de yasaklanmasi gibi muhtemel bir karara maruz kalmaktan knrtarilmak
iizere mi basilmisti? Ancak, iizerindeki: «Basmak ve. basdirmak hakk: miiellifin
— oynamak ve oynatnrak hakk: Giilli Agob’undur» kayd: baskim, siirgiine git-
melerinden Onceki giinlere aid oldugunu telkin eder bir mihiyette goriiniiyor.

Kemal’in «Magosa Mektubusndaki bir kaydma bakarak Vatan-yahud-Silist-
re'nin Mairif Nezireti'nden izin alinmak suretiyle basilmamis bulundugunu
kat’iyetle s6yleyebiliriz. Namik Kemal, mektubunun bu parcasinda eser ve tiyatro-
daki provasmm ilgili makamlar tarafindan muayene edilmedigini actkca belirtir :
«Ben ki, daha oynanmadan iki ay evvel derdest-i tadim bulunduguna déir tiyatro
kapisimin Oniine koca bir ilan yapistirilmis iken, mudyenesi icin Maérif veyd Seh-
remineti’nden veyd zabita tarafindan emir gelmedigi ve oyun ekser-i ricél ile, za-
bita ve Sehreméineti'nden bu kadar memurlar hazir olarak oynanmis ve "birkag
giin sonra yine oynanacaf: gazetelerde biddefedit ildn edilmis iken, hicbir taraf-
tan ya oynanilmamasma veya ta«dil olunmasma dair hiikiimetin hicbir siibesi ta-
rafindan ses cikmadifi ve hattd oynandig: gecelerin iki defasinda dahi umum vii-
keldmn hazir bulunmas: mukarrer iken, birine bir meclis ve birine bir ziyifet
ménic oldugu halde, katillere, vatan héinlerine badelmuhikeme miicizit eden hii-
kfimet-i seniyye nazarmda katilden, vatan hiyinetinden daha senic bir ciinha ad-

74 Basiret, nr. 898, 12 Safer 1290 - 29 Mart 1289 ; Hakapki'l-VekayiS, nr. 842, 12
Safer 1290 - 10 Nisan 1873.
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dolunarak, yazamn degil medhedenlerin bile, muhikemesizce diri diri birer meza-
ra gomiilecegini hi¢ olmaz ise Levh-i mahfuzdan dahi tahkik edemeyeyims»?>.

Kemal'in bu ifidesinden, tevkiflerine kadar Vatan-yAhud-Sifistre’nin heniiz
basil: olarak ortaya ¢ikmamis oldugu anlastliyor. Eser temsilden Once nesrolun-
mus bulundufu takdirde Kemal’in buna isaret ederek kitap olarak meydanda bu-
lunan bir eserin, oynandifii zaman mi bir suc¢ sayilacaf: hususuna bilhassa doku-
nacafina siiphe yoktu.

Eserin orijinal baskisinin i¢ kapak kiinyesi soyledir :

«Vatan/yahud/Siilstre/Dort Fasil-Tiyatro/Eseri/Kemal/Defa-i fili/Basmak
ve bastirmak hakk: miiellifin-Oynamak/Ve oynatmak hakk: Giillii Agobundur/
1289s.

SILISTRE MUHASARASI

Némik Kemal’in daha soma Kanije’sinde de kullanacagi Ahmed Néifiz takma
ad: ile ctkan bu 86 sahifelik kiiciik kitap, onun Magosa’da iken basilan eserleri-
nin ilkidir. 11 Ekim 1873 tarihindeki nesir ildm siyesinde eserin, Ndmik Kemal’in
Magosa’ya gidisinden daha alt1 ay bile gegmemis bulundugu’® bir sirada nesredil-
mis oldugunu tesbit ediyoruz. Avrupa doniisii Istanbul’da basilan son eserimi Va-
tan-yahud-Silistre teskil etmesi karsisinda, Magosa’ya geldikten soma nesrettigi
ilk eserinin de aym savasa aid olmas: bir mani kazanmaktadir. «Benim 4sédr-1 aci-
zinemden Réz-1 Dil ndmmda diger bir oyun var. Vatan’in oynanmak fizere tadime
verildigi sirada yazmstim»”” dedigi Giilnihal adl: piyesi dururken, daha siirgiin
yolculugunun basmda vapurda plamm tasarlayip Magosa’ya gelir gelmez Akif
Bey’i ele almigken?® bunlar yerine, Magosa’da Silistre muhfsarasina diir bir baska
kitapla nesriyata baslamas: Namik Kemal’in aym savagla ilgili bir ikinci eser daha
ortaya koymaktan kendimi alamadifini, hédiseler doguran tiyatro eserinin ardm-
dan Silistre muhésarasmm tarihgesi ile de umumi efkira aym konuda yeniden hi-
tab etmek ihtiyacim duydufunu gosterir.

«Silistre Muhisarasismn, bu savasa cavus riitbesi ile istirfk etmis bir subay-
la Magosa’da arasinda kurulan tamsiklik neticesinde dogdugu bugiin bilinen bir
seydir. Magosa’ya gelisi iizerinden heniiz bir buguk ay kadar bir zaman gecmis
bulundugu sirada, 6 Haziran 1873’de Ebiizziyd Tevfik’e yazdifn mektubunda :

75 Riyd ve Magosa Mekiubu (nsr. Abdullah Cevdet), Kahire 1908, s. 68 ; krs. F. A.
Tansel, Namik Kemal’in Husiist Mektuplar:, T, 243.

76 ' Namik Kemal’in adaya gelis tarihi 18-21 Nisan 1873 arasindadir. Bu hususta bk.
Omer Faruk Akiin, Ndmik Kemal'in Mektublar:, s. 383-384.

77 Namik Kemal, Téyatro, Ibret, nr. 127, 2 Safer 1280 - 19 Mart 1289 ve «Mukad-
dime-t Celdl, Mecmua-i Ebiizziya, nr. 39, Gurre-i Safer 1302, s. 1222.

78 Mes Prisons Tercemesi Hakkinda Kemalin Mildhazdti, Mecmua-i Ebiizziya, nr.
130, 28 Muharrem 1330, s. 40 ; Ali Ekrem, Rith-: Kemal, Istanbul 1324, s. 75-76.
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«Burada Niéfiz isminde bir yiizbagi var. Silistre muh4rebesinde bulunmus. Vaktiy-
le orada isbat-1 sec@at ve hamiyyet etmis olan bu insan, simdi ilci-y1 hamiyyetle
burada bana ibrdz-1 muhabbet ve hizmet etmektedir»>?® diye bahsettifi emekdar
yiizbasi Ahmed Né&fiz’den Silistre muh@sarasma dair dinledikleri kendisini, Vatan-
yahud-Silistre piyesinde bir sahnesinin destanini yapmak istedigi bu savasm, bu
_sefer bagindan sonuna kadar biitiin bir tarihgesini vermege sevketmistir. Namik
Kemal’in Magosa’da Silistre savasim yasamis birisiyle tanigmis olmasi tek bagina
bir sey ifade etmez. Mithim olan, kaderin karsisina ¢ikardif: bir tesidiife 18kayd
kalmayarak, onu degerlendirmesi, bu tesidiiften aym savasa dair bir ikinci eser
ortaya koymasidir. Bu vékia, ¢cocukluk ¢agmda bazi yonlerini bizzat yasadigi Ki-
rim harbinin hatiralarinin da tesiriyle bu savasm N&mik Kemal’in icinde ne de-
rece yer etmis bulundugunu gosterir. Neticede, «Silistre Muh&sarasi» Ndmik Ke-
- mal'in diger kalem g¢alismalar1 arasmda 1873 yazi. igerisinde meydana gelir. O yi-
Iin Eyliil'ti gectikten sonra dizgi ve baski isi son bularak Ekim basinda da nesri
duyurulmaga baslar.

«Silistre Muhisarasismn Namik Kemal’e aid oldugunu ilk ortaya koyan
Hakki Tarik Us onun ancak daha somaki tarihlere aid nesir ildnlarini gormiis-
tiir. Hakki Tarik Us sfdece, kitabm 1873%n son aymda c¢iktigmdan bahsetmis
ve 4 Mayis 1874 tarihli bir nesir ilanini vermistir®°.

11 Ekim 1873 tarihindeki il&n: ile eserin nesri su sekilde duyuruluyordu :

«Kirim muhirebesi esnismda gecdat-i Osméiniyenin sinmi ild eden
Silistre muhasarasinda bulunmug olan Birinci Ordu-y: Hiimiyununa men-
sib Kibris ceziresi topgularindan yedinci taburun birinei bdliikii yiizba-
sisl1 bulunan Ahmed N&afiz Efendi'nin muhisara-i mezkGrede miigihede
eyledigi vekayic ve beddyid havi Silistre Muhisaras: namiyle tertib et-
tigi risile bir geyrek mecidiyeye.

Satilan mahaller Bagcekapismda Hasan ve Cemberlitag’'ta Celil Aga-
lar ve Zindankapisi derGnunda Tiyodor Kasap matbaasinda»81,

Kemal'in eski arkadaslarindan Hilet Bey’in c¢ikardigi «Dolabs mecmuasinda,
bu ildndan iki bucuk ay kadar bir zaman sonra eser hakkinda asagidaki satirlar

79 Ebiizziya Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi, Yeni Tasvir-i Efkar, nr. 383, 15 Tesrin-i
evvel 1910 ve O.F. Akiin, Ndmk Kemalin Mektublar, s. 419 (kis. F. A. Tansel, Namik
Remalin Husiisi Mektuplan, 1, 252.

80 «1873%in son aymda ¢kt (dolab)a girmis bes on satirla anlaglan (silistre
muhasaras1) igin 1290 nisanimin 22 sinde (4 mayis 1874) 6 ma: sayis1 yayilmis (safak) ga-
zetesinde -burada klisesini gdrdiigiiniiz- su ilam okuyorduk :

(silistre muhasarasi[na dair] tidebi-y1 meshGreden birinin kaleminden ¢ikma silistre
nam risile bir ¢eyrek mecidiyeye Hayal mathaasmda ve gazete miivezzileri yedlerinde
satiir)» (H. T. Us, Silistre Muhasarasi, Istanbul 1946, s. 9).

81 Bastret, nr. 1053. 19 Sa‘ban 1290 - 29 Eyliil 1289.



32 Omer Faruk Akiin

goriiliir : «Vakea-i zlilede Silistre mukavemeti ki Osmanlilifin kemél-i secAatini
yAr u agyr1 hayran ettirircesine meydana koymustur. Iste o vakeayr Hassa Ordu-y1
Humayunu kila-i hzkani top¢u alayinin yedinci taburunun birinci boliigii yiiz-
basis1 Ahmed Néfiz Efendi bir giizel stirette kaleme alip Silistre Muh#sarasi né-
mile nesreylemistir. Bu kitab fitret-i secidnemizi mukarrir ve 4detd Osmanli sini-
n1. miifessir olmasile herhalde sdyin-1 mutlea bir eser-i ber-giizidedir»®2.

Eserden bahsedenlerce bilinmeyen bir taklid baskisi da olan asil nesrin dig
ve i¢c On kapagi su tertip iledir :

«Silistre Muh&sarasi/Hassa Ordu-y1 Humayunu kila«i hakani topeu/Alayi-
nm yedinci taburunun birinci boliikii yiizbasisi/ Ahmed Nafiz Efendi’nin eseridir/
1lk defea olarak/Teodor Kasab matbaasinda tabolunmustur/Sene/1290>.

Dis arka kapakta da:
«Silistre Muhésarasi/Bir ¢eyrek mecidiyeye» kaydi bulunmaktadir.

Taklid baskinin ayni kiinyeyi ihtiva etmekle beraber dis kapagi, cerceve kli-
sesinin tamamen baska olusu ve «Sene/1290» yerine, «Istanbul/1290» kaydinmn
konulmas: ile, orijinal baskimnkinden ayrilmaktadir. Arka kapaginda da «Fiati
5 gurusturs kayd: yer alir ki, bu nokta da bu baskmm para rayicinin cok degis-
mig bulundugu daha sonraki zamanlara aid oldugunu ayrica ortaya koyar. «1290»
da ve «ilk defa olarak Teodor Kasab matbasmda tabc olunmustur» kaydim tagima-
sina ragmen, bu baski asil baski ile hurufat bakimindan da ¢ok farklidir.

- Teodor Kasab’m bastifn bagka kitaplarin arka kapaklarinda mevcud bézi
listelerde eser hakkmda su kayidlar goriiliir :

«Silistre Muhasarasi. Mes’ele-i zéilede Silistre kal’asmm Rusyalu tarafindan
. muhésara olundugu esnidaki vukutin tarihcesi» (Akif Bey, 1291; Iskilli Memo,
1291)%%.

82 Dolab, nr. 11, 1290, s. 80. Dis kapaklar iizerinde ¢tki tarihleri belirtilen bu
mecmuanin bu sayismmn kapakll bir niishasinl gérmemiz miimkiin olmadifindan tarihini
kesin olarak tesbit edemiyoruz. Herseyden 6nce belirtelim ki, Dolab’in 11’inci sayisinin

_ gikisl gecikmigtir (bk. Dolab, nr. 18, 1290, s. 90). Iginde «ara sira gikacaktirs seklinde bir
kayid bulunmakla beriber, ilk sayisindan 9uncu sayisma kadar muntazaman haftada
bir nesrolunan mecmuanin 15 giinliik bir gecikme ile ¢gtkan 10’uncu sayisinin negir tarihi
18 Sevval 1290 (= 9 Aralik 1873)°dir, 21 Ocak 1874 tarihinde de, Pazartesi [= 26 Ocak
1874 - 14 Kanunisint 1289] giinii 14’incii saymm 12. ve 13. sayilam ile birlikte nesrolu-
naca@l. ilan olunur (Heydl, nr. 23, 9 Kanumsani 1289). Buna bakarak, 11'inci saymm
1873 Aralik’t sonuna dogru ¢iktigini séylemek miimkiindiir. 4 Subat 1874 tarihli bir ilan-
da mecmuamin 12.-13. ve 14. sayilarinin nesrolundugunun haber verilmesine (Haydl,
or. 27, 23 Kanunisani 1289) ragmen, 28 Subat 1874 tarihinde bu {i¢ niishanin Pazartesi
[= 2 Mart 1874 - 18 Subat 1289] giinii gikacagina dair ilAnin yeniden yer aldigm (Haydl,
nr. 34, 16 Subat 1289) ayrica kaydedelim.

83 Kitaptan 1884 yilinda da s6yle bahsolunur : «Silistre Muhéasarast. 1269 sene-
sinde Silistre’ye me’maren istihkdm alaylnda bulunmus olan Yiizbast Ahmed Néafiz Efendi
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Namik Kemal'in daha somaki eserlerinin il&nlarim1 nesretmesine mukabil,
Teodor Kasab’in yine aym matbaada basip cikardifn Hayil gazetesinde nedense
Silistre -Muhésaras: ile ilgili bir il&n bulunmadigim bir dikkat olarak belirtelim.

ZAVALLI COCUK

Néamik Kemal'in Magosa’ya geldikten sonra nesrolunan ikinci eserimi, aym
zamanda, baskiya gecen piyeslerinin de ikincisini Zavallli Cocuk tegkil etmekte-
dir. 31 Aralik 1873’de ¢ikmis nesir ildm vasitasiyle onun, bu devrenin ikinci eseri
oldugunu ve Kemal’in adaya varisindan sekiz buguk aya yakin bir zaman gectigi
sirada nesir sahasma girdigini tesbit ediyoruz :

«Zavalli Cocuk naminda pek milessir bir faciay: ve ii¢ fash muta-
zammun tiyatro oyunu bir geyrek mecidiye fiyatla kitab satilan mahalle-
rin ekserisinde satiimaktadir»84.

Devrinin edebiyat: iizerinde bilyiik tesir meydana getirmis ve genis bir rag-
bet gbrmils olan eser hakkinda, bahis konusu nesir ildnindan bes giin soma za-
manm yeni ¢ikan edebi eserlere karst umiimiyetle aleyhde miitélealar yiiriitmekle
taninmis «Sark» gazetesinde®® kisa bir tenkid yazisi yer alir:

Eser-i Cedid

«Zavall: Cocuk namile bugiinlerde basilan bir eser manziirumuz oldu.
Buna eser-i cedid yerine tabe1 cedid desek daha miinisib idiyse de tafsi-
lat-1 siireye girmemek igin eser-i cedid diyerek iktifd ettik. Hiilasa-i
miinderecaf1 su oluyor : Bir kiz bir gocugu ister. Anasl babasi ana ver-
mege rizl olmazlar. Bir pagaya nikah ederler. Kiz bir ay iginde verem
dogegine dogenir. Oglan tabib olmak miilabesesile zehirli bir regete yazip
ikisi berdber vefat eder.

Iste fAcianin miinderecat: su hiilisasindan ezyed bir giine hal ve si-
reti miistemil degiidir. Hele miikilematmda ana baba ile kiz miikilemat:

nin eseri olup sehr-i mezkirun muhéasara-i meshiiresinde re’yii’l-‘ayn meshfidu olan
vak‘alarn tafsilatin1 miibeyyindir. Asker olanlar ve askerlifin hal i sanmna kesb-i vukuf
etmek isteyenlerce miihim bir eserdir» (Arakel Kitabhdnesi Esémi-i Kitiibii, {stanbul 1301,
s. 127).

84 Haydl. nr. 17, 19 Kanumevvel 1289.

85 BEserin nesrinden iki sene gectii siralarda, iivey dayiss Mahir Bey’in, mairifce
basilmasina giicliik gikamlan bir eser hakkmda Maarif Nazirn Safvet Pasa ile yaptiga bir
konusmay: Namik Kemal’e naklettigi 20 Safer 1293 (= 16 Mart 1876) tarihli bir mektu-
bunda bu yénii ile Sark gazetesine temas olunmaktadir : «Pasa da : “Efendim bu, oglan
alaka(s1) degil. Boyle sagma sey olmaz. Oteki neymis” sualine “Sark gazetesi’’ derken :
“Sark gazetesi ne, dyle bir gazete gikiyor mu ?”’. Ben de : “Bordiyano’nun imzasile mu-
kaddema ¢ikmus olan gazete bu makiile eserleri mudheze ederdi. Manziir- aliniz oldugu
vechile mukaddime bu da Sark’in muihezesine uramasin diye bir fikra var. Onu demek
istiyorlar” dedim» M. C. Kuntay, Ndmik Kemal, 1949, II, 1. kissm, s. 288 ve 284).

Tiirkiyat Mecmuas: F. 3
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bizde emsAili igitilmedigi gibi belki bagka yerde dahi igitilmemisg sfrette
miinisebetsiz ve familya 4dibina mugayirdir. Her ne ise bu ficia, miiel-
lifi olamn kalemine dua etsin ki i¢inde miinasebetli miinasebefsiz bir iki
slizigli s6z bulunuyor. Yoksa esasen (sacma) unvanindan bagka bir un-
vana layik degildir»8s.

Zavalli Cocuk’un nesrini miiteakip uyandlrdlgl akislere aid ilk vesikay: tes-

kil eden bu tenkide karsi daha figiincii giiniinde, Namik Kemal’in dostu ve ayri-
ca muhtelif eserlerinin tibii ve bu piyesin de ikinci baskisim yapacak olan Teodor
Kasab’'m «Hayils gazetesinde, oradaki miitilealar: ele alan, yazmm da muharriri
kabul edilen «Sarks gazetesinin sfhibi Bordeano’yu muhatap tutan bir cevap gikar.
Kemal'in eseri hakkmndaki intib4lara aid'ilk vesikalardan birisi olmak bakimindan
bu yaziy1 asagiya naklediyoruz :

«Bir varmig bir yokmusg vaktiie Ulah'da bir erkekle bir kadmin ic-
timaandan sivri alkilli bir gelebi hasil olmug -bagka yerde de olabilirdi
ama tabiatin igine karisilmaz ki- adina Bordiyano demigler. Bedros da
deseler olabiiirdi - Insan-1 acaib nasilsa dememigler.

Bu gelebi fransizea Ogrenmek igin ulahcayi unutmusg ve katoliklerin
yortfularim, Rumlarmm perhizlerini tutarak Osmanllar’'a yol gostererek
bir vakit fransizca millet gazetesi yazar idi. Muahharen tiirkge 6grenmek
igin fransizcay: da unutup, Sark isminde bir gazete cikarmaga bagla-
d1 - Garb isminde cikarmig olsa kim ne diyecekti. Iste Bordiyano bun-
dan ezyed bir giine hal ve sfireti miigtemii degildir.

Lakin herifde o kadar gok meslek varmg ki her giin birini kullani-
yor da bitiremiyor. Bu zat bir bucuk aydan beri tiirkceyi o kadar Ggren-
mis, o kadar 6grenmis ki mearife bile ahlak dersi vermek istiyor. Inan-
mazsaniz otuzalti numrolu niishasinda miinderic bir fikrasinl nakl edelim.

«HEser-i Cedid»

“Zavalli Cocuk namile bugiinlerde basilan bir eser manziru-
muz oldu”. Olmasa daha iyi olurdu. Lékin bir kerre olmusg ne ¢are!
“Buna eser-i cedid yerine, tabel cedid desek daha miinasib idiyse
de” Oyle ya eser-i cedid yerine battal takrirlik telhis alikorne fis-
diki yadhud cenkéride deniiebilirdiyse de..... “tafsilat-1 saireye gir-
memek icin eser-i cedid diyerek iktifa ettik”

Pek isdbet buyurmugsunuz.

“Bunun hiildsa-i miinderecat: gu oluyor. Bir kiz bir gocugu-is-
ter. Anasl babasi vermege razi olmazlar. Bir pagaya nikéh ederler,
kiz bir ay iginde verem dodgegine dogenir. Oglan tabib olmak mii-
labesesiyle zehirli bir recete yazip ikisi beraber vefat eder”. Iste
Ulah azmasi bir Fransiz tiirkge yazilmig bir kitabi bdyle hiilasa
eder. Alexandre Dumas’nm alt1 cild iizerine te’lif etmis oldugu Mon-
te Kristo hikayesini dahi hiilasa etmek lazim gelse (Herifin birini
habsetmigler, o da hapis edenlerden intikamini almg)

86 Sark, nr. 36, 24 Kanumevvel 1289 - 17 Zilka‘de 1290 - 5 Kanumsani 1874
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Sagmadir diye elinden atar. Ciinki Zavalli Cocuk draminin asil
ruhu kizin babasinin borcuna kurban gitmesi meselesidir. Yoksa
Sinyor Bordiyano'nun anladig1 gibi oglan regeteyi kizi dldiirmek
icin yazmayrp illA kendini zehirlemek icin yazmigtir.

“iIste faciamn miinderacat: su hiilisasindan ezyed bir giine hal
ve slreti miigtemil degildir”. -

A kuzum sen fiaciay: anlayamamigsin ki miistemilatindan bah-
sediyorsun.

“Hele miikalematmda ana baba ile kiz miikalemat: bizde em-

Evet. Bu senin bend-i mahsuslarinda kullandigin lisina benze-
mez miikdleme yolundadir. Eger gergekten tiirkge Ogrenmek ar-
zisunda isen bu misiilld miikaleme yolunda kitablari miitalea et-
megi tavsiye ederiz. Fakat hiilisa etmege salkin kalkigma.

“Belki bagka yerde dahi isitilmemis sfirette miindsebetsiz ve
familya Adibma mugayirdir”. '

Olabilir ya! Ciinki bir yerin ahlaki diger bir yere uymaz. Va-
kia Ulahlilarin 4dibma mugayirdir.

“Her ne ise bu facia miiellifi olanin kalemine dua etsin ki icin-
de miinasebetli miinisebetsiz bir iki shzigli s6z bulunur”.

Gazetende her giine kullandigm miinasebetsizlikler icin acaba
senin neye dua etmekligin lazim gelir.

“Yoksa esisen (sagma) unvanindan bagka bir unvana laylk
degildir”’s?,

Nesrini haber veren ildndan on bes giin sonra da Gedik Paga’daki Osmanh
Tiyatrosu’nda oynanmak {izere eserin provalarinin yapilmakta oldugu, Giilli
Agob tarafindan duymulur: «Zavalli Cocuk n&m fécia prova olunmaktadir»®2.

Bunu da Zavalli Cocuk’un 18 Kénumsini 1874 Pazartesi gecesi, yani Pazar aksa-
mu ilk temsilinin oynanacagina dair diger bir ildn takib eder :

Tiyatro

Gedikpasa'da Osmanli Tiyatrosu
Isbu Pazartesi gecesi saat ikibucukta bedc olunacaktir

Licbiyat 50

Zavalli Cocuk Oyun iic perde
Birinei def’a olarak sfret-i muntazamada arz-1 madez-i temasa
edilecektira®

Bu ilanlan sahifelerinde basan Sark gazetesinin, daha Once eser hakkmda
nesretmis oldugu tenkide cevap veren Giillii Agob’a, temsilin ertesi giinkii niisha-
sinda hiicum eden bir yazi nesrettigi goriiliir :

87 Hayél, or. 19, 27 Kanumevvel 1289.
88 Sark, nr. 45, 3 Kanumsani 1289 - 15 Kanumsani 1874.
89 Sark, or. 47, 5 Kanumsant 1289 - 17 Kanumsani 1874.
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«Machud Giillii Agob Zavalli Cocuk oyununu icrda edecegini ilan si-
rasinda der ki (tiyatro san’atinde mehireti olmayan baz zevat “Zavalll
Cocuk”a itiraz etmiglerse de Zavalli Cocuk gimdiye kadar adat-1 milliye-
miz lizerine yazilmlg oyunlarin birincilerinden biri oldugundan ve bu ha-
kikatin hin-i icriada ehl-i insaf igin giineg gibi 4gikar olacag: bedihi bu-
lundugundan leyle-i mezkiirede erbab-1 itirdza tiyatroda hazir bulunma-
larini bilhassa tavsiye eder). Biz de deriz ki eger 4dat-1 miillyemizin tem-
yizine Giillii Agob kalkigir ise kavm-i Osmani (Yarab ne giinlere kaldik)
deyii feryad etse becid ve eger Giillii Agob fikr ii reviglerine heniiz aklh
bile eremeyecegi adamlara ittibden bu tavsiyendmeyi yazdirmig ise za-

~vallmm kariben (bigdre katir-1 miifte satiidi semeriie) sirrina mazhar
olacagl hiiveydadir»®o. :

Hay4l gazetesi bunun iizerine bu defa da bu yaziy1 ele alir. Sark gazetesinin

ilk sayisinda Giilli Agob’u medheden bir yazinin bir kismi ile ondan 56 giin son-
ra ¢tkmus olan yukardaki yazimin tamamini naklederek der ki:

«Jark’in yekdigerine tabantabana miibayin olan iki makalesini bu-
rada dere ii beyandan maksadimiz ne Giillii Agob'u tesidhiib ve ne de Za-
vallt Cocuk’un iyi veyd fenaligmi ifide etmek olmayip ancak biz de de-
riz ki eger adat-1 milliyemizin temyizine bu makile gazeteler kalkigir-
sa kavm-i Osmani (Yarab ne giinlere kaldik) diye feryad etse becéadir.

Mamafih Sark'm 56 giin zarfmda tebdil-i efkar ettifine o kadar da
teacciib etmeyiz. Mukaddema dahi sdylemistik bigérede o kadar efkar
var ki hergiin birini kullaniyor. Bu giin de bunu kullanmig. Bakalim ya-
rin neyi kullanacak»®1.

Nesri ardindan az bir zamanda bu kadar akisler uyandlran Zavalh Cociik

genis bir aléka ile karsanmist.. Bunun neticesi olarak 1873 yili sonunda cikan
ilk baskis: cargabuk tiikenmis, iic ay gecmeden ikinci bir baskismnin yap11mas1na
- ihtiya¢c duyulmustu. ~ : :

Gordiigii ragbet®® ayni zamanda taklid baskilarinin yapllmasma da yol ac-

mustir. Aym tarih, aym matbaa ad: ile gosterilmeleri bunlarin orijinal nesir ile
kanstirilmasina sebeb olmus, mevcud baskilar icerisinde hangisinin asil bask: ol-
dugunu bir mesele hiline getirmistir. Esas baskiy: ayird edemeyis yiiziinden dii-
siilen tereddiidleri, eserden bahseden arastmcﬂarm asagidaki ifadeleri aksettirir
mahlyettedlr :

90 Sark, nr. 48, 7 Kanunisani 1289 - 19 Kanumsani 1874.
Haydl, nr. 23, 9 Kanunisani 1289.
92 Eserin devrine ne ifade ettigi, ilk nesrinden on sene kadar sonra 1884’te gikmis

bir k1tapg1 katalofunun su satirlarinda ayrica okunabilir : «Zavall Cocuk Sevda ve mu~
habbetin galeyanile teverriim etmis bir ma‘sukanin teverriimiinii gdrerek kendisini zehir-
lemis ve mesmimen vefat etmis bir dsitkin vak‘alarini mutazammm Midilli mutasarnfa
atfifetli Kemal Beyefendi hazretleri tarafindan tertib ve simdiye kadar birka¢ defa tab®
olunmus bir tiyatro dramidu ki bihakkin miiessirdir» (AraLel Kitabhdnesi Esdmi-i Kitiibi,
istanbul 1301, s. 159).
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«1290 Basumlari: Zavalli Cocuk, ilk olarak 1290 (= M. 1873/1874) ta-
rihinde basilmistir. Fakat bu tarihte yapilmis iki ayri basim vardir ki bunlardan
birisinin kacak bir basim olmasi 14zimdir.

1290 basimlarinin her ikisi de Istanbul’da Sark matbaasmda yapllmlstlr Ese-
rin. adinin altinda her ikisinin de : “Ug fasildan ibéret tiyatro oyunu” ve yine her
ikisinde de : “Her hakk: tabettirenindir” kayitlar1 vardir.

Basimlardan birisi 19x12 boyunda 83--[1] sayfadir. Bu basimm dis ka-
pagmda “Istanbul 12907, ic kapagmda: “Sene 1290” yazihdir. Sondaki sayfa
yanhs-dogru cetvehdir.

~ Digeri 17x12 boyunda 63 sayfadir. Bu basimn i¢ kapagmda digerinden fark-
I olarak : “Istanbul 1290” kayd: vardir.

. Baska bir basim : Zavalli Cocuk piyesinin 17x12 boyunda 62 sayfalik bir
basimi daha bulunmaktadir. Ancak gordiigiim niishanin dis ve ic kapaklar: bulun-
madig: i¢in, bu basimin tarihini ve diger bibliyografik unsurlarini tespit edeme-
dim»*3

«Eserin ilk baskisi, yazildign 1290 (1873) tarihinde Istanbul’da “Hago pulo
carsisinda 13 numarah Sark Matbaasi’'nda” yapilmistir. Ancak, elimizde, 83 sa-
hifelik olan bu baskidan baska, ayni tarihte, ayni matbaada ve iizerinde yine “Bi-
rinci Baski” kaydi bulunan, fakat 63 sahifelik olan bir baski daha vardir. [......].
_ Bu baskilardan baska, elimizde 62 sahifelik bir baski daha vardir. Bu bas-
kiya ait olarak gorebildigimiz iki niishamin da dis kapaklar1 kopmus bulundugu
icin, tarihini tespite imkan bulamadik»®4.

1290 tarihli dort ayr baskisi isaret olunan bir baska eserde ise, bunlardan
sadece «1290 Sark matbaasi s. 63» seklinde kaydedilen bask: igin, «&teki 1290
basiumlar: ile yaliniz sayfa farklar: oldugu icin bu basim kacak olabilir»®® dendi-
Sini goriiriiz.

Meselenin boylece tablosunu cizdikten sonra orijinal baskmm hangisi oldu-
Sunu belirtebiliriz. Bu, 83 sahifesi metin, 1 sahifesi de yanlis-dogru cetveli olmak
izere dis kapag :

«Zavalli Cocuk/Ug fasildan ibaret/ Tiyatro oyunu/ilk def-a/olarak Maérif
Nezéreti celilesi ruhsatile tab</Olunmustur/Her hakki tabeettirenindir/Beyoglu'nda
Hacopulo carsusunda 13 numrolu/Sark Matbaas’'nda basilmistir/Sene/1290»
 kiinyesini ihtiva eden baskidir. I¢ kapaginda, dis kapaktaki «Istanbul/1290» kay-
d1 «Sene/1290» seklinde kiiciik bir fark gosterir. Orijinal baskisindaki kiinyede
«Hacopulo carsusunda» ibaresinde «Hacopulo casusunda» seklinde bir de dizgi

93 N. Sancar, Namik Kemal’in Eserleri ve Eserlerinin Cesitli Basimlari, s. 61-62.

94 Kenan Akyiiz, Zavail Gocuk, Diin-Bugiin Yaylnevi, Ankara 1960, «Onsoz» s. 1.

95. Tirkan Poyraz - Nurnisa Tugrul, Tiyatro Bibljyografyasi (1859-1928), Ankara
1967, s. 55. :
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hatas: bmlunmaktadir. Her seyden Once bu iki nokta, orijinal baskiyr 1290 ta-
rihini tasiyan taklid baskilardan ayird etmege kafi gelmektedir. Orijinaldeki “ha-
ta-savab” cedvelinin bulunmamasinin yanisira, bu taklid baskilarin hepsinin ic
kapaginda, orijinal baskidaki «Hacopulo Casusundas seklinde olan yanls diizel-
tilmis, «Sene/1290» yerine de «Istanbul/1290» kaydi kaim olmustur. Orijinal
baskmin hata-savab cetvelinde gosterilen dizgi yanlislar1 da, bu taklid nesirlerde
ondan daha sonra basildiklar igin diizeltilmis bulunmaktadir.

Ote yandan 1290 tarihli taklid baskilar 83 sahife yerine, 82, 63 ve 62 sahife
oluslar: yanisira harf sekli bakimindan da orijinal baskinin harflerinden hep fark-
lidirlar. Husfisiyetlerini izah ettifimiz orijinal nesir, basildigi Sark matbaasmn
baska eserleri ve orada basidmas: dolayisile adim alan «Sarks gazetesinin huru-
fatiyle tam bir ayniyet arzetmektedir ki, sidece bu nokta, basl basma onun ger-
cek Sark matbaasi nesri oldugunu isbat eder.

Arastiricilarca hi¢ dokunulmamis bir cihet olarak ayrica isaret edelim: Za-
valli Cocuk’un dis ve i¢ kapaklarmda orijinal nesirdeki kiinyeyi, yukarda taklid
baskilarda mevcud bulundufuna isaret ettifimiz farklarla, aynen tasiyan 82 sa-
hifelik bir tas basmasi vardir. Her iki kapaginda ilk defa Sark matbaasmda ba-
sildig1 belirtilen ve «Istanbul/1290» kaydim tasiyan bu tas basmasimm bugiine
kadar hi¢ farkina varilmamistir. Nesih bir yaziyle olan bu tag basmaya dizgi ile
yapilmus bir baski manzaras: verilmege ¢alisilmistir. Ancak, dizme hurufatta miim-
kiin olmayan, vasil dedigimiz harf birlesme ve bitismelerine bakilacak olursa, bu-
nun c¢ok itina ve ustalikla yapimis bir tas basma oldugu hemen kendisini belli
eder®®. Bu tas basmada, orijinal nesrin hata-savab cedvelinde g@sterilen yanliglar
diizeltilmis; bunlardan: ji.,.5 suretinde diizeltilmesi isdret olunan slu. 8" (oriji-
" nal nesir, s. 5, satir 15) ve o5k, seklinde tashihi gereken o.sl. (orijinal nesir,
s. 9, satir 6) tagbasmada diizeltilmeden kalmistir. Orijinal nesirde x5, seklinde
cikip (s. 15, satir 1) g5y o1 olarak diizeltilmesi istenen keiime de , yerine (s
ile g3y ) yazilmistir. Tag baskinin disarka kapagmda da, orijinal baskidaki
gibi «Fiat/bir ceyrek mecidiyedirs yazilidir.

Zavalli Cocuk’un 1290 tarihini tasiyan “ruhsatli” ikinci baskisina gelince :
Namik Kemal'in bir mektubunda da bahis konusu olan revdci dolayisiyle car-
cabuk biten eserin kisa bir siire soma yeni bir baskisina ihtiyac duyulmus, ilk ne-
sirden ii¢ ay kadar bir zaman gectigi siralarda, 1874 Nisam baglarinda eserin il-
kinden daha farkli ve bes-alt1 degisik harf cesidiyle bir baskisinin yapilmakta ol-
dugu ilan edilmisti :

96 O devirde bunun gibi yazisi matbaa harflerine benzer tasbasmasl bagka eserler
daha basimugtir. Bunlardan tiyatro sahasma aid bir érnek olmak iizere su eseri zikredelim :
«Semsi, Miicdzdt, Istanbul, “Zartaryan Fabrikas:” [= Matbaasi], 1291».
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«Zavalll Cocuk namile tab u nesr edilmig olan tiyatro risilesiiin mev-
eud niishalarl temimen furuht edilmis oldugundan bazl miivezziler &te-
den beriden topladiklar:i miistamel niishalarl sekizer-onar gurlsa sat-
makta olduklarl isitilmig oldugundan riséle-i mezkar gimdiye kadar em-
sali nameghud stirette olarak beg alti nevic hurlfatla musanhah olarak

“tab ettirilmekte olup sekiz on giine kadar nesrolunacagl hassaten idan
olunur»$7,

Cok yakinda cikacagi haber verilen bu ikinci baskmmn nesir sahasina kon-
dugunu bildiren ildnlarla ancak 1874 Hazirami baslarindan itibaren kargilasmaga
baglariz (6 Haziran 1874) :

«Zavalli Cocuk nam tiyatro gayet musahhah ve beg nevic hurfifitla
muntazam shretde ikinci defia olarak tabedilmis oldugundan fiat-1 si-
bikasl olan bir geyrek mecidiyeye satilmaktadiry9s.

Hayil matbaasinda yapilan bu baskida, ilk nesirdeki miirettip hatalar1 dii-
zeltilmis, sahis adlari, perde-sahneleri belirten basliklar, muhavereler disindaki
ibéreler ilan edildigi gibi, degisik puntoda harflerle dizilmistir. Araliklarin daha
acilmas: dolayisiyle sahife sayis1 da 94’ gikmustir. Ikinci baski oldugu ayrica be-
lirtilen bu nesirde, «Eshas» cedvelinin bulundufu sahifede ayrica: «Bin iki yiiz
doksan senesi sehr-i zilkadesinin yirmi dokuzunda birinci defca olarak Gedikpaga
Tiyatrosu’'nda mevki-i icrdya konulmustur» kaydi bulunmaktadir.

Zavalli Cocuk’un nesir ildnlarimn tedkiki ile ortaya cikan bir netice daha
vardir : «Sark Matbaasi» nesrindeki 1290 tarihi hicri, Hay&l matbaasmda yapilan
ikinci negrin tagidigir 1290 tarihi ise rimidir. Ik nesir ile ikinci baskida mevcut
1290 tarihinin, hicrl ve rami takvimlerden hangisine aid oldugunun tesbit edil-
memesi arastiricilart yamltmistir. Bu sebeple aragtirmacilardan birisi, F.A. Tan-
sel, 1874’de Hayal matbaasmda yapilmig olan ikinci nesri, iizerindeki rimi 1290
tarihini hicri olarak alip 1873’ aid gbsterir, 1874’de Hayil matbaasi negri digin-
da bir bagka “ikinci taba” dan soz eder®. Bagka bir aragtirici ise, rimi oldugunu

97 Hayil, nr. 48, 23 Mart 1290.

98 Hayil, nr. 70, 25 Mays 1280.

99 F. A. Tansel, Namk Kemal’in Husiist Mektuplari, 1, 290 : «Sark ve Hay3l matbaa-
lar’'nda 6énce 1290 (1873)’da basdan Zavalli Cocuk’un géremedigimiz bir bagka tab%
1874°dedir ; kapaginda 1290 Zilki‘desi’nin 29 (18 Ocak, 1874)’unda Gedikpasa Tiyatrosu
*nda ilk def‘a sahneye konuldugu kaydedilir». Bu s6ylediklerine ilave olarak daha sonra :
«Zavalli Cocuk’un ilk baskis1 1873 sonunda ve imzisiz olarak, ikinci tab% 1874 Nisan’in-
dadir. Hakkindaki bir fikra ve i‘lanlar icin bk. Hayal gazetesi, yil - 1, nu. 17, 19 Kanuni-~
evvel, 1289 / 31 Aralik, 1873 ve yil - 2, nu. 48, 23 Mart 1290 / 4 Nisan, 1874. Eserin muh-
telif basumlari, temsilleri v.b. hususlarda bilgi edinmek igin bu kitabimizin birinci cildine
bakilabilir» derken de (Namik Kemal’in Husdsi Mektuplar, 11, 452, not 13) bu hatanin
farkina varmaz. »
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meydana cikardifimuiz ikinci baskidaki 1290 yilim hicri zannettiginden, nesir ta-
rihini gergek baski tarihinden onceye, 18 Ocak 1874 -17 Subat 1874 tarihleri
arasma gotiiriir'°°. Eserin yeni harflerle ilk nesrini yapan ve 1290 tarihli ik ve
ikinci baskimn tarihlerini daha vAzih gorebilmis olan M.N. Ozon’iin: «2 ci bas-
k1 1290 (= Mart 1874)» seklinde verdigi tarih de, ikinci baski ile ilgili nesir ilan-
lar1 karsisinda diizeltilmege muhtagtir'®?. '

KANITE

Namik Kemal’in Kibris’daki topeu yiizbasist Ahmed Néfiz'in adi ile basilan
bu eseri, Magosa devresi nesriyatmm kronoiojik sirada iiciinciisiidiir. 1874 Mart’1
basmda cikar. Kemal’in, Magosa hayatinin on birinci ayma girdigi sirada nesrolun-
mustur. Ancak ne var ki, bu gercege mukabil, Namik Kemal’e aid bir mektubun
tenkidsizce kullanilmas: ve eldeki bagka vesikalardan istifade edilmemesi netice-
si, bu mektubun baski tarihini aydinlatmasi bakimindan ¢ok miihim oldugu soy-
lenerek eserin Namik Kemal Magosa’ya geldikten bir ay kadar soma basildifinin
ileri siiriildiiglinii gérmekteyiz.

6 Mart 1874 tarihine rastlayan bir ildnda eserin cikisi, zamanmn okuyucu-
suna su suretle duyurulur : '

«Cennet-mekan Sultan Mehemmed Han-1 Silis asrinda vukucdbulan
Kanije fetih ve muhasarasimi ve Osmanli askerliginin bir takim sevabik-1
fahiresini mutazammin bu defa matbaamizda tabolunan “Kanije” nim
tarihge bir geyrek mecidiye fi ile matbaada ve gazete miivezzilerile ek-
ser kitab satilan mahallerde furuht olunmaktadir»102,

Nitekim Namik Kemal’e, babas1 Mustafa Asim Bey tarafindan 15 Muhar-
rem 1291 (4 Mart 1874) tarihini hemen takib eden giinlerde yazildifim anladigi-
miz bir mektupta’® da Kanije’nin bask: isinin heniiz bittigi haber verilir :

100 Kenan Akyiiz, Zavailt Cocuk, Ankara 1960, «Onséz», s. 1 : «Bas tarafinda bulu-
nan bir not eserin Gedik Paga Osmanli Tiyatrosu’nda ilk defa olarak 29 Zilkade 1290
(18 Ocak 1874} tarihinde oynandigim bildirdigine ve 1290 Hicri vili da 17 Subat 1874
tarithinde bittigine gére ikinci baskinin 18 Ocak - 17 Subat 1874 tarihleri arasinda yapilms
olmas: gerekir». .

101 M. N. Ozén, Zavally Cocuk, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1947, s. 46. Ote yandan
ilk nesrinin 1874 yilimin sonlarma dogru oldugu haklindaki beyan (R. A. Sevengil, Tuan-
zimat Tipatrosu, Istanbul 1961, s. 216) ile ilaminm gériilmesine ragmen 1874 yilma aid
gosterilmesi (Niyazi Aki, XIX. Yigml Tirk Tivatrosu Turihi, Ankara | Erzurum 1963, s.
160) ikinci, baskryr gérmeyen N. Sangar’m bunun digindaki 1290 yili kaydim tasiyar bas-
lar1 1873 [ 1874 seklinde gift tarihii olarak kaydetmesi (Namik Kemal’in Eserleri ve Eserleri-
nin Cegitli Basumlan, s. 61) aynica diizeltilmek gerekir.

102  Haydl, nr. 35, 22 Subat 1289, _

103 Uzerinde herhangi bir takvim kayd: bulunmayan bu mektubun tarihi, «Ndmik
Kemalin Mekiublari» adli eserimizde (Istanbul, 1972, s. 478 - 480)°de etrafli bir sekilde
tahlile tabi tutulup izah edilmis bulunmaktadir.
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«Nfiir-1 aynim oglum efendim,

Gegen defa vapur ge¢ gelmesinden bir hafta soma ve bu kerre giinii-giiniine
iki kit-a mektubunuzu aldim. Kitablar isi Ah Bey’e havile olundugundan heniiz
bitmis olan “Kanije Tarihi” tamamile teslim olunup fakat yirmi adedi birdderini-
ze verildi ve “Silistre” toplanmakta olup bu dahi hesibile teslim olunur ve iki-iig
giine kadar “Bahir-1 Dénis” dahi tekmil olacagindan teslim kilinir ve Ah Bey’e
havile ettiginden memnun oldum. Bu adam saglamdir. Benim niyetim Kanije'yi
tamamile Karabet’e verecektim. Bu daha hos oldu»™*.

Bunlar;, NAmik Kemal’in dostu ve eski Kibris mutasarrifi Veys Pasa’nm og-
lu Zeyneldbidin Resid’e yazdigi bir mektup takip eder. Kanije'nin nesrinden iki
ay soma yazilan bu mektupta Ndmik Kemal, nesri yapilan eserlerinin ildn1 isine :
«Benim kitablara Ah Bey neziret etsin dedigim ildnita iktidim icin idi. Sizin de
ise diimi karisacaBimizi bilirim; karistifiniza da tesekkiir ederim» satirlarile te-
mas eder ve sonunda da, «Yirmiser otuzar niisha Kanije ile Bahir-1 Dénis iste-
rizs> der'®s.

Bu mektubun gergek tarihi 17 Rebidilevvel 1291 olmak 14zim gelirken, 17
Rebiiilevvel 1290 siiretinde ¢ikmistir. Icinde adi gecen bu iki eserin nesir tarihi
ile ilgili ilinlar1 arastirmak yoluna gitmedikten baska, Mustafa Asim Bey’in Ke-
mal’e mektubunu, muhteviydtma niifuz edemedigi icin 1875’de yazilmi zannetti-
ginden, onun da bu eserlerin baskis: ile olan irtibatim gérememis olan F.A. Tan-
sel ondan tabiatile istifade edememis, bu mektubun tasidigi yanhs tarihi tenkide
tAbi tutmaksizm 17 Rebidilevvel 1290 olarak kabiil etmesi neticesi, ona 15 Ma-
yis 1873 tarihini vermistir. Bu yanlis tarihe dayanarak da mektubun, Kanije ve
Bahir-i Dénis’in N. Kemal Magosa’ya gittikten bir ay kadar sonra basildigmni ay-
dinlattigindan bahsetmistir. Sadece «Kemal’in, kitaplarimn basilmasi ve satisi ile
kimlerin mesgiil oldugunu, Magosa’ya gittikten bir ay kadar soma Kanije ile Ba-
hir-1 Dénis’in basildigim1 aydinlatmak bakimindan ¢ok miihim olan bu mektu-
bundan»'°¢ diye bahsetmekle kalmayan Tansel, eserin nesir tarihi hakkinda ayn-
ca su notu da verir : «Kanije, Yiizbasi Ahmed Néfiz tarafindan te’lif edilmis gos-
terilerek tabcolunmustur (Istanbul, Hayil Matbaasi, 1290-1873)»%7.

F.A. Tansel'in bu ¢ok yaniltici hatdsmi evvelce diizelttigimiz ve bundan bas-
ka diistiigii cesidi tezadlari da belirtmis bulundugumuz i¢in'®® iizerinde fazla dur-
. mayarak, yazdiklarimizdan sadece su kismi nakletmekle yetinecegiz :

104 M. C. Kuntay, Namik Kemal, 1949, II, 1. kisam s. 149 O. F. Akiin, Némk
Kemal’in Mektublari, s. 411.

105 Zeynelabidin Resid, Edebtyat Kumkumas:, Haleb 1324, s. 18.

106 Namik Kemal’in Husilst Mektuplar:, 1, 248.

107 Adyni yer.

108 O.F. Akiin, Ndmik Kemalin Mektublar, s. 410 - 414.
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«Baskilar1 1291 hicri yilinda yapilmig bu eserlerin, hicri 1290 tarihini tasi-
yan bir mektubda, basimis niishalarmm gonderilmesini istemege imké&n yoktur.
Sadece, iki eserin nesir tarihi ve ilinlarmin tesbiti sdyesinde goriiliir ki, mektubun
gercek tarihi 17 Rebisdilevvel 1290 olmayip 17 Rebidilevvel 1291°dir»*°°.

Kanije’nin 1874 Martt basmda c¢ikan ilk baskisinin'1° birbirinden ¢ok farkll
olan dis ve i¢ kapak kiinyeleri s6yledir :

Dis kapak :

«Kanije/Ilk defa olarak/Maérif Neziret-i celilesi ruhsatile Hayal/Matbaa-
sr'nda tabcolunmustur/Miihr-i mahsus ile- memhfir olmayan niishalara sahte/ Na-
zarile bakilir ve her sfirette tabw beydne miitecisir/Olanlar mes'ul olur/Sene/
1290».

I¢ kapak :
«Kanije/Eser-i/Ahmed Nafiz/Her hakk: miiellife aiddir/Ilk defa/Olarak

Maérif Nezéret-i celfiesinin ruhsatile Hayil/Matbaasmda tabolunmustur/Sene/
1290».

Dig ard kapakta: «Kanije/Fiat yarin sim mecidiye» kaydi ve Hayil mat-
baasinda basilan eserlerin bir ilstesi vardir.

On dis kapakta «Sene 1290» ibresinin iist kismmda kirmizi renkte basil-
mig «Mehmed Huldsi» mithrii okunmaktadir.

Dis kapakta yer alan sahte niishalar meselesi ile ilgili kayid, bilhassa Vatan-
yahud-Silistre ve Zavalli Cocuk’un ortaya ¢ikan kacak baskilari karsismda Ke-
mal’in ve eserlerinin basilmasi, satimasi isi ile mesglil olanlarm artik bir tedbir
-almak ihtiyAcim hissettiklerim g@steriyor. Kanije’den baglayarak, kendisi Mago-
sa’da iken basilan diger eserlerinde bu gibi kayidlara sik sik rastlanacaktir.

BAHAR-I DANIS

1874 Nisanmun ikinci yarmimda Magosa serisi, kendisinden ziyade Tiirk ede-
biyatina dair Kemal’in dikkate deger goriiglerini aksettirmesi bakimindan mukad-
dimesi miihim olan bu kii¢iik terciime eserle, dordiincii kitabini verir. Giiniimiize

109 Aym eser, s. 411.

110 1886°da ikinci baskist yapilmadan énce Kanije’nin bu ilk baskisindan 1884°de
soyle bahsedilir : «Kanije Tarihi. Ahmed Nafiz Efendi’nin eseri olup Kanije muhfsara
ve fethine .diirdir. Miindereciti asikir-i Osméinfyenin vekiyii mezkfirede ibriz etmis
olduklan secait-i acibe ve meténet-i garibeleri suce®dn-1 zemina bir numine-i imtisal
olmak iizere kaleme alinmis ve Fiizf’nin kitabindan dahi buna miiteallik baz seyler ahz u
dere ve bir edib-i meshur tarafindan tashih edilmis gayet miisevvik bir eser olmagla siyan-1
miitale‘adir. 10 gurusdur» (drakel Kitabhdnesi Esémi-i Kitabi, Istanbul 1301, s. 131.)
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kadar bu nesrin gercek tarihi arastiricilara mechul kalmis, basilma yili 1873,
1885"*2 ve 1886** olarak gisterilmistir. Miiellifler Bahér-1 Danis’i, Ebiizziya ta-
rafindan hicri 1303’de yapilmis ikinci baskis: ile tanidiklarindan*4, onu 1885 ve-
ya 1886 yilinda nesredilmis sannuslardir. Ndmik Kemal'in eserlerinin baskilarim
basli basma bir mevzii alan arastirma sahibinin: «Kitabhane-i Ebiizziya serisin-
den olmasi 1azim gelen birinci basimi maalesef géremedims»''® diye bahsettigi bu
ilk nesri, baska bir arastirici bu noktadan hareket ederek : «Birinci basim, Ist.,
Matbaa-i Ebiizziya, 1303» seklinde gosterir’'é, Difer taraftan aym yazar, ayni
eserinde Kanije gibi, Bahar-1 Danis’in de Kemal Magosa’ya gittikten bir ay kadar
soma basilmig oldufunu ileri siirer’’? ve bu iddiasina dayanak aldigi Kemal'in
mektubu hakkinda, bu noktay: «aydinlatmak bakimmdan ¢ok mithim olan mek-
tubu» diye degerlendirmede bulunm. Ayni eserin bir baska yerinde : «Kemal'in 1
Mayis, 1873 tarihli''® mektubunu yazdigi sirada Bahdr-1 Déanis basilms bulunu-
yordu (Nu. 80). Bu kayde dayanarak, asagidaki mektubun da, aym senede, 1873’-
de yazildigim tahmin ediyoruzs*'® derken, Kemal'in Magosa’ya gittikten bir ay
kadar somia basildigimi ileri siirdiigii eseri icin yine ayni eserde daha somia bu
defa : «Kemal, Magosa’ya gittigi ilk aylarda Bahar-1 Dénis adh risilesini tab- edii-
mek {izre Istanbul’a yollamisti»'?° der. Boylece aym yazar tarafindan, aym eser-
de Bahér-1 Danig’in ilk baskisina aid olmak iizere hem 1873 Mayis’t ve hem 1303
tarihleri verilir, hem de Magosa'ya gittigi ilk aylar kitabin basildifi degil, basil-
mak iizere Istanbul’a génderildigi bir zaman olarak bahis konusu olur. Kanije’de
oldugu gibi Bahir-1 Danis'in de nesir ildnlarim arastrmamak, Mustafa Asim

111 Hakkr Tarnk Us, Namk Kemalin Kanije Muhasarasi, Istanbul 1941, s. 131.

112 Kenan Akyiiz, La Littérature Moderne De Turquie, Philologiae Turcicae Fundamante,
Wiesbaden 1964, II, 506. Tiirkgesi : Modern Tirk Edebiyatimn Ana Gizgileri, Ankara Uni-
versitesi Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi, II, 1, Ankara 1965, s. 67.

113 Hikmet Dizdaroglu, Namik Kemal, Istanbul 1968, s. 31.

114 H.T.Us’dan sonra, orijinal baskimin farkinda olabilmis bulunan Seyfeddin
Ozege’nin eserinde de (Esk: Harflerle Basilmig Tiirkge Eserler Katalogu, Istanbul 1971, s.
107) bunun tarihi, basildig1 yer ve matbaa yine mechul kalir.

115 N. Sangar, Namik Kemal'in Eserleri ve Eserlerinin Cesitli Basimlar, s. 82.

116 F. A. Tansel, Namik Kemal'in Husisi Mektuplar:, 1, 277 not 3.

117  Aym eser, s. 248. «Filviki Namik Kemail de Zeynelibidin Resid’e gonderdigi
17 Rebi’i’l-evvel 90 (15 Mayis 1873) tarihli mektiibunda “yigirmi - otuzar’ niisha Kanije
ile Bahar-1 Déanis istedigine gore, bu tirihte onlar basilmis olacak. Su halde Bahar-1 Da-
nis’in mukaddimesi 15 Mayss 1873 ten 6nce yazilmis bulunuyordu» demek suretile bir
baska arastinic1 (Kaya Bilgegil, Haridbdt Karsisinda Nédmik Kemal, Istanbul 1972, s, 17) aym

hatay: paylagir.

118 Bahsi gegen mektubun tarihi, s. 248’de 15 Mayis 1873 olarak gosterilmisken,
burada bir dalginlik veya dizgi yanlsli neticesi 1 Mayis 1873 siiretinde kaydediliyor.

119 F. A. Tansel, Namik Kemal’in Husisi Mektuplan, 1, 282,

120  Aym eser, s. 336.
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Bey'in Kemal’e Kanije miinasebetiyle isaret ettigimiz mektubunun muhteviydtina
niifuz edememek yiiziinden bu arastirmacinin diistiigii hata ve yiginla tezdd: gos-
terip diizeltmis bulundugumuz'®' icin tafsilata girismiyoruz.

Mustafa Asim Bey, Kemal’e 15 Muharrem 1291 (4 Mart 1874) tarlhmden
hemen somaki giinlerde yazdigini ortaya koydugumuz, Kanije bahsinde zikri ge-
¢en mektubunda Kanije’nin baskismin heniiz bittigini haber verirken, Bahar-1 Da-
nig’in de iki-li¢ giine kadar baskisinin tamamlanacag@im bildirmekte idi.

Nitekim, 21 Nisan 1874 tarihli bir ildn Bahar-1 Danig’in ¢ikmis oldugunu
bildirir :

«Asar-1 mudeber(e)den Bahar-l Danig niminda yeni bir risilenin
ciiz-i evveli giktl. Bir geyrek mecidiye fiyatla Hayal matbaasinda ve ga-
zete miivezzilerinde satilmaktadiry122,

Bu kisa ilan bir hafta sonra, Kemal’in isim ve hiiviyetine telmihler tasiyan
ifadelerle daha tafsilath bir sekle girer :

«Hindli Seyh Jdnayetullah’in “Bahar-1 Danig” nam eseri ki hakikaten
umimun arzisuna mutabik naginide bir hikayedir. Edebiyat-1 Osmaniye-
de meharet ve kemalat: ciimle indinde miisellem olan bir zat mezkiar hi-
kayeyi bulundufumuz oniigiincii asr-1 medeniyetin makbilii olabilecek
bir shrette lisin-1 tlirkiye terceme ederek ciiz-i evveli tabcedilmis oldu-
gundan Hayal Matbaas: ile ekser kitab satilan mahallerde birer geyrek
sim mecidiyeye satilmakta oldugu. hassaten iidn olunur»i123.

Bahér-1 Danis ve ilinlarmin ¢iktigy sirada, ugradign tactil cezdsi dolayisiyle
kapali bulunan (19 Nisan - 5 Mayis 1874) Sark gazetesi, yeniden ¢ikmaga basla-
diginin hemen besinci giinii, bilhassa mukaddimesini hedef tutarak Namik Ke-
mal’in daha 6nceki Magosa nesriyatina oldugu gibi esere ve -Namik Kemal oldu-
gu yazanlarca siiphe bulunmayan- sahibine satasan bir yazi nesretmekte gecik-
memisti :

«Hindli Seyh Jdnayetullah’in eserinden miitercem olarak (Bahar-1 Da-
nig) nadminda bir Hamzanime’nin birinci ciiz'ii manzGr-1 acizinemiz ol-
du. Bunu terceme eden zAt her kim ise galiba edebiyat-1 Osmaniyeye
dair bir makale yazmak murad etmis ve o makaleyi sbyle bir kitaba mu-
kaddime tarzinda yazmagl daha miindsib gbrerek bu risaleyi anin igiin
clkartmigtir. O mukaddimede dahi farisiden edebiyatimizin ayriimasi
miimkin olmayacagina dair bazi suver-i isbatiyeye girisiimek ve diizce
ilm-i hesabdaki \Lily > dl 3 L kaidesi gibi mefraz bir saded ile muta-
‘leat-1 edebiye ibraz olunmak istenilmigtir. Her ne ise cenab-1 Hak bizde

121 Omer Faruk Akiin, Ndmik Kemal'in Mektublar:, s. 410 - 413, 441 - 442, 447 -
448, 478. .

122 Hapél, nr. 55, 9 Nisan 1290.

123 Hapél, nr. 58, 16 Nisan 1290.



Namik Kemal'in Kitap Halindeki Eseilerinin ik Nesirleri 45

eli kalem tutanlar: milkimize nific ve ciddi asar te’lif ve nesr eylemege
muvaffak eylesiin duidsmi tekriara gu risile dahi vesile olabiliry124,

30 Aralik 1873’ten sonraki bir tarihte yazmig olabilecegini meydana koy-
dugumuz bir mektubu'?®, 1874 yilmin baslarinda heniiz baskiya girmedigi bir si-
rada Namik Kemal’in eserle ilgili hazirliklar iizerinde bizi aydimnlatiyor. Anliyo-
ruz ki bu tarihten once, Istanbul’daki dostu Zeyneldbidin Resid Bey’e eserin ciiz
ciiz nesri gerektigini bildirmistir. Kemal’in belirttigine gére Bahar-1 Dénig’in sona
ermesi -bunu terciimenin tamamlanmasi olarak anliyoruz- en asagi bir senelik bir
zaman isteyen bir istir : «Bahér-1 Danis’in hitdm l4akal bir seneye muhtacdir. Bi-
nienaleyh -toptan basimasindan sarf-1 nazar olunmali ve evvelki tacrifat vechile
parca parca basdirilarak satiimah»?'28,

1875 yilinda yazildifimi tesbit ettigimiz, yine Zeyneldbidin’e hitab eden bas-
ka bir mektubunda Bahir-1 Dénis’in baskisi bahsinin devam etmekte oldugu go-
riiliir : «Bahar-1 Danig’in cild-i sAnisi basildi ise, liitfen Haci Efendi’nin kAimbirA-
derine veriniz; cild-i evvelin bekfyasim1 dahi»??7. Burada “cild” sozii ile kasdedi-
len “ciiz’iidiir. O devirde “cild” tabirinin, bazen “ciiz’ii” mukabilinde kullanildi-
g1 gosteren c¢esitli Srnekler vardir'?®. Namik Kemal'in basiilp basimadigmi sor-
dugu ikinci ciiz’e rastlanmamaktadir. «Eserin ikinci ve iiciincii basimim yapan
Ebiizziya da, onu ilk baskida mevcud olami kadarile verir. Mukaddimesinde: “es-
héb-1 mutileaya miicib-i suhiilet olmak i¢in su-hey’ette ciiz ciiz intisdrin1 miinésib
gordiigiimiizden” denilerek geri kalan kismunin Maérif Nezireti'nden miisdede
alindikca nesrolunacag: belirtilen Bahér-1 Danig’in sonu gelmemistirs'22.

Bahér-1 Danis’in orijinal baskis1 kenarlar1 kesilmemis olarak 11,5%x16,5 cm
boyunda ve 48 sahifelik bir ciiz’den ibarettir. I¢ kapag bombos olup metnin i¢
kapak arkasindaki yani ikinci sahifeden basladiga bu kiiciik rislenin dig 6n ka-
pak kiinyesini : R
" «Bahér~ Dénis/Hindli Seyh <Iniyetuilah’in eserinden/Miitercemdir/Her hak-
k1 nizimen miitercimine iddir» ibareleri meydana getirir.

‘ Dis arka kapakta.ise :

«Birinci defa ohiiak ‘iizere‘Mékteb-i/Sa‘nﬁyiz matbaasinda ciiz/Ciiz basih-

124 Sark, nr. 125, 28 Nisan 1290 - 10 Mays 1874.

125 Omer Faruk Akiin, Nimik Kemalin Mektublar:, s. 440, 441-442.

126 Zeynelabidin Resid, Edebiyat Kumkumasi, s. 26.

127 Omer Faruk Akiin, Nimik Kemalin Mektublan, s. 441 ; Zeynelabidin Resid,
Edebiyat Kumkumasi, s. 23.

128 Bu hususta en yakin drnek olarak Namik Kemal’in Intibah adli romaninin ilk
ciiziinden «cild» diye bahseden bir nesir ilinini isaret edelim (bk. not : 164’e bagl metin).

129 Omer Faruk Akiin, Nimik Kemal’in Mektublar, s. 442..
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yor/Fiat1 iki**® ¢eyrek/Mecidiyeyedir/Sene/1290» kayidlar1 yer alir. Bahir-1 Da-
nis’in orijinal baskisinin giiniimiize kadar mechul kalmasinda i¢ kapagi iizerinde
ve bitis sahifesinde eserin admi, matbaa ve tarihini belli edecek en ufak bir kay-
dm bulunmamasinin da payr oldufunu sdyleyebiliriz. Bu baskinin dis kapaksiz
niishalarin1 gérenler onun Bahar-1 Dénis olduunu anlayamamiglardir.

AKIF BEY

Kemal'in Magosa devresindeki nesriyatinda sirada besinci yeri bu piyes alir.
1874 Marti baginda ¢ikan Kanije’nin arka kapaginda : «Akif Bey. Bes fasildan
miirekkeb tiyatro oyunu derdest-i tab«dir» diye basilmakta oldugu haber verilen
Akif Bey piyesi, 1874 yili Mayisinda okuyucuya intikal eder. Namik Kemal’in
eserlerinin baskilarim baglibagna bir arastirma konusu olarak ele alan tedkikte
eser, 1873/1874 seklinde cift miladi tarihle g&sterilmekten kurtulamamig'?, di-
ger bir arastirici tarafindan ise 1873 yilinda basildign mutlak olarak kabul edil--
mis ve bu tarih, baska meseleleri ¢dzmek icin de bir dayanak noktasi alinmistir.

Namik Kemal, 1874 yili baslarinda yazildigini ortaya koydugumuz bir mek-
tobunda'3? Ebiizziyd Tevfik’e Akif Bey’i basilmak iizere Istanbul’a, iivey dayisi
Mahir Bey’e gonderdigini bildirir : «Vaktiyle sana hikiye ettigim Danis Bey -ya-
hud- Fahise-i Naibe’yi, Akif Bey iinvani ile tiyatro sekline koyarak, Mahire gon-
derdim; basildif1 zaman sana da gonderirler»?33,

Eserin nesir tarihini arastirmamak, 1874 Mayismda basildigmi belirten bir
miiellifin eserine’** de itibar etmemek neticesi bu mektubu yeni harflerle nesreden
F.A. Tansel, Akif’in 1873 yilinda basildig1 seklinde bir yanls bilgiyi hareket nok-
tasi alip mektubun da 1873 yilinda yazilmis oldugunu tam bir kat’iyede ileri sii-
rer : «Tarihsiz olan mektubun, 1873’de yazildig1 muhakkaktir; ¢iinki mektubun
ifidesinden, Akif Bey piyesinin heniiz basilmadig1 anlasiliyor. Bu tiyatro eserinin
1873’de basildifini gdzoniine alarak, asagidaki mektubun 1873°de, Magosa’ya
gittikten az sonra, gok muhtemel olarak bu yilin Haziran’inda yazildigim sani-
yoruz»'35. Mektuba ilave ettifi notta da: «Akif Bey aym sene zarfinda iki defa
basilmisgtir : Ist., Hayil Matbaasi, s. 142, ayn1 matbaa, s. 188. Her iki nesirde
miiellif ad: yoktur. Ertesi yil, 1874’de Selanik’te temsil edilmistir»?3¢ der.

130 Ilanlarindakine aykin olan bu fiatin orada belirtilene uygun olarak baz niisha-
larin kapaklarinda el ile «bir ¢eyrek mecidiye» seklinde diizeltilmis oldugu gériilmektedir.

131 'N. Sancar, Namik Kemalin Eserleri ve Eserlerinin Cesitli Basimlari, s. 62.

132 Omer Faruk Akiin, Némk Kemal’in Mektublar, s. 420 - 424.

133 Ebiizziya Tevfik, Yeni Osmanllar Tarithi, Yeni Tasvir-i Efkar, nr. 409, 10 Tesri-
nisani 1910. -

134 Mustafa Nihat Ozén, Zavalls Cocuk, Istanbul 1947, s. 46.

135 WNamk Kemalin Husfsi Mektuplar, 1, 255,

136 Aym eser, s. 256, not 6,
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20 Mayis 1874 tarihli bir ildn, Akif Bey'in satisa ¢ikmis oldugunu haber
verir :

AXkif Bey

Tiyatro oyunu — Beg fasil
Matbaamizda. Gazete miivezzilerinde. Hkser kitab satilan
mahallerde 2 geyrek mecidiyeye satilmaktadir13z.

AXkif Bey, bu ilindan iki ay kadar soma da 23 Temmuz 1874’de Sark gaze-
tesi tarafindan yeni bir eser olarak ele alinir, Namik Kemal’in Magosa nesriyatina
kars1 basindan beri menfi bir tutumu olan Sark gazetesinin bu defa takdirkar bir
lisan kullandifim goriiriiz. Bununla beraber, Akif Bey ve benzeri eserlerin piyes
seklinde tertip olunacagina roman suretinde yazilmasmin daha yerinde olacaim
da sGylemekten geri kalmaz :

«(AKkif Bey) naminda bir tiyatro risalesi manzarumuz oldu. Bunun
maksad-1 te'lifi en gedid ateglere gégiis veren kahramanlarin penge-i agk-
da zeblin olduklarini gistermek ve bir de kadmlarin denaet-i tebayicine
arz-1 numine eylemek olmak ladzim gelip usal-i ifadat ve miikalemat] ve
husisile tasvir-i dilaveri bulundugu miikilemit: méahirane ve esdar:i dahi
iistadanedir. Zann-1 Acizinemizce tiyatro olarak yazildig: takdirde tabiilik
haline getirmek igin te,sirdtina halel getirilmemek veydhud gayr-1 ta-
bii halinde bulundurulmak iktizad eden bu misiilld 4sar tiyatro stretinde
yazilacagma roman tarzinda tertib olunsa daha yakigik alir. HEiser-i meb-
hisun anhdan bir kitca naklolunmak miinésib goriildii.

Bahseylerken diide duran yarelerimden

Ahimla nihalan gibi giiller mi agiismn

Arzetmek i¢in sinedeki stzig-i agk
Dag-1 dil-i mecruhdan ates mi sagilsin»138,

Namik Kemal'in, eseri matbaasmda basan Teodor Kasab’a yazdifi bir mek-
tubunda Akif Bey'in fazla bir satis yapmadigi havadisi iizerinde durdugunu gé-
riiyoruz : «Akif’in layikh satilamadigmma ve Zavalli Cocuk’un revicma dair olan
ihbaratina teacciib ettim. Simdi halkin kesesi Maliye hazinesine dondiiyse, Zaval-
It Cocuk’un zuhfiru zaminmda Havyar Ham degildi ya...»"3.

Teodor Kasab’dan bu yolda aldig: bilgiye cevap olan bu mektup'®, baslan-
gicta Akif Bey’in satismin umulan derecede yiiriimedigini gosterir. Ancak, Teodor

" 137 Haydl, nr. 65, 8 Mays 1290.

138 Sark, nr. 188, 11 Temmuz 1290 - 23 Temmuz 1874.

139 M. C. Kuntay, Ndmk Kemal Hakkinda Ufak Notlar,” Cumhiiriyet gazetesi, 24
Birinci kanun 1940 ve O. F. Akiin, Ndmk Kemal'in Mektublar, s. 451.

140 Bu mektup igin : «Tarihsiz olan mektup herhalde Akif’in nesrinden az sonra,
1873’de yazilmighr» diyen F. A. Tansel ayrica Akif Bey’in Osmanh Tiyatro’sunun 1873 -
1874°te temsil edilecek eserleri gosterir 1873 tarihli bir ilaminda yer aldifindan da bahse-
der (ayn: eser, s. 290, not 6).. Bu hususta verdigi ¢ok yamltic1 bilgiyi, daha 6nce su sekilde
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Kasab’in ayni yil ikinci baskisini yapmasi, ayrica taklid bir baskisinin da ortaya
konulmast bir miiddet sonra eserin satisimin hiz kazanip yeni bir baskisina gegil-
mesine ihtiyac dogurdugunu belli eder®4’.

Akif Bey’in ilk baskisinin dis kapak ile i¢ kapak kiinyeleri birbirinden ifade,
muhteva, hattd tarih bakimimdan hayli farklidir. Dis kapak :

«Akif Bey/Tiyatro - Bes fasil/Ilk defa olarak/Maérif Nezéret-i celilesinin
ruhsatile Hayal Matbaasi’nda/Ser-miirettib Hafiz Latfi Efendi marifetile/Tertib
ve taboolunmustur/Her hakki tabeettirenindir/Istanbul/1291>.

Ic kapak kiinyesi ise soyledir :

«Akif Bey/Oyun - Bes fasil/Birinci defa olarak/Maéarif Nezéret-i celilesi-
nin ruhsatile Hayal Matbaasi’'nda tabolunmustur/Her hakki tabeettirenindir/Is-
tanbul/1290».

Ik baskinin dis kapagindaki 1291 tarihinin hicri olmasmma mukabil, i¢ ka-
pagindaki 1290 tarihinin riimi oldugunu bilhassa belirtelim.

Dis kapaginda yukardakilerden baska «Eser-i N. Kemal» kaydmi da tagi-
yan, gramaji diisiik adi kagith ve 142 sahifelik nesir, Akif Bey’in taklid baskisi-

diizeltmis bulunuyoruz : «Mektubun izahinda, ALif Bey ve Zavalli Cocuk’un yer aldig,
-metni risale halinde basili niishasindan yeni harfleile ilk defa Selim Niizhet Gergek tara-
findan bas sahifesinin klisesi ile birlikte nesredilen- Giilli Agob’un Osmanli Tiyatrosu
1874-1875 yili oyun programimi, iizerindeki “1290°dan 1291 sene-i semsiyesi yaz ve kis
mevsimlerinin ilin-1 mahssu” kaydina ragmen, adi gecen nesirde 1873 yilma 4id gésteren
yanlss, tenkidsizce tekrarlanarak : “Osmanli Tiyatrosu’nda 1873-74’de temsil olunacak
eserleri gosterir 1873 tarihli ilanda, Kemal’in adi kaydedilmeksizin Akif Bey ve Zavallr

- Qocuk’un da oynanacag: bildirilmis, bu vesika Ibrahim Aladeddin Gévsa tarafindan nesr
olunmustur (Gilli Agob, Yedi Giin mec., c. XV, nu. 376, 21 Mays, 1940)” denilir. Burada
“sene-i semstye” hicri yil zannedildiginden ilanm 1873 tarihli” oldugundan bahsedilmis-
tir. Farkli takvim sistemlerinin hesaplanmasmda diistiigii yanlhslari, baska yazilarimiz
ile bu kitablmizda gosterdigimiz nésir “‘sene-i semsiye”nin hicri tarihe gére hesaplanama-
yacagm farkedememistir. Rami takvim sisteminden baska bir seye 4id olmayan 1291 -
1292 sene-i semsiyesi’nin miladi karsilig:i 1874-1875°dir. Selim Niizhet Gergek tarafindan
nesri yapilan bu program ilinim Ibrahim Aldeddin Gévsa tarafindan nesredilmis goste-
ren kayid da ayrica diizeltilmege muhtacdir» (O. F. Akiin, Namk Kemal'in Mektublar,
s. 451-452).

141 ok daha sonra 1884 Aralik veya Ocak’inda (Kénumnievvel 1300) baska bir yeni
baskisl i¢in izin alinmig olan (Mehmed Murad, Devr-i Hamidi Asdr:, 1308, s. 143) Akif Bey’in
zamanla kazandig: ragbetin diger bir ifadesini 1893 yilma aid bir kitap¢: katalogunun su
satirlarinda gorebiliriz : «Akif Bey - Milli bir tiyatrodur ; tehzib-i ahlika hizmeti cihetile
ragbet-i &mmeye mazhar olmus bir eserdir. Niishasi nadir olan bu kitab asrimizin kema-
lat-1 edebiyesinin son derecesinde bir iktidar ile, hain zevcenin akibet cezi-y1 sezdsmi gér-
diigiinii musavvir bulunur. Edebiyattan sirin-mezdk olan erbib-1 mutéileaya tavsiyeye
siyan bir kitabdir. Fiat 3 gurustur» (4sir Kitiibhéanesi Esdmi-i Kitiibi, Istanbul 1309, s. 78).
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dir'#?. Namik Kemal'in Magosa’da iken nesredilen eserlerinin orijinal baskiarin
iizerinde adinin bulunmamasi#?, bu baskinin taklid oldugunu ayrica meydana ko-
yuyor. Ucuza mal edebilmek i¢in bu taklid baskida &di bir saman k&gidi kulla-
nidmis, satirlar sik dizilerek eserin hacmi 188 sahifeden 142 sahifeye mdirilmis-
tir. Orijinal baskinin 115%inci sahifesinin sonunda bulunan kegi- graviirii ile 158’-
inci sahifesi sonundaki iki yastikli bos bir yatak resmi klisesi taklid baskida goriil-
mez'*t, Bu iki yastikh yatak graviirii Zavalli Cocuk’'un Hayal matbaasmca yapi-
lan ve Akif Bey'den soma ¢ikan ikinci baskisinin son sahifesinde de bulunmak-
tadir. . ,

Orijinal baskinin dis arka kapaginda «Hayéal matbaasmda furuht olunan ki-
tablar» baslikl listenin iist kisminda : «Akif Bey/Fi 2 ¢eyrek mecidiye» kayd: yer
alir.

Akif Bey, 1290 tarihini tastyan ve yine aym: matbaada yapilmis olan ikinci
* baskisinin i¢ kapak kiinyesi sdyledir :

«Akif Bey/Oyun - Bes fasil/Ikinci def-a olarak/Madrif Nezaret-i celilesinin
ruhsatile Hayil Matbaasi’'nda/Tabolunmustur/Her hakk: tabeettirenindir/Istan-
bul/1290>.

Dizgi, harf, sahife bakummdan birincisinden farkli olmayan bu ikinci baski-
nin istifli «Akif Bey» klisesi, ilk baskidaki kliseden daha farklidir.

TERCEME-I HAL-I NEVRUZ BEY

Magosa nesriyatmin altncis: olan bu eserin ¢ikisi ile Akif Bey’inki arasin-
da on ay1 asan bir zaman mesafesi oldugunu tesbit ediyoruz. O zamana kadar Ma-
gosa devresinde iki kitabi arasinda bu kadarlik bir fasila bulunmayan Kemal'in
nesir hayatinin 1874 Mayis: ile 1875 Marti sonu arasinda bir dmgunluk devre-
sine girmis oldugu gdriiliiyor. Tahrib-i Harabat, Takib-i Harabat, Irfan Pasa Mek-

. 142 Seyfettin Ozege, Eski Haurflerle Basilmes Tiirkee Eserler Katalogu, Istanbul 1971,
s. 30’da bu taklid baski, eserin ilk baskisi olarak gosterilmistir.

143 Bu orijinal baskilar iginde yalmiz «Terceme-i Hal-i Nevruz Bey»in dis kapa-
ginda «N.K.» seklinde bir rumfizun bulundugunu belirtelim.

144  Namk Kemal’in Eserleri ve Eserlerinin Cesitli Basimlari, s. 63’de bu mukayeselere
gidilmeksizin sadece : «188 sayfalik basimin kagidi daha giizeldir. Gérdigiim niishanin
dis kapag: bulunmadigmdan, bu basimm dis kapaga ait bir hususiyeti bulunup bulunma-
digim tesbit edemedim. / Bir eser iki kerre birinci basin yapamayacagma gore, bunlardan
birinin bir kagak basim oldugu siiphesizdir. Akif Bey’in ikinci basuru 188 sayfalik oldugun-
dan 1290 basimlarindan daha giizel kagida basilmig 188 sayfalisimin birinci basim olmasi
muhtemeldir» denmekle kalinmugtir.

Biitiin verdigimiz bu bilgiler kargisinda F. A. Tansel’in : «Akif Bey aym sene zarfinda
iki def‘a basimustir : Ist., Hayal Matbaasi, s. 188. Her iki nesirde miiellif ad: yoktur»
kaydinin (Namik Kemal’in Husisi Mektuplar:, I, 256, not 6) méahiyeti layikile belli olur.

Tiirkiyat Mecmuas: F. 4
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tubu gibi hararetli yazi faaliyeti, 1874 sonlarinda gecirdigi goz rahatsizhf gibi
drizalar arasindan nihayet bu eser ortaya cikar.

' Kemal'in adamlarindan Niiri Bey’in, kendisine -muhteviyitindan 28 Ocak
1875 tarihini takip eden giinlerde yazdifmi anladifimiz- mektubunda™® ggriiliir
ki, bask izni alinmak iizere Madrif NezAreti’hdeki ilgili siibeye verilen eserin nes-
ri miisdedesi hemen cikmak iizeredir. Béylece 1875 Mart’1 basinda baski ruhsat-
nimesinin alindigr belli olan eserin basilma isi ¢ok siir’atle ilerleyerek aym aym
son giinlerinde tamamlanir. Eserin dis kapag ile son sahifesinde basilis tarihi «Fi
20 Safer Sene 1292» olarak belirtilmistir. Bu da rfimi 16 Mart 1291 ve miladi
28 Mart 1875 tarihlerine tekabiil eder. Bu tarihten 5 giin soma da nesir ilim ile
karsilagiriz : '

Terceme-i Hal-l Nevruz Bey

Ekabir-i Islamdan mucah1d-1 meghur Emlr Nevriz’un terceme-i hali
bu kerre gayet giizel bir stirette tahrir olunarak taba: negr edilmigtir:

Miigariiniieyhin bu terceme-i hilinde . giyan-1 mutilea pek gok vu-
kudt ve malimat-1 mithimme-i tarihiye mevcud oldugundan miitdleasmm
tavsiye ve ihtar ederiz.

) ‘Fiat1 bir geyrek beyaz mec1d1ye olup, kitab satilan mahallerde bu-
1unur»145 .

Babas1 Mustafa Asim Bey, bu ildndan onii¢ giin soma Kemal’e yazdigr 3 Ni-
san 1291 (15 Nisan 1875) tarihli mektubunda eserin gordiigii ragbetten bahseder :
«Nevrliz Bey giizel satiliyor, okuyanlar pek begeniyors'”.

Orijinal nesir i¢c kapag iizerinde hic bir’ kayld bulunmamasma mukabll dis
kapaginda su kiinye iledir :

" «Terceme-i HAli Nevrliz Bey/Eser-i/N.K./Meclis-i- Marif’in ruhsatile/Bi-
rinci defsa olarak Beyoglu'nda Galata kulesi civirinda/Kiiciikhendek sokagmda
29 numroda kédin La Turquie ve Sark/Matbaasinda tabolunmustur. Fi 20 Safer
1292 /Her hakk: miiellifine diddirs.

Dis arka kapakta : «Fiati/Bir geyrek beyaz mecidiyedir/Kitab satilan ma-
hallerde bulunurs kaydi yer alir.

Mukaddimenin bagladig: ikinci sahifenin basmda eserin ad1 «Nevriiz Bey’in
Terceme-i HAli» seklinde verilmistir'®. Kitabm son sahifesinde de: «Fiati/Bir

145 M. C. Kuntay, Namk Kemal, 11, 1. kisim, s. 562.
146 Sark, nr. 397, 21 Mart 1291 - 2 Nisan 1875.

147 'M. C. Kuntay, Namik Kemal, TI, 1. kism, s. 278.

148 Burada ve dis kapaginda « Terceme-i- Hal-i Nevriiz Bey» adim tagimasina mukabil,
hicri 1302 (1885) ve 1305°de yapilan ikinci ve figiincii baskilarinda eserin’' ismi «Terceme-i
Hal-i Emir Nevriiz» olmustur. .Namik Kemal’le ilgili nesriyatta kitabin ad1 daha ¢ok, bu
degisiklize ugramis sekli ile geger.

. «Terceme-i Hal-i Nevriz Bey»in ikinci baslast yapilmadan &nce, 1884’lerde meveii-
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ceyrek beyaz mecidiyedir» kayd: bulunmaktadir. 14x20 cm. eb-adinda olan eser
86 sahifedir. ' :

Kemal'in bundan &nceki Magosa nesriyatinda admu belli edecek hig bir isa-
rete yer verilmedigi halde Nevriiz Bey'in dis kapagi iizerinde N.K. rumfizunun
konulmus olmasi dikkati gekicidir. )

GULNIHAL

Namik Kemal'in Magosa devresinde gikan eserlerinin yedinci ve sonuncusu
olan Giilnihal «Nevriiz Bey’in Terceme-i Halisnden bes ay sonra nesir sahasina
girmistir. Silistre Muhé&sarasi, Kanije, Bahar-1 Dénis, Zavalli Cocuk, Akif Bey gi-
bi Magosa’da yazilmis olan eserlerin, yazilislari iizerinden fazla bir zaman geg-

meden basilmis olmalarina mukabil, Ninnk Kemal'in Vatan-yahfid-Silistre’nin
 temsili hazirlandig siralarda, y4ni Istanbul’da iken kaleme aldigim haber verdi-

we

5i'4° eser, ancak 1875 Eyliil’'iinden sonra kitap hilinde goziikebilmistir.
Kemal'in elinde ¢ok bekleyen ve sansiirce mubhtelif tasarruflara ugrayan Giil-
nihal’in gikisimi 15 Eyliil 1875’de su ildn devrin okuyucusuna duyurur :

«Giilnihal nimiyle beg fasil alt: perde olarak tertib ve tasvir edilmig
olan tiyatro risilesi yarim mecidiye fiatla matbaamizda ve Bahgeka-

dunun nidir oldugundan bahsediliyordu : (drakel Kitabhdnesi Esdmi-i Kitibi, Istanbul
1301, s. 77). Evrak-1 Perisan serisine aid olmakla berdber, onun 1884 (1301)’de yapilan
yeni baskisinda da yer almayan Nevriiz Bey’in bu seriye dahil bulundugu ikinci baskida
gosterilmistir. Bask: izninin tarihi, bir kayda (Nezdret-i Madrif-i Umtimiye, Istanbul 1308 /
1310, s..54) gore «Nisan 1300» (Nisan [ Mayis 1884), diger bir kayda (Mehmed Murad,
Devr-i Hamidi Aséan, Istanbul 1308, s. 125 ; krs. Nezdret-i Madrif<i Umiimiye, s. 148) gore de
«Kanumsani 1300» (Ocak [/ Subat 1885) olan ikinci basimmn i¢ kapak kiinyesinde bu,
soyle belirlenmistir : «Fordk- Perigan | Terceme-i Hél-i | Emir Nevriiz | Eser-i [ Namik
Kemal [ Temsild sani [ Ma4rif-i Umémiye Nezret-i celilesinin ruhsatile / Kostantmiye /
1302 / Matbaa-i Ebiizziya». Clément Huart, bunu Evrik-1 Perisan’m 4’tincii fasikiiliiniin
yeni baskisi olarak kaydeder (Bibliographie Ottomane. Notice des livres Turcs, Arabes et Persans
imprimés & Costantinaple durant la \période 1302 - 1303 de I’Hégire (1885 - 1886), Journal Asia-
tique, Huitiéme série, IX, 1887, s. 364). Ugtincii baskinmn i¢ kapagmda ise Evraik-1 Peri-
san ile ilgili kayid kalkarak su kiinye yer alir : « Terceme-i Hél-i Emir Nevridz [ Namik Kemal /[
Ugiinci tab% [ Maarif-i Umtimiye Nezaret-i celilesinin Ruhsatile / Kostantmiye / 1305 /
Matbaa-i Ebiizziya». Ebiizziyad Tevfik bu bask: ile ilgili olarak : “Kemal Bey’in esher-i
4sir1 olan bu risile vefdtindan mukaddem tekrar kalem-i tashihinden gegmistir” der
(Nevsdl-i MaSrifet. 1307 ve 1308 Sene-i Kameriyesine Musadif 1268 ve 1269 Sene-i Semsi-
yelerigiin Takvim-i Ebiizziyd. Onuncu Sene. Kostantmiye 1307, sahifeleri numaralanma-
mug ilan kismi).

149 Namik Kemal, Téyatro, Ibret, nr. 127, 2 Safer 1290 - 19 Mart 1289 ve Mukad-
dime-i Celdl, Mecmua-i Ebtizziya, III, nr. 39, Gurre-i Safer 1302, s. 1222.

150 Bastret, nr. 1609, 15 Sa‘ban 1292 - 3 Eyliil 1291.
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pust’nda tonbekiicii Hasan Aga ile Bablili caddesinde kitaber Toros
Aga’nin ditkkdninda satilmaktadiryi5o.

Abdiilaziz’in tahttan indirilisi ardindan Giilnihal’in bu ilk baskisuun il&nlar:
gazetelerde yeniden goriilmege baglar :
Giilnihal

«Hdib-i meghur Kemal Bey'in eseri olup neticesinden ahz-1 ibret olu-
nacak bir ficiay1 tasvir eden mir-i mumaileyhin eser-i kalemi oldugun-
dan takdir-i mahiyetine hacet gbriillemez. Acem Hasan Aga ile siir kitab
satilan mahallerde iki ¢eyrek mecidiyeye furuht olunursi51.

«Kemal Beyefendi'nin &4sir-1 kalemiyesinden olup mukaddemce
tabedilmig olan Giilniizal nam ficia iki geyrek meeidi fiatla Bahgeka-
pust’'nda Ténbekici Hasan ve Basiret Matbaas: altindaki kitabe: Avadis
Aga’larm diikkanlariie ekseri gazete miivezzilerinde satilmaktadir»is2,

Giilmhal’in i¢ ve dis kapak kiinyeleri aymi olup su sekildedir :

«Giilnihal/Tiyatro/Bes fasil alti perde/S&hib-i imtiyazi/M#&hir Bey/Maérif
Nezéret-i celilesinin ruhsatile/Ilk defea olarak Babiali caddesinde 28/Numrolu
Kirkanbar Matbaasmda/Tab-olunmustur/Sene/12925».

Eserin ayn: kiinyeyi ihtiva eden bir baska baskisi vardir. Dis arka kapagin-
da «Iki ceyrek mecidiye» yerine, «Fiati/gurus/12» kaydiyle gosterilmesi bunun
daha sonraya aid bir baskr oldupuna delilet ediyor?s3.

INTIBAH

Namik Kemal’in giiniimiize gelinceye kadar istisnésiz kendisi Magosa’da iken
cikmis sanilan bu ik romaninin nesri, gercekte ise onun Istanbul’a ddniisiinii ta-
" kib eden giinlere rastlar. «Intibah, ilk olarak 1293 (= M. 1876) tarihinde Istan-
bul’da Vakit Matbaasmda ciiz ciiz yaymlanmaya baslanmis, ancak o siralarda Ke-
mal Magosa’da bulunduundan romana adi konmamigtirs*5# ifadesi bugiine kadar

151 Basiret, nr. 1834, 27 Mays 1292, .

152 Haydl, nr. 257, 5 Haziran 1292, Tanzimat sonrasi Tiirk tiyatro eserlerine tahsis
edilmis bir arastirmada (N. Aki, X7X. Yiaayl Tirk Tiyatrosu Tarihi, Ankara | Erzurum,
1963, s. 147), Namk Kemal Magosa’dan Istanbul’a déndiikten sonra ¢ikmis bir ilanma
(Hayél, nr. 258, 8 Haziran 1292) bakilarak eserin negir tarihinin 1876 olarak gosterildigi
goriiliir.

153 Namik Kemal’in Abdiilhamid IT devrinde yasaklanmis eserleri arasinda sayi-
lan Giilnihal’e «Kanumevvel 1300» (Aralik 1884 / Ocak 1885)’de yeni bir baskis: igin izin
verilmis oldugunu belirten bir kayid mevcud oldugu gibi (Mehmed Murad, Devr-i Hamids
Asdn, 1308, s. 143), 1883 yilma ait bir kitapgi katalogunda da, “makb@l” bir eser olarak
kendisinden bahsedilmektedir : «Giilnihal. Zamammzin fahrii’l-idebés: tarafindan ka-
leme alinmis giizel bir ficia olup miinderecit: sabr ii sebitin kiymetini tasvir eder bir
eser-i makbildiir» (Arakel Kitabhdnesi Esdmi-i Kitibil, Istanbul 1301, s. 166). ’

154 Nejdet Sangar, Namik Kemal’in Eserleri ve Eserlerinin Gesitli Basimlar, s. 65.
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hiikiim siirmiis yaygin bir kanaate terciiman olur*®’, Namuk Kemal, bir eski ede-
biyat tarafdér: ile miindkasaya sebep olan, siirimizin o giinkii durumu hakkindaki
tenkid ve diisiincelerini belirttigi makalesini takdir ederek, devrin genc edebiyat-
cilarindan Féik Resad’a tarihsiz, fakat 1873 Ejyliilii sonlan ile Ekim ay1 arasinda
yazildigim ortaya koydufumuz's® mektubunda : «Efkérma tamémiyle istirak ede-
rim. Son Pismanlk unvanli bir hikdye yaziyorum. Mukaddimesine bu bahis ze-
min oluyor. Yakmda basdacaktir, gdriirsiin»?®" diyordu. 1875 yihnm ilk yarimi-
na geldigimizde eser, baskisi igin bir tiirli Marif Nezéreti'nden izin ahnamamis
vaziyettedir. Adamlarindan Niri, muhteviydtmdan tarihinin 28 Ocak 1875ten
somaki glinlere aid oldugunu tesbit ettiSimiz mektubunda Kemal’e : «Son Pis-
manlik’m runsatca ugradif: miiskildti el-an defeedemedim [....] Siyed Son Pisman-
Iik’1 kurtaramazsam vakt-i merhfinuna tadik edecegimiz siibhesizdir»'%® diye ya-
zar. 1875 yih Nisan’1 ortalarina gelindiginde -sade bilebildigimiz kadariyle- Niri,
babasi Asim Bey ve Zeynelabidin Resid tarafindan takib edilen bu is hala hallol-
mug degildir. Babasi da 3 Nisan 1291 (15 Nisan 1874) tarihli mektubunda : «Da-
ha hili Son Pismanlik’a ruhsat alamadim. Ilerde netice alirsam yazarims der?s®.
Nihayet, Zeyneldbidin Resid’in ugrasmalar1 ile Neziret'ten ruhsati elde etmek
miimkiin olur. 1875 yilmm son aylarinda yazdigmi tahmin etti§imiz bir mektubun-
da'®® Kemal, Zeynelabidin Resid’e bunun igin tesekkiirlerim bildirir : «Mektubu-
nuzu aldim. Son Pesimanlik’m istihsél-i ruhsatina olan himmetinizden dolay: te-
sekkiir ederim»5". Nihdyet, iivey dayis1 Mahir Bey’in -esas tarihinin iizerinde ya-
zildigy gibi 5 Safer 1293 slretinde olmayip 5 Rebidilevvel 1293 (= 31 Mart 1876)
oldugunu ortaya g¢ikardifinuz mektubunda'®® baski izni alinmig bulunan ve ad
«Ali Bey’in Sergiizestisne cevrilen eseri Kemal’in artik bir hile koyup basilmasi-
n1 temenni eden satirlar ile karsilasinz : «Su senin Ali Bey Sergiizesti nerde kal-
di ise, yazsan da basdsa. Senin romanim gdrmediklerinden halk arzii ediyor»'s=

155 Thsan Sungu’nun : «Namik Kemal’in Intibah roman: ilk defa 30 Haziran 1876
da gikmustir. Uzerinde miiellif ismi yazili degildir. Buna ve tarihe bakilirsa bu ilk basim
suasinda Namik Kemal'in heniiz Magosa’da kalebent oldugu ve bundan dolay: romanma
admi koyamadigi anlasilir» seklindeki notunda da (Ibrahim Necmi Dilmen, Namik
Kemal’in Romanciligr ve Romanlari, Namik Kemal Hakkinda, Ankara DTC Fakiiltesi, Tiirk
Dili ve Edebiyat: Enstitiisit Negriyati No. 2, Istanbul 1942, s. 84), N. Kemal’in bu tarih-
ten 11 giin dnce Istanbul’a dénmiis oldugu hususu gézden kagirilarak, ayni zan yer almig
bulunmaktadir.

156 Omer Faruk Akiin, Ndmik Kemalin Mektublar, s. 426 - 429.

157 [Faik] Resad, Kemal ite Muhéberemiz, Istanbul 1326, s. 11.

158 Midhat Cemal Kuntay, Namik Kemal, 11, 1. kisim, s. 562 «klige».

159 Aynieser,s. 278.

160 Omer Faruk Akiin, Némk Kemal’in Mektublari, s. 492.

161 Zeynelabidin Resid, Edebiyat Kumkumast, s. 35.

162 Omer Faruk Akiin, Némik Kemal’in Mektublary, s. 506 vdd.

163 Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal, 11, 1. kisim, s. 424 «klise».
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Iste 1873 Ekim’inden 1876 Nisan basina kadar mAcerdsi boylece siiren «Ser-
giizest-i Ali Bey», Kemal'in Magosa’daki son aylar1 icinde matbaaya girebilmis, fa-
kat nesir sahasma ¢ikisi onun Istanbul’a déniisiinde olmustur.

Namik Kemal Magosa’dan Istanbul’a 19 Haziran 1876’da gelmisti'®*. Inti-
bah’1 matbaasmda basan «Vakit> gazetesi 30 Haziran 1876’da, yani Kemal’in do-
niisiiniin onbirinci giiniinde, eserin ilk ciiz’iiniin ¢iktifim su ildnla duyurmakta idi :

«Hdib-i meghur Kemal Beyefendi’'nin eser-i kalemi olarak mat-
baamizda basilmig olan

Intibah

Sergiizegt-i Ali Bey
Serlevhal: hikAyenin birinci ciiz’i her yerde bir geyrek me-
cidiyeye satilmaktadiry165,

Goriiliir ki, ilk ciiz’ii ile Intibah, Nipuk Kemal’in Istanbul’a doniisiinden
nesre baslanmistir.
Ay tarihte bir baska gazete de eserin ilk ciiziiniin ¢iktigim1 haber veriyordu:

«Kemal Beyefendi’'nin menfismda yazdig1 4sir-1 edebiyeden (Intibah)
{lnvanli kitab ki -gahs-1 mefrfiz- Ali Bey’in sergiizegtini havidir. Birinci
cildi bu kerre negrolunarak 1 c¢eyrek mecidiye fi ile her yerde satilmak-
tadir»166,

Birinci ciiz'ii bir ay soma ikinci ciiz’iin ¢ikis1 takib etti’®”.
Nesre baslamgmim ikinci ay1 sonunda iiciincii ciiz’ii ile de, kitap tamamlan-

mis oluyordu’®®. '
Bu ilk nesrin i¢ kapag iizerinde sadece «Intibah-Ali Bey’in Sergiizestini ha-
. vidir» kayd: bulunmasma mukabil, birinci ciiz’e aid dis kapak :

164 Basfret, nr. 1844, 8 Haziran 1292.

165 Vakit, nr. 260, 8 Gemadiiildhir 1293 -~ 18 Haziran 1292 - 30 Haziran 1876.

166 Sabakh, nr. 109, 8 Cemaziiilahir 1293 - 18 Haziran 1292. «Eserin nesri, 18 Tem-
muz, 1876 (8 Cemada II., 1293, nu. 109) tarihli Sahah gazetesinde il4n edilmistir» sek-
linde bir notla tarihini yanlis olarak 18 Temmuz 1876 gosterdigi bu d4ndan, birinci ciiz%ine
aid olduguna dikkat etmeksizin, bahsetmesine ragmen F. A. Tansel (Namik Kemal’in Husisi
Mektuplars, 1, 374), Intibah’m Namik Kemal’in Istanbul’a déniisiinden sonra ciktiginl
farkedememis, bir sahife énce : «Intibah, Sergiizest-i Ali Bey’i Havidir, Ist., 1293, 222
sahife. Magosa’da bulundugu sirada basilan Zavallh Cocuk, Akif Bey, Giilnihal gibi Inti-
bah da miiellif adi kaydolunmayarak nesredilmistir» (s. 373, not 4) satirlarile kaydettigi
eserin negir tarihini kitabmin bagka bir yerinde (s. 262, not 4) : «Son Pismanlk, 1874°de
imzasiz ve Intibah adi ile basilmustir (1291)» diyerek miladi 1874, hicri 1291 yilma gbtiir-
miistir.

167 Vakit, nr. 288, 10 Receb 1293 - 19 Temmuz 1292 - 31 Temmuz 1876.

168 Vakit, nr. 299, 7 §a‘ban 1293 - 14 Agustos 1292 - 26 Agustos 1876. Bununla
berdber dérdiincii ciiziiniin de nesrolunacagim dair bir ildna tesaduf edilir : Efkdr, nor.
13, 13 Agustos 1292-5 Sa‘ban 1293.
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«Intibah/Sergiizest-i Ali Bey/Isbu Sergiizest Maérif Neziret-i celilesi cini-
binden/Ita buyurulan ruhsat iizerine Vakit ‘Matbaasr’'nda/Tabolundu/Sene/
1293» kiinyesini tasir. Dis ard kapakta da:

«Fiati/Bir g¢eyrek mec1d1yed1r/Her kitab satilan -mahalde bulunur/Maba<d1
dahi yakmda nesr olunacaktir» kayd: vardir.

Kendisi heniiz Magosa’da iken baskisma baslanmis oldufu icin, basma Na-
mik. Kemal ismi konulmayan eserin somraki yilarda cikan ve cogu taklid olan
baskilarinmn i¢ kapaklarinda da miiellif adi yazih degiidir'®®.

CEZMI

Intibah’m ¢iktig1t 1876 yih yazindan somia Nimuk Kemal’in nesir hayatma
lic bucuk sene gibi, yeni hi¢ bir eserinin goriilmedigi uzunca bir dnrgunluk dev-
resi girer. Ancak 1880 Subati sonlarinda Cezmi adl ikinci romammn ortada gé-
ziikiisii ile bu nesirsiz devre sona erer. Magosa doniisiinde Istanbul’da icine gir-
digi kesif siyasi faaliyet, daha sonra bunu takib eden mevkiifiyeti, muhdkemesi ve
Midilli’de ikamete memur olmasi gibi birbiri ardinca yasadigi hédiseler onu yeni
eser yazmak ve nesretmekten uzun siire alakoymustur.

Kemal'in kitaplar icinde Cezmi, baskisi en fazla uzamis, tam keliniesiyle
Adetd siiriikklenniis bir eseridir'’®. 1878 yih yazindan itibaren telifi hazirhklarina

169 Yeni bir basks1 igin «Kéanumsani 1300» (Ocak / Subat 1885)’de verilmis bir
izin bulunan (Mehmed Murad, Devr-i Hamidi Aséri, 1308, s. 125) Intibah’dan 1884 yilnin
kitapc: katalogunda soyle bahsolunur : «Intibah -yahud- Ali Bey’in Sergiizesti. Kalem-i
bedi‘i’l-beyanlarile benam olan iideb4-yi ‘izimdan elyevm Midilli mutasarnflifina saye-
bahsa saidetld Kemal Beyefendi hazretlerinin ciimle-i cemile-i 4sir-1 adide-i Alempesen-
didelerinden olup miindereciti Dersaddet agniyd evlidindan Ali Bey nam delikanlinin
bir peri-peykere te‘assukla sevdi-zede olmasmndan dolayr miiddeti-6mriinde dfigar oldugu
enva®1 miidhis ve mehalik hallerini sirine “iber-i intibah olacak sfiretde tasvir ve met-
ninde nice nice nesiyih-i hikemiye tahrir edilmis olmagla sair sergiizestlere makis olmayip
ill4 kalem-i mu‘ciz-beyanlarirun heldvet-i sive-i ifddesinden lezzet-y4b olmak iizere miita-
le‘ast calib-i kulGb-i kariiyGn- kirdm olur 4sfi-1 mergibedendir. 15 gurusdur» (Aralml
Kitabhinesi Esimi-i Kitibi, 1301, s. 78-79).

170 Cezmi’nin nesir tarihini ve negrinin ne sekilde yiiriidiigiinii gésteren devrin
gazetelerinde mevcud kayidlar giiniimiize kadar layikiyle ele almmamistir. Thsan Sungu
herhangi bir kaynak géstermeksizin sadece 1., 2. ve 6. ciiz’illerin negir tarihleiini isaret
etmis (I. N. Dilmen, Namik Kemal’in Romanczlzgz ve Romanlari, Namik Kemal Hakkinda,
Ankara DTCF Nesriyats, Istanbul, 1942, s. 84) ; aym bilgiyi bunlarin kaynaklarina git-
meksizin tekrarlayan F. A. Tansel, 3., 4. ve 5. ciiz’lerin baskisiyla ilgili olarak Ceride-i
Havadis’deki geg ilanlardan haberdar olabilmistir. «Ihsan Sungu’nun, Ibrihim Necmi
Dilmen’e verdigi notlarina gére birinci ciiz’it 11 Rebi® 1., 1297 (22 Subat, 1880), ikincisi
ise 22 Rebi® II., 1297 (3 Nisan 1880)’de yayimlanmistir., Bunlarin basmm dolayslyle
Terceman-1 Hakikat’le Vakit arasindaki miindkasalarin Mart bagindan itibaren, Nisan’da
da siiriip gitmesi, Thsan Sungu’nun verdigi bilgiyi kuvvetlendirmektedir» diyen F. A.
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gegtigi mektuplarindan?? anlagilan bu eserini Namik Kemal tamamlamadan ciiz
ciiz nesre baglamis, ciizlerin baskisi fasidali bir sekilde yiiriirken romanin sonra-
ki kisimlanim kaleme almistir. Cezminin devamni getiremedigi birinci cildinin
yazilmasmi 1881 Agustos’n sonunda'’? bitirebilmistir. O zamana kadar ise, 1880
yilinda (23 Subat ve 3 Nisan) romanin sadece bastan ilk iki ciiz'ii ¢ikar'”®. Ese-
rin basilma ruhsat: tarihini 1296 Zilka<de’si, yani 17 Ekim - 17 Kasim 1879 ara-
s1 gbsteren -dogruluk derecesini bilmedigimiz- bir kayid bulunmaktadir’”*. Bu ta-

Tansel (Namik Kemal'in Husisi Mektuplar, Arikara, 1973, II1, s. LIII) Cezmi’nin 1. ve 2.
ciiz’iileri hakkinda, ismini sik stk zikrettigi bu iki gazetedeki ildn ve yazilardan tamamen
habersizdir. 6. ciiz’ii hakkinda yine bu iki gazetede mevcud bulunan ildnlan da gérme-
mistir. Her iki gazetede eserin ilk ciiz’iilerinin ikinci baskdar: de 3., 4. ve 5. ciiz’iilerin
gercek nesir tarihini aydinlatan kayidlar da aragtincinm bilgisi dismda kalmagtir.

Devir gazetelerini taradifindan bahseden F. A. Tansel, Cezmi’'nin nesir tarihi mese-
lesinde Terceman-1 Hakikat’in yalmiz bir niishasimu (nr. 1454, 14 Nisan 1883) zikretmek-
tedir (aym: eser, s. 83, not 1). Kitabimn bagka bir yerinde (s. 226, not 2 ve LX) gazetenin
4 Mart 1884 tarih ve 1114 numrolu niishasina dokunmasi, sidece Evrik-1 Perisan dola-
yisiledir ve burada Cezmi ile ilgili bilgiden ise istifide etmis degildir. Evrak-1 Perisan
konusunda da, eserin 1882’de Mekteb-i Miilkiye’de ders kitab1 gibi okutulduguna dair
ayn: yazida mevcud miihim bir bilgiyi gézden kagirrmstir. Cezmi’nin ilk ciiziiniin dogur-
dugu miindkasalarla ilgili olarak kitabinin daha 6nceki cildinde bu gazetenin birtakim
niishalarim zikreden (Namik Kemal’in Husiisi Mektuplari, Arkara 1969, II, 201, not 6) yazar,
bu miinikasay1 agan yazidan («Nu. 514, 2 Mart, 1880») bahsetmesine mukabil, daha 6n-
ceki niishalart aragtirmak liizumunu hissetmediginden, ondan bir hafta 6nce ¢ikmis olan
sayida (nr. 507, 23 Subat 1880) yer alan, Cezmi’nin nesri hakkindaki havadis ve takdir
yazisinin farkina varamamustir. .

171 F. A. Tansel, Namik Kemal’in Husisi Mektuplari, Ankara 1969, II, 179.

172 F. A. Tansel, Namik Kemal’in Husiisi Mektuplar:, 111, 93 ve LIII.

173 F. A. Tansel’in : «Ihsan Sungu’nun verdig: bilgi digmda, Cezmi’ye dair buraya
kadar kaydettiklerimiz, o devir gazetelerini taramak siiretiyle ve Kemal’in mektuplarin-
dan elde ettigimiz notlara dayanmaktadir. Cezmi'nin yazildig, tamamlandig, mubhtelif
ciiz’ler halinde ne zaman basidig mes’elelerini aydinlatmis olmamiz, giintimiize kadarki
arastirmalarda dikkati gekmeyen bir meseleyi de gdziimiiziin &niine sermekte, bunun ¢é-
ziim yolunu bulmamiza yardim etmektedir : Cezmi’nin birinci cildinin yaziligim 27 Agus-
tos, 1881°de bitiren Kemal, yazdiklarindan bii kismim, iki ciiz hilinde, bu tarihten alti-
yedi ay evvel nesretmistir» {gym: eser, s. LV) sekiinde beydm da dogru degildir ve diizel-
tdmege muhtacdu. Ilk iki ciiz’iin nesn, iddia edildig: gioi birinet aldin telifinin bitirilis
tarihi olan 27 Agustos 1881'den 6-7 ay degil, bir seneden ¢ok daha éncedir. Asagida metin-
lerini ve tarihlerini verecegimiz ilanlardan gériilecegi lizere birnci ciiz bu tarihten 18 ay,
yani tam bir buguk sene, ikinci ciiz de 16 ay ii¢ hafta énce nesredilmis bulunmakta idi.

174 Mehmed Murad, Devr-i Hamidi Asin, Istanbul, 1308, s. 125. Cok daha evvel
bir miiellifin ese1inin nesir taiihlerinin tesbiti meselesinde genis élgiide ilk defa tarafimiz-
dan istifide edilmis olan bu eser ile onun benzeri «Nezdret-i Madrif-i Umimiye» katalogun-
dan bahsederken her ikisindeki yanlslara temas ile bunlarda gésterilen tarihlere mutlak
olarak giivenilemeyecegine dikkati gekmistik. Bu hususta séylediklerimizin bir kismim
buraya nakletmeyi gerekli buluyoruz : «Murad Bey’in ve onu takiben Maarif Nezareti
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rii1 gergek olsun veya olmasin, surasi bellidir ki eserin -o devirde baska kitaplarin
da negrinde oldugu gibi- her ciiz’ii i¢in ayrica baski izni alinmistir. Nitekim, Cez-
mi'nin son ciiz’ii icin de bir nesir miisedesi istendigini gsteren bizzat kendi mek-
tuplarindan gelme ¢ok sarih bilgiye sahip bulunuyoruz.

Yillardir yeni bir eseri goriilmeyen Kemal'e, 1877 Temmuz'u sonlarindan'”®
beri giinlerini gecirmekte bulundugu Midilli Adas'nm mutasarrififomn tevcihini
bildiren 20 Arabk 1879 (6 Muharrem 1297) tarihli gazete haberleri'?® {izerinden
heniiz iki ay gecmisken, 21 Subat 1880 giiniiniin bir ilin ve haberi Cezmi'nin ik
ciiz’iiniin ¢iktigim miijdeler :

Cezmi
Tarihe miistenid hikaye
Edib-i asr Kemal Bey’in eseridir
Seksen sahifeyi sdmil olan ciiz-i evveli bir
ceyrek meeidi fi ile Babiili caddesinde

28 numrolu (Mihran) matbaasiyle kitabcilarm
kiffesinde satilmaktadir177,

Gazete aym giinkii niishasinda ve bir giin soma da «Terceman-1 Hakikaty,
Kemal'in bu yeni eserine takdir dolu satirlar tahsis ediyordu. «Terceman-1 Haki-
kats kendi takdirlerini ifide etmekle kalmayip «Vakits gazetesinin yazisimi da sii-
tunlarina nakletmekten kendini alamamisti. Her iki yaziy1r bir arada vermesi ba-
kimindan Ahmed Midhat'in gazetesindekini buraya gegiriyoruz :

Edebiyat

«Tarz-1 kadim-i edebde hitime-i iistidan ve edebiyat-1 cedideye va-
z1-1 biinyan olmak gibi iki cihetli bir geref bihakkin kendisine siyin olan

’nin tertib etmis oldugu katalogda bu nevi hatalar ¢ok tekerriir eder. Onlarda verilen bir
tarih aslinda sidece bir esere did iken, bir arada gosterildiklerinde o muharririn toptan
diger eserlerine de tesmil olunuvermektedir. Abdiilhamid tarafmdan gésterilen arzu iize-
rine bir muharririn mubhtelif eserlerini, kronolojik sira yerine, nevileri iginde bir yerde top-~
layan bir tasnif sekli tatbik eden Murad Bey’in fihristinde bu hatalarla bilhassa karslasil-
maktadir. Her iki katalogda tedkik tarihi olarak verilen kayidlar bir bagka balumdan da
tam manésile giivenilir bir durum arzetmiyorlar : Oyle eserler vardir ki nesirleri gok evvel
yapilmis oldugu halde bunlarda Enciimen’in tedkikinden daha sonraki tarihte gegmis
gosterilirler. Bu iki eserden istifide etmek isteyecek olanlara, buradaki kayidlar baska
kaynak ve vesikalarla kontrol etmeden kullandiklan takdirde pek fihis hatalara diisebile-
ceklerini haber vermegi bilhassa lizumlu addederiz» (Omer Faruk Akiin, Abdilhak Ha-
mid’in Basily Eserleri Hakkinda Yeni Bilgiler, Tiirk Dili ve Edebiyatr Dergisi, XV (1967),
s. 133).

’ 175 Devrin gazetelerinde Namik Kemal’in Istanbul’dan Midilli’'ye hareked 19
Temmuz 1877 olarak gésterilir : Vakit, nr. 621, 8 Receb 1294 - 19 Temmuz 1877 ; La
Turquie, 11 éme année, nr. 164, 19 Juillet 1877.

176 La Turquie, 13 éme année, nr. 298, 20 Décembre 1879.

177 Vakit, nr. 1559, 11 Rebi%ilevvel 1297 - 9 Subat 1295 ~ 21 Subat 1880.
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Kemal Beyefendi hazretleri bu kerre “Cezmi” iinvaniyle bir hikaye ka-
leme alarak bir ciiz’ii nesrolunmustur. ’

Hiser-i eelil-i mezkiar &lem-i edebiyatta niimiine olmak gbéyle dursun
belki de dedvi-yi edibanede burhan ittihaz olunacak bir sey olmak tabii
idiiglinden hattd takdir-i kiymeti yolunda bile harf-i vahid irddma muk-
tedir olamayarak diinkii Vakit gazetesinde buna dair miinderie olan bir
fikray1 aynen nakl i dere iie iktifi ederiz:

“Hdib-i meshur saddetld Kemal Beyefendi hazretlerinin *“Cezmi” na-
miayle te'lifine muvaffak olduklar: eserin birinei ciiz'ii intibi.-ara-y: inti-
sar ve coktan berii gercekten edebiyat ciimlesinden tanilmaga layik eser
miitalaasina tegne olan heveskirin-1 meirife bais-i lezzet-i bi-glimar ol-
mustur. Hikayenin muh&kemesine miisiid olacak kadar, bu ciiz’e dere
olunmamig oldugundan ol babda gimdiden bir sey demilemez ise de bu
ciiz’de miinderie olan mukaddime-i tarihiye dogrusu nahrir-i sihib-kale-
min uluvv-i efkdrma ayine-i in.ikés denilmege layik bir miicelli-y1 Ke-
mal i maaifet olup hikayeye tarihe miistenid hikaye deniidigi gibi mu-
hikeme-i edibdneye miistenid tarih denilmek dahi rehin-i cevaz olabilir.
Mukaddimeden sonra hikadyeyi muhit olan menkilat-1 tarihiye ayrica
bahgende-i letafet ve edlib ii saik-i fikr ii dikkat olup mukaddime-i esi-
siye ile hikdye arasma giren madmat-1 tarihiye bir zemin-i atlasine ve
mefhiim-1 hikiye slizen-i hame-i listad ile o zemin iizerine iglenmis eg-
kal-i simine tegbih olunsa maneviyatin maddiyata tegbih olunmaga mii-
sdedesi derecesinde sahih bir tegbih ancak edilmis olur. Hele mukaddime
ve derin-1 hikdyede edebiyata miiteallik muhikemit: havi Syle parca-
lara tesadiif olunuyor ki insan hezaran defa okusa yine okumasindan
usanamaz. Iste niimine olmak iizere sairligin tarifine diir olan fikra
bervech-i zir aynen naklolundu»i78,

Sadece ilk ciiz’ii ile goriilmesine ragmen Cezmi gayet kisa bir zaman igerisin-
de biiyiik bir akis uyandirmisti. Daha nesrinin ilk giinlerinden baslayarak hak-
kinda hem takdir, hem de tenkid gesidi goriisler alip yiiriir. Nesrin heniiz doku-
zuncu giiniinde iken «Terceman-1 Hakikatste «Mudhezéit-1 Edebiye» basligi al-
tinda yer alan bir yazi ile Cezmi hakkinda yiiriitiilen miitilea ve tenkidler iizerin-
de durulmak ihtiyacinin duyuldufunu goriiriiz :

«Su giinlerde sermiye-i muéheze olarak saadetli Kemal Beyefendi
hazretlerinin mahsil-i cedid-i tab«1 edibaneleri bulunan “Cezmi” elden
ele geziyor. Bir vakitler edib-i miigariinileyh -hazretlerinin Asar-1 edebi-
yesini perestig derecesinde bir ta=zim ile hirz-1 can edenleri gimdi mué-
hezeye kadar cesaretli gérmek garib degil midir? Acaba edebiyat hust-
sunda bu nisbette terakki mi ettik? Yoksa hakikaten asrimiz muahezat-1

" edebiye asri olup da iyi fena, hakli haksiz demeyerek hemen mudhezita

girismek moda oldugu igin mi bu haller gériiliiyor ?
“Cezmi”yi mudheze edenlerin birkacina ‘muihezenizde kendinizi pek
hakli gériiyor iseniz gazetelere dere ettiriniz’ dedim. Beyan-1 ihtiraz ey-

178  Terceman-i Hakikat, nr. 507, 12 RebiSilevvel 1297 - 11 Subat [1295] - 23 Subat

1880.
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lediler. ‘Oyle ise lisin-1 mudhezeyi bir karlg uzatip da kendiniz giiliing
olmayin’ dedim. Fikr {i miildhazaca hiirriyetlerini beyan eylediler. Fakat
uzaktan uzaga soz s6ylemekte bir mina olamayacagi cihetle erbiab-1 mua-
hezeden bazilarmm bendenizee dahi en ziyide miihim gériilen muihezele-
rini enzir-l1 umima arz etmegi niyet eyledim. Taraf-1 4dcizdnemden hii-
kiim yollu bir kelime iidve etmeyecegim. Yalniz mahiyet-i mudhezitm
neden ibaret oldugu umum nazarmda goriilmek igin sidret-i muadhezatl
hemen aynen nakledecegimy»178,

Bu yaz iizerine «Vakit> ve «Terceman-1 Hakikats siitunlari, Cezmi iize-
rindeki zid goriisler arasinda uzun bir miindkasaya sahne olur?®°.

“Ikinci cii’ii de bir buguk ay kadar sonra 1880 Nisam basinda ¢ikan'®' Cez-
mf'nin, bundan sonra asil nesir mécerds: baslar. Ugiincii ciiz, devrin okuyucusuna
ilk ciiz’iin nesrinden tam iki senelik bir bekleyisin ardindan gelir. 21 Subat 1882
tarihinde bir ilan beklenen iigiincii ciiz’iin ¢iktifini haber verir :

«Rdib-i meghur atifetli Kemal Beyefendi hazretlerinin (Cez-
mi) ndmiyle mukaddemi iki ciiz’linii nesrettirmis oldugu hika-
yenin bu def.a dahi iiglineii cliz’i mevkic-i intisira konulmusg ol-
magla bir geyrek fiatla Okgularbagi’nda Sarafim Efendi'nin ki-
raathinesinde satilmakta oldugu ilan olunur»182,

Ilanr nesreden gazete doért giin sonra romanm meshur terkib-i bend’ini sii-
tunlarina oldugu gibi gecirirken, basma su miitilaalar: koyar : _

«Midilli mutasarrifi atiifetli Kemal Beyefendi hazretlerinin (Cezmi) iinvini
ile kaleme almakta olduklar: (tarihe miistenid bir hikdye)nin birinci kitabindan
ficiincii ciiz'ii bu kerre ziver-i destgih-1 tabu temsil olmagla manzfir-1 dciznemiz
oldu. Mevzii~1 hikiyenin ehemumyetini takdir icin eserin hitdm-~1 nesrine intizar
etmekhgimiz tabiidir. Lakin simdiye kadar nesrolunan ciiz’iilere ve alelhusiis bu
def-a cikan iigiincii ciiz’e nazaran miisiriimleyh hazretleri selika-i tahrirlerini de-
gistirmigler denilebilir. Meseld kendileri dbarat-1 miiteselsile ile ifdde-i merdm et-
mek iistiliiniin Steden beri aleyhinde idiler. Hattd Tasvir-i Efkardaki (Edebiyat)
bendinde bu usiil-i tahrir hakkinda pek siddetli lisin kullanmislar idi. Simdi ciiz-i
mensiir-1 silis-i Cezmi'de su ibireyi goriiyoruz :

Sehriydr edilen miikilemeye hiisn-i sfiretle bir netice verilmek igin Peri-
hinin da me’miiriyeti olduguna ve niifiiz u iktidar u dirdyet u idaresine diir Gazi
Giray'm da bieyyihalin berdber bulunmasi diiresinde tutmusdu. (Thtihd).

179 Terceman-: Hakikat, nr. 514, 20 Rebi‘iilevvel 1297 - 19 Subat [1295] - 2 Mart 1880.

180 Bu miindkasa bash basina bir tedkik konusu teskil ettifinden, burada bununla
ilgili metinlere yer verilmedigi gibi, tafsilita da girisilmemistir.

181 Vakit, nr. 1601, 22 RebiSilahir 1299 - 22 Mart 1296 - 3 Nisan 1880.

182 Vakit, nr. 2272, 2 Rebifilahir 1299 - 9 Subat 1297 - 21 Subat 1882.
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Lékin nazimda yine evvelki Kemal niimyan ve ciiz-i mebhiisiin anhda miin-
deric ebyat-1 atlye her giine siyeste ve gesbandir»'®2. ;

"Ugiincii ciiz’ii de gikar ¢ikmaz, ilk ciiz’ii de oldugu gibi, eser etrafinda yeni-
den bir bahis agma tesebbiisii goriiliir. Ancak, Ahmed Midhat Efendi gazetesine
bu yolda gdnderilmis bir yaziy1r basmaz, geri cevirir :

«Atifetlu Kemal Beyefendi hazretlerinin “Cezmi” serlevhasiyle tertib
buyurduklari romanin bu def.a negrolunan iiclincii ciiz'liinde ‘baz1 sezi-y1
dikkat noktalar’ gérerek matbaamiza bir varaka gtndermig olan Ahmed
Efendi’ye kemal-i tazim ile deriz ki: Tadikatini meydan-1 miibdhesede
ehemmiyetiendirmek emel eder ise yalniz kendi zevkine degii biraz da
kaviid-i edebiyeye tatbik etmesi l4zim gelir. Bindenaleyh gbnderdigi va-
rakasinl istedigi zaman matbaamizdan almakta muhtardir»184,

~ Eser etrafinda yeni bir miinikasaya yol agmak istemeyen Ahmed Midhat,
buna mukabil, birgiin soma onun ciiz'iilerinin fiati ile ilgili bir mektuba gazetesi-
nin siitunlarinda yer verir. Rasid imzasim tastyan, «Midilh Mutasarrifi Saidetld
Kemal Beyefendi Hazretlerinden Umum Nimina Bir Istitham» baglikli bu agik
mektupta, Namik Kemal’den niishasi kalmadif icin gok pahali satilan «Evrik-1
Perisin»1 yeniden bastrmasi, «Cezmi» ciiz’iilerinin imkan1 genis olmayan okuyu-
cu kismu igin fazla gelen fiatlarmin indirilmesi, yAhud daha hacimli bastirilmasi
“umum ndmma” rica olunur :

«Uslil-i tahrirde tarz-1 edebde ve bilhassa hayilat-1 sdirdnede muewizit-1 ka-
lem ilnvanim ikrdz etmis olan dsir-1 aliyye-i edibénelerinden simdiye kadar ba-
silmis olanlarn ciimlesini bilmiitdlea hirz-1 can ederek mevcud kitablarimm ara-
sma vaze ile kiitiibhdnemi tezyin eyledim. Ve fakat igbu Asér-1 nefise-i matbuala-
rindan “Evrik-1 Perfsan™1 gecenlerde nasilsa miitilaa etmek iizre vermis oldugum
bir efendiden geriye almak kabil olmadifi cihetle bu kerre betekrar miibiyaas
icin tekmil kitabci diikkdnlarini dolastim. Lakin eser-i mezkir taht-1 himaye-i
hazret-i sehinsahide olmak iizre te’sis ve kiisdd olunmus olan ‘Mekteb-i Millkiye’de
bu def-a sékirddna tedris ettirilmege baglanildigindan niishasi hi¢c kalmamak dere-
cesinde azalmis olmasina binfen {ic cildinin fiati otuz gurus oldugu halde bu bab-
da firsat gbzleyen muhtekirfin-1 esnafdan simdi altmig gurusdan asag: almak miim-
kiin olmadigim gorilnce vakt-i hil icAbmca miibdyaasmdan sarf-1 nazar ederek
me’yus kaldun. Eser-i mezkfir bu gibi mekétib-i alide tedris olundukca s@kirdin
dahi bi'l-edd miibdyaasma miigkilita ugrayacaklar1 gibi henilz eser-i mezkfiru
edinememis, olanlardan birgok kimseler dahi su fiatla almaga cikisamayacaklar
tabii bulundugundan liitfen bunun tekrar tab¢ buyurulmasmi ve bir de midamki
mekteblerce de tedrise kabiil olunuyor artik sdir ciiz’iilerinin dahi peyderpey nesr

183  Vakit, nr. 2276, 6 Rebifilahir 1299 - 13 Subat 1297 - 25 Subat 1882.
184  Terceman-: Hakikat, nr. 1112, 10 RebiSiilahir 1299 - 19 Subat [1297] - 2 Mart 1882.
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ii ihrac edilmesini bu babdaki himmet-i edibine ve meérifperverinelerinden umum
nidmina olarak istithama cesret eylerim.

Ve sunu dahi ilave-i niyaz olmak iizre arz ederim ki evvelee iki ciiz'ii ¢ikaril-
dig1 halde bu kerre dahi iigiincii ciiz'iiniin nesriyle 4lem-i matbuata seref verilmis
olan ‘Cezmi’ serlevhah tarihe miistenid hikfye-i dlempesendénelerinin gergi sir-
leri gibi kadr ii kiymeti -erbdbi nezdinde- fiati olan bir geyrek degil, hattd daha
pek cok ziydde deBer ise de ne gare ki sr-1 <aliyye ve edebilerinin miistaki olup
da hasbezzaman idéresi diigkiin olanlar bunun hacmi nisbetinde fiatim biraz zi-
yAdece gorerek miibdyaasindan 4ciz bulunduklarmdan bahisle bundan somasi gi-
kacak ciiziiler igin Iitfen ya formasmim tezyidi veyAhud fiatinm tenzili sfiretimin
zAt-1 kemdlit-simét-1 edibinelerine arzi liizimunu Adetd yalvarircasma ifide et-
tiklerinden bu babda dahi dnfyet-i ahyyelerinin biderig buyurulmasimi yine umum
nimina olmak iizere temenni ile beraber ‘Evrak-1 Perisan’in dahi fiati1 seksene dok-
sana cikmaksizin olsun hemen miibdyaa edilmek iizere tekrar taba miimkiin olup
olmadiginin liitfen bir varaka-i cevibiye ile beyan u izbir buyurulmasi bibin-
da»'85,

Uc ay soma da dérdiincii ciiz (21 Mayis 1882), fiatmda herhangi bir indi-
rim olmaksizin cikar.

Cezmi
Ciiz-i Rabi 186
«Edib-i meshur Kemal Beyefendi hazretlerinin tarihe miistenid ola-
rak yazmakta oldugu “Cezmi” nam likiyenin bu defaa dahi dérdiincii
ciiz’it mevkid intigira vaz. olunmustur. Bu dahi sibiki misillii beger gu-

rug fiatla Okcularbagr’'nda Sarafim Efendinin kiridathinesinde satimak-
tadir. Bilciimle kitabcilarla miivezziier macaifetiyle dahi aldirilir»187,

Daha somaki ciiz'iin nesrinden Once, mevcudu kalmayan birinci ciiz’iin ye-
ni bir baskismi yapmak liz@imu duyulur ve dérdiincii ciiz’den bir ay soma (20
Haziran 1882) bu ikinci baski cikar :

185 Terceman-r Hakikat, nr. 1114, 12 RebiSilahir 1299 - 21 Subat [1297] - 4 Mart
1882. Cezmi’nin besinci ciizii giktiktan sonraki devrede de, fiatinm yiiksek olusundan si-
kayetler devam eder. «Terakki-i maarif emrinde ciimleden ziyade ibréz-1 mesai buyuran
gazetelerine Acizine bz miildhazalarn arzetmek istiyorum. Ma‘lam-1 alileridir ki istifa-
degah-1 umiimiye vaz‘buyurulan &sir-1 matbuanmin kiymetleri ashdbi nezdinde Alidir.
Fakat bunlara verilen fiadar da pek gali » diye baslayan bir okuyucu mektubunda Cezmi
icin sunlar séylenmekte idi : «Cezmd iisliib-1 4l iizere yazilmis ve sihib-i kemal olan mii-
ellifinin sAmna layik bir eser bulunmus ise de yine biraz adaletsiz gérityorum» (Tercemdn-1
Hakikat, nr. 1464, 18 CemaAdiiilahir 1300 - 26 Nisan 1883).

186 Dérdiincii ciiz’iin dis kapag su kiinye iledir : «Namik Kemal / Cezmi [ Tarihe
miistenid hikaye / Birinci kitabin dérdiincii ciiz’ii / Meclis-i Maérifin ruhsatile tab‘clun-
musdur / Istanbul / (Mihran) Matbaas: - Bahali caddesinde numro 7 / 1299». Dis ard
kapak : «Fi 1 geyrek mecidi».

187 Vakit, nr. 2348, 4 Receb 1299 - 9 Mayis 1298 - 21 Mayis 1882.
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Cezmi
Ciiz-i evvel

¢Fahrifl-iidebd Kemal Beyefendi hazretlerinin 4sir-1 edebiyesinden

negredilmekte bulunan “Cezmi” nam tarihe miistenid hikdyenin niisha-i

. matbuas:1 mevcud olmayan birinci ciiz'li bu kerre ikinci def.a olarak tab.

ettirilmis olmagla merkez-i tevzii olan Sarafim Efendi lurdathinesi ile

siir kitab satilan mahallerde nuseh-i siiresiyle berdaber satilmakta ve be-

ginci ciiziiniin de basilmakta oldugu zevk-iginiyan-1 edeb ii ragbetkirian-
medrife tebgir i ildn olunur»188,

Dordiincii ciiz'iinkiinii, kirkdokuz gun ara ile 9 Temmuz 1882°de besinci
ciiz’iin ilam takib eder :

Cezmi

Ciiz-i hamis
«Fahrii’l-iideba Kemal Beyefendi hazretlerinin Aasir-1 edebiyesinden
negredilmekte bulunan (Cezmi) nim tarihe miistenid hikdyenin bu defa
beginci ciiz’ii tabc olunmug olmagla merkez-i tevzii olan Sarafim HEfendi
Kirjathinesi ile sdir kitab satilan mahallerde niiseh-i siiresiyle beraber
" satilmakta ve altinc: ciiz'iiniin de der-dest-i tabc olunmakta oldugu zevk-
aAgindyan-1 edeb ii ragbetkirin-1 meirife tebgir i dldn olunur. Tarih-i
mezk{run birinci ciiz’ii kdmilen fiiruht olunmusg oldugundan bu def.a ye-
niden tabc. olundugu. misiilli ikinci ve tligiincli ciiz'iileri dahi az kalmig

olup defa-i siniyede tab. olunacaktir»189.

Tl4nda “der-dest-i tab<’ bulundugundan bahsedilen altinci ve son ciiz’e gelin-
ce, iizerinden sene dahi gectigi halde bir tiirlii ortaya ¢ikamaz. Bu gecikise baslica
sebep, Meclis-i Marif’in, icinde Acem sihmn sarayinda kopan ihtildli anlatan
kisim degismedikce basilmasina izin vermemekte israridir’®®. Besinci ciiz'iin nes-
rinden bir dokuz ay kadar sonra, heniiz bu mesele ile ugrasﬂdlgl bir sirada Ah-
med Midhat Efendi gazetesinde, altmei ciiz’iin gemkmesmden duyulan sabirsiz-
lig1 belirten bir mektup nesreder. Bu yazinin basiimasinda Meclis-i Maarife te-
sirde bulunmak gibi bir gaye mevcud oldufunu sGyleyebiliriz :

188 Vakit, nr. 2378, 4 Sa‘ban 1299 - 8 Haziran 1298 - 20 Haziran 1882 ve Terceman-:
-Hakikat, nr. 1206, 5 Sa‘ban 1299 - 9 Haziran [1298] - 21 Haziran 1882.

189  Vakit, nr. 2397, 22 Sa‘ban 1299 - 27 Haziran 1298 - 9 Temmuz 1882.

190 Midhat Cemal Kuntay bu hususta kaynagim belirtmeksizin -fakat Ali Ekrem’in
hatiratmdan alindigim anladigimiz- su bilgiyi vermektedir : «Halbuki, 6 ina ciiz’iin basil-
masma Meclis-i Maarif izin vermiyordu. Giinkii, bu ciizde Acem Sahinin saraymnda ihtilal
gikmistr. Meclis-i Maarif, bu 6 nci ciiziin basilmasina, 3 sartla izin veriyordu : Kemal Bey
bu ciiziin 3 yerini degistirecekti : Sah vali olacakti, saray konak olacakti, ihtilil de kar-
gasalik olacakti. '

Onceden basilan 5 ciizdeki Acem Sah1 ve Acem Saray1 6 na ciizde nasil vali ve konak
olurdu ! Bunu Meclis-i Maarif bir tiirlii anlamiyorduw» (M. C. Kuntay, Namk Kemal,
Istanbul 1956, II, 2. kisim, s. 695).



Namik Kemalin Kitap Halindeki Eserlerinin Ilk Nesirler 63

«Ug imzal bir varakada deniliyor ki :

Edib-i ali-kadr atiifetli Kemal Beyefendi hazretierinin bundan bes alti sene
akdem mevki-i intisira koyduklari Cezmi nim eser-i bi-misillerinin bu kadar
miiddet zarfinda ancak bes ciiz’ii ¢ikabilmis ve bir senedir ki bizim gibi birgok
nev-hevesler Cezmi’'nin altinci niishasinm intisrmi dort gézle gdzlemekte olduk-
lar1 halde yine arzularma muvaffakiyet kabil olamamistir.

Mir-i miisariinileyh hazretleri gibi hakikaten bir edib-i 4linin kaleminden bil-
viicuh istifade etmek arzusunda olanlari mahrum ve me’yus etmek l&yik midir?
Ufitfen su varakamizi enzér-1 ulyflarina arzini istida ederiz efendim»'®'.

Kemal'in bu yazidan bir hafta soma yazdig: 21 Nisan 1883 tarihli mektup-
ta: «Cezmi’ye, Ma#rif ne halteder de izin vermez. Bir kerre reddetsin, andan son-
.ra konusuruzs dedifini goriiyoruz'®2. Bir netice ¢ikmamasi iizerine bir ay kadar
daha gectikten soma Namik Kemal isin halli igin dogrudan dogruya Maérif Na-
zirina bir mektup yazar. Ddmad: Menemenlizade Rifat’ten, 26 Mayis 1883 ta-
rihli mektubu ile beraber génderdigi bu mektubu bizzat kendi eliyle Maarif Na-
ziri'na vermesini ister'®®. Nihayet, Meclis-i Ma#érif’in direnmesi yiiziinden baski
izni almamayan altinci ciiz Maarif Naziri Mustafa Ndiri Pasa'mn bizzat kendi eliy-
le «tabana ruhsat verilmistir» diye yazarak'®* verdigi miisdede sonunda basdir.

191" Terceman-1 Hakikat, nr. 1454, 6 CemAdiiildhir 1300 - 2 Nisan [1299] - 14 Nisan
1883. '
192 Fevziye Abdullah Tansel, Nam:k Kemal’in Husdsi Mektuplari, Ankara 1973, III,
232, :

193  WNamik Kemal’in Husdsi Mektuplar:, 111, 245. Daha 8nce bu iki mektuba ishret
eden F. A. Tansel, mes’eleye niifuz edemediginden, ilkin bunlarin eserin ikinci basimui -ile
alakali oldugunu zannetmistir : “Kemal’in, 21 Nisan 1883 tarihli mektubundaki, «Cezmi
’yve Maarif Vekaleti ne halteder de izin vermez ; bir kerre reddetsin, ondan sonra konusu-
ruz» ifadesine gére, ikinci basimi i¢in kolaylikla miisade alinamarmugtir. Bu i§ bir ay kadar
daha uzadig: igin Maarif nziri'na bir mektup yazdigim 26 Mays, 1883 tarihli mektubun-
daki «Cezmi ile Evrak-1 perisan igin Maarif Nazir1 Pasa hazretleri'ne yazdigim kagidi
kendin gdtiiriip vereceksin» satirlar1 ggstermektedir. Kemal’in bu mektubu tesirsiz kalma-
mis, ayni sene zarfinda Cezmi’nin nesrine baslamlmigtir” (Namik Kemal'in Midilli’de Yaz-
digr Manzum ve Mensur Eserler, Tiirkiyat Mecmuasi, X1II, 1955, s. 88). Daha sonra her iki
mektubun tamamim nesrederken, bu soylediklerine hi¢ temas etmeyen yazar : «Cezmi
adli ve ciiz’ler halinde basilan romanmm kitap seklinde tabt igin Maérif Vekaleti izin
vermemektedir ; reddettikleri takdirde igin arkasmi birakmayacagim yaziyor» ; «yine bu
arada, Cezmi’nin herhalde altine1 ciiz’iiniin basim igin Maarif Vekaleti’ne miiracaat edil-
misse de, buna izin verilmemistir» (Namik Kemal'in Husisi Mektuptar:, 111, 231 ve s. LIV
-LV) seklinde birbirile bagdasmayan ifadelerde bulunur. Yazar, Maarif Nazirn Mustafa
Ntiri Pasa’mn 6 ncr ciiz’iin basilmast isine dogrudan dogruya miidahelesi hakkinda Mid-
hat Cemal Kuntay'in eserinde mevcud bilgiyi adamistir.

194 M. C. Kuntay, Namik Kemal, 11, 2. kisum, s. 695. M. C. Kuntay, bu bilginin de
kaynagim belirtmemektedir.
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Altmcr ciiz, besinci ciiz’iin nesri iizerinden bir sene dort ay gectikten sonra-
dir ki ortaya ¢ikar. 4 Aralik 1883’te bu son ciiz’iin ¢iktif1 iidn olunur :

Cezmi
Tarihe miistenid bir hikiyedir

«Muharriri edib-i meghur attfetlt Kemal Beyefendi Hazretleri. Nagiri
Kirdathine-i Osmani miidiirii Sarafim Efendi. Tabc olundugu mahal Mih-
ran Efendi matbaasi. Cezmi nim hikdye-i makbile ve muteberenin bu
kerre dahi son altinci ciiz’ii nesrolunmustur!9s. Evvelki beg ciiz'ii ile be-
raber beheri bes gurug fiatla merkez-i fiiruhtu olan Kirdathane-i Os-
mani miidiirii Sarafim Efendi’de satildifi misilld siir kitabcilar vasita-
siyle dahi altmcr ciiz’ii aldirilabilecegi ilan olunur»196,

Bir giin sonra da Ahmed Midhat’in gazetesinde, birinci cildin tamamlanmis
oldugu haber verilir :

«Atfifetlt Kemal Beyefendi hazretlerinin 4sir-1 edebiyesinden olan Cez-
mi’nin altmer ciiz’it dahi nesgr olundu. Bununla birinci cild hitam buldugu
gibi hikayenin Iran’a aid kismi dahi bu eiiz’iide nihdyet buluyor. Kitab
satilan yerlerde ve bilhassa Sarafim Efendi’nin kirdathinesinde satilmak-
tadir»197,

Boylece 453 sahifeden ibaret bulunan «Cezmi»nin'®® nesrinin tamamlanma-
st ii¢ sene dokuz ay gibi bir zaman i¢inde miimkiin olur. Yukarida verdigimiz iln-
lardan goriilecegi iizere, eserin baskisi tamamlanmamis iken, nesre baglanidmasm-
dan iki sene sonra ilk ciiziilerinin yeni baskisma gecilmistir®®e.

195 Bu son ciiz’iin dig kapak kiinyesi s6yledir : «Namik Kemal / Cezmi [ Tarihe
miistenid hikaye / Birinci kitabin altmci ve son ciiz’ii / Meclis-i Maarifin ruhsatile tab®
olunmustur / Istanbul / (Mihran) Matbaas: - Babiali caddesinde numro 7 /1301». Dig
ard kapak : «Fi 1 ¢eyrek mecidi».

196 Vakit, nr. 2903, 3 Safer 1301 - 22 Tesrinisani 1299 - 4 Kammevvel 1883. Thsan
Sungu’nun 6. ciiz i¢in 6 Arahk 1883 olarak verdigi nesir tarini, bu ilin vasitasiyle iki giin
daha &ncesine gikiyor.

197 Terceman-1 Hakikat, nr. 1650, 5 Safer 1301 - 24 Tesrinisani [1299] - 6 Kanuni-
evvel 1883.

198 Eseri basan kitabevinin aym hicri yilda gikan katalogunda Cezmi su satirlarla
takdim edilir : «Cezmi e‘4zim-1 tidebamzdan atfifedd Kemal Beyefendi’nin ciimle-i &sir-1
mergiibesinden olup miinderecat: tarihe miistenid milli bir hikdye-i ‘acibe ve garibedir
‘ki gerek ulviyyet-i efkan ve gerek sive-i kalemiyesi cihetlerile lezzet-i mutaleasmdan doyul-
maz gayet ‘ibret-4miz ve sevk-engiz bir eser-i mu‘teberdir. 6 ciiz’iin fiati 30 gurusdur»
(Arakel Kitabhdnesi Esimi-i Kataba, Istanbul 1301, s. 174).

199 Birinci ciiz’iin ikinci baskisimn negir 1am 21 Haziran 1882 (5 Sa‘ban 1299)da
¢ikmmstir. Beginci ciiz nesir olundugu vakit verilen 9 Temmuz 1882 (22 Sa‘ban 1299) ta-
rihli ilinda da mevcudu az kalan ikinci ve iigiincii ciiz’iilerin yeni baskisinin yapilacag:
duyurulur. Bu suretle 1882 (1299) yazmda eserin bastan ii¢ formas: yeniden basilmus, al-
una ciiz’iin de 1883 Arahk’inda nesir sahasina ¢ikabilmesiyle Cezmi’nin kitap haline gel-
mesi miimkiin olmustur. Boylece ilk {i¢ ciiz’ii birinci ve ikinci basim, 4, 5 ve 6’nc1 ciiz’iileri
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Bu ciiz’iilerin ilk baskilar ile ikinci baskilari arasinda, aym kitapcr (Arakel)
ve ayn1 matbaa (Mihran) tarafindan yapildig: icin biitiinii bakimindan géze gar-
pici bir fark yoktur.

1880 baskisinin i¢ kapak kiinyesinin : A

«Cezmi/Tarthe miistenid hikdye/Eser-i/Namik Kemal/Ciiz-i evvel/
Meclis-i Maérifin ruhsati ile tab’olunmustur/Istanbul/(Mihran) Matbaasi-Bébiali
caddesinde numro 28/1297» olmasina mukabil 1882 baskisinda su sekildedir :
 «Namik Kemal/Cezmi/Tarihe miistenid hikaye/Ciiz-i evvel/Meclis-i Maéri-
fin ruhsatile tabcolunmustur/Istanbul/(Mihran) Matbaasi-Babiali caddesinde num-
ro 7/1299»20°, ’

Goriilityor ki ikinei baskidaki fark, Namik Kemal admin en basa alinip
“Eser-i” kelimesinin kaldirilmas: ve arada vukd bulan degisiklik dolayisiyle adre-
sin 28 numara yerine 7 yazilmasindan ibarettir. Harfler, kagit cinsi, kapaklarda-
ki Cezmi klisesi her iki baskida da aymidir.

Cezmfi’nin baskismin 1883 Aralik’s basmda tamamlanmasindan sonra?®? uzun
bir siire yeni bir kitap ortaya koymayan Kemal’in 1887 yili sonuna kadar né$ir

ise miisterek olmak iizere iki takim meydana gelmistir, Ikinci baskiya dayanan tertip, 6'nc1
forma harig¢ tutulursa, diger bes ciiz’i ile birlikte 1882 (1299) yilma aid bulunmaktadir.
Bu bakimdan Seyfeddin Ozege’nin Eski Harflerle Basimug Tiirkge Eserler Katalogu, forma 13,
Istanbul 1972,'s. 205, i¢ kapaginda 1299 tarihini tasiyan tertibi 1882 yilma aid géstermesi
dogrudur. Buna mukabil F. A. Tansel’in : «Bu katalogda, 1299 basimimin miladi karsiliga
1882 gosterttmistir ; 1883 olmasi 1azim gelir» (Namik Kemal’in Husisi Mektuplar:, 111, s. LV,
not 1) demesi yerinde degildir. 1883 Aralik’mda ¢ikan son 6’nci ciiz 1882 yilinda ilk ig
ciiz’lin yeni basim ile tesekkiil etmis bulunan her iki tertibi de tamamlar. Bu itiba:la
E. A. Tansel’in : «6 Aralk, 1883°de altina ciiz’ii basilp kitap tamamlaninca, ciiz’lerin
her iki basiminin ayn iki cilt halinde bir araya getirilmesi 1883 (H. 1299)°dedir. Boylece,
kitabin ilk basuminin kapagindaki 1297 (1880) tarihinin ger¢ege uymadifini, buna aldan-
mamak l4zim geldigini, eserin kitap hélinde her iki basimimn 1883’de negredildigini mey-
dana cikarmis oluyoruz» (aym eser, s. LV-LVI) ifadesi de verdiimiz bilgiler yoniinden
1slaha muhtacdir. Ote yandan burada miladi 1883 yilmin hicri karsihgmin 1299 -olarak
gosterilmesinin de hakikatle aldkas1 yoktur. 1299 tarihi Cezmi’nin ilk ciiz’iiniin ikinci
basimina ve bu basimin yapildifi hicrt yda aiddir. Altme ve son ciiz ise verdigimiz dig
kapak kiinyesi ile ilamnin kesin bir sekilde ortaya koydugu iizere hicri 1301 tarihine aid
bulunmaktadir, Itk basimi dahil Cezmi’nin ig ve dis kapaklarinda daim4 hicri yil kayde-
dildiginden bunun rtmi 1299 olmasi da bahis konusu olamaz. Esisen, yazar «1883 (H.
1299)» kayd ile tarihi riuni olarak almadigim ayrica belirtmis durumdadir. Bu kaydina
mukabil, kitabinin baska bir yerinde (s. 83, not 1) yazarm : «Su hélde eserin altmar ciiz’ii-
niin, tamamimin basimi 1883 Nisan’mdan (Mali 1299, Hicri 1300) sonradir», «Buraya ka-
dar verdigimiz bilgiden anlasilacag iizere, Cezmi’nin tamamimn basim: 1883 Nisan’mdan
sonradir (Mali, 1299 / Hicri 1300)» seklinde ifadelerile karsilagilir.

200 Buna mukabil F. A. Tansel’in ise, «1299 (1883) basimunin bundan aynldig1
tek sey, matbaa numarasinin 7 olusudur» dedigi goriiliir (aymz eser, s. LV, not 101).

201 Cezmi’nin nesri devam ederken, arada 1882 yii Temmuz’unda, Namik Kemal

Tirkiyat Mecmuasl F. 5
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hayati, evvelce ¢ikmis ve tekrar basiimalarinda mahzur goriilmeyen eserlerinin ye-
ni baskilarimn yapilmasindan ibaret kahr. Bu devrede, Tasvir-i Efkar’daki siyaset
ve edebiyat ile ilgih bir kisim makaleleri yanisira, Mecmua-i Ebiizziya’da daha
once tefrika siiretinde nesirleri yapilmis Tahrib-i Harbat, Takib-i Harabat ve Ir-
fan Pasaya Mektub ilk defa kitap héline gelir.

-1867-1876 yillar1 arasinda basimis bulunan eserleri, takhd baskilarina da
ragmen mevcudlar tiikendiginden zamanla ¢ok aranir olmus, sahhaflarda elde edi-
lebilerderinin fiatlar1 her biitcenin kaldiramayacag: . derecede yiikselmis idi. Dev-
rin matbuatinda, arastirmamizin Cezmi bliimiinde yer alan vesikalarda goriil-
diigii iizere bu hususta muhtelif sikdyetlere ve temennilere rastlanir.

Kemal’in en aranan ve fiatmm pahaliifindan en sikdyet edilen kitaplarmm
basmda Evrak-1 Perisan gelmekte idi. Gazetede cikmus bir okuyucu mektubu si-
yesinde bu eserin 1882 yih siralarinda Mekteb-i Miilkiye’de ders kitab: gibi oku-
tuldugunu Sgreniyoruz. Namik Kemal’e hitdben. yazilan bu acik mektupta, ondan
aym zamanda Evrik-1 Perisan’mn nesredilmemis ciiziilerini de peyderpey ortaya
koymas: rica olunur. Neticede devamli istek karsisinda Evrak-1 Perisan’in yeni-
den basilmas: igi, zamanin ¢ok muteber matbaas1 Matbaa-i Osmaniye’ce 1884 yi-
Ii. Mayis'inda gerceklestirilir?®2.

Namik Kemal’in eserlerinden genis dlciide yeni baskilar yapilhsi, hayatimm,
15 Ekim 1884’de mutasarrif tayin olunusu ile?°* baslayan Rodos safhasmdadir.
Tamamile nesirsiz gecen 1885 yilim takiben Ebiizziyd Tevfik, kurdugu «Kitab-
héne-i Ebiizziya» serisinde 1886 yih basindan itibaren -roman ve tiyatrolar: hi-
ric- onun eserlerimi basma hamlesi icine girer. Ebiizziys, seride 1886 yilmn ilk

’in mensur yaz1 ve eserlerinden Ebiizziya’ca secilmis climle ve paragraflardan meydana
gelme «Ciimel-i Mintehabe-i Kemal» basthr (Tercemdn-1 Hakikat, nr. 1229, 3 Ramazan 1299
-18 Temmuz 1882). Mevcudu kalmayan eserin daha sonra 1886 (1303)°de genisletilmis
bir ikinci baskis: yapilir. Goérdiigii ragbet dolaylSlle kitap yine Ebiizziy4 negriyati olarak
iiciincli baskistm (1311) idrak eder.

202 1lk nesri tizerinden yirmi sene gegtigi sualarda da «Evrak-1 Perfsan»m yine ne
derece muteber bir eser olarak tutuldugunu 1893 (1309) yilma aid bir kitapg1 katalogunun
susatirlarinda gérmek miimkiindiir :

«Bvrak-1 Perisan - Kemalat1 edebiyesi miisellem-i 4lem olan bir dihii 4‘zamin
“Devr-i Istila”, “Teracim-i Ahval. Selahaddin®, “Teracim-i Ahval. Fatih”, “Terdcim-i
Ahval. Sultan Selim” namlar altinda &det4 bir kuvve-i kudstye ile yazilmis bir mecmua-i
bihemtadwr. Eserin kiymet-i nadmakdiresini takdisen giizel cildlendirilip kiitiibhane-i
Acizinemde furuht edllmektedlr Fiat: 10 gurugtur» (Asir Kitiibhdnesi Esdmi-i Kitabd, Istan-
bul 1309, s. 27). v

203 M. C. Kuntay, Namik Kemal, 11, 2. kisim, s. 439 ve 450 : Midilli mutasarrifh-
gmndan Rodos mutasarrlfllglna nakline dair 25 Zilhicce 1301 - 3 Tesrinievvel 1300 tarihli
irade ve kligesi.
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on ay: icinde Kemal’den yedi kitap vermis bulunuyordu. Obiir yillar seriye iléve
ettigi ii¢ kitab: iie -yine roman ve tiyatro hirig- onun Adetd kiilliyatim kurmaga
gider. Bundan boyle Ebiizziyd Tevfik, Ndmik Kemal’in tek editdrii olma duru-
mundadir. Daha isin baglarinda iken bu hizmetinden dolay:i, Ahmed Midhat'in
kaleminden ¢iktifim sandifimiz, «Kemal Beyefendi hazretlerinin &sfr-1 celile-i
edibinelerini nesre vésita-i miistakille olan Tevfik Beyefendi’ye miistakan-1.&sir-1
Kemal olan erbdb-1 meérif ndmina arz-1 siikrén-1 firdvan eyleriz» satirlarmda go-
riilecefi iizere kendisine tesekkiir olunmakta idi?°4. 1886’dan &liimiine kadar Ke-
mal’in biitiin eserleri miinhasiran onun tarafindan basilir. Seri disinda, «Terce-
me-i Hal-i Nevriiz Bey»in hicri 1302 ve 1305 tarihli ikinci ve iigiincii baskilar: ile
«Cezmi»nin hicri 1304 baskisim o yaptigi gibi, son eseri «Osmanli Tarihi Med-
hali» de onun tarafindan nesrolunur.

Nimik Kemal'in Rodos’ta iken «Kitabhine-i Ebiizziyi»da ¢ikan eserlerinin
negir tarihlerini, zamanin gazetelerindeki il&n ve kayidlara dayanarak asagidaki
kronolojik tablo ile ortaya koyuyoruz. Buradaki tesbitlerimiz, simdiye kadar bun-
larin nesir tarihi olarak gosterilegelen gift miladi yillar yerine gercek ve kesin ta-
rihler getirmektedir.

m. 3-9: «Mintehabdt-1 Tasvir-i Efkdr. Birinci kisim : Kism-1 Siyési,
Birinci taba, 1303» (19 Ocak 1886-8 Nisan 1886)°%. Sinfsi’-
ye aid olanlar yamsira N. Kemal'in makaleleri 5°inci ciiziin
209’uncu sahifesinden itibaren 9’uncu ciiziin sonuna kadar olan

: « kisumda yer alir.

m. 11-13: Tahrib-i Hardbdt. 1303 (Ciiz 11 : 22 Nisan 1886%°¢-Ciiz 12: 1

Mayis 18862°7-Ciiz 13 : 11 Mayis 1886)2°8,

204 Terceman-i Hakikat, nr. 2361, 27 Receb 1303 - 1 Mays 1886.

205 Ciiz 3 : Terceman-i Hakikat, nr. 2274, 12 RebiSilevvel 1303 - 19 Kanumisani 1886 ;
Ciiz 4 : Terceman-1 Hakikat, nr. 2281, 21 Rebi‘iilevvel 1303 - 27 Kanumséani 1886 ;
Ciiz 8 : Terceman-1 Hakikat, nr. 2313, 26 Cemaziiilevvel 1303 - 5 Mart 1886 ;
Ciiz 9 : Terceman-1 Hakikat, nr. 2342, 3 Receb 1303 - 8 Nisan 1886.

206 «Kitabhine-i Ebiizziyd’mn bu kerre onbirinci kitabi dahi nesrolunarak edib-i
azam ve esher Kemal Beyefendi hazretlerinin kalem-i mu‘ciz-rakamlarmdan gikmig olan
Tahrib-i Harabat 'nadm eser-1 miinekkiddne ve kiymetdardan miirekkeb bulunmustur ki
arik ol babda sbz séylemek herhalde zaid addolunur» (Terceman-i Hakikat, nr. 2354, 17
Receb 1303 - 22 Nisan 1886)

207 «Kitabhéne-i EbiizziyA’mn onikinci kitabi olan Takrib-i Hardbdt’m ikinci ciiz’ia
dahi bu kerre saadetlts Tevfik Beyefendi’nin himem-i mahsfisa-i maarifperverilerile alem-i
matbuat: tezyin etmistir. Kemal Beyefendi hazretlerinin &sar-1 celile-i edibanelerini nesre
vaslita-i miistakille olan Tevfik Beyefendi’ye miistaikan-1 &sar-1 Kemal olan erbab-1 maarif
nimmna arz-1 siikkran-1 firdvan eyleriz» (Terceman-t Haokikat, nr. 2361, 27 Receb 1303 - 1
Mays 1886). -

208 «Kitabhane-i Ebiizziya ciimlesine dahil olan Tahrib-i Hardbdt’m tgiincii. ve son
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or. 18 :  Bahdr-1 Dénis. Temsil-i sinf. 1303 (16 Haziran 1886)2°°.

nr. 19-20: Kanije. Temsil-i sdni. 1303 (19 Haziran 1886%'°-24 Hagziran
1886)21,

nr. _28-29 :  «Takib*'2. Birinei tabas. 1303 (Ciiz 28 : 14 Agustos 1886)%2,

or. 33 Devr-i Istild. Temsil-i sabic 1304 (8 Ekim 1886)214.

nr. 36ve 40 «Miintehabdt-1 Tasvir-i Efkdr. Uglincti kisim: Edebiyat.

1304 (27 Ekim 1886)*'5.

cliz’ti dahi meinieketimizde muhyi-i fenn-i tiba‘at saddetld Tevfik Beyefendi hazretlerinin
himmet-i nagirinelerile ziynet-siz-1 meydan-1 matbuat olmugtur» { Terceman-z HaLzLat nr.
2369, 7 Sa‘ban 1303 - 11 Mays 1886).

Eser daha 6nce 1881-1882°de tefrika olarak nesredilmisti : Mecmua-i Ebiizziyd, c. I,
nr. 11, 15 Safer 1298 ; c. II, nr. 19 (15 Cemadiiilahire 1298) - nr. 24 (Gurre-i Ramazan
1299). :

209 «Hindistan iideba-y1 zii'l-istihdirmdan Seyh ‘Inayetullah’in te’lifgerdesi olup
fahriv’l-iideba attfetld Kemal Beyefendi hazretleri cinibinden terceme buyurulmus olan
Bahdr-1 Ddnis nam hikiye-i latife bu kerre temsil-i sini olarak Kitabhane-i Ebiizziya ‘ida-
dma idhal edilerek revnak-tirdz-1 dlem-i matbudt olmustur» (Terceman-: Hakikat, nr. 2400,
12 Ramazan 1303 - 16 Haziran 1886).

210 «Besilet ve necdet-i Osmaniyenin uluvv-i derecesini tasvir etmek gibi sa%a‘-
fesan-1 san olan Kanije nam eser-i latif ki edib-i a‘zam atfifetlt Kemal Beyefendi-hazret-
lerinin kalem-i bari‘dnelerine mazhariyetle sa‘sa‘ast artmigtir. Kitabhane-i Ebiizziyd’'mn
ondokuzuncu kitabm teskil ve miigtakin-i 4sir-1 Kemal’i miibtehic eylemistir» ( Terceman-
Hakikat, nr. 2403, 16 Ramazan 1303 - 19 Haziran 1886). ) "

211 «Kitabhane-i Ebiizziyd meyinma dahil olup mezkir kitabhainenin kadr i kiy-
metini bir kat daha i14 eden Kz rzije nam eser-i Kemali’nin ikinci ciiz’ii dahi negrolunmug-
tur. Kanije’nin umtmiyet-i mevzunu betekrar ihtdra hacet yoktur» (Terceman-i. Haki
kat, nr. 2407, 21 Ramazan 1303 - 24 Haziran 1886).

212 Ta‘kib-i Harabat, daha énce 1883’de tefrika siiretinde ¢ikar : Mecmua-i Ebiiz-
ziyd, c. 111, nr. 30 (15 Rebi‘ilevvel 1300) - nr. 36 (15 Cemadiiildhire 1300).

213 «Edib-i meshur atdfetlt Kemal Beyefendi hazretlerinin Hardbét hakkinda
negr buyurduklan miitiledt ve miildhazitm mecma% olan Tahrib-i Harabatin zeyli ol-
mak {izere yine miisiriinileyh hazretlerinin kalem-i bedayi‘-pesendilerinden gikmus olan
Ta%ib nam eser-i tenkidaneleri Kitabh4ne-i Ebiizziya’mn yirmisekizinci adedini bittegkil
bu kerre kitabhane-i nefayisi zinetlendirmistir» (Terceman-i HaLzLat nr. 2449, 14 Zilkade
1303 - 14 Agustos 1886).

214 «Seyhii’l-iideba atiifetldt Kemal Beyefendi hazretlerinin asar-1 nefise-i kalemi-
yelerinden olup birkag kerre tab® u temsil edildigi halde nuseh-i mevciidesi kalmayan
Devr-i Istild risalesi bu kerre yeniden tab® u temsil olunup Kitabhane-i Ebiizziya’mn otuz
uguncu adedini teskil eylemistir» (Terceman-1 HaLzLat nr. 2493, 9 Muharrem 1304 - 8 Tes-
rinievvel 1886).

215 «Kitabhéine-i Ebiizziya - Saddetltt Ebiizziyd Tevfik Bey birdderimizin baladaki
sernime- umdmi altinda nesrine himmet buyurmakta olduklan kiilliydtin otuzaltmel

" adedi bu kerre ziynet-sizi siha-i matbuat olmus ve miindereciti atifetlt Kemal Beyefendi
hazretlerinin Tasvir-i-Efkdr’da miinderic bulunan &sar-1 kalemiyesinden miintehab meba-
his-i edebiyeden miirekkeb bulunmu.sdur» (Terceman-v Hakikat, nr. 2509, 28 Mubharrem
1304 - 27 Tesrinievvel 1886). -
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nr. 57 : «Kemal Beyin Irfan Pasa’ya Mektubu»> 1304, Kitabhine-i
Ebiizziyad serisinin 56 numarali kitabim teskil eden, Ahmed
Risim’in «Eski Romalilar»>1 28 Haziran 1887°de?'s, 61 numa-
radaki «Day1 ile Yegen» adli terciime de 16 Kasim 1887°de®'?
nesrolunmustur. Seri i¢inde nesri ile ilgili- bir ildn veya haber
tesbitine muvaffak olamadigimiz eserin, buna gore 1887 yilmin
ikinci yarmimda ciktifn belli olur. Eser daha &nce 1880°de
Mecmua-i Ebiizziyd@’da basilmisti (c. I, m. 7, 15 Zilhicce 1297).

OSMANLI TARIHI

Nammk Kemal'in hayatta iken yalniz «medhal>inden bas kismu basilabilen bu
tarih kitabi, Cezmi’nin baskismimn tamamlanisindan dort sene soma ¢ikmis en ye-
ni eserini teskil eder. Yazilis1 ve baskiya girisi, miiellifin Rodos mutasarrifify dev-
resine aiddir. Midilh’de iken Celdleddin Harezmsah, Cezmi gibi biri tiyatro, dige-
ri roman iki biiylik tarihi eserle ugrasmas: Kemal’i iyiden iyiye tarih sahas: icine
¢ekmisti. Tarih iizerinde kesiflesen bu aldka, onun yazi hayatmm son devresine
tam méanésiyle hakim olur. Namik Kemal, baslangici Magosa’ya g¢ikan ve Midil-
li'de Celaleddin Hirezmsah ve Cezmiden &nce bir ara mesgfil oldugu Tarih-i As-
kerl’yi tamamlamak iizere Rodos’ta yeniden ele aldig1 vakit planun genisleterek
bir Osmanli Tarihi yazmaga karar vermisti®*®, Tarih-i Askeriden gelisen bu ese-
rinin Sultan Osman ve Orhan Gazi'ye aid fasillarim 1886 yilimin ilk ay1 sonlarin-
da bitirmis bulunuyordu. «Bir Devlet-i Aliyye tarihi yazmaga basladim. Simdi Mu-
rid- evvel ile ufrasiyorum. Osman ile Orhan Evrék-1 Perfsan’in ii¢ ciiz’ii kadar
oldu. Boyle mufassal, miikemmel tarih yoktur. Simdiye kadar kirktan ziyade vak-a
tashih ettim. Bu kitap meydana cikarsa Devlet-i Aliyye’nin elde dogru bir tarihi
bulunacak. Giinde sekiz saat galsiyor, tatil giinlerinden maada da her giin hii-
kfimete gidiyorum. Bunu hastalar yapmaz ya. Bir hayli zamandan beri bu kadar
iyihgimi bilmiyorum, anladim mi?»2™. ‘

216 Tarik, nr. 1169, 7 Sevval 1304 - 16 Haziran 1303 - 28 Hazuan 1887 ; Terceman-1
Hagkikat, nr. 2714, 7 Sevval 1304 - 28 Haziran 1887.

217 Tarik, nr. 1308, 1 Rebitilevvel 1305 - 4 Tesrinisani 1303 - 16 Tesrinisani 1887.

218 Bu hususta oglu Ali Ekrem, Kalliyét- Kemal Tab® Olunuyor, Istanbul 1326, s. 18 -
29 ve Namik Kemal, Istanbul 1930, s. 70 - 74°de ihtiyatla kullanilmas: gereken tafsilat verir.
Bugiin, M. C. Kuntay (Namuk Kemal, Istanbul 1956, II, 2. kisim, s. 641 - 664) ve F. A.
Tansel tarafindan (N. Kema'in Osmanl Tariki’ne Dair Bilgimizi Tashih ve Ikmat Eden Yeni
Notlar, Belleten, Nisan 1960, nr. 94, s. 269 - 290) nesredilmis bulunan mektuplarindaki,
eserle ilgili kayidlar siyesinde Osmanli Tarihi telifinin nasil yiiridagi, Namik Kemal’in
onu nasi hazirladigs hususunda daha saglam bilgiler edinmek miimkiin oluyor.

219 Midhat Cemal Kuntay, Namk Kemal, II, 2. kisim, s. 644 ; krs. F. A. Tansel,
N. Kemal’in Osmanh Tarihine Dair, s. 273 (17 Kanunisani 1301 = 29 Ocak 1886).
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Kemal biiyiik bir sevkle kendisini verdigi bu isin heniiz basmda iken ilk ki-
simlarmin yakimn bir zamanda baskiya gegebilecegi iimidinde idi. Bahsi gegen mek-
tubundan bir buguk ay soma ddméadma : «Bizim Tarih pekéla gidiyor. Bu aksam
Murad-1 Sani’yi bifirdim. Hesap ettim, yazilanlar1 bastirmak ladzim gelse Hoca
Tarihi kadar iki cilt olur. Mamafih, tashihinde daha tevessiic edecektir. Birgok ki-
taplar hazirladim®?*°. Kadri Bey imdadima yetisti. Gegende Tevfik gelmisti, Tiirk-
¢ede 14zim olan tariblerin bir pusulasini aldi; en miihimleri Kadri Bey’de varmuis.
Istanbul’a getirtmek igin yazmus. Bu hafta onlari bekliyorum. Bir kere ele gectigi
gibi tashihe baslayacagim. Bir de mukaddimem var ki, birka¢ yiiz sahife olur, onu
yazacafim. Soma taba basliyacak. Dort bes aya kadar nesredilir samrim. Ama
giizel bir sey olacak ha. Ben de begeniyorum. Ben begenirsem fena bir sey olmaz,
degil mi?»**", bundan iki hafta soma da: «Sen tarih deyip de gecme. Vallahi ge-
ce ruyama giriyor. Simdi Fatih’i bitirmek iizereyim. Sade, giizel yaz1 yazmak me-
rakina diisen beyler gorsiinler ki o da yazilmak kabil imis. Merak ise asil edebi-~
yata degil, tahkikatina. Osmanl tarihini yeniden meydana ¢ikariyorum. Simdiye
kadar ne yazilmissa yiizde elli itibariyle yanlis. Bekledigim kitaplar geldigi gibi tas-
hihatimi ikmal edece8im, meydan-1 muhabbete ¢ikacagim. Ug aya kadar tabana
baslanilir sanirim. Yahu! kiiciik kiiciik ayilardan biiyiik biiyiik develer doguyor.
Mubhtasar bir Tarih-i Askerf’den mitkemmel bir Osmanl Tarihi ¢ikacagim kim dii-
siiniirdii»??2 der. Ebiizziyd Tevfik’in de 1886 Mart’1 sonlarinda, Namik Kemalin
bir Osmanli Tarihi hazirlamakta oldufunu ve bu eserin ne sekilde nesrolunaca-
g ilan ettigi goriiliir : «Tarih-i Saltanat-1 Osméniye : Atlifetld Kemal Beyefendi
hazretleri tarafindan saltanat-1 Osméniyenin bidayet-i zuhfirundan itibdren miikem-
mel bir tarih-i husfisi kaleme alinmaktadir. Biminhu Te<4la beher ciiz’ii 31’er sa-
. tirfhh 80 sahife-i kebireden ibéret olmak iizere yirmiser giin fisila ile ve matbaca-i
dcizinem madifetile mevkic-i intisdra konacaktir.

Eser-i mezkfir baz1 tesévir-i miinésibe ile tevsih ve her cildin dhirinde edvar«
futuhAtipuzdaki memalikin atlaslar ildve ile cografyaca olan mevakidmiz irde ve
tavzih olunacaktir»?*3.

220 «Hazirladim» seklinde verilen bu kelimenin, anlatilmak istenen fikir bakimin-
dan aslmda «smarladim» olmas: gerekir. :

221 M. C. Kuntay, Namk Kemal, I1, 2. kisun, s. 643-644 (1 Mart 1302 = 13 Mar
1886).

222 M. C. Kuntay, Namk Kemal, II, 2. kisim, s. 647 ; krs. F. A. Tansel, M. Kemal
*in Osmanti Tarihine Dair, s. 274 (15 Mart 1302 = 27 Mart 1886).

223  Rebi®-i Ma‘rifet (1303 Sene-i Kameriyesine Musadif 1264 Sene-i Semsiyesigiin
Takvim-i -Ebiizziya), Altinc sene, Kostantintye 1303, ilan kusmi. Iktibas ettigimiz parca-
mn yalmz ilk paragrafrm nakil ile : «Osmanli Tarihi, Kemal’in istedigi gibi 1887 Mart
’mda negredilmemistir ; eserin basiimak {izre oldugunu, Ebiizziya Tevfik’in 1887 senesine
ait Takvim-i Ebiizziyd’min reklam kismndaki ifadesinden &greniyoruz : [...]. Buna gore
Osmanli Tarihi’nin, Mali 1303 senesi (1887) yilh bagmda tab%na baslamlmak iizeredir ;
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Kemal'in 1886 yili Mart'ina 4id mektuplarinda, eserin basimasinin dért-bes
aya, iic aya kadar baslayacagi yolundaki iimidlerine mukabil, daha somaki mek-
tublarmda yeni yeni tahminler yer alip bunlar iizerinden de nice aylar gecer. Mek-
tuplarinda her defasmda “birkag aya, bir-iki aya kadar basilmasina baglanir” iimi-
dini tekrarladig: eserinin, onsozii 3 Ekim 1887 (15 Muharrem.1305) tarihini tagi-
yan medhal kisminin bag tarafi, neden soma baski izni icin teslim edilebildigi Maa-
rif Nezareti’nin ilgili déiresinde, yAni Enciimen-i Teftis ve Muayene’de 1887 Ocak’1
icinde heniiz tedkikte idi: «Bizim kitap Istanbul’da Madrif Nezéreti'nde okunu-
yor. Basma parasi da tedarik olunmak iizeredir. Su bir iki hafta icinde basilmaga
baglar»>*. Kemal'in Subat sonunda : «Daha Maarif, Tarih’i veremedi. Mart ibti-
dasinda olan mukaddime cikmazsa camim sikilir»®?®* diye izin muamelesinin ta-
mamlanmamis olmasindan gikayet ettigi**® ve mukaddimesinin rimi Mart basm-

sahifelerin biiyiikliiZii ve ihtiva edecegi satir sayisi da belli olmustur» diyen F. A Tansel
(V. Kemal’in Osmanly Tarihine Dair, s. 276), Rebi‘i-i Ma‘rifet’in hicr? 1303 niishasini, negir
tarihi aslmda 1886 oldugu halde 1887 yilma 4id gésterir ve béyle yanlis bir tarihe dayan-
dirdig1 igin hiikmiinde de yanilir. Mukaddimesinin 7 Ceméadiiilahir 1303 ( = 13 Mart
1886) tarihini tasimasindan baska, 1886 Nisan’inm baslarinda matbuatta negrinin haber
verilmesi (Terceman-: Hakikat, nr. 2338, 28 Cemaéadialahir 1303 - 22 Mart 1302 - 3 Nisan
1886 ; Tartk, nr. 730, 2 Receb 1303 - 25 Mart 1302 - 6 Nisan 1886), onun 1887 yili ile ala-
kas: olmayip 1886 Mart’inda ¢iktigim kat? srette ispatlamaktadir. 1887 yilma aid 1304
kamert - 1265 hicit sems?, yedinci sene 1304 tarihli Rebi‘-i Ma‘rifet’in ise son sahifesinde
Cemadiiilahire 1304 ( = 17 Mart 1887) tarihini tapidifim ayrica 1“4ve edelim.

224 M. C. Kuntay, Naemik Kemal, II, 2. kisim, s. 650 (21 Kanumsini 1302 == 2
Subat 1887). F. A. Tansel’in yazisinda bu mektubun tarihi -miladi karslifmm 2 Subat
1887 kayid edilmesine mukabil- «21 Kanumevvel, 1302» olarak gosterilmistir (V. Kemal
*in Osmanh Tarihine Dair, s. 275 ve 276, not 18).

225 M. C. Kuntay, aym yer ; krs. F. A. Tansel, aym yazz, s. 276 (12 Subat 1302 =
24 Subat 1887).

226 Nitekim, Namik Kemal’in bekledigi gibi, «Osmanl Tarihi Medhal»ine «Kanije»
ile birlikte 1303 Mart’'mda (Mart / Nisan 1887) bask: miisdedesi verilmis gésteren bir kayid
vardir (Mehmed Murad, Deor-i Hamidi Asér, Istanbul, 1308, s. 72). Buna mukabil, basil
kismin «ifade-i Meram» baglikli énsézii 3 Ekim 1887 (15 Muharrem 1305) tarihini tagir.
Ebiizziya Tevfik de 1887 Mart’1 sonlarinda matbaasinda «Derdest-i temsil bulunan asir-1
miihimine» arasinda : «Osmanl Tarihi. Kemal Bey’in» seklinde kisa bir kayidla eseri ilan
eder (Rebi-i Marifet, 1304 Sene-i Kameriyesine Musadif 1265 Sene-i Semsiyesigiin Tak-
vim-i Ebiizziya, Yedinci Sene, 1304, sahifeleri numaralanmamus ilan bsliimii).

Murad Bey’in verdigi kayid karsisinda «Ifade-i Meram»m 3 Ekim 1887 (15 Muhar-
rem 1305) tarihini tagimasi ortaya bir mesele ¢ikariyor. 1887 Mart / Nisan’mda basilma
miisdedesi alinmig bir eserin, miiellifin bir an evvel baskiya ge¢mesini istemesine ragmen,
16 sahifeden ibaret 6nsozii neden o tarihten bir alt1 ay kadar sonra yazilmis goriiliir ?
Ya «Mart 1303» kaydmda bir yanlishik vardir, yahud da N. Kemal bu 6nsézii yazmakta
gecikmistir. N. Kemal’in bu. bir formalik «Ifade-i Meramm» yazmakta gecikmis olmasim
-eldeki bilgilerle- belirli bir sebebe baglamak miimkiin olmuyor. Bu durumda «Mart 1303»
tarihinde bir yanlislik bulunmas: ihtimali kuvvet kazanmir. Daha 6nce belirttigimiz. gibi
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da (milddiye gbre Mart’'in ikinci haftasi sonlarina dogru) tedkikden -yani baski
miisiedesi- ¢ikmadign takdirde {izilleceginden bahsettigi??” bu kismin ilk fasikiilii

Murad Bey’inki ile Maarif Nezareti’nin tertip etmis oldugu katalogda tarihler ¢ok defa
yanhstir. Nitekim burada bunun karsimizda hazir bir érnegini «Mart 1303» tarihinin
" «Osmanl Tarihi Medhali» ile birlikte «Kanije» igin de verilmis olmasmda gérmekteyiz.
" Nezdret-i Madrif-i Umimiye, Istanbul, 1308 - 1310, s. 59°da da «Kanije»nin baski ruhsati
tarihi «Mart 1303» ( == Mart / Nisan 1887) olarak kayd edilmistir. Halbuki, «Kanije»
ikinci baskis1 ile bu tarihten ¢ok evvel, daha 1886 Haziran’inda nesredilmis bulunuyordu.
Bu tarihin hicri 1311°deki ii¢iincii basim i¢in oldugunu séylemege de imkan yoktur. Gérii-
liir ki her iki katalogda Kanije igin gésterilen baski izin tarihi, aslinda eserin basithp ¢ikma-
sindan sonrasma diismektedir. Kanije igin bahis konusu olan tarih, ancak «Mart 1302»
seklinde tashih edildigi takdirde gergege uyabilir. Buna bakarak Osmanli Tarihi Medhal
*ine dair kayd ihtiyatla kabiil etmek gerektigi diisiiniilebilir. Ancak, bu noktada meselenin
hallini yeniden giiclestiren bir bagka vesika vardir. «Medhal» kisminda Roma tarihini
takib edecek olan muhtasar Islam tarihi bélimiiniin bastan ilk yiiz sahifelik pargasinin
miisveddesinin sonunda, baski ruhsati i¢in tedkike havale olundugu Enciimen-i Teftiy ve
Muayene’nin 4zas1 Hayret Efendi’nin «S4yan-1 tab‘du» ifadesi ile basilma miisiedesinin
verildigini gésteren bir kayid ve tarih bulunmaktadir. (Klisesi M. C. Kuntay, Namik Kemal,
11, 2. kisim, s. 651°dedir. M. C. Kuntay, tarihi «12 Subat 1302» okur, s. 650). 11k bakista
12 Subat gibi goziiken bu taiihteki ay adi, énce Subat yazilirken, iizerinde kalem yiiriitii-
lerek Mart sekline sokulmus, fakat riimi takvimde Mart’la yil degisip yeni sene basladigin-
dan, bu defa diizeltilmesi gereken 1302'nin 1303 yapimasi -yeni yila girildigi zamanlara
aid tarihlerde 8rnedi sik stk goriildiigii {izere- unutulmustur. Boylece bu tarih «12 Mart
1303» olur ki, Murad Bey’in verdigi tarih bununla te’yid bulur. Bu durumda en bastaki
«Ifade-i Meram»m neden bir alti ay sonrasina aid 3 Ekim 1887 (5 Muharrem 1305) tari-
hini tasidigi, izah bekleyen bir husus olarak agikta kalmaktadir.

[Namik Kemal’in kendisine gonderdigi Medhal’i Maarifi ndzin Miinif Pasa’ya veri-
sini ve izninin nasil ¢iktiim anlatan Ebiizziya Tevfik’in su ifadelerinde Hayret Efendi’ye
izafe ettigi séziin onun tedkik ettigi miisvedde iizerindeki bu tasdik ibaresinden geldigi
anlasibyor : «Ben de muhibban-1 samimilerinden olan Miinifi Pasa’mn zaman-1 nezire-
tinde Maarif’e verdim. Pasa bu eseri bir stiret-1 fevkaladede kabill eyledi. Muayenesinj de
erbab-1 ma‘rifetten Hayret Efendi isminde bir sahib-i fazilete havale etti. O zat da bir keli-
mesine dokunmaksizin : “Tab‘ caiz degil vacibdir” ibaresile kitabin nesri tarafdan oldu-
gunu gosterdi» (Madam dé Lebedef - Giilnar Hamm’a, Mecmua-i Ebiizziya, nr. 104, 17 Receb
1329, s. 812). F. A. Tansel’in yazisinda (s. 280) bu par¢a metinden bir ¢ok kelimeler atlan-
mak siirerile eksik bir sekilde iktibas edilmistir].

227 Kemal’in bununla ilgili ifadesini F. A. Tansel, onun eserin Mart basinda nesrini
istedigi seklinde anlar ve séyle der: «Subat, 1887 tarihli mektubunda, Maarif’in, tarihi
hala vermediginden, Mart basmda bu mukaddime ¢ikmazsa camnin sikilacagindan bahs
eder» ; «Osmanli Tarihi’nin birinci cildi, Kemal’in istedigi gibi 1887 yii basmda, yani
Mart’ta degil, bundan sekiz ay kadar sonra Kasiminda nesredildi» (M. Kemal’in Osmanh
Tarihine Dair, s. 276 ve 277). Mektubun yazildign 24 Subat’ta heniiz tedkikten ¢ikmadig
belirtilen bir kitabin, Mart basmda negir sahasina girmesi diisiiniilebilir mi ? Subat ayinin
bitmesine dért giin kaldigl halde heniiz baski miisAedesi alinmamis olan kitabin daha
somaki giinlerde rubsatinin alinarak, dizilip tashih olunup basilmasi ve tekrar Enciimen-i
Teftis ve Muayene’ce basdi niisha ile miisveddesinin gézden gegirilip Mart basinda nesir
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Rodos hayatimun ancak son zamanlarinda baskiya girerek 1888 yili Ocak’inmn ilk
haftasmda nesir sahasinda goriinebilir.

Rodos’'un 1887 Kasim’1 sonlarinda Cezdir-i Bahr-i Sefid vildyetinin merkezi
olmasr iizerine®?®, vazifesi Sakiz’a nakledilen Nimik Kemal 1887 Arahk’immn ilk
haftasmda Rodos’tan ayrilip Sakiz’daki yeni vazifesi basma gitmis bulunuyordu??®.

sahasina konulmasi miimkiin olacak bir sey midir ? Bu itibarla mektupta “cikma” sozii ile
kasd edilen, eserin nesrolunmas: degil, tedkikden ¢ikmasi, yani tedkikinin bitmesi sonunda
verilecek bask: iznidir. Bundan bagka buradaki “Mart basi”’ ifddesinin de, ad1 gecen maka-
lede diger biitiin tarih kayidlar: miladi kargsiliklar: ile almdifma gére riimideki gibi Mart.
bagi olarak degil, miladi Mart’in ikinci haftas: sonlar stiretinde gésterilmesi gerekir.

Néamik Kemal’in basilan ciiz’ii Abdiilhamid’e takdim etmek iizere yazdig: bir arfza-
nin bir kopyesi : «Kemal’in Osmanli Tarihi’'ne medhal’inin ilk ciiz’iiniin basildig1 zamani
tesbit eden bir vesika degerindeki bu mektubunun kendi el yazisindan istinsah edilen
niishas: Es’ad Cinar’dadir (Defter, s." 34)» kaydiyle nesredilmistir (F. A. Tansel, N Kemal
’in Osmanly Tarihine Dair, s. 278). Kopye sirette arizanin tarihi 28 Tegrinievvel 1303 (9
‘Kasim 1887)dir. Buna gére ilk ciiz’iin baskisinin sona erme tarihi 1887 Kasim’ baglarina
veya Ekim sonlarma cikar. «Medhal»in bagindaki «Ifade-i Meram» kisminda ise 3 Ekim
1887 (15 Mubarrem 1305) tarihi bulunmaktadir. Bu hesapla 3 Ekim 1887°den sonra
Enciimen-i Teftis ve Muayene’ye girdigi ve bittabii izninin ¢ikisinin da 3 Ekim 1887°den
sonra oldugu 4sikir olan «Ifide-i Meram»m bulundugu medhal kisminin bagmi teskil
eden biiyiik eb‘adda 64 sahifelik ilk fasikiiliin dizgi ve baskis: ile formalarin harmanlanip
kitap haline getirilmesi, basilan niishanin Enciimen-i Teftis ve Muayene’ce miisvedde ile
kontrol edilmesi gibi biitiin hususlarin dért hafta bile tutmayan bir zaman i¢inde gergek-
lesmis olmasi lazim gelir. Diger taraftan Kasim baslarinda baskis: tamamlanip hiikiimdara
sunulmus bulunan eserle ilgili olarak, bundan 40-50 giin somaki tarihlerde kimlere hediye
edilecegi, Ebiizziyd’nm Menemenlizide Rif‘at Bey’e resimli niishasindan vermeyisi mev-
ztilarindan bahsedilmesi bize ayrica garip geliyor. Bir buguk ay kadar énce baskisi, biitiin
muameleleri bitmis bir kitap kargisinda bunlar, bu tarihteki bir mektup igin gecikmis
meseleler olarak géziikiiyor. Matbuatta eserden bahseden yazilarmn 1888 Ocak’inin ilk
haftasindan sonra goriilmege baglamasi da gbozden kaginlmamalidir. Biitiin bu noktalar,
ilk fasikiiliin basil p meydana ¢ikinm 1887 Kasim’1 baslarina gétiiren arizadaki bu tarihte,
kopyas: sirasinda meydana gelmis bir hata bulunmas: ihtimalini disiindiirecek mahiyet-
tedir. Baskisinin sona erisi hangi tarihte olursa olsun, emniyede séyleyebiliriz ki ilk fasikii-
lin nesir sahasma girigi Aralik’tan 6nceye gitmedigi gibi, satis sahasina ¢ikist da ancak
1888 yili Ocak’inin baglarindadir. Bizim i¢in miihim olan, basilmig bir eserin bir matbaada
veya bir kitap¢i deposunda paket paket durmasi degil, nesir sahasina g¢ikisi, yani okuyu-
cuya dogru yayilmaga basladig: tarihtir. Bu itibarla 1888 Ocak’im, esas negir tarihi olarak
aliyoruz.

228 Rodos, 9 Tesrinisdni 1303 (21 Kasim 1887) tarihli irdde ile Cezair-i Bahr-i
Sefid vildyetinin merkezi olmustur. Vildyet hey’etinin Rodos’a, Rodos mutasarrifliginin
Sakiz’a nakli hakkindaki buyruldunun tarihi de 12 Tesrinisani 1303 (24 Kasim 1877)
*diir. (M. C. Kuntay, Namik Kemal, 11, 2. kisim, s. 712).

229 Namik Kemal’in Sakiz’da vazifesine baslamis oldugu haberi 1887 Aralik’inm
ilk haftas1 sonunda gazetelerde yer alir : «Sakiz’da bulunan merkez-i vildyet ahiren veri-
len karar miicibince Rodos ceziresine naklolundugu gibi, bu kerre mutasarrif-1 livd at-
fetlt Kemal Beyefendi hazretlerile hey’et-i livinin Sakiz’a azimet ile ifi-y1 vazife-i me’mi-
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Kitab: ile ilgili elde mevcud muhAbereler, 23 Kasim 1887 tarihli mektubu harig,
hayatimn hep Sakiz devresine aiddir. Biyihgini yapacak olan kitapct Arakei’e ki-
tabin hangi sartlarla satilacagim, onunla nasil -bir mukavele yapilacagi meselesine
aid bir mektup silsilesi 23 Kasim 1887°den 11 Ocak 1888 tarihine-kadar uzan-
maktadir. N. Kemal’i, Menemenlizide Rifcat’e yazdigi 19 Aralik 1887 tarihli mek-
tupta heniiz, kitabiin parasiz olarak kimlere dagitilacagi, EbiizziyA’'mn ona re-
simli niishasindan vermemis olmasi gibi meseleler iizerinde konusur buluruz?*°.
Tarihi 11 QOcak 1888 olarak belirtilen mektupta, eserinin satisi icin Arakel’le ha-
zirlanmis olan mukavelendmeyi, tarafindan 1mza1anmak uzere ilk posta ile 1sted1g1
goriiliir23". . .
8 Ocak 1888 tarihli kisa bir ilin eserin satisa ¢iktigini duyurur :

«Atafetld Kemal beyefendi hazretlerinin Tarih’i232 Babiall caddesin-
de Kitabc1 Arakel Efendi'de satiliry233,

Bunu bes giin soma, 13 Ocak 1888’de Ahmed Midhat'm gazetesinin bas sa-
bifesinde eseri bilyiik bir takdirle karsilayan yazisi takib eder. «Kéinats1 bir tara-
fa brrakirsak ondan Once «Mufassal»1 ile tarih yazmak isinin tecriibesini gegirmis
olan Ahmed Midhat yazismda, elde heniiz ilk ciiz’ii bulunmakla beraber eserin-
de vakealar: tahlil ve muhdkemeye tdbi tutmak, bunlari karsilikli sebep ve neti-
celeri ile izah etmege ¢alismak gibi bir zihniyet ortaya koymasi dolayisiyle Namik
Kemal’i seckin ve bizde benzeri bulunmayan bir tarih miiellifi olarak seldmliyor-
du: ' ' :

Kemal’in Osmanl1 Tarihi

«AKklam-1 cedide erbabmm p1§vas1 ve terakkiyat-1 fikriyece dahi ciim-
lenin muktedasl olan atifetld Kemal Beyefendi hazretlerinin bir miikem-
mel Osmanh tarihi kaleme almakta bulunduklari iki iig seneden beri
climlenin sdmia-zib-i giikrdni olmakta iken tarih-i mezkirun dibacesiy-
le medhalinden birinci ciiz’i dhiren mevKic-i intisgira konulmusg ve ciimle
ile beraber bizim dahi nazar-1 miitdlaamizl tenvir eylemigtir.

relerine bed® i miibaseret ettikleri miistahberdir» { Terceman-: Hakikat, nr. 2850, 23 Rebitiil-
evvel 1305 - 26 Tesrinisani 1303 - 8 Kanumevvel 1887 ; La Turquze 21 &me année, nr.
273, 8 Décembre 1887.

230 M. C. Kuntay, Namk Kemal, II, 2. kisim, s. 654 ; krs. F. A, Tansel, N. Kemal
*in Osmanly Tarthine Dair, s. 282 (7 Kanumnievvel 1303).

231 F. A. Tansel, M. Kemal’in Osmanls Tarihine Dair, s. 283. -

232 Eserin dis kapak kiinyesi.: «Osmanh Tarihi [ Namk Kemal / Birinci.cild /
Medhal / Roma hiikiimeti - Roma Sark Imparatorlugu - Iran’da / Sasaniyan - Zuhfr-i
Islam - Edvara Fetret | Edvara Mesaib / Birinci- ciiz : Roma hiikiimeti /Fi 7 buguk
gurustur / Maarif Nezéret-i Celilesinin Ruhsatile / Kostantmiye / 1305».

233 Tarik, nr. 1361, 24 Rebilahir 1305 - 27 Kanunievvel 1303 - 8 Kanumsam
1888. 7
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Hazret-i Kemal'i yalmz “suhan-aferin” bir edib-i yekta, bir sgair-i
bihemta olmak iizere telakki edenlerden bulunsa idik eserinin ciiz’-i ev-
veli yedimize véasil olur olmaz biz dahi ‘“evecit-1 edeb i irfinin ada-y1
dlliyininde hemige bala-pervazlik ile ser-efraz olan ol hiima-himam bu ker-
re dahi gbyle bir tarih tahririne ihtimam buyurmus....” diye ezberden bir
gey yazarak hakk-1 ali-i iistadaneleriiideki tekrimat-1 faike ve taczimat-i
raikemizi yalniz bu isticalimizle arz u irdeye gayret eyler idik. Lakin b1z
Kemal'i yalniz uluvv-i taldkatmda ve siimiivv-i zeradfetinde miikemmeli-
yetle degil, bunlara zamimeten hurdeendiglikde derece-i migikafenin da-
hi fevkine c¢ikmig bir sahib-i fikr olmak tiizere teldkki edenlerden bulun-
dugumuz cihetle ilk uy@n-aray-1 miitehassirin ve miigtakin olan altmig
dort sahifelerini iistddini dinleyen. bir sdkirdin dikkatiyle miitalaa et-
meksizin tebrik ve tegekkiirde isticcali riyd ve miidihene gaibesinden 4za-
de bulamadik.

Simdiye kadar azin-1 giikran-1 umiimiyi doldurmus bulunan rivaya-
tm bu defa dibﬁceyi miitalaa ile dahi te’yidine gére cesamet ve miikem-
meliyeti elbette emsal-i mevciidesine kat kat faik olacagi hiilkm edilen
eser-i cehlin mahiyeti yalmz su altmig dort sahifeden anlagilamayacagl
derkir ise de ol iistdd-1 etham u A=zam tarih denilen geyi hangi nazar-i
hikmetle miigdhede buyurduklarim dibacede 6yle bir stirette taxif buyu-
ruyorlar ki bundan tarih-i Kemal’in temam-1 intizirimiza muvafik bir
kemal-i tarih olacagma siihhemlz kalmiyor. Hazret-i iistddin nazar-1 ga-
mil ve fikr-i muhitinden bekledigimiz sey cemci gufinit-1 sinin ii 4sar iie
ortaya bir defter-i vukudt cikarmaktan ibaret olamaz : Tarihte miikem-
meliyet yalniz bu cihette aranacak olursa amn mevkifun aleyhitetebbucda
biraz daha ziyade derece metadbi goze aldirmaktan ibaret kalir ki bu da
her kiginin kar1 olabilir. Erbab-1 tehassiir ve igtiyak ise serapa bir fikr-i
miicessem-i hikmet olan Kemal’in edvar u Asardaki tehavviilat u tekab-
biilat: “mucib” olan esbab-i giizegte ile bu tehavviilat u tekallubatm ‘“miis-
teveib” olacaklar1 ahval-i dyende arasmda teallukat u miindsebat: tacyin
edecegine muntazirdirlar ki tevarih-i mevctde-i Osméaniyemizin bilkiil-
liye mahrimu olduklari meziyyet iste bundan ibaret oldugu halde ilm-i
tarihden asil matlub ve maksud dahi yalmiz bu noktadan ibarettir. Bu
noktaya “tarih” nami az goriiliir. “Hikmet” unvam biie bunun sifat-1 1a-
yike ve tammesi degildir. Zira buna “Hikmet!” diyecek olsak ilm-i tarih
her geyi daire-i ibatas1 dahiline almig oldugu gibi hikmeti de ihata eyle-
mig ve “Tarih!” diyecek olsak madrifet-i begeriyenin gayesi olan hikmet
her geyden iktibas-1 hakikat eyledigi gibi arsa-i tarih dahi amn iktibas-
gahlari ciimlesinde dahil bullimnu§tur. Biz su anda buna yalniz ‘“Kemal!”
diyecegiz ki bir gozii sahife-i tarihde ve digeri safha-i hikmette olarak
zeban-1 sihr-beyanmm takrir edecegi hakayik ile dolacak mecmua iste
cihAmn miitehassir ve miigtaki oldugu ol hidiyetname-i medeniyeyi vii-
ctida getirecektir.

Vakua bu iktidar her kula miiyesser olacak geylerden degildir. QOlsa
idi herkes bir “Kemal” kesilir idi. Kemal’de bu iktidarn viiciduna Alem
kaii oldugu gibi, Kemal dahi kendi iktidarindan haberdar olarak bu ise
basglamigtir. Bindenaleyh bunda Kemal’in muvaffakiyetini temenniden zi-
yade devamini temenni eyleriz. Zira amn muvaffakiyeti her temenniden
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miistagni olup devami ise bizim temenniyitumzm fevkindeki muvaffaki-
yitl da ana 4sin eyler»234, '

Ahmed Midhat

Dort giin ‘sonra, 17 Ocak 1888°de de miiteber bir Izmir ga_zetésinde «Yeni
Kitablars baslig1 altinda eseri ayni hararetle karsilayan bir baska takdir yazis: da-
ha cikiyordu :

Osmanlilar’in medar-1 iftihdrl olan edib-i ali-kadr atafetll Kemal
Beyefendi hazretlerinin yazmakta olduklar1 dtedenberi. istibgar ediimekte
bulunan Osmanli Tarihi’nin birinci ciiz’ii bu defa sdha-ari-y1 matbuat ol-
mustur. )

Tktidar-1 edebisi yalniz bizde degii, milel-i sdire nezdinde miisellem
olan Kemal Beyefendi hazretleri sadr-giizin-i iidebd-y1 Osmaéniye ol-
duklarl gibi bu eser-i zi-kiymeti de ziver-i kiitiibhine-i Osmani olsa se-
zadir. )

Bu tarih edebiyat aleminin hursid-i zi-fuy(zati demekle bihakkin
tebeili edilemeyen o iktidar-1 milcessemin bir lemca-i feziii-fesanidir ki
simdiye kadar tarihimizin muzlim kalmis cihetlerini pertev-i riihdnisile
tenvir ederek enzira bir dlem-i diger irde edecektir.

Bu yalniz bir tarih degii, cihanlarl ihtivd etmis bir mecmia-i edebi-
yattir ki Osmanlli nim-1 celili diinydda durdukca tebyin-i meédliye mef-
har olan lisan o behresinin berit-1 ulviyyeti olmak iizre tebcii olunacaktir.

Osmanlilar Kemal Bey gibi zekisi kuvve-i taamikiyesinden kuvve-i
taamikiyesi iktidar-1 edibinesinden velhisil meziyit-1 fazilalarinin her bi-
ri yekdigerinden parlak olan bir hirika-i rizigdrm kalemlerinden ¢ikmig
bir tarihe siddetle muhta¢ idi. O ihtiyaclarinin izile ve noksanlarinin ha-
me-i Kemal iie ikmail olundugunu gordiikleri i¢cin Osmanlilar cidden mes-
rir olmalidirlar. Evet mesrr oluyoruz, hem de feziii-i sdbikasinin tak-
disatmi igiterek istikbal igin de pisgdh-1 igtindminda o kadar vesdii-i
te’'miniye gdren Osmanlilar gibi iftihar iie miimtezec bir hiss-i giikran ile
mesrar oluyoruz.

Heman cenidb-1 Mevld vucidu alem-i kiymetdirimiz igin pek kiy-
metdar bulunan ve bu gibi bir tegebbiis-i azim ile enzar-1 tebcile indtafgédh
olan o iktidar-1 miicessemi az zaman icinde ikmal-i esere muvaffak bu-
yursun»23s,

Iste etrafinda ilk akislerin uyanmaga basladify siradacir ki eserin nesri sa-
rayca men edilir. Méabeyinden kendisine gdnderilen sifreli bir telgrafda kitabin nes-

234  Terceman-: Hakikat, nr. 2881, 29 Rebiiildhir 1305 - 1 Kanumséini [1303] - 13
Kanumsani 1888, Cuma.

235 Hizmet, nr. 121, 4 Cemadiiilala 1305 - 5 Kanumsani 1303 - 17 Kanumséin:
'1888,. Sali. Bu imzasiz yazi, gazetenin erkamindan Tevfik Nevzad’a atfediliyor (bk.
Ziya Somar, Yakin Qaglarin Fikir ve Edebiyat Tarihimizde Izmir, Izmir 1944, s. 24 ; krs. F.
A. Tansel, aym yaz, s. 277, not 21.
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rinin durdurulmasi, basimis niishalarmin da ortadan kaldirilmas: istenilir?*®. Ese-
rini meydana getirirken duydugu sevk ve heyecani adim adim takip edebilmis olan
dimidi Menemenlizade Rif’at’e yazdigi 22 Ocak 1888 tarihli mektubunun : «Biz
Tarih’in nesrinden simdilik sarf-1 nazar ettik. Sebebini sen Ggrenebilirsen bana da
soylersin. Simdilik baska soyliyecek bir sey yok»2*” satirlarinin, kendince veril-
mis bir kararm sebebini bagkasindan 6grenmek isteyen kasdi garabetinde, maruz
kalman vak’anm biitiin buruklugu, basagelenin karsisinda fazla bir sey diyememe-
nin aczi ve acisi yatmakta idi. Artik Kemal’in hayatinin son yili, saraydan eseri-
nin nesrine devami miimkiin kilacak iznin ¢ikmasim bekleyisle geger. Biitiin ye’-
sine ragmen, Tarih’i. ile ugrasmaktan geri kalmadigini, eserinin mendnden iki ay
kadar soma yazdigi 3 Mart 1304 (15 Mart 1888) tarihli mektubu bize haber ver-
mektedir : «Ben Tarih ile ugrasmaktan hali degilim. Mukaddimenin mevcut olan
yazilarim kAmilen tashih ettim. Bircok da kitap kanistirdim. Su musibet rutubetli
havalar biter bitmez yazi yazmaga baslayacagim. Kitap kitaptur; dort yiiz sene
soma olsa yine basilir»?2.

MUKADDIME-I CELAL

«Osmanli Tarihi Medhali»nin yasaklanip toplatilmasi ile, sanildigi gibi N&-
mik Kemal’in nesir hayat: sona ermis degildir. Arastirmalarimizla tesbit ediyoruz
ki, bu hidiseden soma Olimiine kadar iki eseri daha basilir. Ebiizziyd Teviik,
«Kitabhine-i Ebiizziyd» Serisinin 30 Mayis 1888’de nesri haber verilen 66 nu-
marali «Millet-i- Israiliye» adh eseri?*® ardindan, serinin 68 numarali kitabr olarak
«Birika-i Zafer»in yeni nesrimi yapmisti. Ebiizziyd’'nin basma koydugu
6ns6z’i 18 Ramazan 1305 (=29 Mayis 1888) tarihini tasiyan eserin cikisi, «Os-
‘manl; Tarihi Medhali»nin nesrinden bir alt1 ay kadar zaman gegtigi swralara rastlar,
‘ Bunu da hemen, Kitabhine-i Ebiizziy4’nin 69 uncu kitabi olarak « Muk a d-
dime-i Celédl» takib eder®®. Serinin 70 numarali eserini teskil eden «Su-
rlirl-i Miiverrihsin nesir ildninin tarihi 6 Agustos 1888 oldufuna gore®4', Mukad-

236 Ali Ekrem, Namk Kemal, Istanbul 1930, s. 72-73.
237 M. C. Kuntay, Nemik Kemal, 11, 2. kisim, s. 657 ; F. A, Tansel, N. Kemal’in
. .Osmanly Tarihine Dair, s. 382 (10 Kanumsani 1303).
"~ 238 M. C. Kuntay, Namik Kemal, 11, 2. kisim, s. 659 ; krs. F. A. Tansel, M. Kemal
in Osmanlt Tarihine Dair, s. 285.

239  Tarik, nr. 1503, 18 Ramazan 1305 - 30 May:s 1888.

240 «Mukaddime-i Celdl. Eser-i Namik Kemal. Maérif Nezaret-i Celilesinin Ruhsa-
tile. Kostantiniye 1305». Eser daha 6nce, Kasim 1884 [ Subat 1885 arasinda tefrika siire-
tile negredilmisti (Mecmua-i Ebiizziyd, c. IV, nr. 38 (15 Muharrem 1302) - nr. 44 (15 Rebi*-
iilahir 1302). Mehmed Murad, Devr-i Hamidi Asir, Istanbul 1308, s. 98°de Enciimen-i

Teftis ve Muayene’ce eserin basilmasina izin verilis tarihi «Receb 1304» ( = Mart [ Nisan
1887) olarak gbsterilir.

241 Tarik, nr. 1569,'28 Zilka‘de 1305 - 6 Agustos 1888.
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dime-i Celal'in ¢ikis zamani belli olur. Goriiliir ki, Celdl Mukaddimesi Osmanl
Tarihi Medhali’'nden soma onun -en asag alti-yedi aylik bir zaman mesafesi ile-
basilmus ikinci eseridir. Boylece, oliimiinden hi¢ degilse dort ay kadar dnce goktan
miistakil bir eser halinde nesir sahasina girmis bulunan «Mukaddime-i Celal», Na-
mik Kemal'in hayatta iken basilan son kitabi olmak sifatim kazanmaktadir?42,

242 Namik Kemal’in hayatta iken ¢ikmig kitap halindeki eserlerine yer veren bu ted-
kikte, iizerinde tagidig tarih dolayisile «R @i y 4 » adll eserinin bir negrinden de bahsetmek
icab edecekrir. I¢ kapagmda, hicri seneleri géstermekte kullamlan rumuz ile 1304 tarini
bulunan bir tagbasmasi, bu eserin 1886 - 1887 hudiiddunda basilmis oldugu meselesini ortaya
getirmektedir. «RiiyA»nin N. Kemal daha Magosa’da iken basilmasina tegebbiis edildigin,
bag kismu ile gazetelerde giktigim biliyoruz (O.F. Akiin, Ndmwk Kemalin Mektublar, s. 495 -
497). Kendisi Abdiilhak Hamid’e bir mektubunda «Sadékat» gazetesindeki nesrinden onu
okumasini tavsiye bile eder (M. C. Kuntay, Némik Kemal, 11, 1. kisim, s. 686 «klige»). Eseiin
bagindan bir kisim pargalar devrin bazi kitaplarinin sahifeleri arasinda da gériiliir.

Bastanbasa «hiirriyet» meselesini isleyen bu eserin kitap bilinde tamaminin nesrine
resmi mercilerden miisdede almaoilmesi miimkiin bir sey degildi. Béyle bir tesebbiisten nig
iimidi olmayan Kemal bir mektubunda, onu kimsenin basmaga cesaret edemeyecegini, olsa
olsa Avrupa’da bashrllablleceglm séyler (Z. Regid, Edebiyat Kumkumasi, s. 11). Devrin ilgili
makamlardan bask: izni alinamayacak olan bu eserin biitiinii ile okuyucunun eline ge¢gme-
sini ancak kagak bir baskisi temin edebilirdi. N. Kemal’in diger kitaplarindan daha da teh-
likeli gériilen bu eseri, herhangi bir matbaada dizip basmak mahzurlu olacagindan en emin
yol, bu gibi yasak ve gizli eserlerin negrinde daima miiracaat olunagelen bir ustl olarak tag-
baskismi yapip ortaya gikarmakti. Iste «Riiya» da dnce bu yoldan nesir imkamna kavugur.
Bu tasbaskisimn Nanuk Kemal’in bilgisi dahilinde yapildigini séyleyemeyiz. Oglu Ali Ekrem
’in, kacak baskilardan sikayetle bahseden su ifadeleri, onun Namik Kemal’in elinden glkma
veya kontroliinden gegme bir metne dayanmadigim belli eder :

‘«Kemal’in bu eserini okumayan, gérmeyen yoktur denilse mubalaga ed11m1§ olmaz.
Fakat te’min ederiz ki “Riiya”’nin da higbir niisha-i sahthas: intisar edememistir. “Riya”y1
devr-i istibdadda gizli gizli, korka korka basanlar bu risalecigi yiiksek bedeller mukabilinde
ancak emniyet edebildikleri adamlara satarlar idi : “Riiya”’mn miinderecat: degil, nami,
sohreti aramyordu. Artik aynen Kemal'in kaleminden gikmis oldugu gibi bir “Riiy4” nesr
etmek menfaat-perest tibileri ne igin isgal etsin ? “Riiya”’nm bir gblgesi, maskaraca alinmig
bir siireri de te’min-i maksada kafi idi | Bin tiirlii ihtiyadar, korkular iginde, gece yarilan
karanlik odalarda siireti yazilabilen, cahil birtakim miibeyyizlerin ellerinden gege gege, tas-
basmalariyle yeralu odalarinda highir tertib ve tashih gérmeden basila basila adeti sahaif ii
sutiiru arasmda irtibat-1 meéni mefkid olacak kadar tahrifdta digar olan bigare “Riya”
asar1 Kemal’den bulunduguna ihtimal veiilemez bir kiyafet-i garibeye girmistirsy (Kélliydt-1

Kemal Tab‘olunuyor, Istanbul 1326, s. 52-53).

Bu tagbasmasimn tasidigi 1304 hicri tarihi miladi 30 Agustos 1886 - 21 Temmuz 1887
arasma rastlar. Eger bu tarih gercek ise eser, Namuk Kemal’in Rodos mutasarrnfligr devre-
sinde basdmis olmaktadir.

Etraf1 cedvelli 32 sahifeden meydana gelen tashasmamn ig kapag: :

«Bin ikiyiiz seksendoért senesi / Saferinin ondérdiincii / Gecesi goriilmiis / Bir ruya /
Eser-i Namik Kemal / Sene 1304 » kiinyesi iledir.

Aym kiinyeyi tagiyan dig kapakta «eser-i» kelimesi yanhs olarak «eseri» seklinde ¢ ile
birlikte, «Sene 1304» kayd: yerine de sadece «1304» yazili bulunmaktadir. Dig ardkapakta
yalmz «Fiati 3 gurugtur» kaydivardir.



