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OzET

Bu ¢alismada oncelikle Tabal kralt Wasusarma tarafindan yazdirilan, Nevsehir-Acigél deki TOPADA yaziti igin yeni
bir tarihlendirme onerisi ve farkl bir tarihsel siire¢ sunulmasi ama¢lanmaktadw:. Bu kapsamda TOPADA yazitindan
elde edilebilen veriler donemin diger yazili kaynaklar:t ve bu dénemle iliskili arkeolojik arastirmalar ile birlikte
degerlendirilmistir. Daha ¢ok MO 8. yiizyilin son otuz yili ile iligkili olan bu tarihsel siire¢, Kizihrmak Havzasi 'ndan
Toroslar’a kadar uzanan genis cografi bélgede, Asur, Urartu, Muski ve Kimmer gibi siyasi aktorler etrafinda
sekillenmistir. Bu ¢calismada Tabal cografyasi icerisindeki bu devamliliklar ve degisimler iizerine yeni onerilerde de
bulunulmustur.
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ABSTRACT

In this study, it is aimed to present new suggestions for dating and different historical processes for the inscription
of TOPADA in Nevsehir-Acigol, dictated by Tabalian king Wasusarma. This study concentrate on evaluations of
the informations obtained from the TOPADA inscription on the basis of both other written sources and the recent
archaeological results related to this period. The historical process, of mostly the last thirty years of the 8" century BC,
was formed around political actors such as Assyrians, Urartians, MuSkians and Kimmerians within the geographical
region extending from the Kizilrmak basin to the Taurus. This study offers new suggestions for these historical
continuities and changes in the geography of Tabal, as well.
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KONU VE KAPSAM

Hitit Imparatorlugu’nun tarih sahnesinden gekilmesi
ardindan Orta Anadolu cografyasinda Demir Cagi’nda
ortaya ¢ikan siyasi olusumlardan birisi de Tabal’dir.
Geg¢ Hitit kiltiiriniin 6nemli temsilcilerinden birisi
olan! Tabal ile iligkili tarihsel siire¢, Yeni Asur Donemi
yazili kaynaklarina dayanan bir kronoloji ile MO 9-7.
yiizyillar araliginda takip edilebilmektedir®. Anadolu’ya
ait yazili kaynaklarda goriilmeyen “Tabal Ulkesi,
Tabal Krali, Taballi, Tubal” seklindeki tanimlamalar
yalnizca Asur yazili kaynaklari ile Eski Ahit’teki bazi
referanslara® dayanmaktadir. Bu kapsamda, Tabal
isimlendirmesinin* cografi temelli bir referansin dtesine
gecip gegmedigi tartismalidir’. Bu cografi referans, ayni
bolge igerisindeki ortak kiiltiir ve maddi tiretim unsurlari
tizerinden bir “Taballi” kimligi ortaya c¢ikarmasina
ragmen, bu isimle tanimlanabilecek bir merkezi
devletin var olup olmadigi tartigmalidir. Dolayisiyla
biiylik kral unvanli Tuwati ve Wasusarma’nin genis
olgekli Tabal Ulkesi’nin tamamina hakim olup
olmadiklar1 kesin degildir®. Ancak tim bunlarin yani
sira bugiinkii Kayseri, Nevsehir, Aksaray, Eregli, Nigde
ve Ulukigla’nin Tabal’in en genis Ol¢ekli simirlarini
olusturdugu genel olarak kabul gormektedir’. Soz
konusu cografya kuzeyde Kizilirmak, giineyde Hilakku
ve Kilikya (Que), batida Muski (Frigya), doguda
Tilgarimmu, Melid ve Urartu ile sinirlanmaktadir. Daha
cok “Tabal Grubu™® adi altinda toplanabilen yazitlarin
dagilimi ile belirlenebilen bu sinirlar, Ge¢ Tung
Cagi’nda Hitit Asag1 Ulkesi’nin de énemli bir kismin
olusturmaktadir®.

Tabal Ulkesi igin &nerilebilecek genis dlcekli sinirlarin
disinda, Yeni Asur DoOnemi metinlerindeki sehir ve
kral isimleri ¢ercevesinde daha daraltilmig hakimiyet
alanlarinin ~ Onerilmesi  mimkindiir'®. Ancak bu
oneriler daha gok MO 8. yiizyihn ikinci yarisindan
itibaren III. Tiglat-Pileser donemi ile baglatilabilecek
niteliktedir. II. Sargon doneminde ise “Esas Tabal”
olarak tanimlayabilecegimiz, kuzey ve kuzeydogudaki

I Orthmann 1971: 372-373; Prayon/Wittke 1994: 38-40; Unal
2006: 69; Bryce 2012: 79.

2 Akgay 2014: 39; Weeden 2017: 721.

3 Eski Ahit, Tekvin 4: 22, 10: 2; Ezekiel 27: 13, 38: 1-3; 39: 1;
Isaya 66: 19.

4 D’Alfonso 2012: 175-176; Akgay 2014: 37-38; Weeden 2017:
721-723.

5 Houwink Ten Cate 1965: 23; Hawkins 2000: 425; Melville
2010: 87.

¢ Wittke 2004: 183; Akgay 2012: 16.

7 Jasink 1995: 128; Melville 2010: 87; Akgay 2014: 37-38.

8 Hawkins 2000: 433-531, X1-X52.

® Genz 2007: 137; Hutter 2010: 221; Bryce 2012: 43.

10" Akgay 2014: 38; Weeden 2017: 721-722.

Bit-Burutas!! ile daha giineydeki Tuwana (Tuhana)
olmak iizere iki temel bolge one ¢ikmaktadir'2. Sinuhtu,
IShtuanda, Atuna ve HubiS$na gibi kralliklar ise daha
siradan bir konuma sahiptir'®. Esas Tabal bolgesindeki
krallarin, biiyiik kral unvani ile birlikte arkaik karakterli
yaz1 bigimini'* kullanmalar1 da diger krallardan ¢ok daha
farkl bir konumda olduklarini yansitmaktadir.

Biiyliik kral unvanini kullanan Wasusarma’ya ait
Nevsehir-Acigdl’deki TOPADA yaziti, Orta Anadolu’da
Geg Hitit Donemi igerisinde yasanilan miicadelelerin en
onemli gostergelerinden birisidir. Metnin ¢éziimlenmesi
noktasinda halen tam bir fikir birligi bulunmasa da,
ozellikle Yeni Asur Donemi kronolojisi ile yapilabilen
karsilastirmalar sayesinde yazit MO 8. yiizyihn ikinci
yarisina tarihlendirilebilmektedir. Icerigi acisindan daha
cok Tabal’de yasanilan bir i¢ problemi konu edindigi
diigiiniilse de's bu doneme ait diger yazili kaynaklar
ve arkeolojik veriler TOPADA yaziti i¢in daha farkli
yorumlarin da yapilabilmesine olanak saglamaktadir. Bu
calismada TOPADA yaziti igin Onerilen tarihsel siireg
ozellikle II. Sargon doénemine ait yazili kaynaklarin bu
gergevede degerlendirilmesi ile ortaya konulmustur. Bu
siire¢ igerisinde Kizilirmak Havzasi’ndan Toroslar’a
kadar uzanan Orta Anadolu Platosu’nda, Asur, Urartu,
Muski ve Kimmer gibi siyasi aktorler etrafinda sekillenen
Tabal tarihi cografyasindaki devamliliklar ve degisimler
ile ilgili baz1 6nerilerde de bulunulmaya ¢aligilmistir.

TABAL'IN BUYUK KRALLARI

Tabal’e yonelik bilgiler igeren Yeni Asur Ddnemi
yazili kaynaklari, Asur’un kendi cografyasi disindaki
askeri seferlerinin yogunlasti§i donemlerde artis
gostermektedir. II1. Salmanassar (MO 9. yy), III. Tiglat-
Pileser ve II. Sargon dénemine (MO 8. yy) ait yazih
kaynaklar bu kapsamda ¢ok daha fazla bilgi igermektedir.
Dikkat ¢ekici bir diger husus yerel yazili kaynaklarin
da, Hartapu Yazitlar1'® disinda, MO 8. yiizyilin ikinci
yarisina tarihlendirilmesidir!’.

Tabal cografyasi igerisinde bazi sehirler/iilkeler ve krallar
farkli konumlar1 ile daha fazla 6ne ¢ikmaktadir. III
Salmanassar’a ait metinlerde ad1 gegen Artulu sehri, Tabal
yazitlarindan bilinen Parzuta iilkesi/sehri ve II. Sargon

' Hawkins 2000: 427; Melville 2010: 87; D’Alfonso 2012: 178-
179; Payne 2012: 8.

12 Weeden 2017: 722.

13 Melville 2010: 88.

14 Hawkins 2000: 555, 561; D’ Alfonso 2012.

15 Melville 2010: 93.

16 Hawkins 2000: 433-442, X1-X8. Hartapu i¢in Onerilen tarihsel
kimlikler konusunda bkz. Ak¢ay 2016.

17 Hawkins 2000: 433-531, X1-X52; Bryce 2012: 43.
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dénemi metinlerindeki'® Bit-Buruta$ {ilkesi/sehri bunlara
ornektir. Yeni Asur Donemi yazili kaynaklarinda Tabal
krali olarak tanimlanan ilk kisi MO 836 yilina tarihlenen'
metinlerde karsimiza ¢ikan Tuatti’dir. III. Salmanassar’in
seferlerinin anlatildigi bu metinlerde® Tuatti ve krali sehir
Artulu’dan bahsedilmektedir. S6z konusu metinlerdeki
seferrotasina gore Melidite’den (Malatya) gecildikten sonra
Taballi Tuatti’nin sehirleri iizerine yiirinmistiir. Tabal’in
diger krallar1 bu sefer sonunda Asur’a boyun egmis, Tuatti
krali sehir Artulu’ya siginmis, oglu Kikki ise Asur kralina
bagliligin1 sunmustur. Bu seferler sirasinda bagliliklarini
sunan diger Tabal krallarinin isimlerine metinlerde yer
verilmemis olup yalnizca sayilari verilmigtir. S6z konusu
metinlerde yalnizca Tuatti ile oglu Kikki’den ve Artulu
ismindeki bir krali sehirden bahsedilmesi, Tuatti’nin diger
Tabal krallan1 arasinda ayricalikli bir konumda olduguna
isaret etmektedir. Bununla birlikte daha ge¢ donemlere ait
Asur yazili kaynaklarinda bir daha ismine rastlanmayan
Tuatti’'nin, MO 8. yiizyihn ikinci yarisinda biiyiik kral
olarak karsimiza ¢ikan Tuwati’den (Wasusarma’nin
babasi) farkli bir kral oldugu anlasilmaktadir®!. Bu goriis
ile ilgili en 6nemli referans Urartu Krali 1. Argisti’nin
dordiincii hitkiimdarlik yilina denk gelen?? (MO 776) Urartu
yazili kaynaklarindan elde edilebilmektedir. S6z konusu
metinlerde”® Urartu krali Melid’i vergiye bagladiktan
sonra “Tuaetehe Boyunun (ogullarinin) ilkesine kadar
ilerledim” seklinde bir ifadede bulunmaktadir. Bu ifade
Tuatti soyundan gelen krallarin Tabal’in kuzeydogu
smirlart igerisinde Kayseri ve civarinda halen hakim
olduklarim gostermekle birlikte* MO 836 yilinda Asur
metinlerinde adi gecen Tuatti’nin, Urartu krali 1. Argisti
doneminde hayatta olmadigini da yansitmaktadir.

Tuatti’nin krali sehri Artulu’nun yeri konusunda Asur
kralinin sefer rotasi en 6nemli referansi olusturmaktadir.
Seferin Malatya {izerinden gerceklesmesi sebebiyle
Artulu’'nun Tabal’in  kuzeydogu sinirlari iizerinde,
Kayseri civarinda olabilecegi onerilmistir®. S6z konusu
bolgenin daha ge¢ donemlerde, II. Sargon zamanindaki

18 Wafler 1983: 181.

1% Grayson 1996: 67, Nr. A.0.102.14, 104b-107a; ARAB, 1, 579;
Akgay 2014: 39-42, Tablo 1-2.

20 Jasink 1995: 166; Grayson 1996: 79, Nr. A.0.102.16, 162b-172a.

2l Heniiz kesin filolojik kaynaklari olmamakla birlikte burada
konu edinilen Tuatti (I.) ve Tuwati (II.) disinda, ayni isimde
farkl1 bir Tuwati’nin olup olmadig tartigmalidir (Weeden 2010:
46; D’Alfonso 2012: 176-177, Simon 2017: 202-206). Ikiden
fazla Tuwati’nin olmasi durumunda, Wasusarma ismini tagiyan
kral say1sinin da daha fazla olabilecegi ihtimali g6z ard1 edilme-
melidir. Bu ¢aligmada konu edinilen biiyiik kral Wasusarma, I11.
Tiglat-Pileser’in ¢agdasi olan ve MO 8. yiizy1lin ikinci yarisina
tarihlendirilen Tabal kralidir.

22 Salvini 2011: 78.

2 Payne 2006: 151-159.

24 Orthmann 1971: 218; Hawkins 1979:164; Hawkins 1982: 401-
402; Salvini 2006: 70; Melville 2010: 90.

2 Landsberger 1948: 18; Aro 1998: 96-97; Bryce 2012: 142.
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Bit-Buruta§’t da igerisine alan “Esas Tabal” olmasi
gerektigi de ileri siriilmiistiir?®. Kayseri ve yakin
cevresinde Geg¢ Hitit Donemi’ne ait arkeolojik verilerin
tespit edildigi merkezler Kiiltepe, Sultanhan?’, Yassidag?®
ve Kululu’dur. Bu merkezler arasinda 6zellikle Kululu®
ve Kiiltepe*®® heykeltiraslik eserleri ile 6ne ¢ikmaktadir.
Ancak Artulu sehrinin lokalizasyonu agisindan olmasi
gereken en Onemli arkeolojik veri MO 9. yiizyila
tarihlenmesi gereken savunma sistemleridir. Kayseri
ve yakin g¢evresinde kazilar yoluyla agiga c¢ikarilmus,
bu doneme tarihlenen savunmali bir kent heniiz
bulunamamustir. S6z konusu bolgede MO 9. yiizyila
ait herhangi bir yazit olmamasi, bdlgedeki yazitlarin
tamaminin MO 8. yiizyildaki yerel beyler tarafindan
yazdirtlmis olmasi ve bunlarin hicbirisinde Artulu
sehrinden bahsedilmemesi 6nemli bir problemdir.

Wasusarma’nin  babast Tuwati tarafindan bizzat
yazdirtlmig bir yazili kaynak heniiz bilinmemektedir.
Ancak oglu Wasusarma’ya ait yazitlar disinda, yerel bey
Ruwa’nin yaptirdigt KULULU-1 Steli’nde?!, yerel bey
Muwatali’nin yazdirdigi KIRSEHIR-YASSIHOYUK
kursun levhasinda®? ve adi bilinmeyen bir yerel bey
tarafindan yaptirilmis NIGDE-CIFTLIK Steli’nde®
kralin ad1 goriilmektedir. Bu yazitlar ve Wasusarma’ya ait
yazitlarin dagilimi, biiyiik krallarin hakimiyet bdlgesinin
daha c¢ok Kayseri-Nevsehir-Kirgehir ile Nigde’nin
kuzeyindeki bir bolgeyi kapsadigina isaret etmektedir.

BUYUK KRAL WASUSARMA

Biiytik kral unvanini kullanan Wasusarma’nin ismi Tabal
Grubu yazitlar igerisinde bes farkli 6rnekte kargimiza
cikmaktadir. Bu yazitlardan TOPADA, SUVASA ve
GOSTESIN Nevsehir’de, KAYSERI ve SULTANHAN
yazitlar1 ise Kayseri sinirlari igerisinde kalmaktadir (Res.
1). SUVASA Yazit1, Nevsehir’in Giilsehir Tlgesi’ne bagl
Ovaoren (Gostesin) ve Gokgetoprak (Suvasa) koyleri
arasindaki kayalik bir bolgede (Res. 6) bulunmaktadir.
Yazitin  ¢ozlimlenmesi noktasinda devam eden

26 Hawkins 2000: 427; Melville 2010: 89; Akgay 2014: 51.

27 Ozgiic 1971: 65-70.

2 Emre 1975: 43-72.

2 Ozgiic 1971: 32-64.

30 Ozgiic 1971: 1-18; Ozgiic 1998: 617.

31 Jasink 1995: 131; Aro 1998: 366-367; Hawkins 2000: 442-444,
X9.

32 Akdogan/Hawkins 2009; Akdogan/Hawkins 2010. Kursun lev-
hada adi gegen Tuwati’nin hangi Tuwati olmas: gerektigi nok-
tasinda tam bir fikir birligi olusmamistir. Ancak yazit, Tabal’in
biiytik krallarinin hakimiyet alaninin Kirsehir bolgesi icerisinde,
Kizilirmak nehrinin kuzeyine gectigini gostermektedir (Akgay
2012: 29-30, Harita 2; Simon 2017: 203-206).

33 Prayon/Wittke 1994: 117; Aro 1998: 352-353; Hawkins 2000:
448, X11.
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Resim 1: Wasusarma Yazitlar1 ve Onemli Merkezler / Wasusarma's Inscriptions and Important Sites

tartismalar® olmakla birlikte, J. D. Hawkins yazit1i MO
730 yili civarina tarihlendirmektedir®®. SULTANHAN
Steli ise Sarwatiwara isminde bir yerel bey tarafindan
yaptirilmistir®®.  S6z konusu yerel beyin muhtemel
yerlesim yeri icin Yassidag sitadeli onerilmistir’”. MO
740-730 yillar1 arasina tarihlendirilen KAYSERI Steli*
ise ad1 bilinmeyen bir yerel bey tarafindan kralin onuruna
yaptirilmigtir.

Tabal Grubu yazitlarina yeni katilan 6rneklerden birisi
GOSTESIN (Ovabren) yazitidir. Yazit* esasinda bir kaya
anitinaaitolup, bilinmeyen birtarihte par¢alandiktan sonra
Ovaodren koyii igerisindeki bir evin duvarlarinda mimari
malzeme olarak kullanilmisti. GOSTESIN yazitinin
okuma Onerilerini yapan M. Weeden* yazitin SUVASA
ve TOPADA yazitlar1 ile arkaik yazi karakterinde
oldugunu ve Wasusarma isminin okunabildigini
belirtmistir. Halen kazi caligmalarmin devam ettigi
Ovaoren-Yassihoylik (Res. 4) Gostesin’e 2.5, Suvasa’ya
ise 3.5 km uzaklig1 ile bolgenin en 6nemli Geg Hitit
Donemi (Tabal) yerlesimidir. Biiyiik kral Wasusarma’nin

3+ Woudhuizen 1994: 210, No.36; Aro 1998: 386-387, A143.
3 Hawkins 2000: 462-463, X13.

3 Payne 2012: 98.

37 Emre 1973: 115.

3% Hawkins 2000: 472-475, X15; Aro 1998: 362-363.

¥ Senyurt 2010: 262-268.

40 Weeden 2010: 43, 46.

yerel beyleri tarafindan yazdirilan yazitlarin Kayseri
civarinda, bizzat kendisi tarafindan yazdirilan yazitlarin
ise Nevsehir’de bulunmasi, Wasusarma’nin hakimiyet
siirlarint ve bu dénemdeki siyasi miicadele alanini
(Res. 1) yansitmasi agisindan son derece dnemlidir. Asur
yazili kaynaklarinin kronolojik ¢dziimlemesine gore,
Wasusarma MO 730/729 yili civarinda daha énce Asur’a
6dedigi vergi/haraglart 6dememesi sebebiyle III. Tiglat-
Pileser tarafindan Tabal tahtindan indirilmis, yerine Hulli
isminde birisi ¢ikarilmigtir*!,

TOPADA YAZITI

Nevsehir-Acigol sinirlan igerisinde yer alan TOPADA
yazitt (Res. 2) gerek korunmusluk durumu gerekse
zengin igerigi ile bu donemin en Onemli yazili
kaynaklarindan birisidir. {lk kez B. Hrozny* tarafindan
1935 yilinda yaymnlanan yazit® Onceleri Hitit krali
II. Tuthaliya donemine tarihlendirilmistir¥. Daha
sonraki yillarda, Asur yazili kaynaklarindaki kronolojik

41 ARAB, 1, 802; Tadmor 1994: 171, 190-191; Jasink 1995: 178;
Aro 1998: 312, A13.

42 Hrozny 1935a: 488-515.

43 Jasink 1995: 133-134; Aro 1998: 388-390, A146; Hawkins
2000: 451-461, X12.

4 Hrozny 1935a: 513.



100

verilerden de hareketle® yazit Wasusarma’nin saltanat
doneminin sonlar i¢in 6nerilen** MO 730 yili civaria
tarihlendirilmistir.

Bazalt kayaglarin yogun oldugu bir alan igerisindeki
yazitin yizi, 1.5 km giineyindeki Agilli Hoyligli’ne
(Karahdyiik) doniiktiir. Yaklagik 200 x 270 m boyutlara
ve 25 m ylikseklige sahip Agilli’da (Res. 3) yapilan yiizey
arastirmalarinda, Erken Tun¢ Cagi’ndan RomaDonemi’ne
kadar dagilim gosteren seramik buluntular1 tespit
edilmistir*’. Hoyiiglin iist kismini biitiiniiyle gevreleyen
bazalt surlar halen goriilebilmektedir. TOPADA yaziti
ve Agillh Hoylgi, Ovadren-Yassihdyiik’in yaklagik
25 km dogusundadir. Demir Cagi’nin en 6nemli dag
kentlerinden birisi olan Go6lliidag ise TOPADA yazitinin
yaklagik 25 km giineydogusundadir. TOPADA yazitinin
$6z konusu Demir Cag1 merkezlerine olan uzakliginin,
metinde anlatilan askeri ve siyasi miicadelelerin kapsami
ve adi gecen iilke/sehirlerin lokalizasyonu agisindan
onemli bir referans noktasi olusturdugu anlasilmaktadir.
Bu kapsamda, biiyiik kral Wasusarma’nin elde ettigi
zaferin ardindan siyasi propaganda amaciyla yazdirdig:
TOPADA yazitinin, igerisinde bulundugu cografya ve
Orta Anadolu’da bu dénemde yaganilan siyasi degisimler
cergevesinde degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

TOPADA yazitinin metinsel igeriginin ¢dzliimlenmesi
noktasinda tam bir fikir birligi halen bulunmamaktadir®.
Ancak yazitin, biiyiikk kral Wasusarma ve dostlarinin
karsisinda yer alan sekiz diisman kralla yapilan
miicadeleleri ve bunun sonucunda elde edilen bir zaferi
anlattig1 ¢ok aciktir. Bu dnemli miicadelenin diger yerel
yazili kaynaklara ve Asur kaynaklarina yansimamig
olmasi ise son derece dikkat g¢ekicidir. Wasusarma’nin
bu miicadelenin baslaticisi olmamasi, sekiz kralin biiyiik
kral Wasusarma’yr hedefe alan bir siyasetin etrafinda
birlesmesi, biiylik kralin dostu olan {i¢ onemli kralin
da esasinda bu siyasetin karsisinda olmasi diger dikkat
¢eken noktalardir.

Diigman sekiz kralin biiyiik krala kars1 gliclerini
birlestirdikleri tlkenin/sehrin ismi “Parzuta” olarak
geemektedir. “Parzutalilar” seklinde yapilan tanimlama
ise, etrafinda diismanlarin birlestigi {ilkenin/sehrin
isminden hareketle, Wasusarma’nin karsisindaki “ittifaki1”
tanimlamak i¢in kullanilmistir. Yazitin son kisimlarinda
“Ta-x” adinda bir iilke/sehrin adinin gectigi ve bu sehrin

4 Gelb 1939: 33; Kalag 1978: 121; Hawkins/Morpuorgo-Davies
1979: 392; Hawkins 1980: 213-225; Jasink 1995: 133-134; Aro
1998: 388-390, A146; Hawkins 2000: 451-461, X12; Akgay
2012: 270-271, KA44, Lev. 56-57.

4 Hawkins 2000: 452.

47 Senyurt 1999: 456, Res. 20.

4 Hawkins 2000: 451-461, X12; Woudhuizen 2007: 23-41; Wee-
den 2010: 46-55; Payne 2012: 54-59.
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miicadeleler igerisinde one ¢iktigi da Onerilmigtir®.
Biiyiik kralin, siivarileri ile birlikte yola ¢ikarak diisman
krallara kargt ylirlimiis oldugunu belirtmesi, askeri
miicadelelerin Wasusarma’nin krali sehrinin etrafinda
yasanmadigin1 gostermektedir. Dolayisiyla biiytik kralin
muhtemelen daha kuzeyden harekete gegerek Parzuta
tilkesi/sehrine dogru ilerledigi®® anlagilmaktadir.

TOPADA yazitindaki anlatimlara gore miicadeleler
iic yildan daha uzun siirmiistiir. Metindeki anlatimlar,
zorlu miicadeleler ardindan ele gecirilen Parzuta
Ulkesi’nin daglk bir bdlgede oldugunu ve sehrinin
de son derece giiglii savunma sistemlerine sahip
oldugunu yansitmaktadir. Miicadelenin ilk agamalarinda
Wasusarma krali atlar1 ile diismanlarina karsi harekete
geemis, smirlarini  olugturmus, bir karakol (kale)
yaptirmistir®. Ardindan Parzutalilarin siivarileri kralin
siirlarina saldirmis, onlar da daglarin iizerinde kendi
smirlarimi olusturmuslardir. Biiyiik kral ve diigmanlarinin
kendileri i¢in belirledikleri hakimiyet alanlar1 iizerinden
devam eden ilk ¢atismalarin ardindan Parzutalilar etkisiz
hale getirilmistir. Ancak daha sonra tiim isyancilar bir
kez daha biiyiikk kralin sinirlarina saldirmistir. Metnin
son kisimlarinda “Ta-x {ilkesi/sehri adinda bir yerin
gectigini®? diisiinen M. Weeden, bu sehre bir nehir gegisi
sonrasinda ulasilmasi gerektigini ve Wasusarma’ya bagh
stivariler ile piyadelerin bu sehirde birlesmis olabilecegini
Onermistir®. Ancak, TOPADA yazitindaki anlatimlar
Parzuta ve muhtemel Ta-x sehirlerinin cografi konumlari
icin ¢ok acik bilgiler sunmamaktadir*. Miicadelenin
son asamalarinda Parzuta Ulkesi diismiis, Parzuta’nmn
sehri yakilarak yikilmis, zafer tanrilarin da yardimiyla
biiylik kral ile dostlarmin olmustur. Diisman krallarin
basarisizligt TOPADA’nin bir zafer aniti niteliginde
oldugunu ve hakimiyetin biiyiik kral tarafindan tekrar
saglandigini ¢ok agik bir bicimde yansitmaktadir.

Wasusarma’nin, karsisindaki sekiz diisman kral igin
“daha 6nemsiz ve kiigiik krallar” seklinde bir tanimlama
yapmast ve isimlerini Ozellikle vermemis olmasi
yliriittiigii propagandanin temel noktalarindan birisidir.
Biiyiik kral kendi yanindaki krallar1 da “dost krallar”
seklinde tanitmistir. Yalnizca isimlerini verdigi, herhangi
bir sehir veya iilke ismi ile tanimlamadigi bu dost
krallar, Warpalawa, Kiyakiya ve Ruwata(s)’tir. Onlar
icin herhangi bir krallik sehrinin belirtilmemis olmasi,
bu krallarin Wasusarma’nin siyasi hakimiyeti altinda
olmalar1 gerektigine de isaret etmektedir. Cok daha agik

4 Weeden 2010: 46-55; Simon 2017: 204.

0 Weeden 2017: 724.

1 ' Weeden 2010: 50.

52 J. D. Hawkins’in okuma onerilerinde boyle bir sehir ismi geg-
memektedir (Hawkins 2000: 451-461; X12).

53 Weeden 2010: 53-55.

5% Simon 2017: 204.
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bir sekilde yapilabilecek yorum ise, bu krallarin biiyiik
kralin otoritesini destekledikleri ve biiylik kral karsisinda
olusturulan ittifakin i¢erisinde yer almadiklaridir.

TOPADA yazitindaki anlatimlar biiyiik krala karsi gelen
diismanlarin kimler oldugunu ve bu ittifakin liderligini
kimin yaptigimi aktarmamaktadir. Diger taraftan dost
krallardan Warpalawa’nin Tuwana (Nigde-Kemerhisar),
Kiyakiya’nin ise Sinuhtu (Aksaray) krali oldugu
farkli kaynaklardan bilinmektedir®>. Diger dost kral
Ruwata(s) ise diger yazili kaynaklardan bilinen bir kral
degildir. Ancak KULULU 1 ve KULULU 4 yazitlarinda
goriilen®®, Tuwati’nin (II.) gii¢lii yerel beyi Ruwa(s) ile
isim benzerligi dikkat cekicidir®’. Bu ¢ giliglii kralin
biiyiik kralin yaninda olmasi, miicadelenin esasinda
yerel krallar/beyler arasinda yaganan bir catigsmadan
kaynaklanmadigin1 da gostermektedir. Wasusarma ve
dostu krallarin Nevsehir, Kayseri, Nigde ve Aksaray’1
icerisine alan genis bolgedeki (Res. 7) varliklart goz
oniine alindiginda, karsilarindaki diisman sekiz kralin bu
bolgelerdeki krallar olamayacaklar1 anlagilmaktadir. Bu
asamada en fazla 6ne ¢ikan soru s6z konusu sekiz kralin
nerelerin krali olduklari, hangi sebepler veya hangi giigle
bdyle bir bagkaldiri igerisine girdikleridir. Dolayistyla bu
sekiz kralin kendi gii¢lerinin &6tesinde, ¢ok daha farkli
bir destek ile boyle bir ittifakin igerisinde yer aldiklari
diisliniilebilir. Wasusarma ve dostlarinin  hakimiyet
alanlar1 g6z oOniine alindiginda, diisman krallarin daha
giineyden Karaman ve Eregli hattindan gelebilecek
krallar olmalar1 da miimkiindiir.

TOPADA YAZITI iGIN YENi KRONOLOJI ONERISi

TOPADA yazitimin tarihlendirmesi Wasusarma’nin
tahttan indirildigi tarih olarak kabul goéren MO 729
yilmin® hemen O6ncesine yapilmaktadir. Bu kapsamda,
TOPADA yazitinda bahsedilen miicadelelerin de daha
cok Tabal krallar1 arasindaki bir i¢ catismayr konu
edindigi kabul edilmekte, bu miicadelenin nedenleri
ve diisman krallarin kimlikleri konusunda detayh
¢oziimlemeler yapilamamaktadir. Ancak, Asur’un
Tabal tahti icin Wasusarma’nin yerine diger giiglii

3 Weeden 2010: 50; Akgay 2014: 58, Tablo 2.

% Jasink 1995: 131; Hawkins 2000: 442-444, X9, X10; Payne
2012: 50-51, 87-88.

7 Akgay 2012: 16, dipnot 62.

8 Bu gergevede, ozellikle Karaman’daki KARADAG, KIZIL-
DAG ve Aksaray Thlara’daki BURUNKAYA yazitlari ile bilinen
bir diger biiyiik kral Hartapu’nun soyundan gelmesi muhtemel
krallarin bu ittifak igerisinde olabilecekleri goz ard: edilmemeli-
dir. TOPADA’da anlatilan savasin sebepleri her ne olursa olsun,
esas hedefin biiyiik kral Wasusarma olmasi nedeniyle, farkli
soylardan gelen iki biiyiik kral ailesinin bu miicadele igerisinde
kars1 karsiya gelmis olmalari da muhtemeldir.

% ARAB, I, 786; Tadmor 1994: 171; Jasink 1995: 178; Aro 1998:
312, A13.

krallardan birisini “segmemis” olmasindan daha ziyade
“secememis” olmasi varsayimindan hareket etmek
TOPADA yazitinda anlatilan miicadelenin esas sebepleri,
kronolojisi, Wasusarma’nin akibeti ve yerine gegirilmeye
calisgtlan Hulli’nin kimligi noktasindaki sorunsallarin
aciklanabilmesinde temel bir bakig a¢is1 saglamaktadir.

Wasusarma’nin ismi en erken III. Tiglat-Pileser
doneminde MO 738 yilna tarihlendirilen metinlerde
hara¢ almman krallar arasinda goriilmektedir®. Kralin
Tabal tahtindan indirilme sebebi de Asur basarilarina
kars1 kayitsiz kalarak haracin1 vermemesidir.

Resim 2: Topada Yazit1 / Topada Inscription

Tahttan indirilme asamasinda en dikkat c¢ekici
husus, biiyilk kralin yerine “hi¢ kimsenin oglu
Hulli” seklinde tanimlanan birisinin Tabal tahtina
gecirilmeye ¢alisilmasidir. Boylece III. Tiglat-Pileser’in
Wasusarma’y1 tahttan indirerek, yerine atadigi Hulli
iizerinden bolgede tamamen kendisine bagl yeni bir
hanedanlik kurmaya c¢alistigi anlasilmaktadir®’. Ancak
Asur yazili kaynaklarinda Wasusarma ile savasildigini,
krali sehrinin ele gecirildigini, siirglin edildigini
veya Oldiiriildiigiinii gosteren herhangi bir anlatima
rastlanmamaktadir. Oysa maglup edilen krallarin siirgiin
edildigini veya Oldiriildiglini sdylemek Asur’un en
giiclii propaganda bigimlerinden birisidir®. Boyle bir
akibetin yasanmis olmasi durumunda, Asur kralinin
bu durumu biiyiilk bir propaganda malzemesi olarak
kullanmis olmas1 beklenebilir. Bu ¢er¢evede biiyiik kral
ve ona bagl diger krallarin bu sézde taht degisimini

% ARAB, I, 772; Tadmor 1994: 108-109, 171; Jasink 1995: 176;
Aro 1998: 311-312; Salvini 2006: 83.

¢ D’Alfonso 2012: 186.

2 Bryce 2012: 75.
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Resim 3: Karahoyiik (Agilly) / Karahoyiik (Agill)

kabul etmeyerek, Tabal tahtina oturtulmaya c¢alisilan kisi
ve ona destek olan krallar ile miicadele igerisine girmis
olabilecekleri diigiiniilebilir. Bilyiik kral Wasusarma’nin
yani sira, Warpalawa’nin (Urballa) da Asur’a agir vergiler
6demek zorunda kaldigi diger yazili kaynaklardan®
bilinmektedir. Dolayisiyla dost krallarin biiyiik kral
Wasusarma’ya olan baglhiliklarinin 6tesinde, Asur’un
politik ve ekonomik baskilarina karsi ¢ikan bir siyaset ile
boyle bir degisime kars1 ¢iktiklar1 dnerilebilir.

Asur destegi ile Tabal tahtina oturtulmaya ¢aligilan Hulli
icin “hi¢ kimsenin oglu” seklinde yapilan tanimlama,
onun krali soydan olmadigini gosteren en &nemli
referanstir®. Hulli’nin Tabal tahtina oturmak i¢in 6dedigi
vergiler/haraglar ise kendisine verilen Asur desteginin
agir diyetidir. Metinlerde, Hulli’nin hangi baglantilar
veya siyasi gii¢ ile tercih edildiginin belirtilmemis olmasi
onun kimligi konusundaki soruyu yanitsiz birakirken,
Tabal yazitlan igerisinde Hulli tarafindan yazdirilmig
herhangi bir yazili kaynagin olmamasi da dikkat
¢ekicidir. Zira mesru olmayan yollarla tahti ele gecirmeye
caligsan bir kisinin, tahta ¢ikmay1 basarmasi durumunda
siyasi propaganda igin gesitli anitlar yaptirmis olmasi
beklenilebilecek bir durumdur. Bu eksiklik, Hulli’nin
esasinda bu agamada Tabal tahtina ¢ikamamis olmasi ile
agiklanabilir.

Hulli’nin kimliginin ¢6ziimii noktasinda yapilabilecek
yorumlar simdilik gii¢lii kanitlardan uzaktir. Ancak, MO
740 dolaylarina tarihlendirilen KULULU-4 STELI’nde®
“Bu steli Ruwas’in kardesinin oglu Huli yaptird1”
seklindeki ifade dikkat ¢ekicidir®. Ruwa(s) daha once

% ARAB, I, 772, 802; Tadmor 1994: 108-109, 171; Jasink 1995:
176.

% Hawkins 1979: 67; Weeden 2017: 725.

¢ Hawkins 2000: 445, X10.

% Akgay 2012: 249-250, KA-31.

de belirtildigi tizere II. Tuwati’nin yerel beylerinden
birisidir. Steli yaptiran “Huli” ile Tabal taht1 i¢in tercih
edilen “Hulli” eger ayn kisilerse Hulli’nin siradan birisi
olmadig1®’ diisiiniilebilir. Boylece Tabal taht1 i¢in gii¢li
bir yerel beyin yegeninin tercih edilmis olabilecegi
ve onun araciligtyla Tabal’in denetim altina alinmaya
calisildigr da oOnerilebilir. Wasusarma’nin dostu olan
tic kralin hakimiyet alanlarina bakildiginda da Asur’un
bu sozde taht degisimi sirasinda ¢ok fazla segeneginin
olmadig1 anlagilmaktadir.

I1I. Tiglat-Pileser dénemi icerisinde MO 729 yilina
tarihlenen kayitlar ardindan Hulli’nin ismi II. Sargon
déneminde MO 713 yilina tarihlendirilen metinlerde®
oglu Ambaris ile birlikte tekrar kargimiza ¢ikmaktadir.
Aradan gecen yaklagik on alti yillik siire igerisinde
Hulli’nin neler yaptig1 bilinmemektedir. Ancak II.
Sargon tarafindan Hulli’nin kraliyet tahtina yeniden
oturtulmasi, Hulli’nin III.Tiglat-Pileser doneminde
basarisiz oldugunu ¢ok a¢ik bir sekilde yansitmaktadir.
Diger taraftan, Asur kralinin “daginik durumdaki Bit-
Burutas halkini topladim” seklindeki ifadeleri, ilk kez
II. Sargon doneminde Bit-Buruta$ ismi kullanilmig
olsa da, bu iilkenin daha 6nceki donemlerde de var
oldugunu gostermektedir. Hangi sebeplerle dagildig:
bilinmeyen Bit-Buruta§ halkinin yeni diizenlemeler
sonrasinda, tekrar Hulli’nin hakimiyeti altinda
toparlanmis® olmasi, Bit-Buruta§’in daha once
Wasusarma’nin hakimiyet sahasi igerisinde kaldigin1™
ve Hulli’nin ikinci kez bu iilkede gorevlendirildigini
yansitmaktadir.

7 Melville 2010: 93.

8 ARAB, II, 24.

% Tadmor 1958: 99; Hawkins 1982: 419; Hawkins/Postgate 1988:
37; Weeden 2017: 725.

0 D’ Alfonso 2012: 179.
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Hulli ile iligkili yazili kaynaklar arasindaki kronolojik
bosluk ¢ok daha detayli yorumlarin yapilabilmesine
engel olmaktadir. Ancak Hulli’nin Asur’a siirgiin edilmis
olabilecegi” ve bu siirgiiniin V. Salmanassar Déneminde
(MO 726-722) gerceklestigi daha &nce Onerilmistir’.
Bu kapsamda TOPADA yazitinda bahsedilen olaylarin,
Wasusarma’nin sdzde tahttan indirilisi ve Hulli’nin
tahta gecirilisi ile baslayan miicadeleler donemi ile
iligkili olabilecegi kanaatindeyiz. Biiyiik kralin tahttan
indirilme girigimi ardindan, Parzuta iilkesi/sehri etrafinda
sekillenen ittifakin Hulli o6nderliginde sekillenmis
oldugu diisiiniilebilir. TOPADA yazitindaki anlatimlar
cergevesinde, Wasusarma’nin tahtinm1 elinden almaya
calisan gruplara kars1 daha 6nce harekete gectigi, kendi
hakimiyet bolgesi igerisinde yaptigi miicadeleler ile”
biiyiik krallik tahtini korumak zorunda kalmis oldugu
anlasilmaktadir.

TOPADA yazitinin bu bakis agis1 ile degerlendirilmesiyle,
en az ii¢ yil siirmiis olan miicadelelerin MO 726/725
yili dolaylarinda sona ermis olabilecegi sonucu ortaya
ctkmaktadir. Bu asamada MO 727 yilinda III. Tiglat-
Pileser’in 6liimii ardindan V. Salmanassar déneminde,
Asur’un  merkezi  bdlgesinde  yasanilan  siyasi
karigikliklar ve taht miicadeleleri sebebiyle Tabal’deki
Asur otoritesinin zayifladigr bir dénemin yasandigi™
da bilinmektedir. Hulli’nin III. Tiglat-Pileser’in 6liimii
ardindan Asur destegini kaybetmesi, Wasusarma ve
dostlarinin kazandigi zaferde ¢ok Onemli bir faktor
olmalidir. Diger taraftan TOPADA yazitinda, Parzuta
etrafindaki ittifakin ve Parzuta halkinin dagitildiginin
belirtilmesiyle, II. Sargon’un dagilan Bit-Buruta$ halkini
toparlamasi arasinda da bir uyum goriilebilmektedir.
Bu cercevede Hulli'nin V. Salmanassar dénemi
icerisinde Asur’a siirlilmesi ihtimalinden daha ¢ok,
basarisizliglr ardindan kagmig olabilecegi goz Oniinde
bulundurulmalidir. II. Sargon tarafindan yeniden tahta
¢ikarilan Hulli’nin bu ikinci déneminin de uzun siireli
olmadigt bilinmektedir. Asur krali, Hulli’nin oglu
Ambearis’i Tabal tahtina gecirmis”, kiz1 “Ahad-Abisa”
ile evlendirerek Tabal’deki giiciinii daha da arttirmaya
calismistir. Ancak bu diizenleme de uzun siireli olmamas,
Ambaris Urartu ve Muski krallart ile ittifak arayisina
girmesi sebebiyle tiim ailesi ile birlikte Asur’a siirglin
edilmistir. Bu asamada Bit-Buruta$ {ilkesine Asur’dan
getirilen halklar yerlestirilmis’, Kimmer, Muski ve
Urartu tehdidi karsisinda Tabal’de yeni &nlemler
almmmaya caligilmistir.

"l Kalag 1941: Palu 7, 16-18; Hawkins 1979: 163.

2 Hawkins 1979: 163; Hawkins 1982: 416.

7 Woudhuizen 2007: 24-25.

74 V. Salmanassar dénemi yazili kaynaklar i¢in bkz. Schramm
1973.

5 ARAB, II, 25; Tadmor 1958: 99; Hawkins/Postgate 1988: 37,
Weeden 2010: 42.

* ARAB, 11, 24, 25; Fuchs 1994: 60-74, 303-307; Frame 1999: 31.

PARZUTA VE BIT-BURUTAS

Parzuta, biiylik kral Wasusarma’nin karsisindaki
krallarla yaptigi miicadelenin merkezindeki tlke/
sehirdi. TOPADA yazitinda “Parzutahilar’m Ulkesi”
seklinde gecen ifadeler bu iilkenin genis bir cografi
bolgeye yayildigin1i gostermektedir. Miicadelelerin
daha ¢ok daglarin {izerindeki siirlarda ve karakollarda
yogunlagmasi ise iilkenin ve Ozellikle sehrinin daglhk
cografyasi i¢in en onemli referanstir. Wasursama’ya ait
SUVASA ve GOSTESIN yaztlar1 Acigol’deki Agilli
Hoyiik’tiin (Karahdyiik) batisinda kalan hattin biiyiik
kralin hakimiyet alan1 icerisinde kaldigini1 yansitmaktadir.
Bununla birlikte dost krallardan Kiyakiya’nin Aksaray
tizerinden, Warpalawa’nin ise  Nigde-Kemerhisar
hattindan krala destek verdikleri anlasilmaktadir.
Boylece Parzuta Ulkesi ve sehrinin, diger krallarin
hakimiyet alanlar1 da g6z oniine alindiginda, Nevsehir-
Acig6l hattinin giineyi, Nigde-Kemerhisar’in kuzeyi,
Aksaray’in dogusu, Kayseri’nin giineybatisinda kalan,
daha ¢ok Golliidag ve ¢evresini igeren bir bolge (Res. 7)
olabilecegi anlagilmaktadir.

Bit-Buruta§ daha Onceki donemlerde adi herhangi
bir yazili kaynaktan bilinmeyen, ilk defa II. Sargon
doneminde karsimiza ¢ikan ve daha c¢ok esas Tabal
bolgesinin igerisinde yer aldig1 anlasilan” bir tilkedir. II.
Sargon’un Tabal’de yeniden sagladigi siyasi ve askeri
denetim ile birlikte karsimiza ¢ikan Bit-Buruta$’a,
disaridan getirilen halk topluluklarinin yerlestirilmis
olmasi1 yasanilan biiyilk degisimi de yansitmaktadir.
Bu donemin siyasi aktorleri ¢evresinde yasanilan
politik degisimler sebebiyle Bit-Burutas’in sirasiyla,
Hulli, Ambaris ve Warpalawa’nin idaresine verildigi
yazilt kaynaklar yoluyla bilinmektedir. Parzuta ve Bit-
Buruta$’in temel anlamda ayni1 yerler olup olmadig1 ve
Tabal tarihi cografyasi igerisinde nerede konumlandiklari
konusunda ise bir fikir birligi bulunmamaktadir. Bu
kapsamda Parzuta sehri/lilkesinin yeri i¢in J. D. Hawkins
TOPADA yazitinin bulundugu cografya igerisinde Agill
(Karahoyiik) ve yakin ¢evresini (Res. 3) 6nermistir’. F.

77 Weeden 2010: 59; D’ Alfonso 2012: 182.

8 Parzuta adinin okunusu konusunda tam bir fikir birligi bulun-
mamaktadir. Kelimenin “-zu-“ sesiyle okunmasina katilmayip
“wi“ seklinde bir okuma 6nerisi (Aro 1998: 110), “-za-“ sesi
ile okuma Onerisi (Payne 2012: 57) de yapilmisti. TOPADA
yazitinin dikkat gekici bir baska 6zelligi, yazitta kullanilan isa-
retlerin arkaik formda olmasidir. J. D. Hawkins TOPADA yazit1
ile birlikte SUVASA yazitinin da arkaik karakterli olmasi sebe-
biyle bu iki yaziti Wasusarma ve babasi1 Tuwati’nin bilinen diger
yazitlarindan ayr1 gérmektedir ve bu durum yazi ustasimin bir
cesit arkaizm arayist bigiminde degerlendirilmektedir (Hawkins
2000: 461). GOSTESIN yazit1 da bu arkaik karakterli yazitla-
ra daha sonra eklenmis (Weeden 2010: 43, 46) bir drnektir. J.
D. Hawkins, “patra/i-zu(?)-tax” seklinde okunan ismin, Hitit
donemindeki URUpars(u)hunta/parsuhanda/purushanda ve Eski
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Resim 4: Ovaodren-Yassihdylik / Ovaoren-Yassihoyiik

C. Woudhuizen” ise “Parwita” seklinde okudugu tilke/
sehrin Kizilirmak kavsi i¢erisinde olmasi gerektigini 6ne
stirmistiir. K. Strobel®® Parzuta’nin Ovadren-Yassihoyiik
(Res. 4) olabilecegini 6nermistir. M. Weeden ise yaptigi
yeni okuma Onerileri ¢ergevesinde, Parzuta ve Ta-x
iilkeleri/sehirleri i¢in iki farkli senaryo iizerinden bazi
onerilerde bulunmustur. Buna gore Ta-x ile Parzuta
iilkelerinin Kizilirmak Nehri yakinlarinda, Wasusarma
yazitlarinin oldugu boélge igerisinde olabilecegi ve
Ovaoren-Topada-Golliidag arasindaki bdlgenin (Res. 1,
7) daha fazla dne ¢iktigini belirtmigtir®!.

TOPADA yazitinin yukarida bahsedilen yeni yaklasim
ve tarihsel siire¢ igerisinde degerlendirilmesiyle, Parzuta
ve Bit-Buruta§ igin farkli Onerilerin yapilabilmesi
miimkiindiir. Hulli’nin basarisizligi ile sonuglanan
miicadelelerin Parzuta Ulkesi ve sehri etrafinda gelisim
gosterdigi son derece nettir. I1. Sargon doneminde yeniden
saglanan hakimiyetin ise tekrar goreve getirilen Hulli
araciligryla bu sefer Bit-Buruta$ {izerinden kurulmaya
caligilmasi, farkli donemlerde ve farkli yazili kaynaklarda
adi gecen bu iilkenin/sehrin temel manada ayni cografi
bdlgeyi ifade etmis olabilecegini gostermektedir.

II. Sargon doneminde Tabal cografyasinda yasanan
degisimler iizerinden, Tabal tarihi cografyas1 konusunda
daha genis yorumlarin yapilmasi miimkiindiir. Daha
onceki donemlerde Tabal’deki krallardan harag/vergi alma
seklindeki ekonomik ve siyasi baski modeli, II. Sargon ile

Asur donemindeki purushattum ile benzerliginin ihtimal dis1 ol-
madigin da belirtmektedir (Hawkins 2000: 455).
 Woudhuizen 2007: 24-25.
80 Strobel 2008a: 202.
81 Weeden 2010: 56-59; Weeden 2017: 724.

¢ok daha farkl1 bir boyuta taginmistir. Bu donemde, Urartu,
Muski ve Kimmer tehditleri karsisinda bolgede yeni idari
diizenlemeler yapilmis, yeni kaleler kurulmus, mevcut
kale ve kentler giiglendirilmistir. Ozellikle II. Sargon’un
MO 718 yili dolaylarinda, daha o6nceki dénemlerde
Wasusarma’mn miittefiki olarak da goriilen Shinuhtu’lu
Kiyakiya (Kiakki) lizerine yaptigi sefer Tabal’de bu
donemde yasanilan degisimin ilk Ornegidir. Kralin
siiriilmesi ve sehrin yakilmasi ardindan Shinuhtunun
kontrolii Atuna’li Kurti‘ye (Tunni Ulkesi’nden Kurti)
verilmistir®>.  Atuna’li  Kurti, Nevsehir-Avanos’da
bulunmus olan BOZCA/BOHCA STELI’nde de adi
gecen bir kraldir®®. Hatta III. Tiglat-Pileser donemi yazili
kaynaklarinda adi gegen Tuna’li (Atuna’li) Usshitti’nin
Kurti’nin babasi olabilecegi de 6nerilmigtir®*,

Kiyakiya’nin siiriilmesiyle birlikte Aksaray ve yakin
¢evresinin idaresi tamamiyla Asur kontroliine gegmistir.
Binlerce kisinin Kiyakiya ile birlikte sehirden siiriilmiis
olmasi, II. Sargon’un bolgede yeniden tesis etmeye
calistigi hakimiyet modelini yansitirken, Aksaray’in
jeopolitik dnemini de gostermektedir. Zira Aksaray, Tuz
Goli ve Konya iizerinden Tabal’e ulasabilecek Muski
(Frig) tehdidi karsisinda bir siir bolgesi konumundadir.
Nitekim MO 717 yilina tarihlenen metinler®® ile daha

8 ARAB, 11, 7, 55; Kalag 1941: 982, Palu 4; Jasink 1995: 180,
183.

8 Aro 1998: 348; Payne 2010: 91-100; Weeden 2010: 42; Payne
2012: 96-98.

8 Weeden 2010: 41. M. Weeden 6zellikle Avanos’daki BOHCA/
BOZCA yazitindan hareketle, Avanos-Camihdyiik yerlesiminin
(Erol/Senyurt 2011; Akgay 2012: 132-133, 159-162) iki Atuna
sehrinden birisi olabilecegini diisiinmektedir (Weeden 2017:
726-731, dipnot 44).

8 ARAB, II, 8; Kalag 1941: 982, Palu 5; Jasink 1995: 180.
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net bir sekilde gérmeye bagladigimiz Muski tehdidi, II.
Sargon’un Tabal’dekiidari degisimlerinin ve askeri amagli
imar faaliyetlerinin en temel sebeplerinden birisidir. Bu
sebeplerden bir digeri ise Kimmer istilalaridir®. Bu
tehditler ve Urartu etkileri ile Tabal’deki krallarin Asur’a
kars1 siirekli degisen bir siyaset izledikleri diger yazili
kaynaklardan bilinmektedir.

III. Tiglat-Pileser ve II. Sargon donemine tarihlenen
Asur metinlerinde?” ismi “Urballa” olarak gecen
Warpalawa, Tuwana merkezli kralligin basmdaki
kraldir. TOPADA yazitinda Wasusarma’nin dostu
olarak goriilen Warpalawa’ya ait yazitlarin dagilimi
Bulgarmagden’den®® Nigde’ye kadar uzanan genis
bolgenin onun hakimiyetinde oldugunu gostermektedir®.
MO 709 yilma tarihlendirilen bir tabletteki anlatimlar®
ise Warpalawa’nin, II. Sargon dénemindeki konumunu
yansitmaktadir. Bu tabletteki anlatimlara gére Atunalilar
ve I$htuandalilar Bit-Paruta sehrini Warpalawa’dan
alma girisimi icerisindedir®'. Boylece MO 713 yilinda
Ambaris’in siirlilmesi ardindan Bit-Burutas’in (Paruta/
Parzuta)®® Tuwana krali Warpalawa’ya verildigi ve Bit-
Burutas’in Tuwana’ya yakin olmasi gerektigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir.

MO 718 yilinda agir vergiler karsiiginda kendisine
Shinuhtu’nun (Aksaray) yonetimi verilen Atuna’li
Kurti’nin hakimiyet sahasinin sinirlar1 da Bit-Buruta$’in
yeri konusunda bazi fikirler vermektedir. Nevsehir-
Avanos’daki  BOHCA/BOZCA  yaziti*, Atuna’l
Kurti’nin bu donemde Aksaray’dan Kizilirmak Nehri’ne
kadar uzanan bir bolgede hakim oldugunu yansitmaktadir.
Atunalilar’in, Bit-Buruta$’1 tehdit etmesinin arkasindaki
giiclin esasinda Muskiler’den kaynaklandigi da Asur
metinlerinden® bilinmektedir. Metinlere gore Kurti MO
713 yil1 dolaylarinda Warpalawa’nin hakimiyetinde olan
Bit-Buruta$’1 alma niyetindedir. Boylece, Bit-Burutas’in
Kurti’nin hakimiyet alaninin daha dogusunda kaldig: da
anlasilmaktadir.

TOPADA yaziti i¢in 6nerilen yeni bakis agis1 ve kronoloji
cercevesinde, Wasusarma donemindeki Parzuta ile II.
Sargon donemindeki Bit-Buruta§’in temel olarak aym
iilkeyi veya cografi bolgeyi ifade etmis olabileceklerini

8 Grayson 1991a: 90; Bryce 2012: 44.

8 Akgay 2014, 58, Tablo 2.

8 Kalag 1977: 61-66; Jasink 1995: 140-141; Hawkins 2000: 521-
525; X45.

% Woudhuizen 2007: 24.

% Hawkins 1982: 420; Saggs 1958: 182-185, Nr. 39.

1 Parpola 1987: 4-7, Nr.1; Jasink 1995: 181-182.

°2 H. W. Saggs’in yaptig1 ¢eviride “Bit-Paruta” yerine yalnizca
“Paruta” ifadesi kullanilmistir (Saggs 1958: 182-187, Nr. 39).

% Aro 1998: 348; Payne 2010: 91-100; Weeden 2010: 42.

% ARAB, II, 214; Kalag 1941: 987.

daha 6nce de ifade etmistik. Bu kapsamda, Asur yazili
kaynaklar1 ve yerel yazili kaynaklar ile destekleyerek
one c¢ikarttigimiz Nevsehir’in glineyi ve Nigde nin
kuzeyindeki cografi bolgede li¢ 6nemli arkeolojik merkez
gbze carpmaktadir. Bu merkezlerden ilki TOPADA
yazitina en yakin konumdaki Agilli Hoyigi diir.
Diger iki yerlesim ise kaz1 caligmalarinin da yapildigi
Gollidag ve Ovadren-Yassihdyiik’tir. Bu {i¢ merkezin
disinda Wasusarma’ya ait yazitlarin da bu cografi sinirlar
igerisinde yer almasi, Parzuta/Bit-Burutas iilkesinin
lokalizasyonu acisindan énemlidir.

GOLLUDAG

Nigde’nin yaklastk 60 km kuzeyinde, volkanik
karakterli dagin tzerindeki Gollidag®™ bolgedeki en
onemli Demir Cagi yerlesimlerinden birisidir. Zorlu
topografyas1 ile disaridan gelebilecek miidahalelere
kargt dogal korunakli konumu®® Gélliidag’m en temel
karakterini olusturmaktadir. Yerlesimin etrafi ayrica
5 km uzunlugunda bir sur ile gevrilidir”. Jeofizik
calismalarinda sur iizerinde, doguda ve batida iki
ana kapinim ve farkli alanlarda daha kiigiik kapilarin
varligi da tespit edilmistir®®. Yukari sehir igerisinde,
birbirini dik caddeler ile kesen, daha kiigciik boyutlu
sokaklarla ayrilmig yapi adalart yer almaktadir®®. Bu
alan R. O. Arnk tarafindan “Saray Yapis1” olarak da
isimlendirilmigtir. S6z konusu saray, dikdortgen planli
olup yaklasik 260 x 110 m boyutlarindadir ve girisi “Bit
Hilani” tarzindadir'®. Genis avlular1 ve ¢ok sayida odasi
bulunan sarayda kalin bir yangin tabakas: ile birbirinden
ayrilan iki farkli taban seviyesi tespit edilmistir'®'. Bazi
mekanlarin duvar yiizlerinde tespit edilen kalin sivalarin
da siddetli bir yangindan etkilendigi belirtilmistir'®.
Sarayin glineyindeki, megaron planli iki yapida da biiyiik
bir yanginla ayrilan iki mimari evre agiga ¢ikarilmigtir'®,
Bu sonuclar Golliidag’daki Demir Cagi yerlesimin
biiylik bir yangin ile ayrilan iki evreye sahip oldugunu
gostermektedir.

%5 2.142 m yiikseklikteki bir krater goliiniin etrafindaki dag kenti
ilk kez 1933 yilinda tespit edilen kap1 aslanlar1 ile taninmaya
baglanmistir. 1934 yilinda R. O. Arik baskanligindaki bir ekip
tarafindan gergeklestirilen tek sezonluk kazi ¢aligmalart (Arik
1936: 3-19) ardindan, 1968 ve 1969 yillarinda B. Tezcan tara-
findan (Tezcan 1968: 213) iki sezon daha kazilara devam edi-
lebilmistir. Golliildag’daki son g¢aligmalar 1990’11 yillarda W.
Schirmer (Schirmer 1993; Schirmer 1996; Schirmer 2002) tara-
findan daha ¢ok topografik ve jeomanyetik arastirmalar seklinde
gerceklestirilmistir.

% Tezcan 1968: 213.

7 Aro 2010: 260.

% Schirmer 1993: 125.

% Schirmer 1996: 340-343, Res. 1-7; Borker-Kldhn 2004: Abb.12-14.

10Aro 2010: 262.

101 Tezcan 1968: 214-216.

12Arik 1936: 5.

103Tezcan 1992: 5-6, Lev.2.
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Gollidag’da bulunmus heykeltiraglik eserleri yerlesim
kronolojisi agisindan son derece 6nemlidir. Bu eserlerin
en dikkat ¢ekici 6zellikleri kabaca islenmis olmalar1 ve
bircogunun detaylarmin verilmemis olmasidir. Ozellikle
ortostatlarin, lizerinde kabartma bulunmamasi sebebiyle
yarim birakildiklar1 6nerilmistir'®. Golliidag’in son
mimari evresi i¢in en Onemli referanslar1 olusturan
kap1 aslanlari, R. O. Arik tarafindan MO 9. yiizyila
tarihlendirilmistir'®. E. Akurgal'®® ve W. Schirmer'”’
ise giiclii Asur etkilerini isaret ederek MO 8. yiizy1lin
sonu ile MO 7. yiizyilin baslarmni, S. Aro'® MO 700-
650 araligim1 one ¢ikarmistir. Ancak kapi aslanlarinin
ikonografik detaylar1 6zellikle Sak¢agdzii kapi aslani'®
ile son derece benzerdir ve MO 8. yiizyilin sonlarina
tarihlendirilmesi daha miimkiindiir'’®. Kazilarda
bulunmus seramikler de MO 8. yiizy1lin ikinci yaris1 ile
MO 7. yiizyilin baglarina isaret etmektedir''".

Bugiine kadar Golliidag i¢in kesin bir lokalizasyon
onerisi yapilmamis olsa da T. Ozgiic, Tuwana
kralligina bagli bir sehir olabilecegi yoniinde
onerilerde bulunmugtur'?. W. Schirmer, Gollidag’in
ozellikle cografi konumundan hareketle, Tarhunzas’in

104Tezcan 1992: 4.

105 A1k 1936: 16.

106 Akurgal 1961: Abb. 136.

107Schirmer 2002: Abb. 22.

108 Ar0 2010: 266-267.

19 Akurgal 1961: Abb. 135.

10 Akgay 2012: 187, KA 14, Lev 13A; 13B1.
M Tezcan 1992: 1.

120zgii¢ 1971: 74, dipnot 130.

kiilt merkezi olabilecegini'’® Onermistir. S. Aro''*
ise Warpalawa’nin oglu Muwaharani veya onun
oglu tarafindan kurulup yerlesilememis bir sehir
olabilecegini ifade etmistir TOPADA yazitindaki
anlatimlar cergevesinde, Gollidag’in biiylik bir
yangin tabakasi ile sonlanan erken evresinin Parzuta
etrafindaki miicadeleler dénemiyle iliskili olabilecegi
onerilebilir. Ge¢ agamasinin ise II. Sargon doneminde
yeniden diizenlenen Bit-Buruta$ ile iligkili olmasi
muhtemeldir. Golliidag’in Tabal tarihsel cografyasi
icerisindeki konumu disinda, TOPADA yazitina olan
uzakligi, dogal korunakli daglik yapis1 ve giiclii surlari
Parzuta iilkesi/sehri i¢in yazitta gegen anlatimlar ile
de uyumludur. Bugiin yiizeyden dahi gézlemlenebilen
kentsel mimarinin, Tabal’in diger sehirlerindeki
mimari gelenekten tamamen ayri kalan modeli'”® ve
heykeltiraglik eserlerinde goriilen gii¢lii Asur etkileri,
II. Sargon donemi igerisindeki bilyiikk doniisiim ile
iliskili olmalidir. Bit-Buruta§ bu dénemdeki krallar
arasinda en 6nemli ¢atisma konularindan birisi olurken,
bu catigmalarin Muski, Kimmer ve Urartu baskilar
ile yasanmis oldugu daha Onceki kisimlarda da
belirtilmistir. Bit-Burutas’a Kuzey Suriye’den getirilen
halk topluluklarinin yerlestirilmis''® olmasi1 da, II.
Sargon donemindeki Bit-Buruta§’in 6nemini bir kez
daha gostermektedir.

13Schirmer 2002: 214.

114 Aro 2010: 267.

15Schirmer 2002; Wittke 2004: 166.
16y’ Alfonso 2012: 183.
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OVAOREN-YASSIHOYUK

Bolgenin O6nemli arkeolojik yerlesimlerinden birisi
Nevsehir ile Aksaray illerinin sinirlari {izerinde yer alan
Ovaoren-Yassihoytik’tiir. Ovaoren’in (Res. 6) Tabal
tarihi cografyasi igerisindeki konumu i¢in M. Weeden ve
K. Strobel tarafindan bazi 6nerilerin yapildig1 yukarida
da belirtilmisti. SUVASA ve GOSTESIN yazitlarma en
yakin yerlesim olan Ovadren, TOPADA’nin yaklagik
25 km kuzeybatisindaki konumu ile Parzuta veya Ta-x
sehirleri i¢in 6ne ¢ikarilan bir aday olmustur. Bununla
birlikte, tarafimizca 2009 y1linda tespit edilen GOSTESIN
yaziti''’, Karadag iizerindeki sinir duvarlari'®® (Res.5)
ve Avanos-Camihoyiik’de!” tespit edilen Orta Demir
Cag1 yerlesim tabakast Tabal tarihi cografyasi igin
diger referanslari olusturmustur. Gostesin (Ovadren)
Ovast igerisinde (Res. 6) ayrica, daha ge¢ donemlere ait
Zeus-Strategos kaya kabartmasi'?, iki Bizans kilisesi'?!,
Filikoreni, Akdam, Ovadren ve Ozancik gibi yer alti
sehirleri'?? de bulunmaktadir.

Kizilirmak Nehri’nin yaklagitk 25 km giineyindeki
Ovaoren, Nevsehir’in bati ve Aksaray’in kuzeydogu
hattin1 kontrol altinda tutan bir cografi konuma sahiptir.
2007 yilindan itibaren bagkanligimiz altinda kazi
caligmalarimin yiritiildiigii Yassthoyiik ise 475 x 350 m
boyutlari, yaklagik 17 hektarikaplayanalani'?ileNevsehir
sinirlart igerisindeki en biiyiik hoyiiktiir. Yassthoytik’te!?*
(Res. 4) agiga cikarilmis olan savunma sistemlerinin
Geg Hitit Donemi’nin sonlarina kadar kullanildig: tespit
edilmistir. ki kuleli kap1 (Res. 8), yaklastk 1250 m
uzunlugundaki tag bedenli sur ve 750 m uzunlugundaki
toprak yigma sur, yerlesimin Orta Demir Cagi’ndaki
6nemini ortaya koymaktadir. Kapida tespit edilen mimari
evreler igerisinde, 6zellikle kapi agikliklarinin kapatildigi
donem ise son derece dikkat ¢ekicidir. Bu evrede, kapi
kanatlar1 diizensiz bir sekilde, tas orgii ile kaplanmis ve
kap1 agikliklart duvar oriilmek suretiyle kapatimistir
(Res. 9). Kapinin son kullanim evresinden elde edilen
buluntular bu dénemin MO 8. yiizyilin sonlar1 ile MO
7. yiizyilin baglarma tarihlenebilecegini gostermigtir'®.
Bununla birlikte Yassihdyiik’te agiga ¢ikarilan Geg
Tung Cagi tabakalar1 ve bu doneme ait sandik duvar
teknigindeki surlar'?, Ovadren’in Hitit Donemi’nden

7Senyurt 2010.

8Senyurt 2010: 263, Res. 9.

Erol/ Senyurt 2011; Akgay 2012: 118, 132.

120Rossner 1988: 129.

12IRott 1908: 249-257.

12Senyurt 2000: 370-371; Bixio/ Calio/ Pascale 2012: 5-31.

123 Akgay 2015: 48.

124Senyurt 2010; Akgay 2012: 129-132; Senyurt/Kamig/Akgay
2014a: 62-67; Senyurt/Akcay/Kamig 2014b: 101-108; Akgay
2015: 47-48; Senyurt/Akgay/Kamis 2016: 117-122.

125 Akgay 2015: 53.

126Senyurt/Ak¢ay/Kamis 2014b: 104-105, Res. 4, 8.

itibaren savunma sistemlerine sahip bolgesel bir merkez
oldugunu ortaya koymustur. Demir Cagi surlarinin Geg
Tung Cag1 surlarmin {izerinde yiikselmesi, Ge¢ Hitit
Donemi kapisinin Geg Tung Cagi kapisi ile ayni alanda
yer almasi'” ise Ovaodren-Yassihoyiik’teki tarihsel
devamlilig1 yansitmaktadir.

Ovadren’de Yassthoyiik'?® disinda Topakhoyiik'® ve
Teras Alani olarak isimlendirilen iki farkli arkeolojik
birim daha bulunmaktadir. Yaklagik 110 m ¢apinda ve
15 m yiiksekligindeki Topak Hoyik'*°, Geg Kalkolitik
donemin sonlar1 ile Erken Tun¢ Cagi’nin baslarindan
baglayan ve Orta Tung Cagi’nin erken safhalarina kadar
devam eden bir kiiltir dolgusuna sahiptir'®'. Teras
Alant’nda tespit edilen kiiltiir dolgulart da Topakhdyiik
ile uyumlu bir kronolojik gelisim gdstermektedir. Bu
kapsamda Ovadren’in &zellikle Orta Tung Cagi’nda,
Asur Ticaret Kolonileri Donemi’nde, bir karum veya
wabartuma sahip olabilecegi de daha 6nce 6nerilmigtir'*?,
Ancak simdiye kadar siirdiiriilen kazi ¢aligmalarinda,
yerlesimin isminin tespit edilebilecegi herhangi bir yazili
kaynak ele gegmemistir. Tiim bunlarla birlikte Ovadren
icin yapilacak tarihi cografya onerilerinde, Erken Tung
Cagi’'ndan Roma Doénemi’ne kadar kesintisiz devam
eden yerlesim tarihi ile uyumlu 6neriler yapilmasinin ¢ok
daha uygun olacag1 anlagilmaktadir.

Ge¢ Hitit Donemi’nde, Tabal tarihsel cografyasi
icerisinde Ovaoren-Yassihoylik’iin yeri i¢in biyiik
kral Wasusarma’ya ait GOSTESIN, SUVASA ve
TOPADA yazitlar1 son derece onemlidir. Ovadren’in
glineydogusundaki Karadag’da tespit ettigimiz simir
duvarlar1 da ozellikle TOPADA yazitinda bahsedilen
miicadeleler doneminde yerlesimin stratejik  bir
konuma sahip oldugunu yansitmaktadir. Bu kapsamda
Ovadren’in, II. Sargon déneminden Once biiyiik kral
Wasusarma’nin hakimiyet sahasi igerisinde kaldigim
soylemek miimkiindiir.

Ovaoren’in Kizilirmak kavsine yakin konumu ile
Ozellikle II. Sargon doneminde Muski (Frig) sinirina
yakin olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte,
Tabal Ulkesi’nin bati ve kuzeybati sinirlarmi tespit
edebilme noktasindaki en bilylik problem Tabal ile
Muski arasindaki ayrim noktalarinin kesin olarak tespit
edilememesinden kaynaklanmaktadir'®®. Tuz Goliniin
batisinda kalan Kulu'** ve Haymana iizerinden Gordion’a

127Senyurt/Akcay/Kamig 2016: 116-122.

1220Omura 1998: 45, 49-50; Senyurt 1999: 455.

1220mura 1998: 49-50; Senyurt 1999: 454-455.
B30Senyurt/Kamig/Akgay 2014a: 62.

BlSenyurt/Ak¢ay/Kamig 2016: 111-116.

132Senyurt 2010: 262.

13Genz 2007: 128.

34Kulu yakmlarindaki Cevrekale (Yaragli) yerlesiminin bir Tabal
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kadar uzanan bolgede, Luwi dilinden daha farkli bir dil
kullanan ve arkeolojik buluntular1 ile daha farkl1 bir kiiltiir
grubunu olusturan Frig varligi gorilebilmektedir's.
Bu iki kiltiirin - smirt  konumundaki Konya ve
Karaman Ovasi’ndaki seramik geleneklerinde goriilen
benzerlikler dikkat gekicidir. Ozellikle Konya’daki
Alaaddintepesi’nde bulunmus seramiklerin'*® daha ¢ok
Frig etkisini yansitan 6rnekler olmasi'¥’, bu donemde
bolgedeki kiiltiirel kimligin Friglere daha yakin oldugunu
gostermektedir'®®, Ancak bu smrlarin seramik verileri
iizerinden kesin hatlar ile ¢izilmesi miimkiin degildir.
Zira, Tabal’deki en baskin seramik gelenegini olusturan
Alisar-4 gurubu tiretimlerine Frig baskenti Gordion’da'*’
da rastlanmaktadir.

Ovaodren-Yassthdytk’in 1. Sargon doénemine kadar
Tabal’in biiyiik krallarmm hakimiyet alani igerisinde
kaldig1, Kizilirmak’n kuzeyindeki Kirsehir-Yassithoyiik’iin
konumu g6z Oniine alindiginda daha anlasilabilir bir
nitelik kazanmaktadir. Kirsehir-Yassihoyiik’te bulundugu
belirtilen kursun levhalar'®® bolgenin Tuwati>nin bir yerel

sehri oldugu ve Tabal’in bati sinirlarinin buraya kadar dayandigt
yoniinde fikirler bulunmaktadir (Strobel 2008b: 455). Ancak Ya-
ragli’da yapilan ylizey arastirmalari yerlesimin, Demir Cagi’nda
daha gok MO 6. yiizyiln ilk yarisinda Frig kiiltiir bolgesi igerisin-
de olmasi gerektigini gostermektedir (Ozgiiner 2006: 139-144).

135Prayon/Wittke 1994: 38-40; Sagona/Zimansky 2009: 353.

136 Akurgal 1955: Abb. 21a, 21b, 22.

7Wittke 2004: 95.

13Sams 1974: 180-181.

1%Genz 2007: 133.

140 Akdogan/Hawkins 2009: 7-14; Omura 2016: 17, 20, Fig. 8.

beyi tarafindan yonetilmis oldugunu goéstermektedir'*!.
Kizilirmak Nehri’nin hemen kuzey kiyisindaki Nevsehir-
KARABURNA’daki yazit da bolgedeki Taballi unsurlarin
diger bir gostergesidir'®. Karaburna Kalesi’nin'¥* daha
kuzeyinde ise  Hacibektag’taki ~ Suluca-Karahdyiik
bulunmaktadir. Suluca-Karahdyiik kazilarmm yayinlanmis
malzemesinin son derece az olmasi kesin yorumlar yapmay1
gliclestirmektedir. Ancak, Suluca-Karahoyiik’iin  Frig
seklinde adlandirilan Demir Cag1 tabakasinda'* ele gegen
seramikler igerisinde 6zellikle Frig gri seramik &rneklerine
az sayida rastlandigi ve Alisar-4 stilinde boyali 6rneklerin
var oldugu'¥® da bilinmektedir. Kaman-Kalehoyiik’iin ise
ozellikle MO 7. yiizyilda bir Frig yerlesimine sahne oldugu
belirtilmektedir'*®. Frig tiretimi gri mal grubunun yayilim
alani {izerindeki aragtirmalar da bu déneme kadar Frig
sinirinin Kirsehir-Kaman ve Seyfe Goli'ne kadar uzandigini
gostermektedir'’. Ozellikle gri Frig seramiginin yayilimi
iizerinden MO 8. yiizyildan daha énceki dénemlerde Frig
etkisinin Kizilirmak kavsi igerisinde yogun olmadigi ve
iligkilerin daha ¢ok kiiltiirel boyutta oldugu da 6nerilmistir',

Yazili kaynaklar gergevesindeki Muski-Tabal iliskileri
daha ¢ok II. Sargon donemi kaynaklarindan takip
edilebilmektedir. MO 718 yilina tarihlenen metinlerde

141Simon 2017: 206.

1“2Hawkins 2000: 480-483, X18.

143 Senyurt 2000: 365-366; Akgay 2012: 29, 58, KA21, Lev.25.
144Balkan/Sitimer 1967: 16-18; Balkan/Siimer 1969: 37.

4 Summers 1994: 244.

146Omura 1998: 353-368; Omura 2016: 17.

47Summers 1994: 244.

148Sams 1974: 175,180-181.



109

TOPADA YAZITINA FARKLI BIR BAKIS: GEC HITIT DONEMINDE ORTA ANADOLU'DA GUG DENGELERI

Shinuhtulu Kiakki iizerine yapilan seferlerin vergi
O6dememesi sebebiyle yapildigi anlatilmaktadir. Ancak,
Asur kralimin bu agsamada daha c¢ok Muski-Tabal
yakinlasmasini Onlemeye ¢alistigi anlasilmaktadir'®.
Daha sonraki yillik metinlerine gore'’, MO 715
yilinda II. Sargon, Que (Ovalik Kilikya) iizerinde baski1
kurarak buradaki kaleleri ele geciren Muskili Mita
tizerine sefere ¢ikmis, bolgedeki Harrua, Qumasi ve
Ushnasis kalelerini geri almigtir. Kilikya’da olmasi
gerektigi diisliniilen bu sehirlerden Harrua’nin, Bizans
donemindeki Huria (Hyria) olabilecegi ve MO 2. Bin
yilin dnemli liman kentlerinden birisi olan Ura ile ayni
yer oldugu yoniinde fikirler bulunmaktadir’!. Diger
taraftan Ura’nin Silifke civarinda olamayacagi, Mersin-
Yumuktepe olabilecegi de nerilmistir'®. II. Sargon’un
MO 709 yilina denk gelen 13. saltanat yili metni'® ise
Muskili Mita iizerine sefere ¢ikan Que valisinin iki
onemli kaleyi ele gegirdigini gostermektedir. Boylece
Asur-Muski askeri miicadelelerinin bu dénemde daha
¢ok Tabal’in bat1 ve glineybati sinirlarinda yogunlastigi
anlasilmaktadir. Miicadeleler MO 709 yili dolaylarinda
Muskili Mita’nin II. Sargon’a bagliligin1 sunmasina
kadar devam etmistir'>.

II. Sargon, bu dénemde Mita’nin giineyde Kilikya kaleleri
tizerinde kazandig1 basarilar1 ve Urartu’nun dogudaki
kazanimlar1 karsisinda Tabal’i elinde tutma gayreti
igerisindedir'*. MO 713/712 y1l1 dolaylarina tarihlenen'*®
I1. Sargon yilliklarinda'*” “Usi, Usian ve Uargin sehirleri,
Muski Ulkesi’nin siirlar iizerinde kurdum ve onlarin
kapilarini kapattim, artik hi¢ kimse disar1 ¢ikamayacak”™
seklindeki ifadeler son derece dikkat c¢ekicidir. Asur
kralmin “Muski Ulkesi’nin sirlar1” seklindeki ifadesi,
genel olarak Tabal’in bati smirlarinin kastedildigini
diistindiirmektedir'®®. Bu sehirlerin Muski simirina yakin
olmalar1 disinda nerede olabileceklerine dair herhangi
bir bilgi ise metinlerden elde edilememektedir. Ancak,
Muskili Mita’ya kars1 6zellikle Kizilirmak’in bir sinir
olusturmast, bu li¢ sehrin Kizilirmak Nehri’nin giineyi
ile Tuz Goli arasindaki bolgede, Nevsehir-Aksaray hatti
tizerinde olabileceklerini diigiindiirmektedir. Atuna’li
Kurti’nin Asur kralina kars1t Muskiler ile ittifak icerisine
girmeye calistigin1 gosteren metinler de bu diigiinceyi
desteklemektedir. Bu kapsamda II. Sargon’un aldigi
onlemlerle Tabal sechirlerinin Muskiler’e verebilecegi

49Grayson 1991a: 91; Unal/Girginer 2007: 183; Weeden 2010: 42.

1 ARAB, I, 16.

151 Bahar 2005: 93.

152(Jnal 2003: 24-35; Unal/Girginer 2007: 184.

I3 ARAB, 11, 42; Kalag 1941, 985-986, Palu 12, 64-71.

1 ARAB, 11, 43; Kalag 1941, 986, Palu 12, 72-76.

155Bryce 2012: 42.

13Hawkins 2000: 284, dipnot 31.

SARAB, 11, 27; Kalag 1941, 983-984, Palu 10, 38-43; Fuchs
1994: 324.

158 Aro 1998: 266.

destegi engellemeye c¢alistigi, Bit-Buruta§ krali
Ambaris’in Asur’a siiriilmesi ardindan Atunali Kurti’nin
de Asur kralina bagliligmi sunmak zorunda kaldigi
anlasilmaktadir'>.

Asur kralmin Usi, Usian ve Uargin sehirlerinden
bahsettigi metinler igerisinde “giris kapilarint kapattim,
arttk hi¢ kimse disariya c¢ikamayacak” seklindeki
ifadeleri, Muskiler’e karsi daha ¢ok bolgesel anlamda
siirlarin olusturulmus olabilecegini yansitmaktadir's,
Ancak bu anlatimlarin 6tesinde, II. Sargon’un yeni “kale
sehirler” insa ederken ne biiyiikliikte hazirliklar yapmis
oldugu da bilinmemektedir. S. Aro, bu metindeki ifadenin
bolgesel nitelikte bir smnir kapamasi olabilecegi gibi,
yerel Demir Cag1 yapilarinin igerisinde farkli bir duvar
teknigi ile kendisini gosteren arkeolojik kanitlarmin da
olabilecegini ifade etmistir'®'. Bununla birlikte her ne
kadar II. Sargon yeni kaleler/sehirler kurdugunu belirtse
de, Urartu, Muski ve Kimmer tehditleri karsisinda ¢ok
kisa siireler igerisinde yeni kaleler kurulmasinin miimkiin
olmadig1 da diigiiniilebilir. Tabal’in mevcut savunmali
sehirlerinin daha miistahkem kaleler haline getirilmis
olmasi akla daha yatkindir.

I1. Sargon metinlerinde ad1 gegen bu ii¢ sehirden Usian’in
lokalizasyonu hususunda, Itinenarium Antoninum’da
gecen istasyonlardan birisi olan antik “Osiena” 6nemli
bir yere sahiptir. “Osiana/Asiana” seklinde de gecen
sehir, bugiin Aksaray sinirlar igerisinde kalan Ozancik
yer alti gsehri ve civarma lokalize edilmektedir'®? (Res.
7). Ozancik bolgenin en biiyiik yer alti sehirlerinden
birisi olup, Ovadren (Gostesin) ve Babakonagi (Gelesin)
koytl arazisine kadar uzanan sinirlara sahiptir'®®. Osiana
ile Usian arasinda kurulan iliski tizerinden, Usian’in
bugiinkii Ozancik (Ersele) Hoyiuigii olabilecegi de
Onerilmistir'®, Bu 6neri esasinda M. Forlanini’nin, Hitit
donemindeki UsSuna ile Osiena’nin ayni yer olmasi
gerektigi yonilindeki fikrine dayanmaktadir. Asur Ticaret
Kolonileri ve Hitit Donemi’nden adi bilinen “Washaniya/
UShania™'® ile “U(i)88/una (UsSuna)” arasinda bolgesel
bir iliski olmas1 gerektigi, U(i)$§/una (UsSina/UsSuna)
ile Osiena’nin ayni yerler olabilecegi cogunlukla
kabul gormektedir. G. Barjamovic tarafindan yapilan
calismalarda da Washaniya/UShania’nin, Ovadren-
Topakhdyiik yakinlarinda olabilecegi Onerilmistir!®.
M. Forlanini’nin bu &nerisi igerisinde degerlendirdigi

9 ARAB, 11, 214; Kalag 1941: 987; Akgay 2012: 90.

160 Akgay 2012: 85-87.

161 Aro 1998: 267.

1©2Hijld-Restle 1981:251-252; Senyurt 2000: 370-371.

163Bixio/ Calio/ Pacale 2012: 5-31.

164Borker- Kldhn 2004: 180-181.

165Nashef 1991: 196-197; Forlanini 2008: 58, Map 1; Forlanini
2009: 51; Baryamovic 2011: 326, fn. 1352.

166Baryamovic 2011: 317, 326, dipnot 1349, Map 16.
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i i)

Resim 7: Kizilirmak Nehri’nin Glineyi / South of Kizilirmak (Halys) River

diger bir antik yerlesim olan Kelosin’in'®’ de esasinda
bugilinkii Aksaray-Babakonagi (Gelesin) kdyii olmasi son
derece onemlidir. Ovadren-Topakhdyiik ve Teras Alani
bugiin Babakonagi/Gelesin idari sinirlari igerisinde yer
almaktadir.

Kizilirmak Nehri’nin hemen giineyindeki konumu
ile Ovaoren, Anadolu tarihi cografyasi igerisinde
tiim donemler i¢in bir smir bolgesi niteligi tagimistir.
Ovadren’in igerisinde kaldigi ovanin dogu kesimini
kapatan Karadag iizerinde tespit ettigimiz sinir duvarlari
(Res. 5) da Ovadren ve yakin cevresinin 6zellikle MO 8.
ylizyilin son otuz yili igerisindeki sinir bdlgesi niteligini
ortaya koymaktadir. Bu kapsamda Tabal tarihsel siireci
icerisinde Ovadren’in, Parzuta merkezli hakimiyet
miicadeleleri asamasinda Wasusarma’nin sehirlerinden
birisi oldugu degerlendirilmektedir. Daha ge¢ asamada,
II. Sargon tarafindan Bit-Burutas iilkesinde yapilan
siir diizenlemeleri'®® doneminde de Karadag’daki simir
duvarlarinin 6nemli bir yere sahip oldugu anlagilmaktadir.

167Forlanini 2009: 52.
168 Aro 1998: 267.
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Ovaoren-Yassihdyiik Ge¢ Hitit Donemi kent kapisinin
(Res. 8) son kullanim evresinde tag duvarlar ile kapatilmig
olmast'® (Res. 9), II. Sargon’un “gehirlerin kapilarini
kapattim” seklindeki ifadeleri ile 6rtiigmektedir. Yukarida
sunulan Ovadren ve yakin g¢evresini ilgilendiren tarihi
cografya Onerileri!” igerisinde de, 6zellikle II. Sargon
donemindeki Usian lokalizasyonunun one ¢iktig1
goriilmektedir. Usian i¢in Ozancik (Ersele) Hoyiigi
seklinde daha Once yapilan Oneri'”" ise Ovadren-
Yassthoylik kazilar1 baglamadan 6nce yapilmis olmasi
sebebiyle zayif kalmaktadir. Bu kapsamda antik Osiana
ve Kelosin i¢in yapilan lokalizasyon 6nerilerinin'” dogru
olmasi durumunda, Ovaéren’in II. Sargon donemindeki
Usian igin giiglii bir aday oldugu ortaya ¢ikmaktadir'™.

199Senyurt/Akcay/Kamig 2016: 117-118.

Qvagren’in Erken Tung Cagi’ndan Roma Dénemi sonuna kadar
devam eden tarihsel devamlilig1 ve arkeolojik veriler ile destek-
lenmis daha detayl tarihi cografya onerileri bu ¢aligmanin ko-
nusu disinda kalmaktadir. Burada yapilan kisa degerlendirmeler,
daha ¢ok Orta Demir Cag i¢in Onerdigimiz tarihsel cografya
acisindan 6ne ¢ikmaktadir.

"'Borker- Kldahn 2004: 180-181.

”2Forlanini 2009: 68, Map 1.

13 Akgay 2012: 86.
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Resim 8: Ovaoren Yassihoyiik, Geg Hitit Donemi Kapisi/ Ovadren-Yassihéyiik, Late Hittite Gate

SONUG

Yiiksek Orta Anadolu Platosunda Geg Hitit kiiltiiriiniin
temsilcisi olan Tabal Ulkesi, daha gok MO 9-7. yiizyillar
arasindaki yazili kaynaklar {izerinden takip edilebilen
bir tarihsel siirece sahiptir. Bu siirecin erken agamalar
i¢in kullanilabilecek yazili kaynaklar daha zayif olmakla
birlikte, o6zellikle MO 8. yiizyiln ikinci yarisinda
yogunlagsan yazili kaynaklar arkeolojik veriler ile de
desteklenebilmektedir. Tabal krallar1 arasinda, Tuatti (1.
Tuwati), II. Tuwati ve Wasusarma’nin daha ayricalikli
krallar olduklar1 ise gerek Asur yazili kaynaklar1 gerekse
yerel yazili kaynaklar yoluyla Onerilebilmektedir. Asur
Devleti igin Tabal Ulkesi, hammadde kaynaklar1 ve gesitli
driinlerin hara¢ veya vergi olarak alindig1 bir cografi
bolge olmanin ¢ok daha tesinde anlamlar icermektedir.
Ozellikle I11. Tiglat-Pileser doneminde artmaya baslayan
Asur baskilarinin, II. Sargon doneminde ¢ok daha
farkli bir boyut kazanmasi bu durumun en O6nemli
gostergelerindendir.

Tabal tarihi i¢in en degerli yazili kaynaklarin baginda
Acigdl’deki TOPADA vyaziti gelmektedir. Nevsehir,
Nigde ve Aksaray arasinda bir gegis bolgesi olusturan
Acigél’deki yazit, biliyikk kral onderligindeki dost
krallar ve karsilarindaki sekiz diisman kralin uzun siireli
miicadelesini aktarmaktadir. Bu krallardan Kiyakiya’'nin
Aksaray, Warpalawa’nin Nigde krali olduklar
diger kaynaklar yoluyla da daha kesin bir sekilde
sOylenebilirken, Ruwata(s)’in Kayseri ¢evresine hakim

biryerel bey oldugu diisiiniilebilir. Wasusarma’yaait diger
yazili kaynaklarin yayilimi ise bilylik kralin hakimiyet
alan1 ve siyasi miicadele bolgesinin Nevsehir ve yakin
cevresinde yogunlastigini gostermektedir. Bu ¢ercevede
TOPADA yazitinin, miicadelelerin ger¢eklestigi ve dost
krallarin hakimiyet bolgelerinin kesistigi bir cografyada
konumlandirildig: da diisiintilmektedir.

MO 729 yili dolaylarina tarihlendirilen Asur metinleri
Wasusarma’nin Tabal tahtindan indirildigini ve yerine
kimsenin oglu Hulli’nin oturtuldugunu aktarmaktadir.
Ancak Hulli’nin kimligi, muhtemel krallik siireci ve
Wasusarma’nin ugradigi akibet metinlere yansimamastir.
Hulli’nin bu asamada gergekten tahta ¢ikip ¢ikamadigi
bir soru isareti iken, II. Sargon doneminde MO 713
yilinda, Asur’dan getirilerek bu sefer Bit-Buruta§
adindaki {ilkenin hakimiyetinin verilmesi daha farkl
sorularin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. TOPADA
yazit1 i¢in bugiine kadar yapilan tarihlendirme 6nerileri,
Wasusarma’nin Tabal tahtindan indirildigi yillarin
hemen oOncesine yapilmaktadir. Ancak sekiz diisman
kralin neden ve hangi gii¢ ile bilyiik krala ve diger giicli
krallara karsi geldikleri sorusu yanitsiz kalmaktadir.
Boyle bir baskaldirinin, dénemin siyasi aktorleri goz
oniine alindiginda ancak Asur destegi ile olugabilecegi
anlagilmaktadir. TOPADA yazitinda isimleri dahi
verilmemis olan bu diisman krallarin 6nderligini, Tabal
tahtina Asur destegi ile oturmaya calisan Hulli’nin
yapmis olmasi muhtemeldir. II. Sargon donemi
metinlerindeki Hulli ile iligkili bilgilerin bu yeni &neri
cercevesinde degerlendirilmesiyle, Hulli’'nin Wasusarma
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karsisinda basarisiz oldugu, tahta hi¢ c¢ikamadigi ve
Asur’a kagmak zorunda kaldigi sonucuna ulasilabilir.
Onerilen bu tarihsel siirec icerisinde TOPADA yazitinin,
Wasusarma’ nin MO 729 yilinda s6zde tahttan indirilmesi
sonrasindaki donemlerle iliskili oldugu ve kazanilan
zafer sonrasina, MO 726/725 yillarina tarihlenebilecegi
de onerilmektedir.

TOPADA yazitinda bahsedilen miicadelelerin Parzuta
Ulkesi ve sehri etrafinda gerceklesmis olmasi sebebiyle

Parzuta’nin  Tabal tarihi cografyasi igerisindeki
konumunun belirlenmesi son derece Onemlidir.
Arkeolojik ve filolojik kaynaklar c¢ergevesinde,
Parzuta’nin  yeri konusunda ¢ok kesin veriler

bulunmamakla birlikte, TOPADA yazit1 i¢in 6nerdigimiz
yeni kronoloji ve tarihsel ¢ergevenin de yardimi ile
bazi Onerilerin yapilmasit miimkiindiir. Parzuta ve geg
donemdeki Bit-Burutas arasindaki isimsel benzerligin
Otesinde, ayni isimlerin birbirinin yerine kullanildigi
Asur metinleri de bulunmaktadir. II. Sargon déneminde
Hulli’nin ikinci kez gorevlendirilmesi ve dagmik haldeki
halklart toparlanan Bit-Buruta§’in yonetimini almasi,
Bit-Buruta$’in daha erken dénemlerden bilinen Parzuta
iilkesi igerisinde olabilecegini diisiindiirmektedir. Biiyiik
kralin ve dostu olan gii¢lii krallarin hakimiyet alanlar1 goz
oniine alindiginda Parzuta iilkesi/sehri ig¢in, TOPADA
yazitinin 25 km giineyindeki Golliidag’t merkezine alan

Resim 9: Ovadren-Yassihoyiik, Geg Hitit kapist son evre / The Last Phase of Late Hittite Gate

daglik bolgenin daha fazla 6ne ¢iktig1 anlagilmaktadir.
Golliidag’daki Geg Hitit kentinin dag kenti fonksiyonu
ve etrafint ¢evreleyen sur sistemleri ile Parzuta
iilkesinin en Onemli sehirlerinden birisi olabilecegi
Onerilerimiz arasindadir. II. Sargon déneminde, dagilan
Parzuta halkinin yeniden toparlanarak Bit-Buruta$
adr altinda doniistiiriildiigii ve korunakli dag kenti
Golliidag’in 6zellikle bu donemde Muski, Kimmer ve
Urartu tehditlerine karsi yeniden diizenlenmis oldugu
anlasilmaktadir.

II. Sargon doneminde Tabal’in ozellikle Muski ve
Kimmer tehdidi ile kars1 karsiya kaldigi, Kargamig gibi
Geg Hitit kralliklar1 ve Urartu Kralligi’'nin da Asur’a
karsi bu giicler ile isbirligi igerisine girdigi yazili
kaynaklar yoluyla bilinmektedir. Asur krali bu tehlikeler
kargisinda Tabal’deki bazi sehirleri yeniden diizenlemis,
bazi sehirlerin surlarimi onarmis ve yeni savunmali
sehirler olusturmustur. Bu sehirler icerisindeki Usi,
Usian ve Uargin’in, Muski sinirlari izerinde bulunmalar1
Tabal’in Ozellikle bati sinirlarmin  gii¢lendirilmeye
caligildigin1 gostermektedir. Bu sehirlerden Usian’in
yeri konusunda yapilan Onerilerde en fazla one ¢ikan
yaklagim ise antik Osiena i¢in yapilan lokalizasyonlar
olmustur. Usian ile MO 2. Bin yildaki Washania Ulkesi
ile iligkili UsSuna’nin ayni yerler olabilecekleri daha
once de Onerilmistir. Bu oneriler ¢er¢evesinde, Usian’in
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yeri i¢in daha once Aksaray-Ozancik (Ersele) Hoyligi
one ¢ikarilmistir. Ancak yaklasik 80 m ¢apinda ve 15
m yliksekligindeki Ersele Hoyiigii'nde bir savunma
sistemi bulunmamaktadir. Ayni ova igerisindeki Ovadren
ise Erken Tun¢ Cagi’nin baglarindan baglayarak Roma
donemine kadar devam eden arkeolojik tabakalari
ile bolgenin en Onemli yerlesimidir. Ovadren’de
Topakhoyiik ve Teras Alani’nda, Orta Tung¢ Cagi’nda
giiclii bir yerlesim tabakasinin oldugu yapilan kazilar
ile ortaya konulmustur. Ayrica Ovaodren-Yassihoylik teki
yerlesim tarihinin, simdiye kadarki kazilar neticesinde,
Erken Tung III doneminin sonlarina kadar indigi de tespit
edilmigstir. Bu kesimde aciga cikarilan sandik duvarh
surlar Hitit Imparatorluk doneminin sonlarma kadar
kullanilmigtir.  Ovadren-Yassthdyik’iin  Demir Cag1
igerisinde devam eden savunmali kent kimligi, Geg Hitit
doneminin sonlarina kadar devam etmistir. Bu kapsamda
Ovaoren-Yassihoylik’iin, II. Sargon metinlerinde adi
gegen Usian i¢in giiclii bir aday oldugu diisiiniilmektedir.
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