TANITMALAR -

'SO'VETSKAY_A ARHEOLOGIY 4, Moskova. U ayda bir cikar.

" 1957 yilmdan bu yana, SSSR. flimlei Akademlsl nin, ‘maddi medemyetler ta-
rihi enstitiisii tarafindan yaymnlanan ‘ilmi" «Arkeolop derglsl»dlr Yilda dort say:
halinde ¢ikan bu-dergide, bilhassa Sovyet Cumhuriyetleri Birligi icerisinde yapilan
kazlara ve bulu§1ara dair etraflh b11g11er verilmektedir. Tiirk iilkeleri ve kiiltiirleri.
ile de ‘yakmdan ilgilenen dergi, ister istemez, aragtirma. konularinda Sovyetler digi
Tiirk kiiltiir taniklifina da bas vurmak. zorundadir. Hele: binlerce yillann seyri ige-.
risinde, Sovyet iilkeleri sinirlan igerisinde kalan Tiirk illerinin’ geemigleri, yakin ¢ag
tarihimiz icin, ciddi birer kaynak degerini muhafaza  etmektedirler. Kaybolan eski
Tiirk kiiltiir sehirlerinin yeniden ortaya ¢ikisi, eski sikkelerin_bulunu§j1 've buna ben-
zer maddi medeniyetler kaynaklarnin teshiri, hi¢ siiphe yoktur ki, tarihimiz ve kiil-
tiiriimiiz i¢in kazamlmig biiyiik degerlerdir. Bu konuda ve alanda galisanlara bir yar-
dim olmak {fizere, dergide yayinlanan bazi 6nemlj yazilan bir kag satlrla tanitmayi
faydali buldum.

SV. Klselev Drevnze goroda mongolzz = Eski Mogol _gehi{leri, 2, 1957,
s. 91-101. ‘ - o o o

Cin mutefekklrlermden Slma -Tsyan’m ‘Suyun ve: otun bolluguna goére goéc-
ler .yapihr” yolundaki haklmane tarifi, 6tedenberi - Orta~Asya halklarninin  ha-
yat mihveri olmugtur.- Buna gére de konu, tam ménsiyle tarihgilerce benimsenmis
degildir. Kiselev, zannimca eski Tiirkler tarihi fizerinde de ¢aligmigtir. Bu konuyu ele
alarak, daha bronz devri ile Hunlar zamamnda Mogol sehirlerinin kuruldugu fik-
- rindedir. Nitekim, 1946 yihnda - Mogol -Halk Cumhuriyeti limler komitesinde 27
«bolgas» (sehir) yikintilarina raslandig tespit edilmistir. Zaten 1618 yili Rus gezgin-
lerinden Ivan Petlin de Mogollar’a ait bazi sehir tokiintiilerinden bahs etmektedir.

Fakat yazar yalmz bu gesit kaynaklarla yetinmeyerek, Ulan-Ude sehri yo-
resmde kazilarla elde edilen bir’ Hun kasabasi uzermde de durmaktadir. Ikinci yiiz-
yila ait bir erzak deposuna benzeyen bu mheskin alan, eski Mogohstan sehirlerin-
den biri: sayilmahdir.. Diger kaynaklardan biri de Haralgi- Heremgiyn-balgas sehir
kahntisidir. Bu sehir Selenga irmagnin sol kiyismdadir. Yazar, kaynak olarak Or-.
hun yazitlanindan da faydalanmaktadir. Nitekim Uygur sehri.olan Hara-balgas da,
yapilan yeni kazilar sonucunda, eski Mogolistan sehirlerinin mimari. tip ve gekille-
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rini tamamiyle ortaya koymustur. Yazar, olduk¢a genis bir surette Orhun irmag-
nin sol kiyisindaki Hara-balgas sehri harabeleri tizerinde durmakta ve bu konuya
ait biitiin aragtirmalarn, birer gézden gegirmektedir. Sehir, Kirgizlar tarafindan ta-
mamiyle yakilmig, yikilmistir.

Hara- balgas tip ve mimarisinde, diger yeni bir takim sehirler daha kurulmus-
lardir. Taycin-Culo, Toyten-Tologoy, Cin-Tologoy, Haruhain - balgas ve siire.
Biitiin bunlar eski Orta-Asya Tiirk kiiltiiriiniin yaraticilarimn eserleridirler. Simdi
bu medeniyet Mongol Halk Cumhuriyetinin topraklar igerisindedir.

H. Perlee, K istorii drevnih gorodov i poselniy v Mongolii = Mogolistan-
daki kadim sehir ve iskdn tarihine dair, 3, 1957, s. 43-53.

Son arkeolojik verilere gore, en eski Mogolistan halk: yar gécebe, yan yerlesik
kabilelerden ibaret olmustur. En eski yerlesik saha, kale, sato, saray, askeri miis-
tahkem mevki, ticaret merkezleri ve emsali gibi yapilarla ifade edilmistir. Fakat Mo-
gol yerlesik sahalari, birbirinden uzak ve gesitli tarihte kurulmuglardir. Bu yiiz-
den planh bir tesebbiis sayillamamislardir.

Bu yazara gére de, en eski Mogolistandaki sehir ve miistahkem mevkiler Hun-
lar devrine ait olmuslardir. Cin kaynaklari, Mildd 6ncesi III-I. yiizyillarda Orta-As-
yada hdkimiyet kurmug Hunlara ait, Mogolistan simirlan igerisinde, Cince «gen»
admi tagiyan ii¢-dort sehire isaret etmektedirler. Bu sehirler daha ¢ok imparator
saraylan yoresinde kurulmuslardir. Yazara gore, son kazilarla Yenisey, Selenga ve
Kerulen irmaklarn havzasinda, yeniden kadim bes sehir elde edilmistir. Buna, Tugeet-
han aymakma ait diger bes sehir daha eklenirse, elimizde on kadim sehir kalntis:
bulunur ki, bunlar eski Orta-Asya kiiltiiriine yeni bir ¢ok seyler eklemis olurlar.

Cin kaynaklarina gére Tiirk hakanlarinm saraylar1 Altay daglarinda kurul-
" mustur. (Day-Tsim-i-tun-cji’nin Mogolca terciimesinde, III, 47). Orhun Irmag y6-
resinde, yahud kiyisinda ise Bilge Kagan'in sarayimn bulundugunu tespit eden, yine
Cin kaynaklarindan Men-gu-yu-tszu olmustur. Bu suretle kadim yerlesik mede-
niyet kuruculngunda Tiirklerin rolii azimsanmiyacak kadar biiyitk olmugtur.

Yazar, Uygur gehir kuruculugu iizerinde de durmustur. Bahklik = Hara-balgas,
Baybahk, Hedun, gibi 6nemli merkezlerin yapisina, kurulusuna temasla mimari kro-
kilerini de vermistir. Mengii Kagan’a ait Cince ve Uygur harfleri ile yazili eski bir
anit sureti de makaleye eklenmistir. Makale oldukga iyi bir arastirma mabhsiiliidiir.

E. A. Davidovig, Klad karabanidskip monet XI v iz Tadjikstana = Tacikis-
tan’daki XI1. yiizyll Karahanl sikke buluntulari, 3, 1957, s. 257-259.

Makale, 1955 yili Lenindbad eyiletinin yakmhgmdaki Bobadarhon kiglaginda,
XI. yiizyil baglar1 Karahanlilarina ait bulunan giimiis sikkelerin tasnifine tahsis edil-
mistir. Bilhassa 1010-1011 yilma ait bir Semerkant sikkesi iizerinde durulmustur.
Bu sikke sahibi, O. Pritsak’a gore Tiirkce Tonga-Tegin adim ve Nizam-ad-doula
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lakabim tasiyan Mansur b. Ali olmugtur. Halbuki yazar, bu fikre o kadar taraftar
goriinmemektedir. Ciinkii elde edilen sikkede bagh bagina ii¢ isim zikredilmektedir.
Ve Tiirkce ad da Tiga-Tegin’dir. Konu yeniden aydinlanmak ister.

B. B. Jiromskiy, K voprosu o popode Bulak - Timura = Bulak Timur'un se-
feri meselesine dair, 1, 1958, s. 88-96. )

Konu, eski Volga boyu Bulgarlar tarihi ile ilgilidir. 1361 yili Altun-Ordu ige-
risindeki isyana katildiklan samlan Bulgarlar'm bagcis1 Bulak-Timur'un kuzeye kar-
s1 sefere giktign sGylenmektedir. Rus kaynaklar bu hidiseyi “Altun-Ordu Bulgarla-
rinin basgist olan Bulak, biitiin Volga boyu sehir ve uluslarmi feth etti” seklinde
tespit etmis bulunmaktadirlar. Tarihgiler, konuyu kendilerine gére yorumlamas, ta-
mamiyle bagka bagka sonuglara varmiglardir. Fakat hakim olan kanaat Bolgar=Bul-
gar gehrinin Bulak-Timur tarafindan hardbeye gevirildigidir. Uzun zaman halk ara-
sinda bu gaddar hareket daha ¢ok Biiyiikk Timur’a atf edilmekte idi. Fakat son za-
manlarda elde edilen vesikalara gére, Bulgar sehrini harabeye geviren Bulak-Timur
olmustur. Rus letopisleri bu Bulgar baggisim biiyitk bir kin ve nefretle anmaktadir-
lar.

J. L. Djalaganiya, Dva klada Sel'djukskil monet = Iki Selguk sikkeleri de-
finesi, 2, 1958, s. 207-217.

1948 yili aragtirmalarinda Tercol eyiletinin Tuzi ve Sazano koyleri arasinda,
asaf yukan 300 sikkeden ibaret bir define bulunmugtur. Cesitli zamanlarda bu sik-
kelerden 90’1 Giirciistan miizesine teslim edilmistir. Bunlardan 83’ii Anadolu Selguklu-
larina aittir. Alti tanesi (aspr’1) Trabzon Komninon’una ait olup, birisiise Tiflis dir-
hemidir. Aslinda sikkeler ii¢ kardes Key-Kavus II, Kilig-Arslan IV ve Key-Kubad
devrinde darbedilmislerdir. Darbedildikleri sehirler ise Sivas, Konya, Madensehr
vesdiredir. Asil, yazarmn dikkatini ¢eken «Luluye» sehri olmustur. Simdiye kadar
burada herhangi bir sikkenin darbedildigi, sliphe ile karsilanmigtir. Yeni buluntu-
lar, bu sehrin de meskiikat baskis1 mahalli oldugunu géstermistir.

Yazar definelerden elde edilen sikkelerin yazilari, zamam ve sekilleri iizerinde
durmustur. Makale niimizmatik bakimindan ¢ok 6nemlidir. Sona ilave edilen, Ter-
col definesine ait 90 , Manav definesine ait 87 sikkenin listesi arastiricilara biiyiik
bir kolaylik temin etmigtir. Burada her sikkenin darp yeri, hicri tarihi, 6lgiisii, agir-
Iif1 ve hangi hiikiimdara ait oldugu kesinlikle belirtilmistir.

L. N. Gumilev, Altayskaya vetka Tyurok - Tugyu = Tukyu Tiirklerinin Al-
tay dal, 1, 1959, 105-114. .

Bu makale, kanaatimce miiellifin Eski Tukyu Tiirkleri hakkinda yazdig «Ka-
dim Tiirkler» adli eserinin bir par¢asidir. Makale 3 ayn bahis icinde 630 yil sonrasi
Gok-Tiirk tarihi hayatim canlandirmaktadir. Birinci bahis: Daglhk Altay bolgesin-
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daki Tiirklerin belirmesi, 2. Daglik Altay: bolgesindeki Tiirgiit mezarlarinin tarihi
kaynak. olusu, .3. Balballar ve Ulagan’la; Basgaus irmaklarindaki tas yontmasi
érmeler. Yazar, Tiirkleri isbu mezar taslarina dayanarak Daglik Altaylar iskdn eden
diger halklardan’ aylrmaga gallsmaktadlr Yazara gore, Tiirk kiiltiirii bu bakimdan ¢ok
daha farkli bir deger tastmustir. Cok ozel b1r karakterde olup, dlger gogebelenn-
kinden ayrintili olmugtur. Kaldiki, Cin kaynaklarl Turgut olii torenlerine dair ol-
dukea bol ve zengin malzeme vermektedirler: Bu kaynaklara gére: “Oliiyii ¢adirda
tutarlar. Ogullari, torunlari ve biitiin akrabalari, atlari ve koyunlar1 demire ge¢ire-
rek, ¢adirn Oniine getirir, kurban sunarlar. Yedi defa at iiste ¢adirin etrafini’ devr
ederler..Soma ¢adirm giris kisminda bigakla yiizlerini keser, matem tutarlar.-Bu su-
retle kanla g6z yast birbirine katilmis olur™. - .

. Cin kaynagmin verdigi bu bilgiyi, 576 yilinda Tstemi-Kagan’m eendze térenine ka-
tilan ‘Valentin de teyid etmektedir. O da cendzeye katilmak mecburiyetiyle, yiiziinii
yirtinigtir. Umumiyetle yazar, Tiirk eenfize tdrenlerine ait bilgileri Orhun yaztla-
rinda da bulmus, tanik olarak gostermigtir. Tasormesi Olii yddigarlant da, yazarca
aym dikkatle arastirilmistir. Kendine gdre bir takim tarihi neticeler ¢ikarmistir. Za-
ten yazar basarili eski Orta-Asya tarihgilerinden sayilir. -

L. R. Kizlasov,” Novaya “datirovka 'pan’zyatnikov' yeniseykoy pis'mennosti,
= Yenisey yazitlart anitlarimin yeni tarihlendirilmesi, 3, 1960, s. 93-120.

Eski Tiirk yaztlar lizerine gesitli arastlrmalarl ile tamnmls bulunan yazar ‘bu
makalesmde Yemsey ya21t1ar1 tarihini paleografik, terminoloji ve arkeolojik bulun-
tular iizerine -yeniden degerlendirmektedir. Eski Radloff, P.M. Melioranskiy, S.E.
Malov’un Yenisey yazitlar1 yazilis tarihi hakkindaki _fiki_rlérine katilmayan Kizlasov,
yeni bulunt‘ulara dayanarak, yeni bir tarih ileri siirmektedir. Yazara gére bu yazt-
larin tarihi, daha ¢ok Uygur devleti diisiisiinden sonra, Kirgizlar zamanindaki eski
Tuva Hakas yazitlarinin tarihiyle aymdir Tamk olarak da yazar, 1915, 1916, 1926, 1947
yillarnda Tuva’nmn muhtelif kurganlarinda yapilan kazilarindan elde edilen esya-
lar1 ve yazitlar gostermektedir. Cesitli mezarlardan elde edilen buluntular, biitiinily-
le eski Hakas medeniyeti unsurlaridir. Buradaki yazitlar, yazi sekli itibariyle Orhun’-
unkmden belirli bir suretle ayrilmaktadirlar. Tamgalar dahi bir baskalik gdstermek-
tedlrler Tamgalar vesdir buluntular iizerine genis arastirmalar yapan Kizlasov,
Yemsey yazitlarin1 IX. yiizy1l yarist sonrast ile, X. yiizy1l mahsilii saymaktadir. Bu-
nun yaninda ayrica run isaretli yazilarin daha sonraki ¢aglar Orta-Asya sahasinda XI-
XII. yiizyillarda Sintszyan’da kullarildig: bilinmektedir. Nihayet son. zamanlarda
run isaretlerine benzer bir yazi ile Cengiz han adinm da yazildigi ortaya ¢ikmis bu-
lunmaktadir. (bk. A. Luvsandendev, Sineer oldson neg Tyurk bigeesin tuhay = Yeni
bulunmu; bir Tiirk yazist hakkinda, Ulaan-baatar, 1956). Bununla birlikte konu hal-
ledllmls sayilamaz.
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) E. A. Davidovi¢, Kanibadamskiy klad Karahanidskih monet = Karahanl
szkkelerznln Kanibadam definesi, 1, 1961, s. 186-200.

Bmaket Marginan' ve Uzcend sehirlerinde bulunan Karahanlilar devrine ait
248 sikkenin tipleri iizerinde durularak XIL-XIII. yiizyillardaki kullanis ve degeri
tespit- edilmistir. Sikkelerin tiirline gére resimleri eklenmistir. Giimiis suyuna bati-
rilmis dirhemler bakir fels’ten daha iistiin deger tagimislardir. Darp yerleri Samar-
kant le Buhara’dir.

L N Gumllev Po povodu znterpretatszz Ulankomskoy nadpisi = Ulankom
yazztz gozumu dolayzszyle 1, 1963, s. 295-305.

- 1955 yilinda Mogolistan’in Ulankom kasabasmin elli kilometre &tesinde
Hara-Us adl, elde edilen bir Uygur yaziti, A. M. Scerbak tarafindan okunmus ve
yaymlanmistir (Epigrafika Vostoka, 1961, XIV, s. 23-25). Yaztin tarihi degeri ise
S. G. Klyagtormy tarafindan tespit edilmistir (ayn1 yer, s. 26-28). Makale sahibi bun-
lardan, bilhassa ikincinin ¢ikardigi sonuglara katilmamaktadir. 7 satirdan ibaret olan
yazitin son satir1 hem bozuk, hem de faydasizdir. Yazar, Scerbak’m ¢oziimiine ka-
tilmakla beraber ii¢ noktaya karst ¢ikmugtir. Konu aslinda Klyagtormy’m agikla-
malanm ‘hedef tutmug ve genis bir tenkid mantikina dayanilmistir.

- VLA Kuznetsov Nadpisi Humarinskogo gorodisca = Humal ia sehirciginin
yazztlarz 1, 1963, s. 298-305

‘Karagay Tiirkleri bolgesindeki kiigiik Humara gehri ydresindeki kale duvar-
lar1 iizerinde 1962 yillarinda bir yazit bulunmustur.Yazit 23 isaretten ibarettir. Or-
hun igaretleri ile " yeni yaiu isaretleri arasinda benzerlik bulanlar, derhal bunun da
eski Tiirk yazitlarindan sayilmasi gerektigi kanaatine sahip olmuslardir. Bununla
beraber, konu ne de olsa yenidir. Yaztlarin sahipleri bile bilinmemektedirler.

Ya. A. Ser, Pamjatniki Altaysko-Orhonskih Tyurok na T yan-Sane = Tyan-
Sarn’daki Altay - Orbun Tiirk amtlari, 4, 1963, s. 158-166.

- Cok ¢ekismeli konulardan biri olan Tyan-San Tiirk kiiltiirii iizerinde durul-
mustur. Saha ile ugrasanlar, ayrintili fikirler ileri siirmiiglerdir. Altay taraftarlar
daha agir basmiglardir. Yazar da bu fikre katilarak yeni kurgan vé mezar buluntu-
larimi da iglemis, gémiilen at ve balbal konularim da ele almigtir. Tiirk el sanatina
ait tas, figur islemeleri resimleri de makaleye eklenmistir.

G. F. Turganinov, O .yazike nadpisey na kamnyah Mayatskogo gorodisca v
flyagah Novocerkasskogo muzeya = Novogerkassk miizesi su kaplart ve Mayatsk
sehzrczgz tas yazitlarinin dili hakkinda, 1, 1964, s. 72-87.

Konu, vaktiyle A. M. Scerbak’m da dikkatini gekmlstlr Mayatsk sehri Don
irmagi kiyilarinda olup, daha fazla Alan kiiltiirii cevresinden say.lmaktadir. Novo-
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gerkaski miizesindeki su kaplarn ise Don irmagmin asagi mmtikalarina aittir. Za-
manca da VI1.-X. yiizyillar kalmtisidir. Yazar bu kiiltiire ait mevcut delilleri ortaya
slirmiis, Scerbak’m Tiirk¢e oldugu iddasim kabfil etmemistir. Su kaplar.audaki ya-
zitlan hep eski Alan medeniyetine mal etmistir. Z4ten isaretler de ashnda bizim Or-
hun-Yenisey’inkilerden c¢ok farklidir. Makaleye eklenen yazitlar bunu agik¢a gés-
termektedir.

L. R. Kuzlasov, O naznagenii drevneiyurkskih kamennih izvayaniy 1zobraja-
yuseil lyudey = Insan tasvirli kadim Tiirk tas oymalarimn vazifesine dair, 2, 1964,
s. 27-38.

Makale, Tiirk kiiltiirii ile yakindan ugrasmis ve konuya bir takim yenilikler
katmus bir yazarin kaleminden g¢ikmustir. Tiirk kiiltiiril icin son zamanlarda bilyiik
bilyitkk bir 6nem kazanan Tiirk tag oymacilii, cesitli kiiltiir degerlendirilmelerine
yol agmugtir. VI.- VIII. yiizyillar arasinda Hazar denizinden Cin-Seddi’ne, Altay-
lardan Tyan-San’a kadar kanatlanm geren Bilyiik Tiirk Kaganlig, Cin, Mogol ve
Sovyet iilkesi topraklarinda, kendi varligim ve maddi giiciinii tanitan bir yigin as-
ker tasvirli oyma taslar birakmugtir. Yazar igbu tarihi Tiirk tascihk sanatim, hi¢ bir
catismaya mahal .birakmadan, hem degerlendirmeye, hem de tarihi vazifesini agik-
lamaya koyulmustur. Cin kaynaklarimn, tiirbelerde 6lilniin tasvirini dikme gele-
neginden hareket edilerek, bu gergegin son zamanlarda, harp, savas, askeri zafer
ve emsdli olaylar miinasebetiyle de dikildigini ortaya koymustur. Liu Mau-tsai da
mezar etrafinda 6liiniin resminin belirtildigini aynen agiklamigtir. Bu sfiretle, eski
Gok-Tiirkler’de de 6lil resminin belirtilmesi, Adeta milli bir gelenek olmustur. Ya-
zar Tuva’da tahta bir evde, anma t6reni miinasebetiyle, kurban sunma usuliine
bizzat sahit olmustur. _

Yazar ayrica Tiirkgedeki terminoloji fizerinde durmus *figiir, resim, portre”
ve emsili gibi kelimeler bulunmamakla birlikte “bediz¢i” gibi bir deyimi degerlen-
dirmek istemigtir. Zaten Cin kaynaklan bu noktada ¢ok ince ve ayrintih bilgiler .
vermektedirler. Tiirk devletinin &liileri, anlagilan, Cin kronistleri igin ihmal edilmez
bir konu olmustur. Nitekim son zamanlarda Jisl tarafindan elde edilen Kiil-Tigin
anitt, Tiirk toplumunun tag oyma ve yazma sanatina biiyiik 6nem verdigini gésterir.

Yazar ayrica, gdmme tdreni ve kurban sunma iizerinde de genisce durmustur.
KﬁI-Tigin anitinin iizerinde bir kus resminin bulunusu da, Tiirklerde yasamanin
ebediligine delalet etmektedir.

Bu miinasebetle yazar, diger bir takim Tiirk askeri hayatina ait bilgiler de ver-
mektedir. Herbiri birer aragtirma konusu olacak karakterdedir. Diigman bagim ke-
sip gétiirmek, amtlarda elde bir fincan ve yemek tutmak gibi gelenekler, elbétte ge-
lisi giizel birer gegici zevk olmamms, yillar yih imparatorlugun viicuda getirdigi 6rf-
ten, yasadan, téreden dogmustur. Nitekim bugiinkii Kirgiz, Kazah, Yakutlar da
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kuklalart 6lii elbisesi bigiminde giyindirerek, agit yaparak aglariardi. Kendilerine
yemekler sunarlardi. Makale giizeldir. Orf yoniinden daha genis islemege deger.

L. R. Kuizlasov, O datirovke pamyatnikov Yeniseyskoy pisinennosti = Ye-
nisey yazitlary aniiinin tarihine dair, 3, 1965, s. 38-49.

Bilyiik bir dikkat ve ilgi ile yazar, daha 6nceleri ele aldig1 Yenisey yazitlarinin
tarihini tespite ¢alismaktadir. Bir taraftan, sahanin ad kazanmis aragtiricilar ile siki
temaslar yaparken, bir taraftan da Kizil miizesinde toplanmis bulunan 19, Minu-
sinsk miizesinde ise bulunan 42 yazit fizerine yeniden denemeler yapiimistir. Sonug
olarak 49 Yenisey yazitinin tarihleri IX-XII. yiizyillar1 gOsterilmistir. En eskisi ola-
rak Bay-Bulim IT yazit1 800-840 aralarina, Uyuk-Arjan 745-840, Ottuk-Dag II 840-
X. tarihlerine mal edilmislerdir. Digerleri ise hep daha geg¢ bir zaman mahsullerin-
den sayilmistir: Bu yazitiar gesitli Avrupa ve Rusya bilginleri tarafindan bulunmus-
lardir.

Makalede ayrica, gesitli Tiirk toplumlarina ait damgalar arasinda da karsilag-
tirmalar yapilmistir. Yazara gore, dikine yapilan yazili steller, Gok-Tiirklerde, an-
cak ikinci kaganlikla (682-745) baglamis ve baslica bes kahraman adma dikilmistir.
Bunlar: Kuli-Cur, Tonyukuk, Alp Eletmis, Kiil-Tigin ve Bilge-Kagan’dur.

Yu. Z. Zadneprovskiy, Tyurkskie pamyatniki v Fergane = Fergand'daki
Tiirk yddigdrlar, 1, 1967, s. 270-274.

1961 yilinda Dogu-Fergana’da Dalverzin mahallinde Kara-Derya irmagi ci-
varinda Stim koyu mezarliginda kazilar sonucunda elde edilen at binek takimlari,
tamamile eski Tirk kaganhii devri takimlarim andirmaktadir, Ziten Altay Tiirkle-
rinin, Glilyii atla birlikte gémmeleri gelenegi, eski Tiirklerin tarihi bir toplum haya-
tinin yasast olmustur. Simdiye kadar, bu tip gdmmelere bir ¢ok yerde raslanmuigtir.
Makale, Fergana buluntusunu da bunlara katmaktadir.

E. A. Davidovig, Noviy Sredneaziatskiy monetmy dvor Muhammada Horezm-
sapa (1200-1220) = Muhammed Sah Harezmi'nin (1200-1220) yeni Ortaasya
sikke sarayt (darphanesi), I, 1968, s. 277-284.

Hirezmsahlardan Muhammed’e ait, yeni kazilarda elde edilen sikkeler iizerin-
de durulmustur. Elde edilen sikkeler, biiyiik hacimdeler. Altmis iki tanedirler. Ma-
kalede her birinin iizerinde teker teker durulmus, zamaniari, yazilar1 belirtilmistir.
59 tanesi Caganian, 1 Termez’de, 2 ise belirtilmeden kalmigtir. Hirezmsah Muham-
med, genellikle sikkelerde adinin belirtilmesine biiyiik nem verir, sehir ve ticarette
kullanilmasina aligilan sikkeler tipine gbre darp ettirirdi. Makale, Tiirk, bilhassa Ha-
rezm tarihi ve kiiltiirii i¢in oldukg¢a Gnemlidir,
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M. N. Fedorov, Ferganskiy klad KaraﬁanidSkib dirpemov 1 034-1043 =
1034-1043 tarihli Karahanllar dirheminin Fargana buluntusu (definesi), 3, 1968,
s. 221-227.

Makalede yazar, tesadiifi eseri olarak 1940 y111nda Kuzey—Fergana kanah ‘ya-
pisinda elde edilen Karahanlilar’a ait 1034-1043 yillarindan 243 tane sikke iize-
‘rinde durmaktadir. Aligkanlikla bu devir sikke sisteminde bu tipten olanlara- “dir-
hem™ ad1 verilmistir. Darp mahalleri olarak: Kasana, Ahsiket, Uzgend, Fergana ve
Hocent sehirleri gdsterilmigtir. Sikkeler iizerine yapilan ‘inceleme, Karahanh tari-
hine ufak tefek bilgiler katmaktan geri kalmamustir. Sikkelerin o]c;u]erl “agirliklar
ve yillari cedvel halinde tasnif edilmis bulunmaktadir. o

S. R. Kizlasov, Nizami o drevnehassko gosudarstve = Kadim Hakas (fél{leti
hakkznda Nizami. (nin goriisii), 4, 1968, s. 69-77. '

Taninmis eski Tiirk yazitlar arastiricilarindan sayilan yazar, bu sefer de tanin-
mis Azerbaycan sairlerinden Genceli Nizimi’nin «Iskendérnimey sinde, ~eski
Hakas ve Tuva iilkeleri hakkinda sGylenenleri aragtirmaktadir. Bilindigi iizere bu
poeminde sair-“Hir hizstan”1 da unutmamustir, Hele «iskender-ndmexnin ikinci bélii-
miinii tegkil eden «ikbalnidme» de sair, Cin, Hirhlz Altay, Tuva illerinin de Isken-
der’in fethine ugradlklarl {izerinde durmaktadir. Bilhassa Iskender’in Yenisey iize-
rine yaptifi yiiriiyiis, yazan yakindan ilgilendirmekte ve leaml nin ne gibi kaynak-
lardan faydalandigi iizerinde durmaktadir. Ve leaml nin Iskender seferleri igin
¢izdigi yolun, Gardizi’nin gosterdigine uydugunu belirtmektedir. Ayrica, Iskender’-
in eski Hakas (Klrglz) Tiirkleri ziyafetine ve toremne de katildig, eserde soylen-
mektedlr
) Makale, simdiye kadar dokunulmamis bir konuyu, ele a]mls eskl Yemsey devr1
Tiirk diinyasina gok merakli notlar getirmistir. Fakat konu yemden islenmesini bek-
lemektedir.

M. N. Fedorov, K voprosu o «serebryanom krizise» i nekotorih osobennost—
yah dene]nogo obrasgemya v gosudarstve <<Veltkzh Seld]uktdov» =" «Biiyiitk Sel-
guklular» devletindeki glimiis krtzme ve bazz para tedaviilii ozellzklerme dazr ‘

«Biiyiik Selguklu» lar devletine alt gumus sikkeler pek nadlr bulunmaktadlr
Yazara gbre bu bakimdan daha elverisli bir durumda bulunan Tiirkmenistan’da
bi]e'12‘384-1946 yillar1 arasinda bu tipten sikkelerin ancak altisina raslanmigtir. Bumin
baslica sebeplerden biri. de bu devrelerde Orta-Asya sahasinda genis bir “giimiis kri-
zi” nin géritlmesidir. Konu, saha igin hi¢ de yeni degildir. Bir ¢ok bilginler bununla
ugragmustir: Bu hususta arastmcﬂar arasinda kesin bir fikre varilmis da deglldlr
Yalmz, Anadolu sahasinda bu giimiis krizi o kadar sert olmamistir.

Yazar oldukga teferruath olarak her devir Selguklular sikkeleri iizerinde dur-
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mus, bir takim tarihi gergekleri kaynak olarak kullanmigtir. Bilhassa 1960 yilinda
Surhandarin eyéletinin Surcin bélgesinde elde edilen Sultan Sencer sikkeleri {ize-
rinde aragtirma yaparak darp merkezleri olarak Merv, Belh ve Herat’t bulmugtur.
Mungak-Tepe sehrine ait sayilan bu define 1104-1153 yillar1 arasi sikkelerindendir.
Uc halife zamanim icerisine almaktadir. Bu paralarin biitlin hususiyetleri iizerinde
durulmustur. Bu defineden elde edilen sikkeler, kimya tahlillerinden dahi gegirilerek
gruplara ayrilmiglardir.

Yazara gore, «Biiyiik Selguklu» lar siililesinden ancak bes kisi, gercek giimiig
sikkelerin darbina miisiede etmistir. Bunlardan bilhassa Sencer ve Meliksah, bu tip
giimilg sikkeler hdmisi olmuglardir.

| A. Caferogiu |




