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OzET

MO 753’den MS 476’va kadar Akdeniz’in politik ve kiiltiirel lideri olan Roma uygarligimn gorkemli eserleri koklii
kiiltiirlerin sanatlar ile yogrularak evrilmisti. Roma Sanati icinde heykel 6n plana ¢ikmisti:. Roma Cumhuriyet Donemi,
Romalilarin Yunanlar ile karsilastigi ve onlarin heykel sanatim tamdiklar: zaman dilimidiv. Romalilarim Yunan heykelini
ilk zamanlarda yagma malzemesi ve degerli bir meta olarak gordiigii ve bu goriigiin koleksiyonculugu ortaya ¢ikardig
saptanmisti: Romali muhafazakarlarin baslangicta yagmaciliga karsi ¢iktigi anlasiumaktadir: Ancak ilerleyen yillarda
yagmann ivme kazandigi ve elde edilen Yunan eserlerinin Romalilar igin bir statii simgesi olmastyla da koleksiyonculugun
yayginlastigi goriilmektedir. Bu konuda en onemli kaynaklar: kuskusuz antik yazarlarin aktardiklari olugturmaktadir. Bu
kaynaklardan, bircok Romali aristokratin yani sira Romali devlet adami, hatip ve filozof Cicero 'nun énemli bir koleksiyoner
oldugunu égreniyoruz. Cicero’nun, tuttugu sanat simsari ile olan yazismalari, koleksiyonerligin ne derece profesyonel
yapildigini ortaya koyar. Kent Roma min tiim bu gelismelere paralel olarak MO 1.yiizyilin sonunda bir heykeltirasi merkezi
haline geldigi soylenebilir. Romalilarin heykeli Yunan ile birlikte tamdigim soylemek dogru degildir. Roma heykeli Etriisk
ve yerel Italik halklarin sanatlarimi, Yunan sanati ile birlikte erittigi potann tiriinii olmustur.
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Fatih-Istanbul, E-mail: ozgurturak@gmail.com
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Ozglir TURAK
ABSTRACT

Magnificent works of the Roman Civilization, which was the political and cultural leader of the Mediterranean area from
753 BC to 476 AD, has been evolved by intertwining the arts of the well-rooted cultures. The sculpture has come into
prominence in Roman art. Republic period of Rome was the timeframe where the Romans have met the Greeks and knew
their art sculptures. It was detected that the Romans have estimated those Greek sculptures as looting materials and
valuable commodities in the first place, and that point of view has emerged the idea of collecting. It is understood that
Roman conservatives have opposed looting in the earlier stages. However, in the following years, it is observed that looting
has gained momentum, and obtained Greek works have become a status symbol for the Romans, thus collecting has become
widespread. The most important sources on this subject are undoubtedly the narrations and statements of ancient writers.
From these sources, we learned that, the philosopher Cicero was a great collector, besides many Roman aristocrats, Roman
statesmen and orators. Ciceros correspondence with an art dealer which he held its records, reveals that how collectorship
was conducted professionally. In parallel with these developments, it can be said that the city of Rome has become a center
for sculptors at the end of the Ist century. It is not right to say that the Romans have met the sculpture thanks to Greeks,
but the Roman sculpture has become the product of the pot where Etruscan and local Italic peoples’ art were melted with
the Greek art.
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Roma Uygarlig1 yaklasik MO 753°den MS 476°ya kadar
Akdeniz havzasinin politik ve kiiltiirel lideri olmustur.
Bu zaman diliminde Romalilar ii¢ farkli yonetim siireci
yasadi: Kralik (MO 753-509), Cumhuriyet (MO 509-
27) ve Imparatorluk (MO 27-MS 476). Topraklari,
MS 2. yiizyilda batida Iber Yarimadasi’ndan doguda
Mezopotamya’ya, kuzeyde Britanya’dan, giineyde
Afrika’ya yaklasik 6 milyon km2lik bir alan1 kapsiyordu.
Bu biiyiik uygarligin sanat1 bu genis cografya da evrildi.
Kiiltiirtin, “Roma Sanat1!” terimi i¢ine sikistirilan
gorkemli eserleri, kokli kiiltiirlerin  sanatlart ile
yogrularak, tretilmis, eklektik bir “Akdeniz Sanatini”
meydana getirmistir. En biiyiik sansizlig1, Yunan sanati
ile karsilastirildiginda basarisiz olarak addedilmesidir?.

Heykel, Roma sanatinda, ona yiiklenen politik anlamin
da etkisiyle 6n plana ¢ikmustir. Yerel Italik kiiltiirler,
Yunan ve Etriisk kiltlirlerinin sanat 6geleri ile
zenginlesen Cumhuriyet Donemi heykeltirasisini, Roma
sanati i¢in bir devrim olarak nitelendirmek ¢ok da yanlis
olmayacaktir. Romalilarin kendilerinden 6nce biiyiik bir
heykel sanati yaratmig olan Yunanlar ile karsilastigi bu
donem, bir Romalinin heykele olan bakisini yansitir.

Bu makalede Roma uygarliginin Yunan heykel sanatiyla
temasi, bu sanata bakis acisi, savaglarin getirdigi
yagmacilik ve bunun sonucunda olusan koleksiyonerlik
incelenmistir. Bu konu i¢in en 6nemli kaynak kuskusuz
antik yazarlardir. S6z konusu kaynaklardan yagmacilik,
kopyasanat,ticaretgibidonelerinyanisirakoleksiyonerler
ve sanat simsarlariin isimleri gibi 6nemli veriler de elde
edilmektedir. Makalede bu kaynaklar degerlendirilerek
okuyucunun goziinde bir Romalinin Yunan heykeline
bakisinin  yansitilmast  amaclanmigtir. ~ Makalenin
zaman simirini Roma’nin yayilmaci politikasina bagl
olarak smirlarim1 genisletmeye bagsladigi Cumbhuriyet
Donem’i olugturmaktadir. Bu baglamda yagmacilik
ve koleksiyonerlige ortam hazirlayan donemin siyasi
gelismeleri iizerinde kisaca durulmustur. incelenen antik
verilerin yan1 sira makalenin kapsami diginda tutulan
Akdeniz’de bulunan batiklar® 6nemli bilgiler igerir ve
Romalilarin Yunan heykeline olan ilgisini ortaya koyar.

Roma Sanati terimi, eklektik bir sanati, genis bir cografyada
birgok sanat ekoliinii biinyesinde barindiran bir anlayis1 biin-
yesinde barindirir. Dinamiklerini Etriisk, Yunan ve yerel italya
kiiltiirlerinin olusturdugu, sanatgilarinin genelinin Yunan oldugu
bir sanata “Roma Sanat1” denilmesinin sebebi eserleri yaptiran-
larin, yani 6demeyi yapan patronlarin Romali olmasidir.

Bat1 kiiltiiriiniin temelini olusturduguna inanilan Yunan sanati
daha dar bir cografyada, bir kiiltiir biitiinligii igcinde geligmis-
tir. Bu baglamda iki farkli karaktere sahip olan Yunan ve Roma
sanatini estetik agidan karsilastirip, basarili ya da basarisiz gibi
sonuglara varmak kanimca dogru degildir.

Durugoniil 2011.

SiYASi TARIH

MO 509 yilinda Roma, Kralliktan Cumbhuriyete
gecmistir. Geleneksel tarih anlatimina gore bu degisimin
son kral Tarqunius Superbus’un Lucretia’ya tecaviizii
sebeptir*. Yeni kurulan yOnetim {i¢ unsura sahiptir:
Senato, Magistratlar ve Meclisler (Comitia Curiata
gibi)’. Baslangigta bu yeni yonetim anlayist altinda iki
sosyal smif yer almaktaydi: aristokrat patricii’ler ve
fakir pleb’ler. Magistratlar se¢imle basa getirilmis ve
imperium yetkisi® ile donatilmiglardir. Bu yetkinin ve
Roma ordusunun giderek giiclenmesi dncelikle italya ve
cevresine ve zamanla Akdeniz’e yayilmaya yol agacaktir.

Yonetimin degismesi, MO 6. yiizy1l Roma’sinda kiiltiirel
ve sanatsal agidan 6nemli farkliliklara yol agmamuistir.
Arkeolojik verilerin de destekledigi Etriisk etkisi MOS5.
yiizyilin 6zellikle ilk ¢eyreginde kuvvetlidir. Patricii ve
Pleb’ler arasindaki sinif ¢atigmasi s6z konusu yillarda
baslamisti. MO 5. yiizyihn ikinci yarisi ile birlikte
Roma’nin askeri giicii artmig, komsulari kuzeyindeki
Etriiskler, dogu ve giineyindeki yerel halklar i¢in biiylik
bir tehdit olusturmaya baslamistir. Ozellikle MO 396
yilinda Veii’nin alinmas: ile arttk Tiber, Roma nehri
haline gelmisti. MO 390 yilinda Gal kavimlerinin
istilas1 ile Roma giiciinii kisa siireligine yitirmistir’.
Komsularina kars1 elde ettigi bu zaferler, Roma heykel
sanatina direk yansir. Elde edilen zaferler sonucunda
birgok eser yagmalanmugtir.

Gal istilasindan sonra toparlanan Roma komsularina
kars1 tekrar giiciinii hissettirmeye baglamistir. MO
338 yilinda tiim Latium’u kontrol altina alan Roma,
Campania halkinin yardim ¢agris1 {izerine onlar1 tehdit
eden Samnit’lere karsi savasmak lizere ¢izmenin
giineyine inmigtir. Tarthe Samnit savaslar1 olarak gecen
carpismalar sonucunda Roma, MO 290 yilinda Giiney
Italya’ya (bdlgede yer alan Yunan kentleri haricinde)
hakim olmustur®. Bu siirecte Roma i¢in bir tehdit
olusturan Gal kavimleri MO 280 yilinda Italya’dan
stiriilmiistiir. italya’nin giineyindeki Yunan kentleri icinde
en giicliisii olan Tarentum’un Roma’ya kars1 Epirus kral
Pyrrhus’dan yardim istemesi Yunan ve Roma’lilarin karsi
karsiya geldigi ilk onemli carpismadir. Yaklagik 10 sene
siiren ve Piros savaslari olarak adlandirilan miicadele
sonucunda MO 270 yilinda Roma, Giiney Italya’yr da
tamamen zapt ederek ¢izmedeki tek gii¢ haline gelmeyi

4 Pollitt 1983: 14.

5 Kershaw 2010: 258, vd., Pollitt 1983: 14-15.

¢ Imperium, Latincede emretmek, hilkmetmek anlamina gelir. Bu
yetkiye sahip olan kisiler orduya hitkmedebildigi gibi yargiy1 da
ellerinde bulundurur. MO 366°da Praetor’luk olusturulmus ve
bu yetki Konsullerin altinda bulunan Praetor’lara da verilmistir.

7 Pollitt 1983: 17.

8 Pollitt 1983: 22-23.
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basarmistir. Aym1 zamanda Roma’nin kendi ig¢indeki
Patriici ve Pleb kavgasi da ¢6ziilmustiir®.

MO 3. yiizy1lm ilk yarist Roma’nin Akdeniz’e yayilmaya
basladigi dénemdir. MO 264 yilinda baslayan ve iic
muharebe halinde MO 146 yilina kadar siiren “Kartaca
Savaglart” buna 6n ayak olmustur. Mamertinlerin'®
Sicilya’daki Messena kentini kugatmast dénemin Sicilya
tiran1 Hieron’un Kartaca ve Roma’dan yardim istemesine
yol agmustir. MO 264 yilinda Romalilar ve Kartacalilar
kars1 karsiya gelmis ve 30 yillik savas baslamistir'.
Savasin sonunda Roma mutlak zafer kazanmis ve
Kartaca’nin Kuzey Afrika ve Ispanya’daki topraklarmni
ele gegirmistir. Kartaca savaglar1 sirasinda Roma’nin
gliclinlin boliinecegini diisiinen Makedonya krali V.
Philippos, Makedonya’da Roma’ya kars1 orgiitlenerek
bir birlik kuvveti olusturmus ve Roma’nin denetiminde
olan Illyria’ya saldirmistir. Bu durum, MO 214-167
yillar1 arasindaki “Makedon Savaslarina” yol agmustir'.
Bu siire¢, Roma’nin Yunanistan {izerinde hakim olmaya
baslamasina 6n ayak olur. MO 197 yilinda Konsul
Flamininus kendini Yunan diinyasmin koruyucusu
ilan eder. Yeni Makedon krali Perseus’un MO 171°de
Roma’ya bagkaldirmasi, MO 168 yilinda Paullus’un
Pydna zaferi ile sonuglanacak, MO 147 yilinda
Makedonya’nin Roma eyaleti haline gelmesi ve MO 146
yilinda Korinthos’un yagmalanmasi ile sonuglanacak
olaylar zincirini baglatacaktir’®. Bu olaylar birgok
Yunan heykelinin ganimet olarak yagmalanmasina,
Roma heykeltiraghiginin Yunan etkisini yogun olarak
hissetmesine ve kopya sanatinin baglamasina yol
acmugtir',

Onemli siyasi ve askeri reformlarin ardindan Roma,
MO 120-63 yillar1 arasinda Pontos krali VI. Mithridates
Eupator ile bir dizi savasa girismistir'>. Bu savaslart MO
88 yilinda konsiil segilen Sulla yonetmis, savasi kazanmig
ve Yunanistan ile Anadolu’ya girmistir. MO 86 yilindaki
Atina kusatmasi ve kentin yagmalanmasi, bircok 6nemli
heykelin Roma’ya getirilmesi sonucunu dogurmustur.
MO 83 yilinda Roma’ya dénen Sulla, diktatér ilan
edilmisti. MO 79 yilinda yerine daha once birlikte
savagtiklar1 Gnaeus Pompeius gegmis, Anadolu’nun
giiney kiyillarinda korsanlara karst savasmis, MO
66 yilinda Mithridates’i yenilgiye ugratmisti. MO
59 yilinda konsiil segilen Julius Caesar, Pompeius
ve Crassus ile birlikte ii¢lii yonetim olarak bilinen I.

? Pollitt 1983: 23-24.

10 Mamertinler (Mars’in ogullar1) Syracusai krali Agathokles
(M.0.304-289) emrindeki italyan parali askerler.

1T Tekin 2008: 203.

12 Tekin 2008: 206 vd.; Faulkner 2008: 120 vd.

13 Pollitt 1983: 30-31.

14 Ozgan 2013.

15 Tekin 2008: 213 vd.

Ozglir TURAK

Triumvirligi kurmustur. Uglii  y&netimin dagilmas:
ile Caesar MO 46 yilinda on yil boyunca diktator
secilmis, suikaste ugradigit MO 44 yilinda ise dbiir boyu
diktator olarak goreve gelmistir. Caesar’in 6liimiinden
sonra yegeni G. Octavius, M. Antonius ve Lepidus ile
beraber II. Triumvirligi olustursa da siiregelen siyasi
anlagmazliklar, MO 31 yilinda Aktium deniz savasina
yol agmistir. G. Octavius’un MO 27 yilinda Augustus
unvani ile imparator ilan edilmesi ile Roma Cumbhuriyeti
son bulmustur!®,

GLYPTOTHEK: KENT ROMA
YAGMA VE TRIUMPH’LAR

Roma Cumhuriyet Dénemi tarihinde énemli bir yer tutan
ve Roma’nin bilylik bir imparatorluk haline gelmesine
yol acan savasglarin heykeltirasi sanatina dogrudan
etkisi vardir. Roma’nin MO 5-4. yiizyilda Italya’daki
yayilmaci politikasi ¢ok sayida kentin yagmalanmasi ile
sonu¢lanmigtir. Keltler, Etriisk, Sabin, Samnit ve diger
yerel halklar ile yapilan savaglar ve ¢ok sayida heykelin
baskent Roma’ya getirildigini antik kaynaklar araciligiyla
ogrenmekteyiz'’. Roma Cumbhuriyet’inin Akdeniz’e
yayilmasi ile baglayan siire¢ ve 6zellikle Yunanlar ile
yaptiklar1 savaslar, Romalilar1 Yunan heykel sanati ile
tanistirmis, heykele olan ilgilerini arttirmistir. Bu savaglar
sonucunda bagkentte diizenlenen triumphlar'®, Yunan
basyapitlarinin italya’ya girmesine yol agmistir. Getirilen
eserler, kamusal alanlarda sergilenmeye baslamis; bunun
sonucunda Romalilarin Yunan eserlerine olan ilgileri
artmis ve zamanla 0zel koleksiyonerlerin dogmasi
ka¢inilmaz olmustur. Bununla beraber Yunan heykeline
olan talebin fazlalig1 kopyaciligin da ortaya ¢ikmasinda
O6nemli bir etken olmustur.

Yunan bagyapitlarinin teshir edildigi bu triumphlar,
antik yazarlarca giiziimiize aktarilmistir. S6z konusu
kaynaklardan bir Romalinin yagmacilifa karsi olan
bakis agisi, heykellerin elde edilen ganimetler i¢indeki
yeri, yagma edilen eserlerin sanatgilari, eserlerin nitelik
ve nicelikleri, yagmacilarimin kimlikleri gibi verilere
ulasilmaktadir.

MO 264-133 yillart arasindaki dénem Roma’nin
Akdeniz’e yayildigi ve egemenligini kabul ettirdigi

16 Pollitt 1983: 63.

17 Pollit 1983: 24-25.

18 Triumph’lar yani zafer alaylart Roma kiiltiirinde 6nemli bir
yere sahiptir. Roma askeri zaferleri ile bas tanri Jupiter, dog-
rudan ilgilidir. Zafer kazanan komutan (triumphator) kente gi-
rerek, Kapitol tepesine gelir ve burada Jupiter’e kurban sunar.
Jupiter’in atribiilerini tagiyan ve onunla 6zdeslesen triumphator,
askerleri, esirleri ve elde edilen ganimetler ile beraber Jupiter
tapmagina gelir. Detayl: bilgi igin bkz. Pollitt 1983: 10.



139

ESKi ROMA UYGARLIGI VE HEYKEL: YAGMA — KOLEKSIYONCULUK

yillardir. Sicilya, Giiney italya, Makedonya, Kartaca ve
Yunanistan’daki askeri zaferler ve sonucunda diizenlenen
triumphlar ¢ok sayida heykelin Roma’ya gelmesine yol
acmistir.

MO 211 yilinda M. C. Marcellus, Sicilya’daki Syracusai
kentini ele gecirmistir. Plutharkos, generalin kenti
yagmaladigini, bir¢ok heykeli Roma’ya getirdigini
anlatir'. Kendisinin bu eserlerin triumphunda 6nemli bir
etki yaratacaginin ve Roma i¢in 6nemli siisler olacaginin
farkinda oldugunu aktarir. Ancak metnin devaminda
Plutharkos’un Marcellus’u  6vmek yerine yerdigi
anlagilmaktadir. Yazar, Tarentum’u fetheden general
F. Q. Maximus’un kentteki heykellere dokunmadigini
sadece para ve degerli diger esyalari getirdigi icin Romali
yaslilarin ona daha fazla saygi duydugunu belirtir.
Marcellus, yaslilarin goziinde tanrilara saygisizlik
etmis, onlar1 bir kdle gibi Roma’ya getirmistir. Livius®,
Marcellus’un Syracusai’t yagmalamasinin, ganimetlerin
Roma’ya getirilmesinin savasin bir geregi oldugunu
vurgular. Fakat devaminda yagmalamanin hemen
hemen kutsal olan her yerde arttigim1 ve bunun bir
ahlaksizlik oldugunu anlatir. Tarih¢i bir diger kitabinda
Cato’nun yaptigi bir sdylevi aktarir®!. Cato, Roma’nin
Yunanistan ve Anadolu’daki genislemesinin sonucunda
elde edilecek zenginligin Roma’ya zarar verecegini
belirtmig, zenginligin  kendilerini esir alacagini
anlatmistir. Konusmasinda Syracusai yagmasina da
gonderme yapmustir. Bir¢ok insanin Atina ve Korinth’in
zenginliklerini, onlarin eserlerini 6vmesinden, kendi
tanrilarinin tapinaklarindaki terrakotta antefikslerle dalga
gegmelerinden duydugu rahatsizligi da dile getirir.

Plutharkos ve Livius’un aktardiklar1 bilgilerden
muhafazakdr Romalilarin, yagmalardan rahatsiz
olduklarini, bunlarm Roma geleneklerine zarar

vereceginden kaygi duydugunu anliyoruz. Ancak Romali
muhafazakarlarin bu kaygilar1 ve kars1 duruslarinin pek
etkili olmadig1 ve yagma ile triumphlarin artarak devam
ettigi de goriilmektedir.

MO 209 yilinda F.Q. Maximus tarafindan Tarentum
kusatmast ve zapti, yukarida da soz edildigi gibi
triumphatorun heykelleri ganimet olarak gérmemesi ile
meshurdur. Ancak bazi antik kaynaklarda Lysippos’un
Herakles’inin Roma’ya Maximus tarafindan getirtildigi
anlatilmaktadir®,

19 Marcellus 21.

0 XXV, 40, 1-3.

1 XXXV, 4, 1-4.

22 Lysippos’un oturan Herakles heykeli kastedilmektedir. Bu heykel
Tarentum’dan Roma’ya getirilmis daha sonra Constantinapolis’e
gotiirlilmistiir. Eser, MS 1204 yilinda Frank istilasinda yok edil-
mistir. Heykel i¢in detayl bilgi ve Tarentum’dan yagmalandigin-
dan s6z eden antik kaynaklar i¢in bkz. Pollitt 1990: 101 vd.

Livius®, Flamininus'un MO 198 yilinda Euboia
adasindaki Eretria kentini zapt etmesini aktardigi
kitabinda heykel ve resimlerin kentin zenginliginin
istiinde bir kaliteye sahip oldugundan s6z eder. Yazar,
MO 194 yilinda yapilan triumph igin su satirlart kaleme
almistir: “Triumph {i¢ giin siirdii. {1k giin ele gegirilen silah
ve askeri techizatlar ile bronz ve mermerden ¢ok sayida
heykel sergilendi. Bu heykeller, Philippos tarafindan
Yunan kentlerinden yagmalanmis olan eserlerdi.””.

M.F. Nobilior’un MO 189 yilinda Ambrakia’y1 almasi
ve MO 187 yilinda Roma’da diizenledigi triumphda
Polybius’dan® ogrendigimize gore ¢ok sayida tanri
heykeli tasinmigtir. Livius?, ayni triumphda 285 bronz
ve 230 mermer heykelin yer aldiginin altin1 ¢izmektedir.
En gorkemli zafer alaylarindan biri, A. Paullus’un MO
168 yilinda yaptigt Pydna triumph’udur. Plutharkos’un
aktardigina gore {li¢ gilin siiren triumph’da heykeller,
resimler ve kolosal tasvirler 250 araba ile ancak
tasinabilmistir””. MO 148 yilinda Makedonya nin
tamamen fethedilmesinden sz eden Velleius Paterculus
(I,11,2-5), Q. Metellus’'un Makedonya’dan siivari
heykelleri getirdiginden s6z eder. Siivarilerden olusan
bu grubun Biiyiik Iskender’in Lysippos’a yaptirttig1 grup
oldugunu aktarir®®. Cicero®, MO 146 yilinda P. Scipio
Afrikanus’un yaptig1 Kartaca triumphunda Sicilya’dan
yagmalanan ¢ok sayida heykelin Roma’ya getirildigini
bildirir.

Yine MO 146 yilinda yapilan Korinthos yagmasi
ile ¢cok sayida heykel Roma’ya tagmmistir. General
L. Mummius’un kentte bulunan heykel ve resimleri
yagmaladigini ve bu eserler ile tiim Italya’y1 donattigim
de Viris Tllustribus 60’dan 6greniyoruz®. Korinthos
yagmasindan ¢ok sayida antik yazar s6z etmistir’!.

Roma sanatinin gelismesinde onemli yap1 taslarindan
birini de Dogu Hellen diinyasi ile olan temas olusturur.
Sanatin tiim dallarinda farkindalik yaratan dogunun bu
zenginligi Roma heykeltiraghigmin gelisiminde biiyiik
rol oynamistir. Asya’nin Roma iizerindeki etkisi antik
kaynaklarda da karsimiza ¢ikar*’. Roma’nin L. Scipio
ve M. Vulso onderliginde Seleukos krali Antiokhos’u

B XXXII, 16, 17.

2# XXXV, 52, 4-5.

» XXI, 30, 9.

% XXXIX, 5, 13-16.

27 A. Paullus, 32-33.

2 Pollitt 1983: 45.

2 Verr. 11, 11, 3.

3 De Viris Illustribus, Roma Cumhuriyet Doneminin énemli ki-
silerinin biyografilerinin bulundugu, MS 4. yiizyilda yazildig:
diisiiniilen bir eserdir. Pollitt 1983: 47.

31 Korinthos yagmast ile ilgili bkz: Pollit 1983: 46-47.

32 Detayl bilgi i¢in bkz. Pollitt 1983: 34-41.
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yenmesi sonucunda yapilan gérkemli triumph Asya’nin
zenginliginin Roma’ya getirmistir. Livius*, Scipio’nun
triumphunda alayda bulunan ganimetlerin istatistiki
bilgisini verirken 134 kent tasvirinin®* de tasmdigindan
s0z eder.

Geg Cumhuriyet Donemi’nde yagmacilik devam etmistir.
Sulla’nin Atina’y1 tahribi ve MO 81 yilinda Roma’daki
triumphu 6n plana ¢ikanlardandir. Antik yazarlar,
Atina’dan yagmalanan ve zafer alayinda sergilenen
eserler iginde heykeller hakkinda detayli bilgiler
vermez**. MO 61 yilinda G. Pompeius’un Asya zaferleri
icin gerceklestirdigi triumph’da Pontos krali Pharnakes
I ve Mithridates Eupator’un glimis heykellerinin
tagindigim Plinius* giiniimiize aktarmigtir.

Romalilarin ilk zamanlarda Yunan heykeline ganimet
olarak baktiklarini  sdyleyebiliriz. MO  3.yiizyilla
baslayan Yunan zaferleri ve &zellikle MO 146 yilinda
Korinthos’un yagmalanmas: kent Roma’y1 Yunan sanat
eserleri ile doldurmus olmalidir. Bu boliimii Cicero’nun
sozleri ile sonuglandirmak yanlis olmayacaktir®’.

“Sanat eserleri bakimindan ¢ok zengin olan Syracusai
kentini ele geciren M. Marcellus’a ne diyebilirim?
Asya’da savasmis ve krallar dize getirmis L. Scipio’ya
ne denir? Kral Philippos ve Makedonya’yr Roma’ya
bagimli yapan Flamininus’a ne soOylenir? Giiclii ve
erdemi ile kral Perseus’un flistesinden gelen Paullus’a
ne denir? Muhtesem giizellige ve sanatsal zenginlige
sahip Korinthos’u tahrip eden, ayn1 zamanda Boiotia ve
Akhaia’yr Roma hakimiyeti altina alan L. Mummius’a
ne sOylenir? Bu adamlarin evleri onur ve erdemle dolu,
heykel ve resimden yoksundur. Ve tiim kent ile tapinaklar,
tipki Italya'min diger yerlerindeki gibi bu adamlarin
hediyeleri ve anitlari ile siisliidiir.”

KOLEKSIYONERLER, KOLEKSIYONLAR, SANAT
SIMSARLARI

Kelime anlami ile koleksiyonculuk ilgi duyulan bir
nesnenin toplanmasi, korunmasi ve sergilenmesidir.
Antik Romalilar 6nceki bdliimde anlatilan olaylar
dizisi sonucunda Yunan olan her seyi isteyen birer
koleksiyonere doniismiistiir. Ik baslarda birtakim
Romali muhafazakarlarin-Cato gibi-kars1 ¢ikmalarina

3 XXXVII, 59-3-5.

3% Yazar burada simulacrum kelimesini kullanmigtir. Kelime, La-
tincede tasvir, bigim, suret, heykelcik gibi anlamlara gelmekte-
dir. S6z konusu triumph’da tasinanlar kent modelleri ya da kenti
simgeleyen heykeller (personifikasyonlar) olmalidir.

35 Pollitt 1983: 63-64.

3 N.H.XXXII, 151.

37 Verr. 11, 1, 55.

Ozglir TURAK

ragmen, orta Cumhuriyet Donemi’nden itibaren
Yunan eserlerinin toplanmasina méani olunamamustir.
Ganimetlerin Roma’da boy gostermesi triumphator’un
kariyeri i¢in 6nemli bir basamakti. Bir Romali general
kentini ele gecirdigi ganimetlerle siislerle kendilerini
Roma tarihinin bir pargasi olarak gorebilecektir. Bu
gidiiyle kente getirdikleri eserleri begenen Romali
zenginler onlar1 elde etmek istemis olmalidir. Roma
koleksiyonerliginin temelinde, eserlerin onlara sahip
olanin bilgeligi, kiiltiirel, politik ve askeri yetilerini
gOstermesi fikri yatar®,

Romali bircok zengin aile zamanla koleksiyonlar
olusturmaya baglamis ve MO 1. yiizyilda sayilar1 bir
hayli artmigtir. Eserleri, kamu yapilari ve 6zel villalarinda
sergiledikleri** bilinir. Koleksiyonlarini olusturmak
ya da gelistirmek isteyenler eserlere, Yunanistan ya
da Sicilya’daki aracilar/simsarlar sayesinde ulagirdi*.
Simsarlar eseri seger, satin alir ve aliciya ulasimin
saglardi. Tim bu verilere antik yazarlarin detayl
anlatimlari sayesinde ulastyoruz.

Roma Cumbhuriyet tarihi 6nemli koleksiyonerlerinden
biri Gaius Verres’tir. Kendisi MO 80 yilinda Kilikia
valisi, MO 73-70 yillar1 arasinda ise Sicilya propraetor’u
gorevlerini  iislenmistir.  Verres, koleksiyonerlikten
daha ziyade yagmaci ya da hirsiz olarak gorilmiistiir*!.
Sicilya’y1r o kadar talan etmistir ki yerli halk onu
senatoya sikayet etmis ve yargilanmasini saglamistir. Bu
davada savci olarak Cicero, savunma avukati olarak ise
Hortensius gorev yapmuistir. Ayni zamanda bu iki isim de
birer koleksiyonerdir. Cicero, Verres’in davasini kaleme
almigtir, Verres’in hangi sanat eserlerini ¢aldigini, bu iste
kimlerin ona arac1 oldugu gibi 6nemli bilgileri aktarmistir.
Cicero ilk olarak Verres’in Yunanistan ve Anadolu’daki
hirsizliklarindan s6z eder. Metinden, Verres’in Khios,
Halikarnassos, Tenedos ve Erythrai’dan heykeller ¢caldigi
daha sonra Samos Hera kutsal alaninda da hirsizliklarda
bulundugunu o6grenmekteyiz. Dava esnasinda Cicero,
Verres’e donerek eve cok giizel heykeller ve resimler
getirdigini, bunu inkdr etmemesi gerektigini soyler.
Samos Hera tapmagin girisinde duran iki heykelin su
anda evinin impluviumunda durdugunu bildirir*>. Saveci,
daha sonra davanin asil konusunu olusturan Sicilya

3% Rutledge 2012: 33.

% Koleksiyonculukla dogrudan ilgili olan sergileme konusu ma-
kalenin kapsami disinda tutulmustur. Bu konu 1.U. Arkeoloji
Boliimii Klasik Arkeoloji Ana Bilim Dali arastirma gorevlisi F.
Nihal Koseoglu tarafindan hazirlanmakta olan “Antik Dénem
Heykellerinin Sergilenmesi: Sergileme ve Miizecilik Tarihi A¢i-
sindan Genel Bir Degerlendirme” baslikl: yiiksek lisans tezinde
incelenecektir.

4 Mattush 1997: 52.

41 Pollitt 1983: 66.

2 Verr. 11, 1, 49-51, 61.
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yagmalarindan soz eder”: “Iddia ediyorum ¢ok zengin
ve eski, bir¢ok yerlesimi olan Sicilya’da ne Korinth ne de
Delos isi glimiis vazolar, altin ya da fildisi eserler, gemma
ya da inciler, bronz, mermer ya da fildisi heykeller, bitmis
veya daha bitirilmemis resimler, yilin goblenlerin hepsi,
Verres tarafindan istenmis, incelenmis ve eger hosuna
gitmigse ¢alimigtir”.

Thermaeli (Sicilya) Sytsthenius’un Verres’e karsi taniklik
yapmak i¢in Sicilya’dan kagip, Cicero’ya sigimmasinin
anlatildigit  bolim olduk¢a ilgi ¢ekicidir. Verres,
Sicilya’da iken zengin bir aile mensubu olan Sthenius’un
evinde konuk olmustur. Sthenius’un Verres’in evindeki
degerli egyalarin ¢alinmasindan rahatsiz oldugu ve en
sonunda Verres’in Thermae’nin kamusal alanlarinda
duran heykellere gz dikmesine dayanamadig1 ve dava
icin Roma’ya geldigi anlatilir*,

Davanin devaminda MO 1. yiizy1l sanat marketini
anlatan onemli bilgilere yer verilir. Cicero, Heius isimli
bir sanat koleksiyoncusundan soz eder. Sicilya Messinalt
bu kisi Myron, Praksiteles ve Polykleitos’un eserlerinin
de i¢inde bulundugu 6nemli bir koleksiyona sahiptir.
Heius, eserlerini 6,500 sestersiusa Verres’e satmistir®.
Cicero’nun iddiasi, bu eserlerin ederinden ¢ok diisiik
fiyata satildigim1 ve dolayisiyla Verres’in Heius’u
eserlerini satmaya zorladigidir. Metinlerde Verres’in
say1siz hirsizliklarindan s6z edilir. Yagmalanan eserlerde
cok fazla sayida kiilt heykeli bulunur. Metinler i¢inde en
Oonemlilerinden biri de Verres’in bu hirsizliklar1 yaparken
iki tedarik¢i tutmus oldugudur*: Hieron ve Tlepolemos.
[1ki ressam, ikincisi ise balmumundan modeller yapan bir
sanatgidir. Bu ikiliyi sanat simsar1 olarak nitelendirmek
yanlis olmayacaktir. Cicero, bu ikilinin Kibyra’h
kardesler olduklarini, burada yasarken kendi yurttaglari
tarafindan Apollon kutsal alaninin talaninda siipheli
olarak goriildiiklerini belirtir. Hieron ve Tlepolemos
kardesler bir siire Verres i¢in ¢alismis, ona eser tedarik
etmislerdir.

Bu noktada ger¢ek anlamda bir koleksiyoner olan
Cicero’dan*’ s6z etmek gerekir. Cicero, Yunan
sanatina ¢ok biiylik ilgi duymus ve topladigi eserleri
Tusculum’daki villasinda sergilemistir. Arkadasi ve ayni
zamanda sanat simsari olan Atticus’a*® mektuplar yazarak
eser temin etmesi istemistir. Glinlimiize ulasan mektuplar

 Verr. I, IV, L.

4 Verr I1, I1, 83-85; Tempest 2011: 48.

4 Verr. I1, IV, 12-14.

4 Verr. 11, IV, 30-31.

47 Marcus Tullius Cicero, MO 106-43 yillar1 arasinda yasamis Ro-
mal1 devlet adamu, filozof, hatip ve yazardir.

4 Titus Pomponius Atticus, MO 109-32 yillar1 arasinda yasamis-
tir. Cicero ile birlikte egitim almigtir. Romali olmasina ragmen
uzun siire Atina’da yagsadigi i¢in Atticus ismini almigtir.

bir koleksiyonerin eserlere olan tutkusunu, onlar1 elde
etmek icin harcadig1 serveti, aracilarla kurdugu iliskiyi
ve eserlerin ne sekilde ulastirildign hakkinda birgok
veriyi bizlere sunmaktadir. Cicero’nun koleksiyonunu
MO 70°li yillarda olusturmaya basladig1 sdylenebilir.

Cicero MO 68 yilinda yazdigi mektubunda®: “sana
rica ediyorum gymnasionum icin -ki sen mekanima
yabanci degilsin- uygun olan herhangi bir eser bulursan
elden kacirma.” Aymi yil yazdigi diger mektubunda®
ise “senin igin problem olmazsa Tusculum’daki villam
icin ne gerekiyorsa al. Orasi zor bir giiniin ardindan
dinlenebildigim tek yer”. Bu pasajlardan Cicero’nun
Atina’da yasayan Atticus’un sanat zevkine giivendigini,
Atticus’un evini ve Cicero’nun ihtiyaglarmi bildigi
anlagilir. Tusculum’da®  villasindaki gymnasionun
ise Platon’un Akademisi gibi bir okul oldugu
diisiinilmektedir.

MO 67: “Yazdiklarin dogrultusunda Megara heykelleri
icin L.Cincius’a 20,400 sesters O0dedim. Soz ettigin
bronz basli, pentelikon mermerinden hermeler simdiden
bana biiyiik bir haz verdi. Bunlari1 bana en kisa zamanda
gondermen igin ve aym1 zamanda mekanima, zevkime
uygun diger heykel ve eserler i¢in dua ediyorum.
Eserlerin bana ulagsmas1 konusunda biiylik bir heyecan
duyuyorum. Yardimini bekliyorum. Lentulus’a ait gemi
yoksa eserleri hangi limandan istersen yiikleyebilirsin®?”.

Bu metinde iki isim 6n plana ¢ikmaktadir. ilki Lucius
Cincius’tur. Bu kisi hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmaz.
Kendisi Cicero’dan eserler igin yiiklii miktarda paray1
alip, Atticus’a iletecek kisidir. Atticus’un bolgedeki
temsilcisi olabilir. Diger isim ise gemi tagimaciligindan
sorumlu Lentulus’tur. Eserler, muhtemelen Atina’nin
liman1 Piracus’dan yliklenecektir. Metinden ayrica
Cicero’'nun eserleri Ogrenince heyecanlandigini  ve
eserlere bir an 6nce sahip olmak istedigini anliyoruz.

MO 67: “Mektuplarinin aralar1 acildi. Senin Roma’ya
giden birini bulmanin benim Atina’ya giden birini
bulmamdan daha kolay oldugunu diisiiniiyorum. Ben
Roma’dayim emin olabilirsin, senin Atina’da oldugunu
diigtinliyorum”’,

“Bana mektubunda s6z ettigin Megara heykellerini ve
hermeleri sevkle bekliyorum. Akademim i¢in uygun

4 ad Atticum I, 6,2.

30 ad Atticum I, 5.5.

Sl Roma’nin giineydogusunda yer alan Tusculum’daki villanin
yeri tespit edilememistir. Cicero’nun mektuplarint buradan yaz-
dig1 diisiiniilmektedir.

52 ad Atticum 1.8.2.

33 ad Atticum 1.9.1.
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gordiigiin eserleri gondermekte tereddiit etme, benim
hazineme giliven. Gymnasionum i¢in uygun olan seyleri
talep ediyorum. Lentulus gemileri i¢in s6z verdi. Sana bu
ise Ozen goéstermen igin yalvariyorum”,

Cicero, eserlerin ona biran 6nce ulasmasi i¢in sabirsizlaniyor.
Atticus’dan haber alamadigi i¢in biraz endise duymus
olmali, bunu Lentulus’la kendisinin temas kurmasmdan
anliyoruz. Atticus’un Atina’da olup olmadigindan emin
olmak istiyor. Atticus™un bir sanat simsart oldugu kesin,
belki de eser temin etmek i¢in Atina disinda dolasiyor. Acaba
Atticus’un Cicero disinda bagka miisterileri var mi1? Kendisi
de bir koleksiyoner mi? Bu iki soruyu cevaplamamiz ne
yazik ki simdilik imkansiz. Bir diger soru ise temin edilen
eserler, sevkiyattan once bir depoda saklaniyor muydu?
Mattush, bu eserlerin Atticus’un Atina’da ¢aligmasindan
hareketle Piracus’da bir depo da olabilecegini belirtir®.
Bu alan Piracus’daki, Sulla'nin kenti tahrip ettiginde
zarar gordiigli bilinen, igerisinde yiiklenmek igin bronz ve
mermer heykellerin saklandigi tespit edilen depo olabilir*®.

Cicero’nun MO 67 yihnda yazdigi diger bir mektuptan®’
istedigi heykeller ve Hermerakles®®in en kisa zamanda
gonderilmesini, aym sekilde gymnasiumu ve giires sahasina
uygun eserlerin temin edilmesini istedigi anlasiliyor. Ayni
zamanda bir takim kabartmalar temin edilmesini de rica
ediyor. Ayni yilin sonunda yazdigi mektup da su ibareler
yer alir®: “Benim i¢in génderdigin eserler Caieta’ya® indi.
Onlar1 gérmeye ve getirtmeye sansim olmadi. Ancak bana
ulagtirmast igin bir adama para verdim. Zahmetlerin igin
sana tesekkiir ederim.”

Cicero MO 66 yilmm baglarmda yazdigi mektubundan®!
begendigi baska eserler bir sonraki sevkiyatin yeri 6grenilir.

“Hermathena® hakkinda yazdiklarin tatmin edici. Bu
akademi i¢in ¢ok uygun bir eser......... daha 6nce yazdigin
gibi gymnasionumu miimkiin oldugu kadar c¢ok sanat
eseri ile donatmak istiyorum. Daha 6nce bana gonderdigin
eserleri daha gormedim. Su an Formiae’deler®. Onlarn
Tusculum’daki villama getirtmeliyim. Caieta’y1 zengin
olmaya baslaymca dekore edecegim”.

% ad Atticum 1.9.2.

55 Mattush 1997: 57.

¢ Depoda yapilan kazilarda dort bronz heykel, bronz kalkanlar,
bronz tiyatro maskesi, iki mermer herme, iki mermer Artemis
Kindyas bulunmustur. Mattush 1997: 24-25.

57 ad Atticum 1.10.3.

8 Hermes ve Herakles basly, ¢ift tarafli herme.

% ad Atticum 1.3.1.

% Modern Gaeta. Roma’nin 128 km. giineydogusundaki liman.

1 ad Atticum 1.4.3.

2 Hermes ve Athena bagl, ¢ift tarafli herme.

% Modern Formia. Caieta ile komsu liman. Metinden Cicero’nun
Caieta’da miilkii oldugu anlasilmaktadir.

Ozglir TURAK

Cicero’ nuneserlerinekavustugudahasonrakimektubundan
anlagilir®. Dért yil sonra MO 61 yilinda bir baska arkadast
M.F.Gallus’a, eline gecen eserlerden memnun kalmadigini
bildiren bir mektup yazar (ad Familiares VII.23.1-3)%.
Gallus’un da Cicero’ya eser temin ettigi anlagilmaktadir.
Cicero, bu eserleri kesinlikle begenmemis ve Odeme
yapmak istememektedir. Gallus’a ‘sadece benim istedigim
heykelleri alsaydin, sorun olmayacakti’’ diye serzeniste
bulunur. Gallus’un bu eserleri kendi begenisi ile aldigini,
bu baglamda da onun zevkine aslinda giivendigini
yazmigtir. Mektubuna su sekilde devam eder: “eger
Damasippos sartlara uysaydi daha memnun olurdum.
Gergek su ki bu satin almanlardan higbirini istemiyorum.”
Mektubun devaminda Cicero igin bakkha grup heykelleri
satin alindig1 okunuyor. Ancak Cicero’nun s6z konusu
heykelleri begenmedigini anliyoruz. Bu durumu Gallus’a
sOyle izah ediyor: “Bakkhantes’i Metellus’un Mousalari

ile mi kargilastirtyorsun? Ne benzerlikleri var? ....... en
azindan Mousalar1 kiitliphaneme koyardim. Bakkhantes
heykellerini evimde nereye koyacagim?...... sana benim

bildigim spesifik eserler i¢in para ddedim. Ben daha
¢ok dekoratif etki yapan, palaestrama gymnasionuma
uygun eserleri tercih ederim. Mars heykelini ne
yapaymm. ....benim tercihim Mercurius heykeli olurdu.
Diigiiniiyorum da Avianus ile is yapmaliyim”. Mektubun
devaminda elestirisini bitiren Cicero, eserleri nereden ve
ne zaman alacagini, nakil islerini nasil yapacagini sorar.

Cicero’nun Gallus’a yazdigi mektupta iki isim 6n plana
cikar. Damasippos ve Avianius. Ilki bahgeleri heykel ile
siisleyen ve heykel satan bir sanat simsaridir. Tkincisi MO
l.yiizyllda Roma’da caligan, sevilen Yunan eserlerinin
kopyasini yapan heykeltiras Avainus Evander olabilir®,

Verres’in savunma avukati Hortensius®” da tipki Cicero gibi
bir koleksiyonerdir. Plinius®, Korinthos heykelciklerinden
s0z ederken Hortensius’un da bu heykelciklere sahip
oldugunu belirtir. Ayn1 zamanda {inlii hatibin Verres’den
bir sphenks heykeli aldigini da belirtir. Yazar ayni1 zamanda
Hortensius’un Kydias’in Argonautlarin tasvir edildigi
resmine 144,000 sestersius 6dedigini bildirir®.

RomaCumhuriyet Dénemi’ninen geniskoleksiyonlarindan
birine, J. Caesar, M. Antonius ve Augustus ile arkadag
olan G. Asinius Pollio sahipti (MO 76-MS 5). Plinius’,
koleksiyonu hakkinda detayli bilgiler sunar: “zevkli
bir adam olan Asinius Pollio, sanat koleksiyonunun

 ad Atticum I.1.5.

5 Pollitt 1987: 78.

% Pollitt 1983: 9.

67 Quintius Hortensius Hortalus, M.0.114-50 yillar1 arasinda yaga-

mis Romal1 hatiptir.

% N.H.XXXIV, 48.

% N.H. XXXV, 130.

" N.H. XXXVI, 33.
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gorlilmesini  isterdi. Koleksiyonunda Arkesilaos’un
Kenthauroslarin tasidigi Nympheler grubu, Kleomenes’in
Thespiades’i, Heniokhos’un Okeanos ve Jupiter’i,
Stephanos’un Appiades’i, Tauriskos’un Hermeerotes’i,
Papylos’un Jupiter Hospitalis’i, Rhodos’dan getirilen
Apollonios ve Tauriskos’un Dirke grubu....... Ayni yerde
Eutykhides’in Liber Pater’i yer alird1”.

Pontos krali VI. Mithridates ile savasmis, Lucius L.
Luculus’un da (MO 117-56) 6nemli bir koleksiyonu
oldugunu antik kaynaklar vasitasiyla Ogrenmekteyiz.
Plutharkos, Lucullus’un yasamini kaleme aldig1 eserinde
sanatin her dalmna ilgi duydugunu, c¢ok yiiksek paralar
harcayarak resim ve heykeller satin aldigini aktarir’.

Arkeolojik  veriler, Ozellikle de villa kazilar™,
Romalilarin koleksiyonerlige olan diiskiinliiklerini ortaya
koyar. Herculaneum’daki Villa Papyri Ornegi Romali
aristokratlarin eklektik bakis acgisin1 yansitir. Villa’da
bulunan heykeller arkaistik, neoklasik ve Hellenistik
Dénem’e ait eserlerdir™.

Kiigiik bir kdyden, Akdeniz diinyasina hitkkmeden siiper
bir gii¢ olan Roma Cumbhuriyeti, MO 2-1.yiizyillarda bir
heykeltiraglik merkezi haline gelmistir. Zengin Romalilar,
Yunan heykeltiraglarindan  kendileri igin heykeller,
portreler, kabartmalar gibi eserler yapmalarini istiyorlards.
Ayn1 zamanda Romali koleksiyonerlerin ve zenginlerin
Klasik Yunan heykellerinin kopyalarini™ yaptirdiklari
da bilinir”>. Baskentin bu noktaya gelmesinde MO 5.
yiizyilda siklasan, bir politika haline gelen yayilmaciligin
ve Ozellikle MO 3.-2.yiizyillardaki yagmaciligin
etkisi olmustur. Pollit’in kaynaklar iizerinden yaptig1
aragtirmaya gore Hellenistik Donem’in sonunda kamu
binalar1 ve kutsal alanlarda Praksiteles’in 14, Skopas’n 8§,
Lysippos’un 4, Euphanor’un ve Myron’un 3, Pheidias ve
Polykleitos’un 2 eseri bulundugu anlagilmaktadir’.

Romalilarm, Yunan heykellerine olan bu diiskiinliigii
heykeltiraglara da yeni ig imk&ni tanimmustir. Sanatgilar
ya kopyalar yapmis ya da Klasik gelenekte varyantlar
lizerinde ¢alismugtir”. MO 2. yiizyildan itibaren kopyalarin

™ Lucullus 39.

2 Bartman 1991: 71-88.

3 Mattush 2005.

* Roma heykeltiraghigini 6nemli 6zelliklerinden biri olan kopyaci-
Itk bu makalenin kapsami diginda kalmaktadir. Konu hakkinda
bilgi i¢in bkz.: Zanker 1974, Bieber 1977, Vermeule 1977, Pol-
litt 1978, Ridgway 1984.

75 MO 480 ile 330 yillari arasindaki Yunan orijinallerin kopya edil-
digi bu stile neo-klasik ya da klasisizm ad1 verilir. Detayl bilgi
i¢in bkz., Kousser 2008; Pollitt 1986:164 vd.; Smith 2002: 262.

76 Pollitt 1986: 161; Pollitt 1978: 170-174.

77 Smith 2002: 262: kopyalar ii¢ kategori de incelenebilir: nobilia
opera (listat heykeltiraglarin yaptig: tinlii eserlerin kopyalarr),

artisi, Romalilarin Yunan heykeline olan talebi ile dogru
orantihdir”®. MO 1.yiizyilida iki okulun Romalilarin bu
taleplerini karsiladiklar1 goriilmektedir: kent Roma’da
Pasiteles ve Atina atlyesi. Giiney Italya kokenli bir Yunan
olan heykeltirag Pasiteles ayn1 zamanda bir yazar ve
elestirmendi. Bes ciltlik kitab1 muhtemelen Klasik eserleri
konu aliyordu. O ve dgrencilerinin kurdugu okul, ge¢
Cumhuriyet Dénemi’nde Roma pazarina hakim olmustur.
Diger bir atdlye de eserleri Athenaios olarak imzalayan
Atina atOlyesiydi. Klasik Atina eserlerini kopya pazarina
sokuyorlardi. Bu atolye hem bas eserler hem portreler hem
de dekoratif heykeltiraghk eserleri yapiyordu. Bu dénem
sanatgilar1 arasinda Venus Genetriks kiilt heykelini yapan
Atinali Arkesilaos da sayilmalidir”.

DEGERLENDIRME

Erken Cumhuriyet Dénemi’nde gelenek¢i Romalilarn (Cato
gibi) kars1 ¢iktig1 ve hirsizlikla bir tuttugu yagmaciliktan,
Cumbhuriyet Dénemi’nin ortalarindan itibaren bir tutkuya
doniisen  koleksiyonerligin izlerini takip ettik. Geg
Cumbhuriyet doneminde (6zellikle MO 1.yy) kent Roma’nin
bir heykeltirasi merkezi haline geldigini gordiik. Bu
noktada bitirmeden dnce Romalilarin heykele bakis agisini
Ozetlemekte fayda vardir. Romalilar ilk baglarda heykele
yagmalanacak bir obje olarak bakmuglardir. Yagmaciligin bu
kadar siradanlagsmasinda politik kaygilarin yam sira heykelin
degerli bir ticari meta olmasi da etkendir®. Romalilarn,
zamanla heykelin sanatsal degerini kavradiklarim inkar
etmek miimkiin degildir; keza heykeli bir statii simgesi
olarak gordiikleri de sdylenebilir. Romalilarin belki de
heykeli bu kadar benimsemeleri onu bir propaganda aract
olarak gérmelerinde yatmaktadir. Heykel, Roma’nin tiim
siyasi tarihi boyunca, Cumhuriyet Donemi’'nde generaller,
yoneticiler, diktatorler, Imparatorluk Donemi’nde ise
imparatorlar tarafindan bu amaca hizmet etmek icin
kullanilmustir.

Romalilarin heykeli Yunan ile birlikte tanidigini sdylemek
yanhsti. Roma heykeli Etriisk ve yerel Italik halklarin
sanatlarini, Yunan sanatt ile birlikte erittigi potanin iirliniidiir.
Fakat Yunan heykeli, Romalilarin heykele bakis agisini
degistirmistir. Son olarak Yunan heykelini kavramamizi
biiylik oranda Romalilara borglu oldugumuzu vurgulamak
isterim. Eger Romali patronlar, Yunan heykellerini
begenmemis ve arzu etmemis olsaydi, bugiin Yunan
heykellerinin bircogunu sadece yazinsal kaynaklardan
tantyacaktik.

imagines ilustrium (Yunan diisiiniirlerin portreleri), ornamenta
(dekoratif heykeltirasi). Klasik Dénem eserleri Nobilia opera’y1
olusturur. Diger ikisi i¢in her donemden eser kopya edilmistir.
8 Yunan ve Roma heykeli arasindaki iligki i¢in bkz. Anguissola
2015.
7 Waldstien 1887; Richter 19675: 304-305; Anguissola 2015: 246.
8 Durugoéniil 2011: 51 vd.



144

BiBLIYOGRAFYA
Antik Kaynaklar

Cicero The Verrine Orations, Vol. I. Against Caecilius.
Against Verres. Part 1-2, Book 1-2, LOEB Classical
Library, cev. L.H.G. Greenwood, Cambridge. 1928.

Cicero The Verrine Orations, Vol.II. Against Verres,
Paret 2, Book 3-5, LOEB Classical Library, ¢cev. L.H.G.
Greenwood, Cambridge. 1935.

Cicero Letters to Atticus, Vol.I35, LOEB Classical
Library, ¢ev. S. Bailey, Cambridge. 1999.

Plinius Natural History, Volume IX, 33-35, LOEB
Classical Library, ¢cev. H. Rackham, Cambridge. 1952.

Plutharkos Lives, Vol. II, Themistocles and Camillus.
Aristides and Cato Major. Cimon and Lucullus, LOEB
Classical Library, ¢cev. B. Perrin, Cambridge. 1914.

Plutharkos Lives. Vol. V. Agasilaus and Pompey.
Pelopidas and Marcellus, LOEB Classical Library, cev.
B. Perrin, Harvard. 1917.

Plutharkos Lives. Vol.VI. Dion and Brutus. Timoleon
and Aemilius Paullus, LOEB Classical Library, ¢ev. B.
Perrin, Harvard, 1918.

Polybius The Histories. Vol.6, 28-39. Fragments, LOEB
Classical Library, ¢cev. W.R. Paton, Cambridge, 2012.

Titus Livius History of Rome. Vol.6, 23-25, LOEB
Classical Library, ¢ev. F.G. Moore, Cambrdige. 1940.

Titus Livius History of Rome. Vol.9, 31-34, LOEB
Classical Library, cev. E.T. Sage, Cambridge. 1934.

Titus Livius History of Rome. Vol.10, 35-37, LOEB
Classical Library, ¢ev. E.T. Sage, Cambridge. 1935.

Titus Livius History of Rome. Vol.11, 38-39, LOEB
Classical Library, ¢cev. E.T. Sage, Cambridge. 1936.

Ozglir TURAK

Modern Kaynaklar

ANGUISSOLA, A. 2015.

“Idealplastik’ and the Realitionship between Greek and
Roman Sculpture”, The Oxford Handbook of Roman
Sculpture (Ed. E. Friedland). Oxford: 240-259.

BARTMAN, E. 1991.

“Sculptural Collecting and Display in the Private Realm”,
Roman Art in the Private Sphere: New Perspectives
on the Architecture and Decor of the Domus, Villa and
Insula (Ed. E. K. Gazda). Ann Arbor: 71-88.

BIEBER, M. 1977.

Ancient Copies: Contrubutions to the History of Greek
and Roman Art. New York.

DURUGONUL, S. 2011.

“Roma Cumbhuriyet Dénemi’nde Deniz Yoluyla Yapilan
Sanat Eserleri Ticareti”, Tirk Deniz Ticareti Tarihi
Sempozyumu-III 7-8 Nisan 2011 (Ed. F. Demir). Mersin:
51-55.

FAULKNER, N. 2008.

Roma: Kartallarin Imparatorlugu (Cev. C. Siimer).
Istanbul.

KERSHAW, S. 2010.

A Brief Guide to Classical Civilization. From the Origins
of Democracy to the Fall of the Roman Empire. London.

KOUSSER, R. M. 2008.

Hellenistic and Roman Ideal Sculpture. The Allure of the
Classical. Cambridge.

MATTUSH, C. 1997.
The Victorious Youth. Los Angeles.

MATTUSH, C. 2005.

The Villa dei Papyri: Life and Afterlife of a Sculptural
Collection. Los Angeles.

OZGAN, R. 2013.
Roma Portre Sanati I. Istanbul.

POLLITT, J.J. 1978.

“The Impact of Greek Art on Rome”, TAPA 108: 155-
174.



ESKi ROMA UYGARLIGI VE HEYKEL: YAGMA — KOLEKSIYONCULUK

POLLITT, J.J. 1983.

The Art of Rome ¢.753 B.C.- A.D.337. Sources and
Documents. Cambridge.

POLLITT J.J. 1986.
Art in Hellenistic Age. Cambridge.

POLLITT, J.J. 1990.

The Art of Ancient Greece. Sources and Documents.
Cambridge.

RIDGWAY, B. 1984.

Roman Copies of Greek Sculpture. The Problem of the
Originals. Ann Arbor.

RICHTER, G. M. A. 1967.
The Sculpture and Sculptors of The Greeks. London.

RUTLEDGE, S.H. 2012.

Ancient Rome as a Museum. Power, Identity, and the
Culture of Collecting. Oxford.

SMITH, R.R.R., 2002.
Hellenistik Heykel (Cev. A. Y. Yildirim). Istanbul.

TEKIN, O. 2008.
Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris. Istanbul.

TEMPEST, C., 2011.

Cicero. Politics and Persuasion in Ancient Rome.
London.

VERMEULE, C. 1977.

Greek Sculpture and Roman Taste. The Purpose and
Setting of Greaeco-roman Art in Italy and The Greek
Imperial East. Ann Arbor.

WALDSTEIN, C. 1887.

“Pasiteles and Arkesilaos, the Venus Genetrix and
the Venus of the Esquiline”, The American Journal of
Archaeology and of the History of Fine Arts. 3/1-2: 1-13.

ZANKER, P. 1974.

Klassizistische Statuen: Studien zur Veranderung des
Kunstgeschmacks in der rémischen Kaiserzeit: Mainz.

145





