ATEBETU 'L-HAKAYIK 'TA G VE G SESLERINE DAIR

R. Rahmeti Arai

Tiirkcedeki ses unsurlarinin tarihi inkigdfi ve bunlarin ayr1 minta-
kalarda yaz dilindeki durumlarinin yakindan tesbiti, tiirk dil bilgisi-
nin 6n safa almasi icap eden mes’elelerden birini tegkil etmektedir.
Bu bahiste muhtelif metinlerde gériilen karigikliklarin bile, bu seslerin
hangi gartlar dahilinde degigtiklerini ve bu degisik gekillerin yazi di-
line alinmalarinin nisb? tarihlerini belirtmeleri bakimindan biiyiik bir
kiymeti vardir. Bu incelikler tesbit edilinceye kadar, bu gibi sesler
tizerinde sathi ve gelisi-giizel tasarruflardan miimkiin mertebe sakinmak
tiirkolojinin bugiinkii durumunda ¢ok defa bir zaruret halini almaktadur.

Bagka bir miinasebetle de igdret edilmis oldugu gibi, tiirkler tara-
findan kullanilmig olan alfabelerde tam karsiliklar bulunmayan veya
-devir ve give husisiyetleri dolayis: ile farkh inkisaf merhaleleri gegir-
mis olan bazi linli ve iinsiliz seslerin tarihi devir ve givelerdeki
inkigaf gartlar1 iginde tetkik etmek ve dogru sekillerini tesbit etmek
imkaénlarn mevcuttur. Bir taraftan eski metinlerin negri ve diger taraf.
tan givelerdeki gekillerinin tetkiki ile malzemenin ¢ogalmas:i nisbetinde
‘bu husustaki sarahatin artacaginda siiphe yoktur. )

Gerek tiirk dilinin tarihi inkigaf merhalelerinin tesbitinde ve gerek
‘bugiinkii sivelerin tasnifinde baglica &millerden biri olan g ve g sesleri, 1
sbzlerin baginda, 2. tek heceli sbzlerin sonunda, 3. birden fazla heteli
sozlerin sonunda, 4. teski' eklerinin baginda, 5. tasrif eklerinin bagin-
-da ve 6. iki iinlii arasinda bulunmalarina gére, muhtelif bakimlardan
miilahaza edilebilir. Bugiinkii siveler icinde, simdiye kadar ayr tetkik
‘mevzi'u teskil etmemis olmakla beraber, bu seslerin durumunu daha
kolay tékip edebiliyoruz. Fakat bunlarin tiirk dilinin tarihi inkigafin-
~daki yeri hakkinda bildiklerimiz hdld tahmin gercevesini asgamamakta-
_dir. Ayni devir ve sakalara gére, bu inkisafin msbn tarihlerini tesbit
-edebilecek bir durumda bulunmamaktayiz.

1. Bunlardan sdézlerin bagindaki k- 'lerin. g« seklinde inkigéfi, sim-
-dilik, tiirk sivelerinin yalniz cenup grupuna 4&it bir husisiyet olarak
bilinmektedir. Bu inkisafin sebepleri ile ilk 6nce bagladigi siha ve
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devrini, kat'i olarak, tdyin etmek miimkiin olmadig1 gibi, son devir-
lerde tiirkler tarafindan kullamlan alfabelerin kifdyetsizligi yiiziinden,
daha sonraki seyrini tdkip etmek de olduk¢a miskiildir. Mahmud
Kasgari 'nin bu inkisifa temas etmedigine bakilirsa, XI. asrin son-
larinda sézlerin basindaki k- ’lerin heniiz boyle bir degisme temayiili
g6stermemis oldugu kabdl edilebilir. Divanii lugati't-tirk 'te, tasrih
edilmemig olmakla berdber, g- ile baglayan sézler sirasina koyabile-
cegimiz bir tek kelime vardir ki, o da béz sivelerce, tiirk. sarig turma
yerine, kullanilan ve fars. gezer (,,havug) séziinden alinmg olup, gizri
(Argu) ve gesiir veya kegiir (Oguz) sekillerinde gecmektedir (krg. ge-
sir (Kar. T.), kesir (S. Siileyman), kisir (Kazan) ve Anadolu agizlarin-
da kesir (Ana dilden derlemeler, 226 ve S6z derleme derg:s:, II, 889)
ve kisir (Séz derleme dergisi, Il, 944).

Ceniip sivesinde gérdiigiimiiz bu inkigafin tarihini XIV. asra ve-
bir az daha sonraki zamanlara dogru gétiirmek, belki hakikate uygun
olacaktir. Bu inkisafin seyrini takip etmek icin, bir taraftan tiirklerin:
kendi maélzemesinin, diger taraftan tiirkler ile miindsebette bulunmus.
olan garp milletlerinin tesbit etmis olduklari metinlerin, bu bakimdan,.
dikkatli bir tetkikten gegirilmesi lazimdir,

Yazi diline gegmemis olmakla berdber, cenip sivesinin bir g¢ok
sdhalarinda k- ’larin g- sesi ile kargilandigi miigdhede edilmektedir..
Bunun k- g- ’de goériilen sebeplerden ileri geldigi muhakkaktr. Bu.
sahadaki inkigdf temayiiliinii anlayabilmek igin, sézlerin bagindaki ince:
ve kalin - séslerinin d- sekline girmelerini de takip etmek zariridir.

‘Atebetii ’l-hakayik 'ta béyle bir inkigaf, tabi'l, bahis mevzi'u:
degildir. Istanbul’da istinsah edilmis olan C niishasinda baz sézlerin
baginda k- > g- husisiyeti gériiliyorsa da (bk. msl. 158: giidezilse ve:
giidezliir, 205: giilcirer, 186 izah: geyim v.b.), bu miistensihin kendi mu-
hitinin temayiiliinii metne ildive etmis olmasindan bagka bir gey degildir..

2. Tek heceli sézlerin sonundaki -g 'ler, ceniib-i sark sive grupun--
da muhafaza edilmis, diger biitiin tirk sivelerinde -y seklinde inkisaf-
etmistir. Son zamanlara kadar -g ’nin imlada muhafaza edilmig olmasi,.
bu inkisafi eserler iizerinde takip etmek imkénini vermemektedir. (Tir-
kiye 'de latin alfabe sistemi kabil edildikten sonra da, artik ¢oktan:
-y telaffuz edilen bu ses, bey gibi bazi sdzler-hariz, imlada eski -g-
sekli ile yazlmaga devam edilmektedir; as. bk.). Yalmz diftonglarm
uzun inli geklinde inkigaf ettirmis olan (msl. beg > bey > bi, teg->
tey->>ti- v.b.) sdhalarda bu sesin degisik sekilleri az-cok takip oluna-
bilmektedir. Fakat béyle kiiciik miséller ile de o devirde bu inkisafin:
umimilegmis olup-olmadlg‘x hakkinda kat'i bir fikir edinmek giigtiir.
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-g sesi ise, ceniib-i garp ve ceniib-i sark sgivelerinde umimiyetle
yazida muhafaza edilmekte (telaffuzda, bilhassa ceniib-i garp givesin-
de, kendisinden evvelki inliiyli uzath@: goriiliiyor; msl. fag > dag >
da v.b.), diger sivelerde -u (v) seklinde inkisaf etmekte ve baz1 sive-
lerde de diftonglarda uzun iinlii sekline ge¢mektedir (msl. tag > tau
(Kazak) > # (Kirgiz) v.b.). S

“Atebetii’l-hakayik 'ta bu sesin degismesi, gerek devir bakimindan
ve gerek bu sdhada daha uzun miiddet oldugu gibi muhafaza edilmis
bulundugu igin, bahis mevzi'u degildir.

3. Birden fazla heceli sozlerin sonundaki -g ve -g. sesleri, tirk si-
velerinin biiyiik bir kisminda, bugiin diigmiis bulunmaktadir. Radloff
gimali Altay siveleri metinlerinde yazida bu eserleri muhafaza etmek-
le berdber, bunlarin asil kiymetlerinin -g seklinde degismis oldugu-
nu kaydetmektedir. Bugiin bunlarin diigmiis oldugu sivelerde de,
bir ¢ok misdllerini halad gérdiigiimiiz gibi, 6nce kendilerinden evvelki
iinliileri uzattiklari ve bir miiddet sonra, {inlii uyumunun kuvvetlenme-
sinden dolayi, bu son izlerini de kaybetmis olduklar: ileri siiriilebilir
(msl. atlig > atli > atli v.b.).

Cenib-i sark sive grupu bu husista diger sivelerden ayn bir yol
takip etmigtir; orada bu seslerin sadasizlasarak, -k ve -k sekillerine
girdigini goériiyoruz. k ve g harfleri gerek uygur ve gerek arap alfa-
besinde aymi gekil ile ifide edildigi i¢in, bunlarin inkigafim1 metinler
iizerinde tékip edemiyoruz. -k ve -g seslerinin, arap alfabesi ile yazl-
mig olan metinlerde farkh harfler ile gosterilmesi, ilk bakigta bunlarin
birbirinden ayirt edilmesini kolaylastirmakia herdber, bir taraftan tari-
hi imld ve diger taraftan telaffuz temdyiili, son zamanlara kadar, me-
tinlerde halli oldukca gii¢ bir karigikhk meydana getirmigtir,

‘Atebetii 'I-hakayik 'm ashinda degilse bile, eldeki niishalarinda,
bu seslerin inkisaf tarihi icin, baz1 misaller vardir. Semerkand 'de
yazilmig olan A niishasinda (istinsah tarihi 848 = 1444), baz tereddiit-
lii sézlerin okunugunu tasrih i¢in, uygur harfleri aluna arap harflerinin
ilavesi ile, bunlann kiymetleri belirtilmigtir; msl. 191 ve 192: farig-lig
(tariglik yerine), 337: yasug-luk (yazuklug yerine), 362 ar. harfl.: hi-
nerlikda (hiinerligda yerine) ve 213: ogl-a-gu (oklagu yerine). Diger
sbzler igaretlenmemis oldugundan, bu seslerin nasil telaffuz edildigini
bilmiyoruz; fakat daha bir ¢ok soézlerin yukaridaki misallere uygun
bir sekilde igéretlenmis olabilmesi pek miimkiindiir. Bu bir kac¢ misal
bile bize bu seslerin artik o devirde bugiinkii cendb-i gark sivelerinde
gordigiimiiz gekle dogru inkigaf etmekte oldugunu géstermege kafidir.

Istanbul ’da istinsah edilmis olan B niishasinin (istinsah tarihi 1479)
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arap harfleri ile yazilan kismi ve yalniz arap harfleri ile istinsah edilmis
olan. C niishasi, bu bakimdan, daha ¢ok misal vermektedir ; msl. -k <<-g"
actk (< agig), arik (< arig), asitk (< asig), katik (< kat1g), tartk (<ta-
rg), tatik (<tatig); -k>-g: artag (< artak), kilig (< kiik), tamag
(< tamak), tanug (<tanuk), tuzag (< tuzok), yezug (<yazuk); -hig <
“lik: tanighg (<tarighk), uluglug (<ulugluk); -Lk>-Lig: asighk
(< asiglig), bahalik (< bghalig), hatalik (< hatalig), malltk (< malhg),
yazugluk (<yazuklug), yolluk (< yollug) v.b.

A 457°deki kamu (B ve C kamug = Kasgari<kamag) sekli miis-
tensihe ait bir husiisiyet olmalidir. Saha bakimindan yabanci olan bu
bu -g diigmesi, simdilik, bu tek misale inhisar etmektedir.

Bu eski ve yeni gekiller arasinda gecen tereddiit devresinde
her iki sesin yan-yana ve yukaridaki misallerde oldugu gibi, cok defa
karsihkh olarak, aym hak ve saldhiyetle birhirlelinin yerine geq,tigini
de, bir taraftan imla, dlger taraftan teladffuz husiisiyeti olarak, iki kis-
ma ayirmak ve bunlar1 ayri-ayr1 meseleler hdlinde g6z 6niinde bulun-
durmak daha dogru olacaktir.

4. Teskil ekleri ile soziin biinyesine dahil hecelerin baginda bulu-
nan g- ve g- sesleri, yazi dilinde daha bir miiddet muhafaza edilmis
olmakla beraber, ayri sivelerde artik XI. asilarda diigmiis gériiniiyor.
Msl. Mahmud Kéasgari yaz dilinde famgak (“damak,,) olarak
gosterdigi séziin Oguz, Kipcak v.b. sivelerde artik tamak sekline gir-
mis oldugunu kaydediyor. Ait bulunduklar: siveler tasrih edilmemekle
berdber daha umimi oldugu anlagilan kulak, kulaklig ve kulakla-
‘yanina bir de kulhak sekli kaydedilmistir. Orhun abidelerinde kul-
kak seklinde -k- ile yazilmig olan bu séziin, kulgak (veya kulkak) ya-
‘ninda, kulak sekline uygurca metinlerde de oldukca sik tesadiif edi-
liyor (bk. msl. IHekaunde, I ve TTT, VII, aym metinde her iki gekil
yan-yana; diger miséller i¢in bk. bir de Altiirkische Grammatik). Ke-
limenin bugiinkii sekli, tabi'i, kulgak sekline ircd edilmelidir. Buna
gore, evvelce kelimenin kulkak ile kulgak sekillerinin her ikisi de bu-
lunmug ve zamanla bunlardan birincisi yerini ikincisine terketmis veya
kulkak 'taki -k-, iki sesli arasinda, sonradan sadahlasarak, -g- seklini
a]m1§ olacaktir.

‘Atebetii. l-ﬁakay;k 'ta s6zilin biinyesine girmis olan bu gibi ekle-
rin bagindaki g- ve g- sesleri artik mevcit degildir. Sekil ve bugiinki
sivelerdeki inkigéflar1 bakimindan birbirinin aym olmas: icap eden ker-
-ge- fiili Kasgari 'de -g- ile yazildig1 halde, kerek, bizim metnimizde
oldugu gibi, -g- 'siz yamlmakta (777, VII 'de de bunun benzerine te-
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sadiif ediliyor), buna mukabil kazgan- fiilinde her iki eserde -g- mu-
hafaza edilmektedir. Bu misallerden bu nevi tegekkiillerin, ilk bakigta
zannedildigi gibi, birbirinin ayn1 olmadig1 anlasihyor. Netice farksiz
olmakla berdber, bunlarin menge ve kategorilerine gére, ayri-ayri in-
kisaf merhaleleri gecirmig olduklarim1 kabil etmek, simdilik, daha ih-
tiyath bir hareket olur.

5. Tasrif ekleri ile umlimiyetle eklerin baginda bulunan g- ve g-
"lerin, tiirk dilinde seslerin degisme ve uyma kanunlarimn inkigifi ile
muvazi olarak, gerek tarihi devirler ve gerek siveler iginde, bir ¢ok
inkigdf merhaleleri gecirmis olduklan gériiliiyor. Bu seslerin, zaman ve
sdha bakimindan, gecirmis olduklar1 degisiklikleri toplu bir halde mii-
talea etmek imkanlarina heniiz sdhip bulunmuyoruz. Bunun igin bir
taraftan tiirk siveleri malzemesinin ¢ogalmasini ve diger taraftan, hig
degilse, belli-bash tiirkce eserlerin nesri ile bunlar tizerinde yapilacak
aragtirmalan beklemek icap edecektir. Burada bu mes’eleye dolayis
ile ve “Atebetii 'l-hakayik 'ta goriilen hustsiyetler nisbetinde temas
olunacaktir.

Tirkcede Dat. (verme) héline igdret etmek icin kullamlmis olan
ekin eski sekli, bu hususta mecit malzemeden elde edilen umimi ka-
naate gore, -ga ve -ge idi. (Alttirkische Grammatik, 180 ’de nadir
olarak kullamldiklarn kaydedilen -a ve -e sekilleri i¢cin gdsterilen mi-
séller sarih degildir; bunlarin bir kismi imld meselesi ile alakaldir,
wsl. -maka <<-makka; béyle bir imld tarzina diger seslerin yan-yana
kullaniliglarinda da tesadiif edilmektedir). Bu bilhassa gahis zamirlerinin
Dat. (verme) hilinde acikca goriilmektedir. men (ben)- ge, sen-ge,
an-ga (*an- <ol gekli zamirlerin tasrifinde koklerin degigmesi ile mey-
dana gelmigtir) sekillerinde n ve g (%) sesleri, zamanla birleserek, rg
(7) sesine inkilap etmiglerdir: merige (berige,) serige, ariga; daha sonra,
en ¢ok kullanilan 3. gahis zamiri geklini takip eden diger zamirler de
ince siradan kahn siraya gecmistir. Bunun tesbiti ile, diger sivelerde-
kinden farkli olan centp sivesindeki -a ve -e gekillerinin de eskiden
-ga ve -ge olduklari ve bu eklerin basindaki g- ve g- seslerinin ancak
sonradan diigtiikleri anlasilmis oluyor.

Aym gekilde meydana gelmis olan 7 'lar1 3. sahus iyelik ekili s6z-
lerin tasrifinde de gériiyoruz; burada da Dat. (verme) ekinin bagin-
daki g- ve g- sesleri iyelik ekinden sonra gelen ,,yardimci“ n ile- bir-
lesmistir (basuiga << bas-1-n-ga, kozirge << kéz-i-n-ge). Bunlarm sonra-
dan -na ve -ne gekillerine girmig olmalan, yalmz 7 ’lar1 n geklinde
inkigaf ettiren sivelere miinhasir degildir; diger sivelerde de aym hu-
siisiyeti gérdiigiimiiz gibi, iyelik ekili sézlerin 1. ve 2. gahislarindaki
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Dat. (verme) hali eklerinin bagindaki g- ve g- 'ler de bugiinkii sive-
lerin bir ¢ofunda diismiigtiir veya kaybolmak iizere bulunmaktadir.
Buna goére, bu mes’ele, n sesinin degigmesi meselesi olmaktan ziyade,
g ve g ile alakah olup, iyelik ekili sézlerde n ile g sesini birlegtiren
siveler yamnda, bunlar1 birlegtirmeyen sivelerin mevcidiyetini de ka-
bil etmek lizimdir. Bugiinkii sivelerin bir kisminda asli 7 ’lar ile, bu-
rada oldugu gibi, birlesme yolu ile viicide gelen A 'lar1 ve bunlarn,
bilhassa iki hece arasinda, tekrar pargalanma temayiiliinii de g6z 6niin-
de bulundurmak lazim gelecektir (bk. msl. Kazan: minga-migan, singa
-sigan, dingiz ve Kirgiz: maga- magan- maa, saga-sagan-saa, aga-
agan-aa; Ozbek: unga <oma; krs. bir de Cod. Cum: anar-agar-
aar v.b.).

 Eski -ga ve -ge ekleri bugiine kadar bir kag inkisaf safhasi ge-
cirmigtir Dat. (verme) héli eklerinde viicida gelen 7 'larin da gés-
terdigi gibi, eski kiymetini muhafaza eden devre, sonra g, g ve %k, k
seslerini yazida ayirt eden Orhun, Mani ve arap alfabeleri (uygur ya-
zisinda bu seslerin sadah ve sadasizlarni birbirinden farkedilmemekle
beraber, telaffuzda aym kiymetleri ifide etmig olduklarim kabdl etmek
lazimdir) ile yazlan metinlerde, umiimi olarak, -ka ve -ke geklinde ya-
zilan devre ve nihayet givelerdeki fonetik husisiyetlerin yazi diline
sokulmas: ile, ses uyumundan ileri gelen saddli ve sadasiz olarak, ka-
ngik kullamlmaga baslandif:1 devre.
 “Atebetii 'I-hgkayrk niishalarinin arap harfleri ile yazilmig olanlarin-
da Ba 'da -ga ve C ’de -ga 'dan bagka, bir de -ge ’lerin yazildig1 bir
cok miséller mevcuttur. Bunlar umiimiyetle ya iinli veya sadalh ses-
lerden sonra gelmektedir. C 209 'daki agrkga (<agigka) misdli her
halde dikkatsizlikten veya bu iki sesin kangik kullamlmasindan ileri
gelmis olacaktir. Miistensihler tarafindan metne sokuldugunda siiphe
olmayan tostika (A 263) ve igike (Ba 308) sekillerinin asil metin ile
aldkas1 yoktur (krg. BC 263: dosina).

Niishalarda fiillerin sonuna gelen isim-fiil ve isim yapma eklerinde
de, pek az olmakla beréber, ses uyumu te’siri gériilmektedir; msl. -kan
<-gan: ugkan (<uggan; Ba 6, s. 459), yaratkan (<yecratgan; Ba C
454), yiriitken (< yiiritgen; Ba C 454); -klt <7 -glt: kazgamklt (kaz-
gamiglh Ba C 273), kiliklt (< kaligh C 281), yigikle (< yigigli; Ba.C
403); ~ku < -gu: tatku (<tatgu C 440), atkuct (< atgugt Ba C 159).
Ince sirada da daha baz gekillerin bunlara uygun telaffuz edilmis ol--
dugunu tahmin edebiliriz.

6. lki iinlii veya sadali ses arasinda k ve k ’lerin saddllagmasin-
dan viicide gelen g ve g seslerinin yaz dilindeki tarihi nisbeten ye-
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nidir. Tiirkcede ses uyumu temdyiiliiniin kuvvetlenmesi ile alakal
olan bu inkisdfin ayn sivelerde daha eski devirde de mevcadiyetini
‘tasavvur edebiliriz. Ceniip givesinde bu g << k ve g < k seslerinin bu-
giin ¢ok inkisdf etmis bir durumda olduklar1 gériiliyor; bu seslerin
bir kism1 burada artik asil kiymetlerini, temdmen denilecek bir gekilde,
degistirmis ve bir nevi yardimci ses méhiyetini almg bulunmaktadir.
‘Tek heceli sézlerin sonunda coktan -y olan -g ’lerin gerek arap ve
gerek latin harfleri ile yazilisinda, sekillerini muhéfaza etmelerinin, her
hangi bir bir telaffuz ve tarihi imld endisesinden ziyade, g ’lerin g
.seklinde telaffuzuna aligmig olmaktan ileri geldigi iddidsinda olanlar
pek haksiz sayilmazlar. XI. asirdan beri y ile telaffuz edile gelen eger
(<< eder) soziiniin latin harfleri ile eger geklinde yazilmasim daha man-
‘tiki bagka bir sebeple izah etmek giigtiir.

Biitiin tiirk siveleri icin esdsinda umidmi olan bu degigme icinde
.goriilen istisnalar, bize bunlarin bir kag¢ cepheli bir husisiyet tagidik-
larim1 g6stermektedir. Iki iinlii arasindaki sadésizlari umtimiyetle sada-
lhlagtiran ve bu husista, digerlerine nisbetle, en ileri giden Altay si-
vesinde de bir ¢cok seslerin, aym sgartlar icinde bulunmalarina ragmen,
degismedikleri goériilir. Bunun gelisi-giizel bir tesidif eseri olarak
izah edilmesi imkénsizdir. Altay sivelerindeki ¢ikkar-, centip sivesin-
deki ¢ikar- ve diger.sivelerdeki ¢igar- sekillerinden ilk ikisinin ¢ik- fiili-
nin hdlda mevcit olmas: ile izahina tesebbiis edilse dahi, iiciinciisi
igin baska bir sebep aramak zarGridir. Bir nevi aidiyet eki diye-
bilecegimiz -k: ve -ki eklerinin cenip sivesinde yaz dilinde yalmz sa-
dasiz ve ince seklinin kullamlmasimi belki yabanci bir te’sir (fars. ki 7)
ile izah etmek miimkiindiir; fakat simal-garp grupunda bu eklerin isim-
lerde-ses uyumuna goére, -da, -deile-sadali ve -n1, -ni ve -nifi,
-nifi ile-sadéasiz olarak, karisik kullanilmasinda (msl. bastaki, bas-
atg, bizdegi, aninki, aniki, meniki, seniki, miniki, mini mki, siniki,
sininki, kiski, yazg: v.b.), elbette, umiimi veya husisi, her hangi bir
ssebep bulunacaktir. Bu husisun iyice anlagilmasi igin, diger sadah ve
sadéasiz iinsiiz gruplarim da g6z 6niinde tutmak [sarti ile, tiirk sive ve
agizlarmin dikkatle aragtinlmasi lazimdir. :

“‘Atebetii 'I-hakayik ''n Ba ve C niishalarinda §<Ck icin 14 ve
C 'de g <<k igin 6 misal vardir. ,

Biitiin bunlardan anlagihyor ki, 5§ ve g sesleri oldukga eski bir de-
virde az-¢ok karnisik olarak kullanlmaga baslanmigtir. Fakat gimdilik
“Atebetii 'l-hakayik 'taki bu karsgihigin biiyiik bir kismini, asil metinden
ziyade, mistensihlere yiiklemek daha dogru olacakfir.

Kafiye meselesinde cok titiz olan Kutadgu bilig *de bir kag yerde
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-k ve -g kafiyeleri ile kargilagiyoruz. Bu gibi tek-tik misalleri umémi-
lestirmek ve yalmz bunlara gére bir hitkiim vermek icin heniiz vaktin
gelmemis oldugunu zannediyorum. Ciinkii bu miséller arasinda bizim
daha.iyice goéremedigimiz ikizli gekiller de vardir ki, bunlarin tariht
seyri heniiz tetkik edilmemis bulunmaktadir. Msl. Orhun &bidelerinde-
ki silik (<sili-k) yamnda, uygur metinlerinde silig (Kutadgu bilig ’de-~-
ki kafiyeler de bunun -g ile oldugunda siiphe birakmiyor), Cod. Cum-
'ta sili ve bugiinkii givelerde silik (Kirg.), silig (Cag.), stlig (Sor., Sag.):
ve suz (Alt., Tel, Leb.,, Kmd., Kazan., Bar.) v.b, sekilleri mevcittur..
Buna gore, metinde (356) gecen si/ig 'in ashinda -k ile yazilmgs oldu-
gunu veya, ligatlerin de te’kit ettigi gibi, orta Asya’da bunun her iki.
seklinin de kullamilmigs bulundugunu kabiil etmek miimkiindiir.



