MUALLIM NACI ILE RECAIZADE EXREM ARASINDAKI
MINAKASALAR VE BU MUNAKASALARIN SEBEP
OLDUGU EDEBf HADISELER

Fevziye Abdullah

Muallim Naci ile Ekrem Bey arasinda, Naci’nin Terceman-1 Haki-
kat'in edebi siitununu idare ettigi 1833 tarihinde baslayip, bu gaze-
_teden uzaklagtirilmas: iizerine siddetlenen miinakagalar hakkindaki bil-
gimiz, her iki sairin Zemzeme [ll. mukaddimesi ile Takdir-i Elhan ve-
Demdeme’deki fikirlerine inhisar eder. O devre ait gazete, mecmua
ve eserler tetkik edildigi takdirde, ciddi bir fikir aynihgina dayan-
mayan, gahsi sebeplerden ileri gelen bu miinakaganin, g¢evresini genis-
lettigi, her iki tarafin tilmizlerine intikali, Naci’nin &liimiinden sonra
da devamla, Servet-i fiinun devrinde, hattd 1908 dea sonra bu mesele
ile yakindan aldkali bircok edebi meselelerin miinakagasina yol aghigi
.goriiliir. Biz bu makalemizde ilk bakigta ¢ok basit gériinmekle beraber,
derinlestirildigi takdirde birgok edebi meseleler kadar, alakal sairlerin
sahsiyetlerini de aydinlatan bu miinakagalar iizerinde duracagiz.

" Bilhassa Muallim Naci’'nin, Recaizide Ekrem'in ve Hamid'in edebi
sahsiyetini aydiniatan miinakagalarin hakiki mahiyetini izah edebilmek
icin, makalemizin I. kisminda Naci'nin g6hreti ve Recaizade Ekrem’le
miinakagalarina sebep olan hadiseler, Il. kisminda Naci ve Recaizide

 tarafdarlari arasindaki miinakagalar tetkik edilmigtir. Neticede Naci, eski
tarzi devam ettirenlerin miimessili gésterilmek istenilmis, o da buna mu-
kabil, devrinde miiceddid taninanlara kargi cebhe almigtir; bu miina-
sebetle makalemizin lIl. kismi, Naci'nin cagdaglan ile miinasebetlerine,
IV. kismi ise, Naci peyklerine ve Naci'nin 6liimiinden sonra devam
eden miinakagalara aynlmigtir.

I .
Sohreti ve Recaizade Ekrem Bey’le Miinakasalar:
Muallim Naci, Kur'an’t hifza ¢aligh ve cocuk denilecek bir yasta
siir yazmaga baglamig?, ilk sgiirlerini Varna’da onmsekiz yagsinda iken

1 Serdre, tab’.y, s. 8. Naci'nin Varna'da siiliis, nesh hatlarindan icAzet alacafi si-
rada yazdin bir-iki parca yau tezhip olunmak igin Sumau’ya: g8nderilmig, aradan bir-
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nesretmigtir. Varia Riigdiye'sindeki hocahg sirasinda (1867-77) yaz-
dign siir ve makaleleri, Rusguk’ta Tuna gazetesinde basilmig, musaha-
belerir.den biri, Istanbul’da cikan Basiret gazetesi tarafindan, takdir-
kar bir miitalaa ilavesiyle .iktibas olunmustur. Kalem redifli kasidesi,
Tuna gazetesi tarafindan ayrica basilarak, bu gazete kari'lerire da-
gihldign gibi, ayni gazetede ayrica tab’olunmustur, Bu arada birgok. .
tarihler de diisiiren Naci'nin, kalem redifli kasidesinin, devrin _ileri
gelen sairlerinden biri larafindan tanziri, muhitinde kazandlg‘l sohretL
gosterir 2,

Naci, Said Paga’mn Varna mutasarnfligi esnasinda, on yildanberi
cahishg hocalik mesleginden aynldi; bunu, bizzat yazdig: Ettiler bir
~ deliyi- ddr-iis sifadan teb’id mysrai® ile tesbit etmistir (1877). Said:
. Paga’'min hususi kilibi olarak bir ay kadar Tolc’’'da bulunduj Tiirk-

Rus harbi miinasebetiyle askeri zaruretler yiiziinden bu hudut gehri
bosaltilinca Osmanpazar: ve civarinda bir miiddet dolastiktan sonra,*
Fener Yenisehri Cinayet Mahkemesi katibligine ta'yin edilen Naci,
buramin tabiat manzaralanm ve giizellerini canlandiran siirleri ile
sohret kazanmisg, isticath gencleri tegvik ve irgad eutmigtir; fakat mu~
hiti disinda séhretini temin eden, Sakiz’da Tahrirat katibligi sirasinda
Tercem::r -1 hakikat'e gorLderdigi manzumeleridir. Naci,

Rahitin bozdu bir kaza-yi n-uhm

Oldu {ig yil kadar cezire -nigin
beytiyle  kaydettigi gibi® iic sene kaldig1 (1880-83) Sakiz'a gittikten:
az sonra, burasi 3 ve 11 Eyldl 1881 de, 6tedenberi ma'ruz kaldigr
zelzelelerin en siddellisine ugradi”. Sakiz’da Bir Harabede Bir Sev~
dazade adh siiri ile,

Nedir o nevha su viranenin civirinda

Dolundu hatirima hél-i inkisirinda

kag ay gegtigi hdlde, bunlar tezbip olunup génderilmemigtir; bu miinasebetle yazdign
Bakarim yollara kit'am gelmedi - Yezid herif kit'acijim yapmad: misra’lan da ilk siir-
lerindendir (Muallim Naci-Begir Fuad, /ntikad, ist., Mahmuod Bey Matbaas:, 1304, s. 99)..

2 ‘Muallim Naci, Yadigér-t Naci, Ist., Malimat Matbaasi, 1314, s. 108 v.d.; Salahi,.
Muallim Naci, Ist., 1310, s. 24 v.d.; Naci, Mektuplarim, ist, 1308, s. 68, 202 v.d., 8,30,.
Abmed Midhat - Muallim Naci, Muhaberat ve Muhaverat,s. 83. Terkib i bend'in Varna’-
da uyandirdifn aldka hakkinda bk., M. Naci, Saniha't iil Arap, Ist., 1308, s, 94. Bu eser,.
1307’de Istanbul'da da basilmigtir.

8 Mes’ud-i hardbati ve Seyh Vasfi, Soyle Biyle, ist., 1302 s. 62.

- 4 Salahi, ayn. esr., s. 29 v.d.; Naci, Mektuplarim, s. 86 v.d.

5 Salahi, ayn. esr., s. 40 Muhaberat ve Muhaverat, s. 84 v.d,; M Kemal Inal,
Son Asir Tiirk Sairleri, e. V. Ist., 1838, s. 850.

8 Yadigdr-:1 Naci, s. 27,

7 M. Naci, Mektuplarim, s. T1 v. 4.
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matla’h meshur. gazelinde kendi ruh halini ve zelzele feliketine ugra-
yan Sakiz’a ait tabiat ve hayat sahnelerini canlandirir;® Feryad,® Ke-
buter,'® Mehtab-yahut- Alem-i @b, Meyhanede bir Soylenis adh manzu-
melerinde ise, buradaki miinzevi hayatinin akislerini buluruz. ' Naci
“bu realist siirlerini, gazellerini, ?, Sdm-: gariban,® * Kuzu,'t Sehdbe,
Nisibin Civarinda Bir Vadi, Niyaz-1 esirdne® isimli gekil ve mevzu’
bakimindan yeni, pastoral siirlerini, Victor Hugo’dan, Sully Prodhomme’
dan, Gilbert’ten, Bertaut'dan, Somaize’den dilimize ¢evirdigi manzum
ve mensur - bircok yazlarm Terceman-1 hakikat gazetesine gdnder-
mis %, bu yeni tarz eserleri ile Ahmed Midhat'in dikkatini ¢ekmigtir.
Recaizade Ekrem’in Talim-i edebiyat adh eserinde sehl-i miimteni'e
ait Feryaf vuzuh i¢in Kuzu'dan misaller vermesi,

Su bir garib gibi vakt:i ihtiz@rinda,

~-Ki pire pare kefen dus-i iftik@rinda;

Enin-i hasret _eder kabrmm kendrinda ;

Nedir o nevha gu virdnenin civirinda ?

Dokundu hatirim@ hal-i inkisarinda !
kitasiyle baslayan tahmisi, Naci’ nin Sakiz'da bulundu&u sirada kazan- -

g1 sbhreti ifade eder?’. ;
Naci. [stanbul’a déniince Hariciye Nezareti Mektubl Kalerm nde
caligmaya basladi; Said Pasa, Berlin sefirligine ta'yin edildigi zaman,
- teklif olunan refakati kabul etmeye:ek Hariciye Nezareti'ndeki me-
-murlugundan istifa etti?®s. -

. 8 Terceman- Hak:kaf nr 929 Q&Temmuz 1831, ur. 1084, 24 Kanunuavvel 1882
krs., Aiespare, s.:89, Serare, 50. 3

9 M. Naci, fsf:fé}wi‘z ede!uye, Ist., 1307 s. 133, Mekraplar:m, s. 37 108, Afe,q—
pire, s. 89 _

10 Afak meec., nr. 6, 25 Rebi’ 1. 1300, Afe;pure, s &

11 Terceman-1 Hakikat, nr. 948, 17 Afustos 1881, nr. 1046 15 Kéanunuevvel
1882, krs. Afespire, s. 50, 86. Bu siirlerden ilki icin bk., Muhaberat ve Muhaverat,
s. 81 v.d., Séyle Boyle, 8. 17.

12 Naei’nin, Sakiz’dan Terceman:i1 Hakikat'e yolladig gazelleri igin bk., nr.21097,
1105, 1166, 1173, 1177, 1180, sirasiyle krg., Serdre, s. 18, .18, 51, 486, 28. '

18 Bu siir, Tercemcm -1 Hakikat'te Hane ber-diis imzasiyle basilmigtir, nr. 883,
Afak mee., nr. 5, 256 Rebi’ I. 1300, Atespdre, s. 22.

14 Ayn. gazete, nr. 916, 21 Temmuz 1831, Afespdre, s. 15, Muhaberat ve Mﬂha‘.
verat, s.64, Ta'limi edebiyat, s. 150, Terceman-1 Hahikat, nr. 1608, 17 Tegrinievvel 1883.

15 Ayn. gazete, nr. 1616, 26 Tegrinievvel 1888, nr. 1120, 11 Mart 1882, krs.,
Atespiére, s. 85, 68; 81.

16 Naci’nin fransizeadan®tiirkgeye manzum ve mansur tercemelerme dalr, Terceme
mecmuasinda Muallim Naci ve Terceme adh maka]emlzde bilgi verilmigtir {Sayl 22,19
{kincitegrin 1913). :

17 Recaizdde Ekrem, Zemzeme, I-, s¥ 58, e )

18 Salahi, Muallim Naci, s: 89. Abdiilhak Héimid, Recaizide Mahmud Ekrem’e

. Tiirkiyat Mecmuasi — 11
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Ahmed Midhat, Naci’'nin Sakiz’'dan Istanbul’a déndiigiinii haber
alir almaz varnalilardan biri eliyle bir mektup géndermis, gerek bu,
gerek yine cevapsiz kalan diger mektuplarinda Naci ile g6riismek
arzusundan ve carelerinden bahsetmigtir; fakat Naci, Terceman-r ha-
kikat idarehanesine ugramadigi gibi, Ahmed Midhat'a da kendisini
gOrebilme imkanini vermiyordu; gésterdigi ma’zeret, laubali ve kalen-
dercesine yagamakta oldugu, evinin de misafir kabuliine elverigli bu-
lunmadig idi. Bu sirada bir sey de yazamiyordu. Aradan epeyi za-
man gectikten sonra Naci, giiniin birinde nihayet Terceman-t hakikat
‘idarehanesine ugradi?.

Bu zamana kadar Terceman-r hakikat, siyasete ait yazilar disinda,
roman, tarih ve miitenevvi eserler olmak iizre, ii¢ tiirli negriyata
tahsis edilmisti; en zengin kismi, Ahmed Midhat'in telif, terceme ro-
manlar: tegkil ediyordu. Naci’'nin, bu gazetenin kism-1 edebi adi verilen
stitununu idareye baglamasindan sonra, siir sahasindaki nesriyat da
zenginlesti . Bu siitunda basilanlarin ¢ogu, séhret kazananlardan zi-
yade, edebi sahsiyeti heniiz tesekkiil etmemis genclerin yazlan idi.
“Bunlar nesrederken miitaldalarim da ilive eden Naci’'nin kullandig:
mahlas Mes'ud-i hardbati’dir ; bunlarla birlikte, eser génderen kimse-
nin Naci'ye veya Terceman=t hakikat'e hitaben yazdigi varakalar da
- negrediliyordu. - :

Kism-1 edebi siitununda cikan yazilar arasinda Nabizdde Nazim'in
Bir Temdsadan Sonra, Sikdyet, Anadoly Hisar‘'nda Mezarlik adli ya-
zilarina,  Menemenlizdde Tahir'in sekil ve fikir bakimindan yeni tarz
eserlerine, sirf tiirkce bir giire, Goethe’den manzum bir tercemeye de
yer verilmig, Naci bilhassa manzum tercemeleri tegvik edici fikirler
ileri siirmiis, Abdiilhak Hamid’i takliden yazilmis nesr-i mukaffa bag-
bkh bir manzumeyi de nesretmigtir®. Hamid'in Zincir ile bagl bir
kiigik kiz manzumesi ile,

Bah&rhanede hog agiy@nemiz vardir

Hum&-yi agka gore dsitanemiz vardir
beytiyle baglayan siirini negretmedigini, Recaizdde Ekrem’e Bombay'dan
volladigt mektubunda kaydeder ve ‘«/htimal ki Naci Efendi begenme-
mistir. Gordyorum ki o zat, bizim ekseriga ihtira gyollu dsartmizi be-

Bombay'dan yolladign 5 Mayis 1884 tarihli mektubunds, bu miinasebetle <«Ber ara bir.
zaman firsat diigmiisken Said Pasa ile Berlin’e gitme3i tavsige etmigtim; kabil et-
medi. Efer gitmis olsa idi, siirleri bize baska fiirlit gelirdi. Senin Ta'lim’e aldigin gey-
“leri, kendi tarzinda ne kadar giizel» der (Mekiuplar, 1, s. 138).

10 Muhaberat ve Muhaverat, s. 1-12, 181, 65 v.d.

20 Ahmed Rasim, Muharrir-Sair- Edib, Ist., Kanaat ve Matbaas:, 1924, g. 74 v.d.

21 Naci, Muallim, st 1303, s. 40, 70, 208, 49, 97, 124 vd. .
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genmiyor. Selim-i evvel Ziyaretnamesi'ni begenmis wve bir de nazire
soylemek istemiglerdi; bildhara tenezziil etmediler> der. Naci'nin Ter-
ceman-1 hakikat'deki tenkidlerine ise, « Nev-zuhur sairlere, miinekkidlere
nev-zuhur tenkidat yarasir. Muallim Sinasi’nin bitin heyeti ile bera=
ber gekilip, yerine Naci giirihu ¢ikacak zamardir. Zehi terakkil> diye
ddeta esef eder®.

Kism-1 edebi siitununda basilan gazellerin cogu Naci'ye nazi~
redir; bunlarla birlikte, tanzir edilen giiri hakkinda medihlerle dolu
varakalar da negrediliyordu. Bazi gazelleri birkac- kisi tarafindan
tanzir edilmis ;

(Caligt1 gergi zeban kalbe tercem@n_olah
. Beyana sigmadi agkin beld-yi can_olah
matla’h gazeline karsihlk o devrin meghur gdiri Hersekli Arif Hikmet
Bey, Uskiidarh Nedim, talebe-i ulimdan Sidki, Agki-i askeri, Sidki,
Ali Ruhi, Remzi-i Tebrizi, Ayge Sireyya, Nazim Paga’'min aym kafi-
yedeki giirleri, Terceman-1 hakikat'de yer aldi®. Naci'nin en cok be-
g'emien Ser-i Bdlin-i Cananda adh ve:

Bir zamandir oldu cisiis-i leyali gozlerin

Duemen i hiib_etti her sahib-hayili gozlerin
beytiyle baslayan siiri ile, gark-1 nur redifli ;

Cok mudur mihrinden olduysa siiveydd gark-1 niir

Sen kesildim ben, ne vir_ols#hn serdpd gark-1 niir
‘matla’h gazelidir. llkine Eddai Kemal gizli ad: ile, o sirada Rodos'ta
bulunan Namik Kemal'de dahil, birgok nazireler yazilmig?, ikincinin
negri ise, edebi bir hddise yaratmstir: Mehmed Emin, Mehmed Celal,
Seyh Vasfi, Ahmed Hamdi, M. Faik, Nedim, Ali Ferruh, Feyzi, Hasim,
Ahmed Cemal, Feyzullah, Menemenli Tahir v.s. imzalan ile gazeteye

22 Abdilhak Hamid, Mektuplar, 1,  s. 78 v.d. Naei’nin, Hamid’e nazire olma~
makla beraber, Selimiye adli bir giiri vardir (Serdre, s. 9). Sultan Selim civarinda otu-
ran Naeci, kendisini mes’'nd eden sebeplerden biri de bu niduﬁ'un.\i, Sultan Selim tfirbes
sini sik-sik ziyaret ettifini, oradaki ruhani havadan duydugu neg’eyi anlattiktan soars,
bir def’asmda tiirbeyi digaridan ziyareti sirasinda hitirina;

Nasil darar su cihan-kérd kahramine bakin

Ne kahramanlara vermis siikin zamine bakin
beyti gelince, Sultan Selim’in haltercemesini diiginmege bagladigini kaydeder. Onun
harekelli hayati ile tiirbesinin siikfinetini mukayese ettikce teessiirii artmig, Selimiye'yi,’]
bu hadiseden miilhem olarak yazmigtir (Muallim, s. 302 v.d., Ahmed Hamdi tarafindan
da tahmis edilmistir, agn. esr., s. 353).

28 Muallim, s. 143, 88, 154, 220, 11, 26, 62, Nazim Pasa, Mahﬂtabe, s. 44,

% Ali Kemal, Omriim adiile negrettigi hatlralarmda, «Bu gazele nazire yazmdyan
kalmad:; Terceman-1 Hakikat siitunlart, gézlére dair o rengarenk tavsifat ile doldi»
der (Peyam, ilave 6, 2 Kanunisani 1329). Muallim, s. 329, v.d., 873.



164 Fevziye Abdullah

gonderilen nazirelerden bagka tazmin ve tahmisler, bunlara ekli vara-
kalar, biraz da mevzu icabi Naci hakkinda medihlerle doludur®. Bu
sirada- kari'leri tarafindan-géklere cikarilan Naci’nin, kendi siirlerine:
nazire yazdig1 da vakidir: Heghat adh siirine naziresinde,

Tebrik —ederim su nitktedam

Tab’im gibi give-i beyam

. Mes’@d’un olur mu hem-zebam

Her sdiir-i nim-dar, heyhat |
kitasinda -goriildiigii gibi, kendisini medhetmektedir %,

Génliime saklyl mi’'mar_eyledim meyh@nede
Allah, Allah, Ka’be i’'mar_eyledim meyh@nede

beytiyle baglayan gazelinin ‘nesrinden sonra, 7Terceman-i hakikat sii-
tunlar,, Divan edebiyatinda bile son zamanlarda 6rnekleri azalan agk
ve sarap mevzulu giirlerle doldu. Bu miinasebetle génderilen mektup-
larda da oldukga laubali bir ifade g6ze carpar: <.Bizim Mes'ud éyle
bir insandir ki, yalmiz wvatamim degil, biitiin kiire-i arzi mes'ad eder.
Insanlarin esas saadeti olan ittihad ve tedviin, nazarinda pek mukad-
destir. Iftirak ve mu'ddatt hig sevmez. Kendi kiiciik gériinse de filkri,
biiyiiktiir; himmeti dlidir. Bir adam ne kadar miikemmeél olsa da yine
kusursuz olamiyor; Mes'ud'un da biiyik addolunabilecek bir kusuru
var: Ldabalilik.. Bu da harabatilikten geliyor; yahut harabatilik bun-
dan neg'et edigor. Uluvv-i ahldk, revig-i merdane meftunlari bazi ef-
‘kdra gore kabil-i wfvolmayan bu kusuru da hos gériyorlar. Hos gor-
meseler de Mes'ud bu halden gecer mi, ne miimkiin ?». «Tirkler,
Acemler'in Héifiz'ina karst Mes'ud’un wiicudii ile iftihar etsinler; ge-
cenlerde nesrolunan meyhane gazeli, mey-asimédna Gyle bir nesve verdi
ki, Bezm-i Cem'de bile gériilmemistir> deniliyordu .

Ahmed Midhat, bu gibi negriyattan dolayl Naci’yi mes’ul tutmaz;
fakat gazetesinde bu tiirlii -giirlerin nesriie taraf-dar degildi. Bu hu-
sustaki diigiincelerini, Arabistan’da sakin biri ndmiyle gelen mektuba
cevap tarzinda tertip ettigi makalesinde izah etti: cUdebémizin, es’art
mey-ii mahbub ve sdgar ve sdki zeminlerine miinhasir kilmasindan sa-
hib-i varaka kadar biz de miiteessiriz. Gazetemiz namina takdiratimizine
hi¢ birisinde, bu yoldaki dsart tahsin eylemis oldugumuz irde oluna-
maz. Gazetemizin takdirat ve tahsinati her zaman, hikmetin lisan-t
edeb ile tercemesi demek olan dsora miinhasir kalmistir. Naci'nin
Sdm-1 gariban, Kuzu, Sehdbe’sini Kirlangigni v.s. bu goldaki yiiz-

25 Muallim, s. 289.302, 329-32.

26 Ali Kemal, Omriim, Peyam, llive 6, 2 Kinumsani, 1329.

27 Serdra (s. 49)’de meveut bu' gazel miinasebstiyle yazilan nazire, tahmis ve
mektuplar, Muallim'de de nesredilmigtir (S. 175 v.d,, 180, 192, 209, 230, 242, 249).
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lerce @sarint dilimiz déndiigii kadar send eyledigimiz gibi*®, Harputlu
Hayri Efendi’nin serhosluk aleyhine olan . hikem-dmiz beyitlerini ve
Seyh Vasfi Efendi’nin isret nammna ihtildlde bulunan miirsidine, haki-
kat-bin olanlarin arz-t ihtigag etmeyeceklerine dair olan kt’a-i dil
ardsint aklimiz erdigi kadar sitayiste bulunarak, sdki ve sdgar hak-
kindaki giifteleri, siirlerden beklenen hikmete muvafik bulmamisiz ki,
send edelim. Su kadar ki halkt serhosluja wve mahbub-dostluga tes-
vik edenler Seyh Vasfi Efendi ile, Feyzi Efendi’dir diye hiikmetmege
de insaft muvafik bulmayiz. Belki gerek mumaileghimdyr wve gerek
kdffe-i sair mudsirini mey-ii mahbub zemininde sozler séylemege tes-
vik etmis olsalar, muasirinden evvel gelmis bulunan tidebd olduklarini
hiitkmeylersek, dogru séz sbylemis oluruz. Terceman-1 hakikat’e hiz-
mette bulunan Mes’ud-i hardbdtiler’in, Naci'lerin, Seyh Vasfi'lerin asd=
rint tanzir yolunda yiizlerce manzumeler aliyoruz, bunlarin pek azim
dercedip, pek ¢ofunu da ihmal wve nisyan sepetine atiyoruz. Dikkat
bugruldu mu, gérildi mi ki gelen nazireler miyaminda Naci’nin;
Oldiirme ey avilimin Allabu Ekber’i
Nirunla kegf-i rah-1 sevab_eyleyenleri

bir eser-i miitercemini tanzir eylediler mi? Naci Avrupa dsdr-t edebi-
- yesinden, zevk dsindyan-1 edebe ldzim~iil imtisal birer misal olmak
iizre bunca seyler terceme eyledi. Anmt takliden ve re'sen dahi mah-
 zum ve mensar segler yazdi. Hangisi tanzir edildi? Fakat Mes'ud-i
hardbdti’nin, gittigim her yerde bir meyhdne icadeylerim misrain
havi olan gazelinin, yalniz gazetemize dercolunan nazireleri yiize yak-
lastt; dercolunmayip yirtilanlar: da andan ziyadedir. éyl_e ise, ser=
hosluga, mahbub-perestlige halkt tesvik edenler Naci, Vasfi, Feyzi
degillerdir ve olamazlar>*. Ahmed Midhat’in bu yazisindan, gazetesin-
de ¢ikan eski tarz gazellerin, biribirini takip eden nazirelerin, meyhane .
mevzulu siirlerin yer almasinda Naci'yi su¢lu bulmadigi, bu gibi neg-
riyat aleyhinde oldugu, Naci'nin yeni eserlerine benzer geyler yazl-
mamasindan dolayr duydugu teessiir agik¢a anlagilmaktadir ; bununla

beraber bu negriyata vasita olan Naci ve yakin arkadaslar1 igin, bu
yazis1 bir ikaz da sayilabilir.

Terceman-t hakikat'de ¢ahshg sirada siirlerini' Atespdre ve Serdre -
adi ile topluca negreden, Hamiyet-yahut- Musa Bin Ebil-Gazan® -

* 28 Naci'nin Sakiz'dan Terceman-t Hakikat’e yolladigi yeni tarz siirleri hakkinda
Abmed Midhat'in miitaldalar: igin bk., Muhaberat ve Mahaverat, s. 63, 74 v.d., 99.

20 Ali Canib Yéntem, Muallim NaciyIV., Istanbul Mecmuasy, ur. 19, 1 Eylal 1944,
Halid Ziya, Naci'nin T'erceman-: Hakikat idarehanesindeki odasi, buraya gidip gelenler
hakkinda izahat vermigtir (Kwrk Yil, 1I, Ist., 1986, s. 29 v.d.).

80 {st., Matbaa-i Ebiizziya, 1209, Ahmed Midhat'in ifadesine gére, Naei, Fransiz
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isimli bir trajedisi ile Omer’in Cocuklugu® adli meshur eserini bastir-
mes olan Naci’nin, son zamanlarda aleyhindeki séylentiler ¢cogalmigtir:
- fakat bunlarin ¢ogu hakikate uygun degildir. Isnadlarin baginda mah-
bub ve mey-perestligi gelir. Hasan, Gl-i abd, abay: yakmak kelimele-
rinin hatir1 icin séyledigi,

Hasan'im etme iba’ &l-i ’aba hakk: i¢in

Sana ben hayli zama@n_oldu ab@yi yakah
beyti, aleyhindekilerin dilinde mahbub-perestligine delil gostenlmek_
lizre doniip dolagiyordu;

Sarib-iil leyl-ii ve’nnehar_oldum
&

Ol kadar ¢aktim ki tersa-zadegdnin agkina

Berka dondiim negr-i envir_eyledim meyhanede
. g

Bayramda bir niz@mina koydum ki hanemi

. Yaran gériince bir 'yeni meyh@ine sandiler
-gibi giirleri ise, bu zanm haricen kuvvetlendiriyordu. Bu malimat ve-
ren Ahmed Rasim, <Hdlbuki Naci merhum, cidden nezih-iil ahlék idi.
Top, esmer cehresi iizerinde daima miitegakkiz duran sehlé gézlerinin
" ikide-birde yan bakislar:, mutlaka tebessimler, bdzan da kis-kis gii-
liislerle, muvafik bulunurdu. Agzindan, hattd tirkcesinin hucneti var
imis de, amin igin arapca ve farsisi soylenirse o hucnet zdil olurmus
itikadr ile, mugayir-i edeb elfazdan ne birinin sddir oldugunu isittim;
ne de tefevuiih etmis oldugunu birinden duydum. Isreti, ays-i midam
~ suretinde degildi. Ekseriya sinirlenir, bdzan birahdnelerde yemek es-
nasinda, bir-iki bira icer, bdzan Yemis iskelesindeki Yiiksek Meyha-
ne'ye gider, birbuguk sise, yani elli dirhem rakt ile neselenirdi» sa-
tirlar1 ile, Naci hakkinda sdéylenenlerin bir dedikodudan ibaret oldu-
gunu belirtir. Bununla beraber bu dedikodular Terceman-i hakikat’in

itibardan, dolayisiyle Naci’'nin Ahmet Midhat'in gozunden diigmesine
de sebep olmugtur 2,

klasiklerini takliden Hamiyet'i yazmis, Tirk edebiyatinda bir klisisizm yaratmak iste.
mig, fakat muvaffak olamamighr (Miisabaka:i Kalemiye, lkeram=t Eklam, Musavver Ma-
limat mec., nr. 99, 4 Eyldal 1818). Abdillhamid devrinde nesrine ragmen, o zaman igin
soylenilmesi cesaret sayilabilecek fikirleri ihtiva eden Hamiyet'ten vatani fikirler ve
hisler. telkin eden baz pargalar, R. Ekrem, Milkiye’deki talebelerine ders olarak okut-
- mug ve ezberletmis, tabiate uygun miibaldgalara misal olarak bu eserden baz pargalan
Ta'lim-i ed’eb:ynt a da almistir (Naci, Demdeme, s. 34 v.d., Ta’lim-i edebiyui, s. 300 v.d.),
81 fst., 1299, 1307. Tapzimat devri eserlerinden Vatan-yahut Silistre’den sonra.
Garp, diline” cevrilen ikinci eser, Omer'in - Cocuklugu’dur (Necmua-i Ebiizziya, VIIL
or, 78, 1316, Muallim Naci-Siinbiile, Mehmed Riigdi). A. Marx'in Aas Muallim Nach-
;chifs Stinbiile (Berlin, 1898) adli bu tercemesinden sonra, eser ruseaya da gevrilmigtir.
(T'he Encyclopaedia of Islam, Th. Menzel, Nadji mad.).
82 Muharrir-Sair- Edib, s. 120 v.d.
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Ahmed Midhat, gazetesinde eski tarz negriyata son verme mak-.
sadi1 ile, Ab diilker'm Sabit’'in, Neci'nin bir gazelini tahmis suretiyle
yazdig1 bir manzumesini, alina Miildhozat-v gayr-i edibdne bashkl
miitaldalarim da ildve ederek Terceman-i hakikaf'te nesretti (nr..
20150, 27 Agustes 1885). Bunda, gazellerde zaten maéna, fikirler ara-
sinda. baghhk bulunmadig, bdyle giirleri bir de tahmis etmenin yér-
sizligi, mey, hey, gil, miil v. b. mazmunlar gikanildig takdirde, geriye
ména ifade eden bir fikir kalmadig1 iizerinde durdu. Naci'nin;

Gérdiigiim rind@n-1 agkin neg'e- 1 sevk-averi
Muktebestir nes’esinden sigar-i sersarimin

gazeline dayanarak, «Bizde sdirlik serhosluk demektir; elinden kadehi
alirsaniz 1@l olur. Ensesinden wvura vura kogunuz.» climlesini de ihti-
va eden yazisindan soara, damadi bulunan Naci’yi gazetesinden uzak-
lagtirdi; Ahmed Rasim’in ifadesine gore, hadiseden haberi olmaksizin
Terceman-1 -hakikat idarehanesine ugrayan Seyh Vasfi’yi de kogmus,
akrabasindan ‘ve Terceman-1 hakiket'in imtiyaz sahibi Ahmed Cevdet'e
de, «Birader, nafile gelme! Gazel, nazire, guldm, ¢dr-ebrii, bdde, saki
bunlarin hepsr'nf Muallim Naci ile beraber matbaadan disart attim;
evvel zaman siirlerine kapilarimiz artik kapandi, ne soylesen naf:le!»
diye bagirmigtir %,

Ahmed Midhat kendi ifadesine gére Naci ile iki sebepten anlasa-
mamighir. Bunlardan biri, sdirimizin Kism-z edebi siitunundaki tenkid-
lerinde bi-taraf kalmamasi, miisitemeye meylidir. Diger sebep, Naci'-
nin mey ve mahbub tarafdarhginin maddeten perestisten nes’et etme-
digini bilmekle beraber, Sark edebiyatinda oldugu gibi siirin mey ve
‘mahbub lizerinde bina edildigi kaziyesine tarafdar olmadigidir®. Esa-
sen yukarida misalleri ile anlath@mz gibi, Naci'nin tenkidlerinde
zaman zaman . kendini g&steren laubalilik, hardbat mevzulu, hicbir
kiymet ifade etmeyen gazelleri nesri, bunlar hakkindaki takdirkar
ifadeleri, gazeteden uzaklagtinlmasi igin kafidir. Ahmed Midhat'in ileri
sirdigi sebepler de, bunlardan baska birgey degildir.

83 Ali Canib Yéntem, Maallim Naci |V. Istanbul mee, ar 19, 1 Eyldl 1944. Ah-
med Midhat bu yamsinda, «Tarz-1 edebiyatimizin terakkiyat-1 zamaneye -muvafik bir
sirete ifragrs valtinin geldigini de ileri siirmiig, bundan birkag giin sonra Ahmed Ra-
sim’in Buffon’dan terceme Bir Tezarru’ adli yazisinin altina, «Ahmed Rasim gibi kul-
larint gojalt ki, biitiin elsine-i umumiye ile senakédrlarimin seni nasu tebeil eylediklerini,
bize isbu tercemeler gibi terceme-i nefise ile géstersinlers ciimlelerini ( Terceman-1 Ha-
kikat, 1 Eyldl 1885) ilive etmigtir (bn’dﬂdd:n Niizhet Ergun, Tiirk Sairleri, I, s. 389)
Ahmed Rasim, Maharrir-Sair-Edib, s." 198 v.d. H. Rahmi’nin Stk "adh romaninin e.ym
gazetede tefrikasi da bu zamana rastlar.

3¢ Said Bey ve Ahmed Midhat Efendi Arasinda Miinazara, Ist, 1815, s. 102 v.d.
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Naci'nin ugradig1 hiicumlar, Terceman-t hakikat’teki nesriyati ile
sOhretinin en yiiksek noktasina erigtifi zamanda baglar. Reciizide
Ekrem, Hamid’e génderdigi 30 Temmuz 1300 (1884) tarihli mektu-
bundaki, «.O mibarek gergekten miibarek imis ya! Artik bu defa
bizleri cekememezligi biitiin biitiin meydana koydu; Zemzeme’gye dair
Terceman’a harf-i wvdhid birsey yazmadi. Ne dersin buna? Midhat
Efendi ma'zur.. Bana birgin dedi ki, bizim gazetenin edebiyat Allah’t
Naci'dir; Zemzeme igin birsey yazilmasint Allah'a havale ettim. O
da bir ses gikormadi. Sebebini sordum; Ekrem bey bana Zemzeme gin-
dermedi ki birsey yazayim dedi. Tuhaf degil mi ? Halbuki ben Mid-
kat Efendi'ye Zemzeme'den bir niisha géndermistim; Ildkin Naci'ye
nigcin gondereyim ? Biisbiitiin stmartmak igin mi ?» satirlar1 ile Naci'ye
kargi duydugu igbirarin sebebini de anlatmig oluyor. Zemzeme II.
kendisine ehemmiyet verilmedigi icin gdnderilmeyen Naci’den, bu eser

“hakkinda bir de yaz beklemek, biraz haksizlik oldugunu samyoruz.
“Ayni mektupta, Hamid'in, Naci’'nin siirlerini selis bulmasina kars1 hid-
detlenen, 6nceleri dostlarina yolladigi mektuplarinda bu tarz fikirle-
_xine yer veren Recaizdde Ekrem®, Naci'nin Terceman-t hakikat'ten
“uzaklagtrlmasim miiteakip, bu hislerini negriyat ile de izhar etti.
“Zemzeme III. mukaddimesinde, sgiirde giizellik meselesine temastan
sonra, bu yoldaki diigiincelerini Nef'i, Nedim, Sinasi, Ziya Pasa, Ke- .
mal’den, NAabizdde Nazim’dan aldig1 metinlerle tevsik etti; bunlan
“bazi bakimdan giizel buluyordu; en giizel siire 6rnek gosterdigi me-
“tin ise Hamid’e aittir; devrinin meghur! sairi Naci'den higbir 6rnek
almadigi gibi, ona ta'rizde de 'bulundu: «.Ulviyet~i hakikigeden bi-
nasib oldugu halde, yalniz ldfzen ulviyeti mis'ir sézler balon gibidir;
havd-yi istiharda bir aralik i’tild-niima olsa bile, bildhara bir zemin-i
meck_uliyet ve mensiyete diger kalir. Hakikat-i hissigeden mahrum
-:ken, latesten, kiwvileomdan bahseden manzumeler sebtaba benzer; za-
“Tém-1 evham iginde fiirazan gorinse bile, hicbir kalb idizerinde bir
Heser-i ihtirak husule getirmeksizin kendi kendine soner mahvolur»
:.ucumlele_rmde, hakiki ulviyeti haiz ifadesi ile Hamid'in, ancak ldfzen
;-;Zm sbzlerle de Naci'nin eserleri kastediliyor, Terceman-t hakikat’te
gallst:g'l sirada jyiikselen gohreti, devamsizhg: ve boglugu itibariyle bir
“balona benzetiliyordu. Ates, kivilcim, fiiruzan kelimeleriyle Atespdre,
Serdre, heniiz basilmamig bulunan Firuzan® isimli siir kitaplarina

ta’rizde bulunulmustur.

86 Abdiilhak Himid, Mektuplar, 1, 159 v.d.
8 Firazan ile Zemzeme lll., aym senede, 1301’de basilmigtir. R. Ekrem, Naci’nin

F‘nmzan 1 hakkindaki hiikmiini, basllacakl ilan edilen eseri gormeden vermigtir (/mdad-iil
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Recaizdde Ekrem, Miilkiye mektebindeki talebelerinden Menemenli
Tahir'in Elhan adh kitabina dair yazdign Takdir-i Elhan’da da, Naci
hakkinda olduk¢a ta’rizkdr bir ifade kullanmigtir: Edebi eserlerin
tenkidinde, ne gibi meselelerin g6zdniine alinmasi lazim geldigini izah
ederken, bu husustaki yolsuz tenkidler iizerinde de durdu; bu ifade
terkip ve nahv kaidelerine uymaz, burada sifat ile mevsuf uygunlugu
go6zetilmemis, vezinde sekte var, bu kafiye uymams, bu kelime bu
‘ménada kullamlmaz gibi c¢ogu yersiz ve sathi gevezeliklere dmiyane
bdz1 miildhazalar karigtirarak, hased saikasi ile agiktan veya telmihen
liyakat sahibi -bdzi sahislara dokunmuk eger tenkid ise, bunu her
miitegdir veya aciz muharrir yapabilir. Sarlatanlikla s6hret kazanmaga
calisan bdz genglerin de, bu gibi miinekkidler hakkinda muallim-i
suard, seyh-iil iidebd, muhyi-i edebiyat-t osmaniye gibi iinvanlar kul-
lanmasim giiliing bulur. «7erceman-r hakikat'de bundan akdem, ydni

gazetenin edebi siitunlart zengin zengin siirler, zarif tenkidlerle(!) dol-
- dugu zamanlarda, galiba bir ndm-1 miistear ile nesrolunan varakada,
insamt diistindiiren siirler ‘muakkad sézlerdir, muakkad sézler giizel
mi olurmug gibi bir itiraz dermeyan olunmus imis. Iste meal-i nd-sind~
sdne olan itirazat bunun gibidir ki, cevap vermede degil, hande-i
istihzaya bile ldytk goérillmez> fikirleri, Naci’'nin tenkidlerinde ehem=
miyetle tizerinde durdugu seylere ta'rizdir; fakat Ekrem Bey, Naci
hakkinda en aci soézleri, Menemenli Tahir'in Elhan’a kaydettigi ve
negrini tasvip ettigi halde, sonradan iizerini cizdigi gark-: nur redifli
gazeli miinasebetiyledir.

Ekrem Bey, Naci'ye nazire olan bu gazelin Elhan’a dercedilme-
mesini yerinde bulur. Menemenli Tahir'in bir gazeli miinasebetiyle,
‘Lafzen biiyiik, fakat manasizhig, - hakikati kavrayan Ahmed Midhat'in
gayreti ile her tarafa yayillan ne tartk-i revig-i sdde ne vddi-i kadim
ta’rifine uygun batil sézlerin, edebiyata hizmet etmek isteyen gencle-
rin eserlerinde bulunmamas: lazim geldigini séyler. <O tirli ars-i
fersi birbirine katmak isteyen bdld pervdzane ydveler bir rivayette
balondur ki, havd-yi istiharda i'tildst hiffet-i derunundan nes'et etti-
gini bilmeyen sade dildn-t avami i’caz-i hayrete diisdriirken, bir ara-
Itk kendisi de zemin-i pest-i mensiyete diiser; hattd@ diisti ve hattd
tahmin oldugundan daha cabuk (Ha, gercek capik diyecegiz) diis~
ti»; «Diger bir rivayette anlar balon degil, sebtdbtir ki, kendisinde

midad, s. 181). Bu hiikiim dolayisiyle Naci, « ... Atespare ile Serdre’de, bir de kariben
negredilecek mecmua-i eg’artmin iinvan:t olan Fiiruzan’da hichir litafet gremiyor;
ginkii bunlar benim oldugunu biliyor. Halbaki Elhan idnvamina latif digor; giinki ba=
nun benden alindigint bilmigor» cevabim verir (Demdeme, Ist., 1803, s. 44 v.d.).
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bir eser-i hirkat yok iken, dtesler kivilctmlar gibi firuzan gériindii-
f giiniin hikmetini bilmeyen saf-deritnan=1 eftali miitehayyir ve miiteaccib
eylerken, medar-1 kiyam-ii devamlar: olan zaldm-1 evhamin bertaraf
olmast ile beraber, karin-i mahv-ii in'idam olur; hatté oldu ve haitd
tahmin olundugundan daha ¢abuk oldu>» ciimleleri ise; Zemzeme Il
mukaddimesindeki (gibi, Naci’'nin Terceman-t hakikat’teki sohretine,
giirlerinin ancak lafzen giizel olup, his itibariyle te’sirsizligine ve bu
ylizden s6hretini kaybettigine, Terceman-i|hakikat'ten uzaklastirilma-.
sina imadir ¥. :

Naci'nin bu ve benzeri hiicumlara karsi nasil hareket ettigini ay-
'dln_latmak icin, Terceman-1 hakikat'ten aynldiktan sonraki negriyat
hayati iizerinde biraz durmamiz icabediyor. Kendi ifadesine goére
birbuguk-iki sene kadar ¢alish® bu gazeteden uzaklastirilinca, Filip
Efendi’nin tesis ettigi, Said (Lastik) Bey’in muharriri bulundugu Vakit
gazetesine basvurdu. Said Bey,:Naci'nin arzu ettigi gibi, yalmiz edebi
hasbihdller yazmasim degil, idarehanede ona bir oda ayrimasim ve
kism-1 edebi adli bir siitunun agilmasim istiyordu; fakat Vakit gaze-
tesi imtiyaz sahibinin evham yiiziinden, her ikisinin de istekleri yerine
getirilmedi®. Bunun iizerine vaktiyle 7Terceman-i hakikat'te birgok
siirlerini negrettigi Salahi tarafindan cikarilan Saadet gazetesi yazi
heyetine dahil oldu; iic yil kadar bu heyete riyaset etti!’; bir taraf-
tan da Seyh Vasfi, Necib Nadir, Abdiilkerim Sabit'le beraber te’sis
ettikleri /mddd-iil middd’da negriyata devam etti.

Imdéd-iil midédin havadis-i edebiye siitununu bazan Seyh Vasfi,
bézan da Muallim Naci yaziyordu. Ahmed Midhat'in, /mddd-il midad'-
in negri ve kiymeti hakkinda gazetesi vasitasiyle reklamlarina karsihk,
Seyh Vasfi'nin cevabi, Nazim-ul hikem'in iki yiiz beyti miitecaviz ga-
yet ayyassane bir saki-nime yazmakta oldugunun ilam, Hiiseyin Rah-
mi'yi kasden, «7erceman-t hakikai’in hiisn-i nazarint kazanmis olan
stklar’dan bir haylisi, edebe intisaplart olmedigint anladiklarindan ma,
neden ise, mezkiir gazetenin kendilerinden ziyade bukalemun megreb
olduguna bi'l-ittifck hikmederek, bu hususun ilént ile hakikatin mey-
dana ¢ikarilmast ig¢in, Imdad il niddd'dan isiimdad etmisler» tarzin-
daki mizahi yazlann yaninda, Ekrem Bey’i techil eden iki “ikraya da
rastlanz. Bu iki fikra, Recaizade Ekrem Bey'in Miilkiye mektebindeki
derslerinde, Ziya Pasa'mn meshur Terci’-i bend'inde mevecut buluran;

8 Takdir-i Elhan, Ist., Mahmud Bey Matbaasi, 1501 (1886), s 32, 83, 64 v.d.
88 Muallim, s. 8. 2

30 Said Bey ve Ahmed Midhat Efendi Arasinda Miinazara, s. 25, 125 v.d.
40 Salahi, Muallim Naeci, s. 3.
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Ol zerre-i t_:esimayi fants-i gem’.var
Olmug muhit tide-be tfide nesim-i pik

. L -

Gavvisi, hirs-1 gevher eder lokma-i niheng

Keblki, iimmid-i déne eder teleye sikar
beyitlerinde gegen iide.be iide kelimelerine cepcevre, tele’ye de <O bir
kustur, naturalistler bilirler, tiirkcede ismi yoktur» cevabim vermesi
miinasebetiyle tertip edilmistir. Naci'nin zek@simin inceligini gésteren
bu zarif fikralarindaki miistehzi ifadesi ile", Zemzeme III. mukaddi-
- mesine cevap olarak yazdigi Demdeme’de kullandig1 lisan bir tezad

‘tegkil eder.

Demdeme, 15 Subat 1886 tarih ve 335 nr.lu niishasindan itibaren
Saadet gazetesinde tefrika edilmistir 2, Naci'ye bu eseri yazdirtan se-
beplerin baginda, Recaizdde Ekrem'in Zemzeme lll. mukaddimesinde,
yukanda kaydettigimiz melinlerde goriildiigii gibi, siirleri hakkinda
tahkir edici bir ifade kullanmasi gelir: Takdir-i Elhan’da, Menemenli
_Tahir'in Naci’ye nazire olarak yazdign gark-1 nur redifli gazeli hakkin-
da ileri siiriilen fikirler, miibalagah ifadeleri giiling buldugu halde,
Héamid'den alinan 6rnekler arasinda bu cins ifadélerin ¢oklugu dola-
yisiyle Ekrem Bey’in tenkidlerindeki hissilik de, Demdeme’yi yazdiran
amillerdir. Iste Naci bu sebeple Demdeme’de R. Ekrem’e siddetle hii-
cum etti; onun genglik siirlerinden misaller aldi:

Hig eser kn![nnzd: dilde yarede'n bir sevk_ ile
Sarabilsem sinem@ bir geb seni merhem gibi ]
beytmu Agsik Omer e peyrevlik edenlerin bile agzina yakigtirmaz.
Yok kimseden ihtirazim Ekrem,
Divine-i bi-hicdb-1 agkim
beyti. Ekrem Bey'in, <Akl kidmil ashabindan oldué‘u 1ddlasmda bu-
lunanlarts utandirmiyor mu idi?
Ben-ol geyda-yi agkim, mest-i kiistdh 1 elest’im ki
Elimde c@im-1 sahbd meclis i @dabdan gectim
L ]
Oyle mecaiin 1 melamet -zedeyim ben Ekrem
Kim_atar seng-i cefa bagima idrak benim
& .

4t Imdad il midad, s. 84,83.180, 179, Bu iki fikva imzasizdir; fakat o sirada Mil- .
kiye'de Ekrem Bzy'in Iialebesi bulunan Ali Kemal,ilkinin Naci tarafindan yazildigin ka-
yidle, beyti okuyan Ekrem Bey'in, bir talebenin svali iizerine tide be tide'yi, eliyle de
igaret ederek cepecevre diye ta'rifindeki hatay: sinifta’ iyi arabea bilenlerin anladigimi,
Naci'ye yetigtirdiklerini yazar. Miell:f, bunu duyan Ekrem Bey'in siiphelendigi talebele-
rini azarladifnini, biitiin simifa hiddetlendigini, Naci’nin bu hadise ile aldékali bir de,

Bagmni ebna-yi cinsin gor neler gelmis. neler
Titde tide bastifin topraklar. insandiwr biitiin
beytini yazdigini da ilave eder (Omriim, Peyam, ilive 49-6, 18 Eylal, 183:)}
42 Ali Canib Yéntem, Muallim Naci V, Jstanbul mec, nr. 20, 15 Eylal 1944.
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Kaydim olmaz, olsa d& zir-i zeber diinya eger

Zir-i pay-1 humda mihmian_oldufum demdir bu dem
beyitlerinde ise, Naci'ye gére, R. Ekrem, kiistahh@ini, idraksizligini
bizzat itiraf etmisti.

Arayig-i elfaz ne lizim bize Ekrem

Biz gdir-i rengin -suhan-i taze-beyaniz
beytl ménadan uzak ve soguk bir fahriye oldugu gibi, .

Cekilsin ehl-i suhan reh-giizardan Ekrem
Semend-i hame yiné zir-i rainim olmugtur

beytinde, kendi kaleminin  {izerine binip kosmaga basladigim, ehl-i
suhanin yolundan c¢ekilmesini ifadesi, ne kadar magrurinedir! Naci,
Nagme-i seher’den bu gibi misaller ahp, mecazi manada kullanilan
bir¢ok ifadeleri birer hakikat gibi géstermekle kalmadi; Zemzeme nin
mubhtelif cildlerinden de 6rnekler verdi. R. Ekrem'in,

Sonbahar’in zevk: hogtur,

Tut elinden yari kostur

Diigiinme dlemi bostur

Tut elinden yéri kogtur
kit'asim, Ramazan gecelerinde davul calan bekgilerin,

Siratimin alti bogtur

Ustiinden gegmesi hostur

Aman ispir yavag kogtur

Kiigiik hanim orugludur
kosmasina benzetir. Esk-i ¢cesmim bir kigik musluk gibi darmaz akar
misra’1 ile baglayan sarkisi ile, Eristin mehd-i hiisne pegrev ol lbrahim
Edhem’le tarihini havi Zemzeme Il’deki gazelleri, kendisinin gark-:
nur redifli siiri ile mukayese ederek, «Bunlarin hangisi gark-t nur ga-
zelinden daha: parlaktir> der. Naci bunlardan bagka, Demdeme’de,
R. Ekrem’in ahldka mugayir beyitlerini de alarak, hakkinda  kiistah,
bi-edeb, herze-gi v.b. ta'birler kullanir. Vaktiyle R.. Ekrem’in, kendi-
si hakkinda ne kadar iyi niyetler besledigini de, misallerle anlatir:
Sakiz'dan Terceman-t hakika#e gonderdigi meshur gazelenin tahmi-
sini, Zemzeme'ye aldig1 gibi, el yazisi ile bir niishasim da, Naci'ye
yollamustir; ekli tezkirede, hakkinda sdir-i ‘mdderzdd, ndy-i hiiseyni-
neva. gibi tabirler kullanmis, bu gazelinin baz1 beyitlerindeki tasvir
kudretine isaretle, tahmis yazmaga sevkeden seylerin biri de bu ol-
dugunu ildve etmigtir. Td'lim-i edebiyat’ta Kuzu, Feryad bashkh siirle-
rini selaset ve sehl-i mimteni’e, Hamiget’ten bir parcay: da tabii mii-
baldgaya 6rnek almasi, vaktiyle bu kadar tevecciih gdsteren R. Ek-
rem’in, Zemzeme Ill. mukaddimesi ile Takdir<i Elhan'daki menfi dii-
glinceleri ile kargilagtirilinca, ne kadar hissi davrandigim isbat eder.

Buraya kadar verdigimiz misaller gdz6niine alininca, Demdeme’nin
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tenkid nev’inde hi¢ de iyi bir 6rnek olmadig1 anlagihr. O sirada bu
miinakagalan ta'kip eden Ali Kemal, Naci'nin Zemzeme'de bulunan bir
beyti siddetle muahaze ve ahlika mugayir addettigini kayitden sonra
«Fazla olarak Urfa mutasarrift meshur Celdl Bey'in iistad Ekrem’e
hicviye tarzinda miizeyyifdne bir naziresini yaziyordu. O sézler ma-
azallah Gyle -bi-edebdne idi ki, gazete siitununa gegmek séyle dursun,
herhangi bir mecliste olursa olsun, agiza oclinamazdi; is bu dereceyi
bulunca, Matbuat Miidiiriyeti, Demdeme'nin devam-1 nesrini men'eyledi> -
diyor %, Bu eserde bir miinekkide yakismayacak ifadelerin mevcudi-
. yeti Naci icin bir nakise ise de, sonralan, yazdigina niddim olmas: bu
kusuru az-gok azaltmakta, bu gibi tenkidlerin kiymetsizligini kavradi-
g1m gostermektedlr“

I

Mualiim Naci ve Recaiz@de Ekrem Tarafdariar:
Arasinda Miinakagalar

Naci, Demdeme'den sonra, Mizar'da ¢ikan bir makalenin kendisine
". ait fikralarina Jzzetla Murad Beyefenai'ye baghkli yazisiyle, yine Saadet
gazetesinde cevap verdi. Makalede, edebiyatimizin nesir kismimin Si-
nasi ile Ziya ve Cevdet Paga'lanin, bilhassa Kemal'in gayretiyle inki-
safi, bu zamanda Ahmed Midhat'in edebiyata hizmet gayesi ile gaze-
tesine gonderilen geyleri miitaldalarim ildve suretiyle nesri, Naci’nin
eserlerinin, Hamiyet’in dikkati ¢ekmesi, Ahmed Midhat’in Terceman-t
hakikat’te basilacak yazilar tenkide muktedir birini aramas: ve Naci'yi
bulmasi, bir hdmiye muhta¢ olan Naci’'nin bunu tasvibi, fakat tenkid-
lerinin lafza inhisan tizerinde durulmugtur. Naci, bu makaledeki fikir-
leri birer birer cevaplandirmistir: Sinasi, Ziya ve Cevdet Paga, Kemal,
yalmz nesrin degil. siirin de inkigafina hizmet etmiglerdir. Bu hizmet-
leri ve Naci'nin. yeni tarz siirin inkigsafindaki gayreti, makalede zikre- .
" dilmemigtir. S6hretini te’'min eden, Ahmed Midhat'in himayesi degildir;
Terceman-1 Hakikat’in tahrir hey'etine dahil olmadan da gdéhret ka-
zanmig bulunuyordu; Ahmed Midhatin Naci'yi davetinia sebebi de
budur. Naci, bu gazetedeki tenkidlerinde yalmz lafza ait mes’eleler
iizerinde durmadigini misaller vererek izahtan sonra, «Vaktiyle Terce-
man’a dercolunan su nazmi gérmiis olacaginizi urm‘a' ed’er:m.

Cikin gu savmi’adan z@hidan cih&@ni gériin
Nasil giizel gegiyor dlemin zamam gériin

Bunu begenir misiniz? Iste hem yek-dvaz, hem de mdna cihetiyle

43 Ommm, Peydm, ilave 49-6, 18 Eylal 1335.
4 Ahmed-Resim, Muharrir-Sair Edib, s. 123.
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miimtaz.. Mejhanede v: gark-t nur gazelleri gibi dsartma yiizlerce na-
zireler séyleyen suardmiz, hig banu tanzire Gzendiler mi? Bu bapta
kusar kimin? B:n, b3jle nice nimaneler gésterdim; edebigatimizin
nasil olmast ldzim gelecegine dair nice miil dhazalar beyan ettim; amma
suardmuz, idebamiz bunlara imtisal etmemisler de, eski yola gitmisler..
Orast bana mt ait» diyor. Mizan’daki makalede gecen, «Naci Efendi
icin enszigade ehemmniyel verilecek sey, nev-residegdn-t suard ve iide-
bdyr cidden siir denecek eserler yazmaga tesvik etmek, yazilacak sey-
leri, gorilecek hati’dti suret-i hakimanede ihtar wve ird’e ile, mednisini
elfaza tercihen 1slah eylemek idi; fakat feessiif olunur ki miinekkid-i
Terceman, bunun biisbiitin hild@fina bir tarik-t tenkid ihtiyar etmistir>
ciimlelerine de, ¢«Benim o babta .ifa edebilecegim tesvik iki yolda old-
bilirdi., Birincisi, edebiyatimizin terakki-i zaman ile miitenasib nasil
bir tarz-t makbile konulmast ldzim gelecedine dair miitaldalar yazmak,
ikincisi igte siir boyle séylenir, iste nesir béyle yazilir dige birtakim
eserler viicade getirip ortaya koymak sureti idi. Bu suretlerin ikisini
de muktedir oldujum derecede ifa ettiim; hald da ediyorum> cevabim
verir. Naci’'nin bu cevaplari Saadet gazetesinde bir hafta kadar tef-
rikagedilmis, makalenin Murad Bey’e ait degil, <Ne séyledigini bilme-
mekle miistshir bir mauharririn eser-i gayret-i cahildnesi oldugunu>
haber alinca, tefrikaya devam etmezyerek, nesrolunan kism risale ha-
linde bastirmigting «Mizan gazetesi ile aley hinde nesrolunan bazt fika-
rata karst Muallim Naci Efendi tarafindan gazilan midafaa-ndmedir»
ad: ile basilan bu risale de, Dzmdem: gibi yarida kalmigtir; fakat
ifadesindeki i'tidal, cerhzdilen fikirlerin aynen kaydi,!delillere dayam-
larak cevaplandirilmasi bakimindan Demd e me'ye benzemez; ait oldugu
nev'in iyi bir 6rnegi sayilabilir.

Recaizide Ekrem ile Naci arasindaki sahsi anlagmazliktan dogan,
hakikatte ciddi bir fikir anlagmazligina dayanmayan miirakasalar cev-
resini genisletmig, o devir edebi neslinin ikiye ayrilmasina sebep ol=
mugtur. Naci’nin etrafinda Ukkédz-i osmani adi ile toplanan ziimre,
Saadet gazetesinde biribirlerine nazire gazeller negrederken, buna kar-
sihk Izmir'de, Ukkaz-1 giibban namiyle Ali Kemal, Ali Ferruh, Abdiil=
halim Memduh, Tevfik Nevzad, Halid Ziya, Hizmef gazetesinde aym
tarz manzumeler yazmaga baglamiglar %, Abdiilhalim Memduh Seyh
Vasfi'ye mukabil, siirlerinde Seyh mahldsim1 kullanmighr, Halid Ziya,
vaktiyle Terceman-t Hakikat'e yolladigi Askimin Mezar: adli mensi-
resini, «Mezarda osk aramak, élide can aramaoga benzer» miitalda-

5 Ali Kemal, Omriim, Peyam, ilave 55-12, 30 Tegrinievvel 1330,
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siyle adeta terzil ederek basan Naci'ye, Hizmet'te cikan seri makaleleri
ile mukabele etmis, Naci bu miinasebetle manzum bir hicviye yazmig-
tir 8, Naci'nin, Saadet’te calighigi sirada hiicumlarina ugradigi Envar-i
zekd mecmuas: sahibi Mustafa Resid hakkindada iki hicviyesi vardir?.

Naci tarafdarlarindan Hayret Hoca'nin, Ekrem Bey’in Ta’lim-i ede-
biyatim muahazesi ilizerine Ali Ferruh’'un bir hicviye “yazmasi, Ali
Kemal ile Izmirli Siileyman Bey'in bu giire nazireleri®, Ali Ferruh’un
babasi Resad Pasa’nin Zemzeme miinasebetiyle bir fikra tertibi ve bu
eser hakkindaki Hdsa digemem nihaktir hep-Avaze-i gidgidakiir hep
beyti, Yenigehirli Avni Bey'in yine Zemzeme miinasebetiyle, Recaizide
Ekrem Bey'in meghur bir gazeli ile aym kafiyede olmak iizre ve:

Degil muvafik-1 8dab Nagme-i seher’in
_ Nedir bu Zemzeme .zabtet dehanin_ey biilbiil _

beytini de ihtiva eden bir gazel yazmas1 %, Naci ile Ekrem Bey ara-

46 Halid Ziya'nin Fransiz edebiyatini rnek alarak yazdifi mensur siirler, R. Ek-
rem’in dikkatini gekmig, ona bu tarzi takdir ve tegvik eder yolda mektuplar gonderdigi
gibi, mensur giirler de yazmighir (Kirk Y2l II, Ist. 1936, s. 83 v.d., I, s. 143, II, 154
v.d,, 1567). 5 .

47 Ali Kemal’in kaydettigi bu iki kit’adan (Omriim, Pegam, kism-1 edebfi, for, 8,
12, 10, 23 Kénunisani 1829), biri Te'dviin-i ekldm’'da (nr. B, 81 Teommuz 1302), daha
senra Siinbiile’de negredilmigtir; sonunca basimda kit'amin baghin Bir La-pifheme'dir
(ist., 1807, s. 37).3 )

48 Halid} Ziya,! agn. esr.,” V, s. 184 v.d., ‘Ali Kemal, Ustad Ekrem ve Maallim
Naci, Peyam, ilave 87, 22 Mayis 1830, Ali Ferruh'vn bu manzumesi Giilsen mecmua-
sinda da basilmigtir (nr. 15, 8 Mayis 1302).

49 Ali Kemal, Omriim, Peyam, ilive 49-8, 18 Eylal 1333, Berki mahlis ile giir
ler yazan ve Naci’'nin hayranlarindan Seyh Vasfi’nin agagndaki kit’asi da, R. Ekrem'in
Zemzeme'sine ve biilbiil redifli siirlerine ta’riz maksadi ile yazilmistir (Berk mee., s. 195):

Mutriba irlamaga kalkigma
Biilbiil-i bag-t belagat var_iken
Miitegairlere hos gelse dahi
Dinlemez zemzemeni ehl-i suhan.
R. Ekrem’in biilbil redifli fi¢ manzumesi vardir. 29 Nisan 1884’de yazdigi:
Degildir bir giiliin derdinden_elbet zirin_ey biilbiil
Kimingin @h_edersin, soyle kimdir yarin_ey biilbiil
matla’lh gazeli (Zemzeme HI, s. 61), Nigir Hanim tarafindan taozir edilmistir (Efsus H,
8. 89, 145). 21 Nisan 1885'de yazdifp, Bugiin duydam: Zuzhiaran bajda ilan _eder biilbiil
misrai ile baglayan muhammesine (Pejmirde, s. 83) ise Cenab Sehabeddin’in bir nazi-
resi vardir (Bu giir, M. Kemal Inal'in, Son Aswr Tiirk Sairleri’ne alhhmsgtir, V, s.
939) ; fakat Ekrem Bey’in meshur olan manzumesi, Hasbikal adli ve,
Garibser isiten dastanin_ey bilbil
' Garibtir o kadar hal_ii sanin_ey bilhjl .
beytile baslayan gazelidie (Hazine i evrak mse., or. 7, 14 Mnyla“ﬂﬂ’[], Zemzeme 1, 8.
48). Naci’nin gazellerine yazilan birgok nazireler dolayisiyle, Ekrem Bey’in tarafdarlar
da bu gazele nazire yazmakla mukabele etmislerdir. Abdiilhak Hamid, Abdiilhak Mih-
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sindaki miinakasalarin her iki tarafin tilmizlerine de intikalini, mizahi
~ bir gekle biiriindiigiinii gésterir.

Naci, iki-li¢ sene cahighgt Saadet gazetesinden, maddi bakimdan
faydalanmadig: igin ayrihnca®, Selanikli Tevfik ile birlikte 7e’aviin-i
eklém mecmuasim nesre baglamigtir . Bu devir mecmualan tedkik
edilince, Naci tarafdarlarimin 7Te’aviin-i eklém, Ekrem Bey tarafim tu-
tanlarin da Gilsen, Gayret, Sebat, Risale-i Hdfi v.b. mecmualar etra-
finda toplandigi, bu arada R. Ekrem'in her vesile ile takdirlerini izhar
etligi Hdmid’in de hiicumlara hedef oldugu gérilir. Saldhi, Saadet'te,
Makber hakkinda bir tenkid makalesi negretmis, eserin mukaddime-
sindeki, «Tasvir-i fezdile teallik eden cihetlerine gelince pek ndkis,
yahut nd-kdfidir> ciimlesinde gecen nd-kdfi kelimesinin lisani bir yan-

" hg oldugu iizerinde durmugtur®, Hamid tarafdarlarindan Ahmed Re-
sid’in nd-kdfi redifli bir gazel yazmasi, bu miinakagalarin esas mes’-
eleden ne kadar uzaklastigim anlahir®. R. Ekrem ve Naci peyklerinin
mana Jafiz miinakagasimna tutugmasimn, bu yiizden Hamid'in ugradig:-
ta'rizlerin sebeplerinden biri de, R. Ekrem’in Hamid’in ve Namik Ke-
mal’in eserlerinde rastlanilan lafz kusurlan igin, nekayis-i ulviye ta’-
birini kullanmasidir ; Hamid, nd-kdfi kelimesini kullandigindan dolay:
ugrachg ta'rizlere, agagiya aldigimz giiri ile, nd-kdfi kelimesini kas-
den birgok sekillerde kullanarak cevap verdi® ve bu mesele de béy-
lece kapanmig eldu:

riinnisa, Miinif, Mabhmud Celéleddin, Sirr1 Paga’lar, Rigid, Hamid, Kézim Paga, Nezih,
Hayret, Hafid, Bahri (Hazine-i evrak, nr. 19-82), Regad-Beyzdde Ferruh (Terceman-:
Hakikat, pv. 1068, 10 Kioumsani, 1882), Abdiilhalim Memduh (Sebat meec., nr. 6, 30.
Mayis 1302) bu siire nazire yazmiglardir.” O devir igin edebi bir hadise tegkil eden bu
manzume minasebetiyle iki nazire yazan Miisif Paga'mn biilbidl redifli nazirelere dair
hir tahlil makalesi, Hayret Efendi’nin nazire gazelinden bagkas bir de tagtir’i oldugunu
soylersek, R. Ekrem’in bu giirinin kazandign sohret daha iyi anlagilir; Naei tarafdarla-
rinin Ekrem Bey'e ta'rizlerinde bilbiil’den bahsetmelerinin sebebi, uzarlnde durdugu-
muz giirinin kazanmig olduju gohrettir.

. 13;0 3:; hususta, Ahmed Rasim’in eserinde izahat verilmigtir (Muharrir-Sair-Edib,.
s v.d.).

61 Te'Guiin-i eklam’in imtiyaz sahipleri Muallim Naci ile Sel@nikli Tevfik'tir. Haf-
talik olup, l. sayis1 3 Temmuz 1302 (1886)’de ¢ikmig, Naci, 22 nei sayida meemuadan,
ayrilmgtir (4 Kaononievvel 1802). Bu tarihten itibaren Seldnikli Tevfik tarafindan de-
vam ettirilen meemua, 22 Mart 1304 tarihine kadar 45 niisha basilmigtir.

52 Hamid’in Makber mnkaddimesinde“ gegen (tab’. I, s. 11)" bu ciimle yiiziinden,
ugradifn ta'rizler hukkinda, Ali Kemal'in Omriim adiyle negrettiggi hatiralarinda izahat
vardir (Peyam, ilave 14, 30 Kénumisani 1329),

53 QGiilsen mec , or 17, 22 Mayis 1302

64 Ali Kemal, Omriim, Peyam. ilive 12, 28 Kéanunisani 1329,

5 Hamid'in bu siiri, <Aldifuniz bir manzame-i beligane-i fevkaladedir ki, siitan
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NA-KAFI
Nasil serheyleyim ben derdimi icd nd-kéfi
Dua ndkis, tezarru’ bi-eser, feryad nd-kafi
) Melekler, birclar kilsalar imdad nd-kifi
C Gamim levh.i semdya eylesem ingad na-kafi

[

LI _Giiler mi mateme diinyada higbir s@hib-i insiif
Feliket gdrmemigsin derdimi eylersin_istihfaf
Feldket olsa layiktir bu halkd sendeki evsaf
Kifayet gosterip ey eyleyen irad né-kafi
Acep hiin-i dil-i meeriihumi sen mey mi zannettin
Sada-yi Makber'i bir na're-i hey hey mi zannettin
Veyahut kendini dlemde sen birgey mi zdnnettin
Bu giin ben yazdim elbette yazar ahfad nd-kifi
Evet tarz-1 kadim-i si’ri bozdul here-ii mere_ettik
Nedir gi’r-1 hakiki safha-i irfan1 dercettik
Bu yolda makd-i vakti cem’-i kuvvet birle harcettik

Bize gelmigti zira meslek-i ecdad na-kéfi
Ne dersen de eminim ben bu yoldd sermediyetten
Oliir lakin bu”yolda kimse mahvolmaz hamiyetten

TR 8w e E e I A N I

Ne rutbe olsa da ta’blmda lsh’dad né-kafi
Bu sirada R. Ekrem’in peyklerinden Menemenli Téhir’in, nesrettigi
Gayret mecmuasinda Hamid’in Olid adh eseri hakkindaki seri maka-—
lelerinde gok takdirkar, aleyhte hicbir fikri ihtiva etmeyen bir ifade
kullanmasi, mecmuasimin her sayisinda Hamid'in siirlerini, Londra’dam
- yolladign mektuplarim negri de ®, Naci’ye mukabele sayilabilir. Hamid’--
in, bu mektuplarindan birinin hasiyesinde, «Risalenizin bir tarafina an-
lasilmaz seyler yazmak isterseniz, benimle muhabere edersiniz ve mek~
‘tuplarimi nesredersiniz» demesi, bunu miiteakip miilahazat ba$h§1 iley
«Edebsizligin ibiida ettigi yerde, edebiyat nihayet bulur», «<Bi-edebler
arasinda iidebd@ gurebddirs, «Ciddiydta hezliyat ile her zaman muka-
bele olunabilir; fakat highir zaman galebe olunamaz» v.b. .ciimlelerim
negri de ¢ok ménalidir. Menemenli Tahir, Muallim Naci tarafdan ol-
masi ve Berki mahlasim kullanmasi dolayisiyle Seyh Vasfi hakkinda,.
Giirleme berk gibi kendini bil ey giir
Kendi meddahin olan hameni sanma kadir
hicviyesini yazinca, Muallim Naci de bilmukabil buna cevap olarak,

iftihara derc ederiz» kaydi ile ve imzasiz olarak basllmlgtlr (Gayret mec., nr. 19, 8 Ma=-
y1s 1802). Bu giirin bir-iki kit’asini negreden Ali Kemal, Himid’e ait oldugunu kaydet—
migtir (Pegam, ilave 12, 23 Kananisani 1329),
68 Gayret mee., ar. 2, 11, 22, 10 Kénunisani 1801; 14 Mart, 80 Mayis 1302.
87 Ayn. mec., nr. 7, 14 Subat 1801.
Tiirkiyat Mecmuas1 — 12
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_ Giirletip berk: halk: giildiirdiin

Ehl-i hikmet rev@ goriirler mi ?

Ses g¢ikarmaz bizim diydrda berk

Menemen berk: yoksa giirler mi ?
kit’asini, Seyh Vasfi adina negretmistir %, Memenli Tahir ile Besir Fuad
arasindaki Romantizm kisvesine biiriinerek agilan miinakasa da, haki-
katte Ekrem Bey'le Naci arasindaki mana ve lafz mes’elesinden bagka
birgey degildir; Naci'de bu miinakagaya istirak etmis, Begir Fuad’in
Victor Hugo’nun hél tercemesine dair fikirlerini serdederken siirde
mana, lafz, miibaldga, hayal v.b. seylere temas etmigtir ¥, Hamid’in
Hydepark'tan Gegerken adh giirine® Mehmed Celal *!, Tepedelenli Ka-
mil%, "Ahmed Regid®, Hafi tarafindan® nazireler yazilmasi, Cenab
Sahabeddin’in bu giiri tahmisi®, Recaizide Ekrem tarafdarhiginin, veya
Naei diigmanhginin suurlu bir tezahiiriidiir.

m
Muallim Naci’nin Cagdaslar: ile Miinasebetleri

Tanzimat muharrirlerinin, biraz da garb edebiyat1 telsirini siiratle
yaymak icin Sark edebiyatini ihmélleri kadar, Ekrem Bey'le miihaka-
salan da Naci ile ¢agdaglar1 arasinda bir anlasmazhk meydana getir-
migtir. Bunun neticesi olarak Naci’nin, bilhassa 1889 dan sonra, Mekteb-i
hukuk hocahgi sirasindaki negriyatinda, umumiyetle eski tarzi devam
ettirenlerin lehinde, digerlerinin aleyhinde hiikiimlerine rastlarz.

Naci'ye gére Kazim Paga, milletimizin 6giinecedi biiyiik bir sair %,

88 Ali Kemal, Omriim, Peyam, ilave 47-4, 4 Eyldl 1885.

8 Bu miinakaga Menemenli Tahir'in nesrettiffi Gayret ile, Begir’ Fuadin gikardiin
ve Naci’nin birgok yazilarina rastladiffimiz Giines mecmuasi arasinda cereyan etmigtir.
Begir Fuad'in Vietor Hugo hakkinda negrettigi iki cild delayisiyle Naci, ona yazdifa
mektuplarinda, devrinde bir kismin muhafazakar, bir kismin da yenilik tarafdari oldu-
#u, garezsiz bir miimeyyizin bulunmadyf, eski ve yeni eserlerin iyi ve fena cepheleri -
bulundugu, yeni eserlerin en mihim kusurunu ménasizhk tegkil ettigi, glirde hayal,
wmiibaldga, tabiilik v.b. geyler hakkindaki disiincelerine yer vermistir (Intikad, Mualim
Naci-Begir Fuad, Ist.; Mahmud Bey Matbaasi, 1304). Besir Fuad, Naci’ye cevap olarak
yazdiin mektuplsrlnda, hemen daima muhatabinin fikirlerine igtirak etmigtir.

60 Hamid’in 19 kit’adan ibaret bu manzumesi, gurlennl muhtevi eserlerinde yok-
tur (Gayret mec., or. 12, 21 Mart 1302).

8. Ada’da Gezerken, Giilsen mec., nr. 12, 17 Nisan 1302.

%2 Bursa’dan Gelirken-yahut- TurrehGtimdan, agn. mec., nr. 17, 22 Mayis 1302.

63 Agn. mec., or. 18, b Haziran 1302,

64 Risale-i Haft, nr. 2, 18 Kanunuevvel 1303-15 Rebi’ Il 1305.

65 Sebat mec., nr. 6, 30 Mayis 1803.

8 Muallim, s. 371.
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Akif Paga, tanziri kabil olmayan 'adem redifli kasidesi ile halk ara-.

sinda kazandig1 gohreti hak etmis bir sahsiyettir ¥, Bunun hakkinda,
Tezﬁyﬁd eyledi Hikmet siiziiudc feyz -i kemal

Zamane gnzmedl bdyle yegine mu’cize-gfi
Kalem hakikat-i i’cize terceman_olal

Peyrevim herhalde Hl‘ftmat ben Harabatiler’e,
Hem budur mahiyetin Mes’idd eden eg’arimin
~ beyitlerini yazan Hersekli Arif Hikmet®, Naci’nin, giirlerini t;ok be-
gendigi, dostlugu ile iftihar ettigi bir arkadasldlr ®, Bu ziimre sdirle-
rinden en cok miitemayil oldugu, Fener-Yenigehri’ndeki memurlugu
sirasinda tamghgy, bigik sdir, sdir-i belig, hazret-i Awvni, ziibde't-il
akhab, koca Avni, Avni-i Idhiti diye vasiflandirdifi Yenigehirli Avni
Bey’dlr Onun Yenigehir'den [stanbul'a dénmesi miinasebetiyle, Naei,
JK!._MAA @Il 5 L;jﬂ d).:-
cwid A5 Ose Gad s ol
S o S e gY
ol Gy 63335 ste OSF
kit'asim yazmug, ‘Avni Bey, duydugu memnunlugu, «Bunu fatiha ma-
kaminda bizim Divan'in basina yazmakla ildn-1 iftihar edecegim» s6z-
leriyle ifade etmigtir. Avni Bey’in arzusu ile Usili’nin bir gazelini tan-
zir eden Muallim Naci, [stanbul'a avdet edince Avni Bey'le dostlu-"
ﬁ'unu devam ettirmig ve 6limiinii haber aldi1 zaman (1883), onun:

Gel, ser-i kabrimde dur bir lahze ey simin heden

Niurdan bir serv dikmigler kiyds_etsin goren
beytini hatirlayarak, biisbiitiin miiteessir olmugstur. Eserlerinin tab’t
igin akraba ve dostlarina yapilan ihtar meticesiz kalinca, "Avni Bey .
namina

Slytlm yazrlmami; midir azén-1 dleme

Kim duymamig sarir-i safa-dar-i hamemi

N&mim yazilmamig midir ezh@n-1 dleme

[sterseniz yakin biitiin &sar-1 himemi
kit'asim yazmigtir™, Bir tarikate mensup olmamakla beraber, Mevlina

67 Muallim Naci, Mektuplarim, s. 82 v, d

83 FHersekli Arif Hikmet Bey Divan, Asar-1 miifide Katiiphanesi, Ist., 1334, s.
248, 202, Muallim, s. 143 v.d. S

69 Naci’nin Arif Hikmet'e mektubu ve onun giirleri hakkinda miitaldalan igin bk.,
Mezmua-i maallim, nr. 17, 20 Kanualsam, 1805; i. M. Kemal Inal, Kemal-iil Hrkma’l‘,
8. 6; Naci, Miitercem, s. 23

70 Muallim Naci, Mektuplarim, s. 6l v.d. Santha't-@l Arap, s. 85, Mes'ud-i
Hardbati-Seyh Vasfi, Soyle Biyle, s. 64, 71, Esami, s. 85, Mecmua i muallim, nr. 15,
6 lkincikdnun 1305, Berk mee., I, or. 7, s. 194. :
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Celaliiddin Rumi’'nin Mesnevi’sinin kendisini cezbettigini, en ziyade
‘Mevlevi'leri sevdigini, Mevlana'ya kalben intisabim1 kaydeden™ Naci’- -
nin, Avni Bey hakkinda menfi hi¢bir fikirde bulunmamasinin sebebini,
bu miigterek temayiillerinde de arayabiliriz.

Recaizdde Ekrem’le miinakagalarindan sonra, Garp edebiyah te’-
sirinde -eser verenlerden hemen hepsinin aleyhinde bulunan Naci,
Nef'’'nin Sinasi tarafindan nazire yazilan eyler redifli kasidesinin né-
kabil-i tanzir olduguna™, Sinasi’'nin eserlerinde rastlamlan za'f-1 te’-
liflere, kasidelerinin yavanhgina isaret eder™, '

~ Mualim Naci, edebi hayata atildig ilk yillarda, Varna sehrinde .
bulunduﬁfu sirada, negrettigi Terci’-i bend’inde,

Ustad-i suhandir biliriz hazret i Rihi
Muhtarimiz amma ki bizim Mir Ziya'dir

beytiyle Ziya Paga'yi medhetmis™, onun siirlerine yazilan nazireleri
Terceman-1 Hakikat'te basmis™, aleyhirde bulunmamghr. Eski tarzin
miidafii sifatiyle bu gazeteden uzaklagtirildiktan sonra, 1885 den iti-
baren miiceddid sayilanlar miyaninda Ziya Paga hakkinda da hemen
daima menfi fikirler ileri. siirmiistiir. Harabat", ihtiva ettigi metinlerin
¢ogu intihaba sayan olmamasi, meghur parcalarin ihmali bakimindan
iyi bulmamakla beraber, o kadar miitenevvi eserlerden ibaret bir miin-
tehabat mecmuamiz mevcut olmadifindan, kendi nev’inde miimtaz sa-
yar. Kismen lehte: olan bu hilkmiine ragmen, onun heb, miiretteb, hic,
tehyic kelimelerini, farsca ve arabca b ilé ¢ yi kafiye yapmasim dogru
- bulmaz. Ziya Pasa’nin eserlerindeki za'f-1 te’lif, hagv, tenéfiir gibi ifa-
de yanhglarinin yanmda, Nice yiizbin tiifenkler, toplar ald: ciimle nev-
icad misrainda oldugu gibi tiirkgce kaidelere uymayan misaller de ve-
ren Naci, bdzan i'nat san’atina yer verdigini, bu sanata bagh kahn-
dik¢a tabii siir séylemenin imkansizh@ini kaydeder. Endiilds Tarihi'nde
fesahate aykiri ifadeler kullanan Ziya Paga’min, dilimizden uzaklagmig
kelimelere yer vermesini de dogru bulmaz ™,

Tiirk edebiyatinda fikir bakimindan yenilik yaptiklarim ileri siiren
Tanzimat mubarrirlerinin diigiincelerinde yamldiklarini isbat maksadi

1 Naci, Siinbiile, s. 194, Serdre, s. 13.

72 Naci, [stiléhat-1 edebiye, s. 41. Namik Kemal’in de bu siire bir naziresi vardir
(S. Niizhet Ergun, Namik Kemal'in Siirleri, Ist., Inkildp Kitabevi, 1941, s. 172 v.d.).

78 Naci, Siinbiile, ksm. 1, s. 124, Mecmua-i muallim, nr. 16, 13 Kénuaisani 1305,
or. 26, 23 Mart 1304, nr. 31, 27 Nisan 1304,

7 Istanbul, 1327, tab’y, s. 6.

% Muallim, s. 20, 29, 76.

6 Mecmua-i muallim, nr. 2, 5, 6, 12, 14, 26, 27, yil: 1808, Mehmed Muzaffer
Mecmaast, s. 66, Imdad-iil midad mee., s. 180.
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ile, Naci, onlarin eserlerini Sark edebiyati mahsulleri ile kér;ﬂashré-
_rak, o fikirlerin daha 6nce hangi Arap veya ‘Acem sdiri tarafindan

soylendigini misallerle- izah eder:
Oyle bir cerbeze-i nutku da var kim eyler
Hasminin hakk: dahi olsa elinde batil

fikri, Gazali'nin Afét-1 ‘minazara’sindaki «Hasm: bir séz séyledigi
zaman, ant kabul etmek séyle dursun, olanca kuvvet-i bdtil-pesendd-
nesi ile ibtale ¢alisir» climlesindeki fikirle aymidir 7%,
Toplar kimisi viris-i hadis igin niilkGd
Eyler kimisi servet_igin &mriinii heba
“beyti, &5 st &ol£ 5 el Ju 2 <Hasisin malim musibet veya varis ile
tebg:r eyle» Arab atasozii ile ménaca farkh degildir™. Hakim Senaf’nin,
) Dgap Db f_l: lf._;n
. sy X i Ao O
'cDag'lanmasz lazim gelen uzva merhem” koyacak olursan, fayda ver-

‘mez» beytini kaydeden Naci, buna mukabil Ziya Pasa’nin,
Bil illeti, kil sonra miidavata tesaddi

: Her merhemi her yareye merhem mi sanirsin
beytlm okuyablhrlz diyor ™. Sirazli Sa'di’nin,"

) '._,..;‘_;l:ux_)]'sc,'.;y

e - S 5 Sl 338 S0 O

"«Gokte ne oldugunu nasil bileceksin, heniiz kendi evinde kim bulun-

_dugunu bilmiyorsun> beytiyle sona eren miineccim fikrasi, La Fontaine’-

‘in Kuguya Disen Mineccim (L'astrologue qui se laisse tomber dans
un puits) fikrasindan agagi degildir; Ziya Pasa da bunu,

. ) Yildiz arayip gokte nice turfe miineceim .

" Gaflet ile gérmez kuyuyil reh-giizerinde . ]
beytiyle anlatmigtir, Mevlana Celaliiddin Rimi'nin <) #35 Jias 9sll
oVt Slesl - 355 sl lses 5 0487 oG5 s «Cakalin boya kiipiine
diigiip, kendi nev'indekilere tavusluk iddiasinda bulunmasi».m anlatan
hikdyesi de, La Fontaine'in L'déne vétu de la peau du lion <Arslan
‘Postuna Biiriinmiiy Egek> fikrasina esittir. Naci, Sark edebiyatina ait
bu gibi fikralar toplamlsa, La Fontaine’in fikralarindan daha biiyiik
bir eserin meydana gelebilecegini yazar®, Bu fikirleri ile' muasirlarin-

77 Naci, Mitercem, s. 62.

78 Naei, Sariha’t-itl Arab, s, 219,

(L Naci, Yadigar-t Avnt, s. 46 v.d. ’

8 Naci, Mehmed Muzaffer Mecmaas:, s. 71 v.d.; Naei, Zlya Paga Ile Arap ve

: Acem sairlerinde miigterek fikirleri gdsteren birgok m:saller daha vermigtir (Hlikem-il
Rifa't, Ist., 1304, s. 18 v.d., 45; Saniha't-il Arab, s. 29, 38, 239, 441, 40, 380, 391).
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dan daha ileri diigiindiigiin{i, muhitinin te’sirinden kurtularak her gii-
zel seyin Garb edebiyatina ait olmadigini, bir¢ok mefhumlann muh-
telif milletlerde miigterek oldugunu, mukayeseli edebiyat calismalarina
dayanarak isbat etmis bulunuyor.

Muallim Naci, Sakiz’daki memurlugu sirasinda Kemal ile mektup-~
lagiyordu; bunlardan birinde on-onbes yildarberi ona intisap etmek
istiyakinda oldugurdan bahseder. Giyaben tamdigi Kemal'den aldigi
iltifatlarla dolu cevap, Naci’yi ¢ok sevindiimistir; onunla hald tamsa-
mamis olmag: talihsizlik sayar; «Kariben hdk-i pdye yiiz siirmekle
te'yid-i nisbet ve tecdid-i mefharet ea’eceﬁ:’mz‘ inid eylerim» diyor.
Daha sonraki mekiuplarindan Kemal’e} kirildig1 anlagihyor; klrgmh-
g1 -izhar sebebiyle Kemal'i de giicendirmistir. Bunu, «Fir’avn’a tak-
lid ise hi¢ elimden gelmez; edebilsem Efendimiz'e taklid ederim. Ha-
kikat meftunlarinin en biiyiigine, bir kiiciigiinin hakikattir dige arz-t
hal etmesi bir kabahat soyilir ise, bunun mutlaka afvint niyaz eylerim.
Bu afuvt istirhema, yine bircderlik gibi biyiik bir iltifata mazhar bu-
yuruldugum igin cesaret ettim» ciimlelerinden anhyoruz®.

Kemal, Rodos mutasarnfi iken Istanbul gazetelerinde artik yazlla-
rini resrelmiyordu. Tartk gazetesine yazi géndermemesi, bu gazete-
nin Midilli Mekiuplar: baghg ile aleyhindeki resriyata atfedildi. Ter-
ceman-: Hakikat’'e duydugu kinin, Naci'nin bu gazetenin edeki kis-
mini idaresinden itibaren bagladig1 sdylenir ¥, Bunlann hakikate ne
dereceye kadar uygun oldugunu bilmiyoruz; yalmz Naci Kism-1 edeb?
siitununu idare ettigi esnada Hitem-t Acemi, Ed'da’t Kemal miistear
adi ile Tercemcn-1 Heokikat'e gazeller gordermislir®; mektuplarinda
Naci hakkinda, minekkid-i vckar, edeten Terceman-i1 Hokikat ve ter-
zeban-1 beldgat olan héce Neaci tabirlerini kullanan,

' N&ci necat bulsun
D3&im hayat bulsun
B&k{ denir o nima
Ta erse ¢& hitéma
kit'asim yszan Kemal, gazellerinin kism-1 edebl siitununda nesrini ve

81 Naei, Mektuplarim, s. 2€8 v.d.

82 Terceman-: Hakikat, nr. 1847, 11 A§ustosr1584

88 ‘Namik Kemslin, Girmemisken kimsenin nir i nigéhi koynuna- Gizli girmis diin
gece zilf-i siyihi koynuna beytiyle baslayan gazeli, Hitdm 1 Acemi mahlas: ile basil-
mighr (Krg. Sa’deddin Niizhet Ergun, Namik Kemal'in liirleri, Inlalép Kitabevi, 1941,
"8 47). Ahmed Rasim, biz bunun Kemal’e ait oldugunu dgrenince dehal ezberlemistik,.
- “diyor (Muharrir-Satr-Edib, s. 99 v.d.). Ali Kemal’in, Naci’ye nazire oldvgunu kayidle,,
Niir-i. didem, el'oman etmez misin aif-i nigih-Géz géz efti sine-i zar-i Kemal'i gozle-
#in beytini naklettigi gazel ise, (Ommm, Péyam, ildve 6, 2 Kinunisani 1328), Kemal’in -
giirlerini ibtiva eden eserlerde yoktur.
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tenkidini de istemektedir®; fakat bu dostluk ayn1 samimiyetle, iyi ni=
yetle devam etmemigtir; Naci, Ekrem Bey ile munakasa!armdan son-
ra Kemal'in de aleyhindedir:

Béyle her dem ser-furiidan bana kasdin ey felek

Cah-ii ikbalinden istikrah1 sdyletmek midir
beytini, kudema agzim taklid ettigine misal vererek, <boyle miinasebet=
siz kelimelerin bi'l-kiilliye terki ldzimdir» der®. Vatan-yahut-Silistre
piyesinde Islam Bey tarafindan Zekiye'ye soylenilen, «Sanki émrimde,
gordiigiim, igittigim, okudugum, diisiindiigim ne kadar giizel sey.
varsa hepsi bir araya toplanmis da, bir insan ¢ehresi olmus, karstma
gelmis idi> ifadesi, bir gehrede biitiin - giizelliklerin toplandig1 ve te-
celli ettigi tasavvuru séylenilmemis veya az sdylenilmis b:rsey de-
gildir. Semsiiddin Magribi bunu, :

f.:"-\-] s » b @A A Oe

AT & B 5 Ol g e
beytiyle <Senin giizel yiiziiné bakhke¢a, diinyada ne kadar giizellik
var ise, toplamyor da géziimiin Oniine geliyor> tarzinda ifade etmis-
tir*s, Kemal'in meghur sézlerinden «Asar-1 edebiyeye zdide-i tabiat
diyenler hafdya-yi kalbe ne biiyiik bir vukuf géstermisler; her miin-
tesib-i edebin wvicdanina miiracaat ederim: Insanin yazdig: seyler, se-
viliste em'adr ile beraber deg:f midir?» ctimlesini Naci, Kisacim'in,

a_,-l E 4.-].1 uw c-_,l'l E]
A | B I (Y ur'*.l
beytinden muktebes zannolunan:

39 Jstie 35 A3 g n b g ,_,.f;.
39 O9ise U en s 225 Wip 3T @S
meshur beytinden alinmig gosterlr*”.

Naci, Kemal’in sdir Nevres’e hiddetinin, Ne Adsil ehl-i vezne tum=
turdk-t kilk-i Namik’tan tmsrami yazmasindan ileri geldigi fikrinde-
dir. Kemal’in tenkidlerine <Asrimizda birtakim adamlar gériliyor ki,
izhdr-1 kemal davasinda olduklar: hdlde, meydana koyduklar: dsar ile
isbat-1 noksan ediyorlar; meydana hicbir eser koymadiklart halde
izhdr-1 kemal dd'vasinda bulunanlar yine baska..» yolunda -ta’rizden

B4 Kemal’in el yazisindan istinsah edilmis olan bu lkl mektubu, higbir yerde neg-
dilmemigtir.

85 Mecmua-i muallim, Mekteb-i hukuk Derslerinin Hul&sasl- 18, istitrad, nr. '5,
28 Tegrinievvel 1303, e, e
86 Naci, Miitercem, s. 25.
81 Saniha’é-iil Arab. s. 854.
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f , . :
. sonra, <Bir zamandanberi Fransiz mukallidligine yelteniyoruz ;- fakat

bilmem nigin, miibidhasat-1 edebiyede dahi Fransizlar'a peyrev olmaga
caligsmigoruz. Demek olugor ki biz -Muhakkiklerimiz duymasinlar-
taklidin yolunu bilmiyoruz» climleleri de méanahdir®, Kemal’in Nev-
res hakkindaki baz fikirlerine igtirdkle beraber, aramldig1 takdirde
her sairin eserinde ménasiz bazi beyitlerin bulunabilecegini de, tertip
.ettigi bir fikra dolayisiyle anlatir®. '
_ "‘Naci, tagradaki memurlugunu miiteakip Istanbul'a déniince, Sinasi
. we Ziya Paga vefat etmisti; Namik Kemal ise, Rodos’ta daha sonra
Sakiz’da mutasarnf bulunuyordu; negriyat sahasindan g¢ekilmigti. Bu
itibarla Naci, her ii¢ii hakkindaki fikirlerini, kaydederken oldukca
mu’'tedil bir ifade kullanmig, Recaizdde Ekrem’in her vesile ile med-
- hettigi- Abdiilhak Hamid'e dair nesriyatinda ise daima menfidir. 7er-
ceman-t Hakikat’te, Hamid'in Sultan Selim-i evvel Tiirbesini Ziyaret
adll. meghur siirini basmakla beraber, Zincir ile bagli bir kiiciik kiz
manzumesi ile, bir gazelini negretinemigtir®.- Biraz bu yiizden, biraz
da Ekrem Bey’in tesiri ile, ilk zamanlarda az-¢ok miibaldgali bulma-
" sma ragmen Naci'nin siirlerindeki selisligi takdir eden Hamid, «Ates-
pdre'yi gormea’:m, Serare’yi  gérecegimi de bilemem>, Zemzeme IIL.
mukaddimesi «Hakkinda Naci’nin bir himhima ¢rkarmast lézum mu idi P
der; onu Terceman-t hakikat’ de ¢ikan ve Talim-i Edebiyat'a alinan
[ birkag siiri ile tamdigim, siir k1tap[ar1m gbrmedigini, Demdeme'nin
nesrini manasiz buldugunu ifade eder. -
Recaizade Ekrem’i, Hamid’e dair hiikiimlerinde bitaraf bulmayan,
kendi siirlerinden birini Hamid'in diye R. Ekrem’e gonderse derhal
* takdir olunacaglm, ‘Hamid'in yeni tarz ve en giizel giirlerinden biri
‘Naci'nin, diye R. Ekrem’e gosterilecek olsa tezyife kalkisacagim ya-
zan® Naci’'nin Mecmua-i muallim v.b. yerlerdeki nesriyati da, Hamid'i
tahkir eder mahiyettedir: Divaneliklerim'deki, «Asil bahtiyar o sdir-
dir ki, meydanda béyle bir nisane-i miitesdireyeti bulunmaya> ciimle-
sini, ki edatmn kullanihsina misal vermek bahénesiyle - kasden neg-
retti”; yine bu eserin, «Vaktiyle kimbilir ne kadar ma’kil ve miinte-

88 Naci, Mehmed Muzaffer Mecmuasi, s, 42 v.d.
89 Mecmua-i muallim, Mekteb-i sultani Darslermdeu, 15 Ist:trad nr. 29 13 N:-

san 1303.

90 Bu_makalemizin 22 nci notunda bu hususta izahat verilmigtir.

91 Abdiilhek’t Hamid, .Mektaplar, 1, s. 78, 138-41. Hamid'in mektubnnda kay-
! dettigi beyit, Hacle mukaddimesine de alinmig, Hacle'de ayni ifadenin 1|1t:yar olundug'u.
{fzah edilmistir (Hacle, iet., 1808, 5. 7).

82 Denideme, lst., 1303 s, 86 v.d.

9 Mecmua~i muall:'m, 17, 20 Kanunisani 1305.
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hap bildigim bu surlerz ahiren gézden gepzrdzg:mde, hepsine bir ndm
- wermek kabilinden olarak Divaneliklerim ‘demek icap etti» ciimlelerini
_de icine alan mukaddimesini, Ferceman-1 Hakikat’de, hem de ilk sahx-
. fede bash, -

Hamid, Adl Uar, mekadl var tarzinda kafiyelerle devam eden ga-
_zelin Kemal’e ait oldugunu zannederek, bundan, ona yolladig1 bir
~mektubunda da bahsetmistir; bu yiizden ¢ok hiddetlenen Kemal, 5 Tem-
) muz, 1879 tarihli . cevabinda sert bir ifade ile, «<Hdl var, mekal var
: gazelini. nasil olup da benim zannediyorsun; neresinde bir kelime
.gordin ki, benim yazdigrm  seylere benzesin! Ey Ndmik-1 bi-¢dre bu
.. esrarda ne hdl var misrai, benim - séziime benzer seylerden midir?
Haydi zihaflarint afvedelim; ben Gmriimde esrarda ne hdl var kadar -
_bir hezeyan séyledim mi? Virdn olast hdnede evldd-ii ‘iyal var. fik-
“rine diistiim mi? Gazelde ma'hud, ydni giizel vasfiyla tarif ettigin
"mad’'hud zihaflardan baska kusur gormemigsin de, onun igin bana ait
' olabilmesinde siiphe etmissin. Subhane men tehayyere fi sun 'thil ukiil..
Esrarda ne hél var budalalii, bir dilberin cehresindeki hallere ben-
zer mi ? Fikrimden dolay: kijamet kopmez a digorsun. Kopar, hattd
o kadar kopar ki, tarzige isterim. Yazdigim seyler fena olabilir; fakat -
. ‘hezeyan séyleyemem. Ne hummaya miibteldyim; ne timarhanedeyim.
- Ey Ndamik-1 bi-¢dré bu esrarda ne hdl var musrar benim olacak.. A,
Ayipl..» der®, Naci, Kemal'in bu ciimlelerini, Himid’in ismini zikret-
meksizin, «Temyiz-i sdiranesine i'timad-1 kdmili oldugunu ilén buyurd--
-geldigi bir zatin dahi, o gazeli kendisinin olmak iizre teldkki etmek
gibi bir safvet gdstermesi iizerine irad eyledigi su tahmikigati Mec-
-mua-i Ebiizziga'da gérmiis idik» kaydi ile negrettikten sonra, «Maa-
 zallah, Kemal’in nesri Boileau’'nun nazmindan daha dehsetli!” Artik
bi-care muhatabin ne hale geldigini gérmeli» diyerek, Hamid’in bu
:gafletini bir kerre daha yiiziine vurur; Kemal'in bu gibileri .ssmartacak
derecede tegvikatini da yazar %, :

8 Nr. 2241, 11 Kanunuevvel 1885.

: 9 Sazgdiri Derdli'ye ait olan bu gazel, Prof. Fuad Képriili'niin Tiirk Sazsairlert
-_Ania!ojfsi’n_de de meveuttur ; miiellif, bahis mevzun gazelin Kemal’e ait samlmas: dola-
yisiyle sMahlast Namik Kemal'e isnad edildigini ve hatta Hamid'in bile buna inandifin
gosteren bu mektup, Kemal'in bundan ne kadar sinirlendigini de anlatmaktadrr, Hig
stiphe yok ki Kemal, bu sinirlenisinde gok hakhdwr ; Hamidin, bu kadar kasurlu ve_
bozuk bir siirl, nasil olup da Kemal’e ait zanneéttiini anlagamigorum» diyerek, Kemal’i’
hakl bulur (Ist. Kanaat Kitabevi, 1940, 1II, s. 650, 697). Kemal'in bu ‘mektubunun tam
metni, Snce Ebiizziya Tevfik tarafindan basilmghr (Izahli ve tenkidli tab’ iginfjbk., F.
Abdullah, Namik Kemal ve Abdiilhak Héamid, Ankara-Giines Matbaasi, 1949, s, 86- 106).

. 98 Naci, Mehmed Muzaffer Mecmuast, s.51 v.d.; Mecmua i muallim, geqen nusha-
]arda miinderig makalemn maba’di, nr. 20, 10 Subat 1303 '
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Naci, bir Arap ataséziinii izah i¢in s6z gelisi naklettigi bir fikra -
dolayisiyle Hacle’ye, bu vesile ile Himid'in icinde bulundugu gaflete
temas eder. Bu hkraya gére, Araplar arasinda bonligia ile meshur
Malik’i, biraderi evlendirmek istiyordu; bir hayli aradiktan sonra
‘Nevvar adh bir kiz bulmugtu. Diigiin evi olacak hane siislenerek, ge-
lin késeye oturtuldu. Sa’'d, kardesi Malik’i evin kapisina kadar getir-
di; fakaf Malik bir tiirlii iceri girmiyordu. Kapinin 6niinde bir zaman
béyle ugragildiktan sonra, ddimi bir budalahk i¢inde yagayan damadi
nihayet gelinin yanina gétiirebildiler. Malik, na’linlerini ayagindan c¢ika-
rip bileklerine takmigti. Gelin yere koymasini séyleyince, onlar1 bilekle~
rim daha giizel hifzeder ménasina gelen \«J 5>l ¢! 2ele cevabim verir.
Bu mesel ihtiyath olmaktan dem vurdugu halde, gafilcesine hareket
eden bir adam hakkinda sdylenilen bir atasoziidiir. Naci bu fikraya,
«Miinderecat-1 Hacle’den ma’hud, )

Siz bir meleksiniz ki bu ifrite diigtiiniiz

Adem sanip da kendinize vermeyin te’ab
beyti, lisan~ Mdlik’ten soylenmis gibidir» ciimlesi ile nihayet vermekle,
Malik’le Hamid arasinda bir miinasebet bulur .

Naci’nin bir bagka yazisindaki, «7Teceddiid tarafdart sayilan nev-
zuhur ediblerimiz, tarz-i cedid-i edebin neden ibaret oldugunu bir
tirli anlamamakta olduklarindan, tarz-i atik tarafdarlari, bunun Av-
rupa terakkiyat: velvelesinin bdzi ezhan-i zaifeye ilka eyledigi evham-
dan baska birsey olamayacagina hiikmedigorlar. Bu davaya mesel@
tarz-1 cedid-i si'rin muhteri’i olmak iizre meydana ¢ikan bir zatin,
muahharen nesrettigi bir eserde, evvelden yazmis oldugu diger bir
eserin ehemmiyetinden bahsettigi sirada, Bu kiigik kitabin, si'irimize .
ne biiyiik bir inkildp getirdigi idebarizin malimudur. O kitabin de=
laleti ile bu giinkii tarz-t garbi-i si’riden en evvel mes'dl olan miellif
ise, bu miiellif-i acz-i mu'tereftir> dedikten sonra, <Bir adama siz ya-
hud sen demek beyninde ne kadar fark warsa, eski giir ile yeni siir
beyninde o kadar fark wardir»> ifadesini kaydettigi ve kim oldugunu
aciga vurmadig1 miiellifin Abdiilhak Hamid oldugunu, bu ciimlelerin
Hacle mukadimesinde mevcudiyeti gésterir. Naci bu satrlanyle yeni
tarz denilen siirin bir vehimden ibaret oldugunu, bunun mahiyetini
esasen kendilerinin-izah edemediklerini, Hamid’i fikir bakimindan zaif
buldugunu da anlatir . Irea’-i nazer adh manzumesindeki,

87 Saniha't-iil - Arab, s, 860 wv.d, .o

98 Meemua-i muallim, gegen niishalarda miinderi¢ makalenin devam, nr. 22, 24
Subat 1308. Hamid, Hacle mukaddimesini, Naci ve tarafdarlarinin  hiicumlarma cevap
olarak yazmigtir. Bunu, Recaizide Ekrem’e yolladiga 19 Nisan 1302 (1886) tarihli mek~
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Perlar sana bir firka edib@n-1 sebiik-ser
I'cdz budur, bak ne demis gair-i ekber

Ulvigeti seyret, bu ne iislib-i miiga’sa’
Olmaz mi1 desem ebr-i safak bir kiza biirka’

Man,s;er bupa denmez mi jeni etmeli insaf
Hurgid_ile hem-ga’sa’a, mehtab kadar saf

Pardon size arz_eyledigim sehv-i lisandir
Dersem ki hatd eylemedim bunda, yalandir

Mehtib kadar sif demek bdyle beyine
Fikrimee olur dogrusu pek sade-dilane

Sen dinlendigin anda su mudhik kalimih
Baglarsin eba’ etmege bir miinheec-i ati

Elfazina baksan bu séziin, kaidesizdir
Ménidsina baksan o dshi faidesizdir

Usliib-i frengéne deyip balt-i kelime
Yazmakla ne olmus bir-iki safsata-ndme
. Uslab-s cedid’i biliriz, sivesi seydir
Uftadesi meynfig ise de, diigmen-i meydir
“Léfzinda- galat okea is€ farz-: nevin'dir
Manis1 dahi yoksa, var a, sihr'i miibindir
" Diviinece sézler mi demektir edebiyat
Asira terakki diyoruz biz buna, heyhat

Sen her ne desen anlar ederler yine israr
Artik o zamen baglamah giilmege nagar

beyztlen"B ‘Hamid hakkinda bir hicviye sayilabilir. Bu bey:tlennde
bazan Hamid’in islibunu da taklid eden Naci, sdir-i ekber, ulviget,
divanece sézler; garp dillerine ait kelimeler kullanmak, /dfza ehemmi-
yet vermemek ifadeleri ile, Himid’i kasdetmektedir.

tubundaki, «Ben kendi aczimi, haddimi ve edebiyaia olan hizmetimin ne kadar négiz
oldugunu bilirim: lakin yukarida dedigim gibi Naci’lere, Haci'lara, bilmem necilere mu~
_kabil- giinkii bunlar bizi takdir etmemekle iktifa etmeyip, tahkire de ictira ettilleri igin-
gonliimde bir fahriye yazmak arzusu peyda oldugunden, o arzunun birgiin biisbiitin
izharint miintec olacak bazt mukaddimat ile, ara-sira haddimi tecaviiz edrgorum. Hacle
mukaddimesi bu kabilden bir hareket olarak, edebsizlerin bagsina wqrmq’fc_ istedim ki,
kendilerinin bildigi yalniz edebsizlikii.; edebiyat bize aittir. O mvkaddimege tutulduk-
lart igin, Makber mukaddimesini muahaze ettiler. Sekerat-1 mevtime giildiiler; evet,
Makber'e giildiiler; giinkii Hacle anlar: aglatmis idi. Ben o giilmeléri. duymam, ileride
bir fahriye daha yazar ve daha zrgade canlarint yakarim. Sen de yle yaparsan, biis-
biittin gildirwrlar» ciimleleri anlatir (Mektuplar, 1, s. 806 v.d.).

9 frea’-i nazar, Te'aviin-i eklim mecmuasmdn, «Mecmuunu iki ynz kadar beyit teg-
kﬂ eden birkag manzum par;adtr ki, ekser ebyalz tarihe miistenid baz wukiiat:1 ibret-
bahs ihtar egt'er» notu ile negredilmistir (nr. 1, 4, 9,10, 24 Temmuz, 28 Agustos 1302).
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VI % .
Muailim Naeci Peykleri
ve

Naci’nin Olimiinden Sonra Dz2vam Eden Miinakasalar

Naci, Ekrem- Bey arasindaki miinakasanin neticelerinden biri de, o -
devir genclerinin iki grupa ayrilmasidir. Eserleri edebi kiymet itiba--
riyle vasati agmayan Menemenli Tahir, Ali Ferruh!®, Abdiilhalim Mem-
duh ¥, Mehmed Riigdi, Mustafa Resid, Tepedelenli Kamil, Ahmed Re-
sid v.s. gencler, her yeniligin miimessili olarak Namk Kemal, R,
Ekrem ve Hamid'i tanirlar; eserlerinde onlarin tesirinde kalms, aleyh-
lerinde nesriyatta bulunmamislardir. Naci tarafini tutanlar arasinda da,
eserlerinin keyfiyeti bakimindan vasatin iistiine yiikselebilen bir sahsiyet
yoktur; fakat kemiyetzie, R.-Ekrem tarafdarlarina gére daha {istiin

«Sezar, -Keykivus, Kristof Kolomb, Temiirleng, Marad I., Fransa v.b. kistmlardan iba-
ref olan bu uzun ma;'nmmgnfh tam metni, Naci’nin matbu’ siir kitablarinda yoktur. Bazi
kisumlary, basliklar ilavesigle, dlimiinden sonra Yadigar-t Naci’de basilmistir (s, 46-53).
Ali Kemal, Ekrem Begy'in begenmedt&z Irza’~i nazar'dan  naklettigi ve Muarad V.in
tahttar indirilmesini anlafan, ) : :
Bir kitsede mahkim _ediyor daveri daver
) Bir kisede ma’din_edigor daderi dider
begtinin, Nact'nin fikir ve sigaset sahasindaki cesaretini gisterdigini, Murad V.in cin-
netinden bahsedildigi bir sirada ne;reffzg‘t,
Léaytk mu ki sultan-t cthanim dige insan-
Her tavr: ile cinnetini eylesin_ilin
beytini, Yildiz'tn mecnunane halleri; hareketleri her tarafta soylenildigi bir devirde Te'-
‘aviin-i eklém’da gériince, ezberlemistik» diyor (Peyam, ilive 15, Omriim, 3 Subat 1329).
100 Al Ferruh (1865-1901%), Naci te'sirinde gazeller yumak]a heraber (M:mllrm,
8. 295, Berk meec., s. 41 v.d.), .
" Gahi oh:mm Zemzem°-: m'd ile dilsad
Eyler beni irsad
Gﬁh: de eder. Demdeme -i nefha-i suban
) . A’sabimi viran
kit'asinda gériildiigi glb: R. Ekrem taraftandir (Nakta mec,, or. 2, 9 Agustos 1302)
Mizahi manzumeler de yazmig (Gilsen mee, nr. 5, 27 Subat 1301),  Paris’te bulundugu
‘sirada Servet-i Finun'a bazi makaleler yollamis (I, nr. 12-14, 16, 17,-26; 45, 50-52)
‘tir ve Servet-i Fanun muharrirlerinin tuttugu yolu tasvib etmistir (Halid Ziya, Kirk
Yi, V, s. B8, 165), Siirlerinde, bilhassa ‘Higenk adli trajedisinde Hamid’in Egber'inin
te'siri haklmdzr AIst., 1303). Hakkinda daha fazla bilgi edinmek igin bk., M. Kemnl Inal,
'Son Asir Tiirk Sairleri, III, Ist., 1932, s. 408 vid,, Ahmed Rasim, Muharﬂr-.ﬁdm-
‘Edib, s. 102, 150 v.d., Ah Kemu], Omrum, Peyam. _llave 17, 56 -13, 24 Subat 1329 3 i

Tesrinisani; 1335.
101 Abdu[hallm Mﬂ-mduh (1868-1903), manzumelerlm R. Ekrem tarafclarlarmm 1;1-

f{srdlyl mecmualarda nearetml;tlr (Kemai’m Laztmsa red:ﬂr gazeline nszu-e, Giilsen. or.

{20, 3 Temmuz 1302, Kavs-i kuzeh, ayn. mec., nr. 26, 2 Te_:;;rmle\rvel 1302, Gaze_l ng:?
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sayidadirlar.” Naci'nin 6liimiinden sonra da tesirini devam ettiren
peykleri arasinda bilhassa Seyh Vasii, Harputlu Hayri, Mehmed Emin
~ Hiimayi, Ali Ruhi, fkdam gazetesi sahibi Ahmed Cevdet, Uskiidarlr
Safi, Alaybegizade Naci, Ahmed Hamdi, Kér Hakki, Uskiidarh Sii-
leyman Salim, Remzi Baba, Halil Edib, Andelib ve Miistecabizade
[smet kayde deger.

Ahmed Rasim’in, ¢«Sagan-1 dzkkat bir manzara.. Naci’yi gérir-gor-
mez Seyh Vasfi'yi, Seyh'i gériir-gérmez Naci'yi gérmemek hemen en-
der vaki’ olan hdldttan idi; fakat Seyh miirid, Naci seyh idi. Tarikat-i
edebiyede béyle bir becayise her zaman bir imkdn-1 tam wvardir. Des-

tdr1 ekseriya beyaz, fesi kulaklardo, orta boy, tiknaz, olduk¢a melih,
esmer yiiz, kestane karcst gézler, miizellefin fevkinde biyik sakal,
sirtta ciibbe, abe, " ayakta potin, mest wve galos, yuvarlamr ‘gibi bir
reftdr, Seyh’in acemi bir folograf tarafindan alinmis timsalidir. Ekse-
riya nes'eli, miitebessim, Naci’yi sevmekie miifrit, aleyhddrarina mer-
humdan ziyade diisman gériiniirdi ; hattd vefatina kadar da boyle
_ goriindii.  Muhaveratinda da’ sevimli idi. Menemenlizide, Ekrem Bey
merhumin nasil pegki idi ise, Seyh de Naci'nin peyki idi>'" diye
tarif ettigi Seyh Vasfi (1851-1910), ilk siirlerini Naci'nin tegviki ile
Terceman-1 Hakikat'te nesre basglamig, daha sonra onun gahstif1 Saa-
~ det, Miiriivvet gazetelerinde yazmistir. Fiirizan’dan tefe’fil olundugunu .
‘kayidle, yeni nesle Kemal’in ve Naci’nin nesirlerini érnek almay: tav- -
siye eden Seyh Vasfi, siirlerini de ¢ok begendigi Naci’nin, birgok
gazellerini tanzir ve tazmin etmistir; onunla miigterek iki manzumesi
de vardir 1%, Naci'nin Terceman-1 Hakikat'ten uzaklaghirilmas: sebep-
lerinden biri de, rivayetlere gére, Seyh Vasfi ile siki dostlugudur;
Hukizk-: iilfete Naci ridyet eyleyeni
' Masil fedd edelim Ademiyet dyle degil .
beytini bu miinasebetle yazdig1 soylenir % Mehmed Celal ile [br-iil
Emin M.K. Inalin agagidaki kit’a ve beytide, bu dostlugun ifadesidir.

.mec.y nr. B, 27 Subat 1301). Siirleri i¢in §u mecmualara bk., Nahl-i emel, nr. 3, 22
Mart 1802, Hamiyet, nr. 1, 17 Nisan 1302, Risale-i Hafi, »r. b-7, 10, 11; 8, 15, 22
Kénunisani, 12 ve 19 Subat 1303). Hamid te’sirinde kalarak Nalén adli ve Nesteren
gibi mukaffa vezinle bir trajedisi de vardir (Nokfa mee., nr. 2, 2 Agustos 1302). Daha
fazla bilgi edinmek igin bk., Ahmed Rasim, Muharrir-Sair-Edib, s. 150 v.d., M. Kemal
Inal, Son Asir Tiirk '.Sairferf, V, 1988, s. 928 v.d.,, Kk Yil, 1I, s. 86 v.d., 39, 47, 96,
157, 11I, s. 26 v.d.

102 Muharrir-Sair- Edrb, s. 126 v.d.

© 103 Seyh Vasfi; Cezebat, Ist., Mibhran Matbaasi, 1302, =. 6, 20-25, 27, 29, 33, 37,
42, 44, Hazine'i Fiinun mee., nr. 39, 24 Mart 1310, Muallim, s. 59, 105, 161-2, 192,
204, 228, 292, Seyh Vasfi, Muhadarat, Ist., Karabet Matbaas:, 1818, s. 14, 62, 66 71

104 Ali Kemal, Omriim, Peyam, ilave 47-4, Eylal, 1335.
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Seyh Vasfi gibi bir cahili takdir _eyler

Bu kadar ilm-ii faziletle Muaallim Naei

Bir edibi bir edebsizle goriiace hem-dem

Biitin erb@b-1 edeb olmalidir da’vae

o Biri kesb-i edef::_,e;ler, biri ildn-1 kemadl

Seyh Naei, ikisi birbirinin mahtaei
Naci'nin Slimiinden sonra hakkindaki miinakagalar dolayisiyle Ateg-
pare'ye dair bir makale negreden!® Seyh Vasfi, iistadimn hatirasim
ta'ziz maksadiyle, dagimk siirlerini Yadigdr-i Naci ad ile toplaylp
negretmekle de, ona baghligini gdstermigtir.

Nazi’'nin gazellerine nazire ve tahmisler yazan Harputlu Hayri
(1855-1910)'nin [yd-i gariban isimli siiri de adi, az-gok mevzuu itiba-
riyle Sdém-1 gariban’a benzer"". Terceman-t Hakikat siitunlarinda siir=
leri negredilen, Agki ve Himay! mahlasim1. kullanan Mehmed Emin
(1862-1884) de Naci'nin takdir ettifi genclerdendir. Onun vakitsiz
I gllimii iizerine,

Si'rin gibi alf idin_ey fahr-i ediban

Cennette de sairler_ile gurfe-nigin_ ol

Dunyada edeb n&mini andikga lisanlar

Ta’zim_.ile tekrar_olunur namin emin_ ol
kit'asim1 yazan Naci'nin tegviku ile giirleri Newbaharim adi ile kardesi
tarafindan nesredilmig (1834), sairimizin bir mukaddimesini de ihtiva
eden bu eserdeki gazeller Riza Nuri tarafindan tahmis olunarak,
Tahmis-i Nevbaharim ismiyle basilmigtir (1899) 108,

Mehmed- Emin'e Hiimay? mahldsin1 veren Ali Ruhi, ise, Naci'ye
“hemen hemen Seyh Vasfi derecesinde bagh bir sairdir (1853-1900).
Ahmed Rasim’in asabi ve hog-gii diye vasiflandirdigi Veys Pasazade
Ali Ruhi, «Yizindeki Bagdad ¢ibaninin enli nedebesi, sakalimin bir
kismura kazimuis, yanaZinin birkismint yiyip ¢ékertmis -olmakla beraber,
wechen yine sevimli idi. Birgiin Glilsen niishalarindan ‘birinde miinde-
ri¢ armudi dizilmis bir manzumeyi girince; bunlar sdir degil, manav
digerek ciimlemizi gilddrmigti- diye bahsettigi, ingad tarzi hakkinda
da bilgi verdigi'® bu siirin de manzumeleri, ‘Terceman-r Hakikat'de
Naci’nin ¢ok takdirkar ifadeleri ile basilmigtir. Siirlerini ‘muhtevi Leme’
atin baginda Naci’nin bir takriz mektubu ve kit’asi bulundugu gibi,

105 M. K. baal, Son Asir Tiirk Sairleri, Il, Ist., 1941, s 1950.

108 Egref mec., nr. 15, 1825,

107 Ali Kemal, Omriim, Pegam, ilave 74-4, 4 ‘Eylal 1835; Harputlu Hayri, Hat-
7a-i ahd-i gebab, Ist., Matbaa-i Osmaniye, 1302, s. 23, 2[-6, 42, )

108° M, Kemal faal, ayn. esr., 1V, Ist., 1987, s. 659 v.d.

108 Ayn. esr., s. 103, 198.
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Ali Ruh?’nin de Naci hakkinda iki kit'as1 vardir; bunlardan sonun-
cusu, Naci’nin, Ahmed Midhat'in kizi ile Beykoz'da Akbaba ciftligin-
deki diigiinii miinasebetiyle yazilmigtir 140

flm bir bahrdir ki tifan-hiz

Sir-ii ingd o babrin emvie

Sanki ondi;eﬂiz sefine ana

Niih’tur ol sefinede Naei iy

Bu kasr-i di]-;eﬁrde Naci-i nitktedan

Olduysa gok mu salik-i isri peyamberin

Olmaktadir ’ard’is-i mandya hacle-gih

Her beyti bir diigiin evidir ol siihanverin

Ahmed Midhat'in, Naci ile beraber gazetesinden uzaklagtirdifn
Ahmed Cevdet, Naci’ye hayranhgim, /kdam'da gikan Edébiyat-t Mil-
liye Tedrisi baghkh makalesinde, bizde edebiyat-1 osmaniye tedris
eden ilk muallim olarak Naci'yi gdstermekle ifade etmis, bu yaz iize-
rine Naci’'nin edebiyat degil lisan muallimi oldugu, eserlerin ruhu iize-
rinde durmadig, ilk edebiyat mualliminin R, Ekrem bulundugu hak-
kinda bazi negriyat yer almighir 1, )

Naci’yi bilhassa Terceman-1 Hakikat’te galighii sirada tammig
olmak, onunla gériigmek, eserlerin baginda takrizlerine yer vermek
bir tefahiir vesilesi oluyordu; Uskiidarh [Safi (1862-1901)nin Ciddl-i
Sa'di ba Miidde't adh ve Sirazh Sa’di’nin Giilistan’indaki bu baghg
tagiyan kismin nazmen tercemesinden ibaret eserinin bagmda da Naci’-
nin bir takrizi vardir "%, Addiilkerim Sébit, Naci peykleri arasina son-
radan’dahil olmugtur (1863-1913). Menemenli Tahir'in akrabasi olan
Sabit Bey, «Hem tarz-i kadim, hem de geni yolda siir séylerdi. Naci'nin
pek meftunu, makmisi idi. Sabah-1 ingirah tinvam ile bir mecmua-i
es’ar nesreglemistir. Midhat Efendi, Naci'yi o gazeteden g¢ikardigr
sirada bu genci de hirpalamisti» ', Naci, Terceman-t Hakikat'den ay-
nldiktan sonra /mddd-iil Middd mecmuasimi Abdiilkerim Sabit’le bir-
likte cikarmighr. «Muallim'in diger bir peyki, bir peyk-i miimtaz: da
Alaybegizdde Naci (1854-1920) idi. Bu zat, Bdb-1 seraskeri memurla-
rindandi. Trabzon esrafindan bir zat olup, Naci devri gegtikten sonra

10 Muallim, s. 11, 36, 239; Leme'as, Ist., Mihran Matbaasi, 1302, s. 25, 36-7.

111 Ali Kemal, Ustad Ekrem ve Muallim Naci, Peyam, ilive 37, 22 May:s 1330.
: 112" Ahmed Rasim, ayn. esr., s. 115. Naci'nin, birgok eserlerin basinda takrizleri
vardir; metritkdt arasinda, Mecmua-i Tekariz adh basilmamig bir eseri bulundugunu ls-
mail Safd kaydeder (Muhakemat 1 Edebiye, 1st, 1329, s. 38).

113 Ali Kemal, Omriin, Peyam, ilave 47 4, 4 Eylal 1335, Naci’nin manzumelerini
tahmis ve tesdis suretiyle ynzdign Selimiye ile Lisan-t Fatih'ten adly giirleri /mdad-it
Midad'da negredilmistir (s. 261, 264). - '
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bir daha matbiata "gériinmedi diye bahsedilen bu sdirin de, Abdiil~
kerim Sabit gibi, Naci'ye bircok nazireleri vardir» M. Naci peyklerinden
Ahmed Hamdi Efendi (1850-1916) ise, «Czdden viis'at-i karthaya ma-
likti; Muallim'in hattd giinii giiniine, tahmis “etmedik bir gazelini
birakmazdi. Bu sebebe mebni Hamdi-i muhammis ldkabint almugstt..
Sonralart Naci ona Unvénin olsa ﬁ:kmett var: Naz:m-ul hikem tevci-
hinde bulunmugtu» 1%, ;

Ahmed Rasim’i in, «O kevkebe-i suara arasmda oldukca mihimleri
de vardy; bunlardan Uskiidarli Salim-Bey'i unutmayalim. Nazik, haliik,
her mdnast ile centilmen bir zattr. Ddr-iis-safaka’ da kitabet hocaligriettigi

. srrada tammustim. Zarif e, k:ranta, ddeta gttipitr idi. Nezaket-i- hdlini,
Ne halktan incinelim biz, ne halk: incitelim
Ne dilfikfrimiz nlsun, ne dilfikdr olalim
beyti ma ruftuH diye tanlttlg: Uskiidarli. Salim (1844- 1894) den bagka,
Remzi Baba (Oliimii: 1889) da Naci hayranlarindandir. Nuri Seyda,
ona Naci’'nin baz gazellerml okudugu zaman, irticalen, :
Ey miilk-i siihanin gevher-i taci Naci
‘Remz i ilm-ii edebin--nir-i serdet Naci
Gaybten kutb-i zam&n1 soruverdim nagih
Giguma hatif-i gaybi dedi Naei, Naci )
klt’asml s6ylemis 18, bununla Naci’yi devrinin en biiyiik bir gairi ta-
 mdigim anlatmigtir. Harputlu Hayri ile miigterek siirleri de mevcut
olan Halil Edib’i de Naci'nin yakin peykleri arasinda sayabiliriz 1.

Halid Ziya'nin, «Siirde Muallim Naci’den sonra miiridi ve peyrevi
Seyh Vasfi de ortadan ¢ekilince miihdcim kafilesinin basinda asil ismi
Faik Es’ad olan Andelib ile Miistecabizdde Ismet vard: ki, her ikisi
de bizlerle sahsi miinasebata girismekten daima uzak kalmislard:.

Kudema edebiyatina vékif ve onunla iliklerine kadar yugurulmus olan
bu iki sdir, an'anelere mutaassibdne bir meclibiyetle sadik kalmakla.
beraber, lisan hususunda Muallim Naci’nin gésterebildigi kadar yeni-
liklere de cesaret ederler, fakat Sark’tan gézlerini gevirmege afvedil-
miyecek bir giinah nazariyla bakarlardi. Lisanda ve nazimda kuvvet-
leri ne kadar teessiif edilir ki bir taassup neticesiyle tamamen menfi
kalnis ve kuvvetleri daha ziyade teessiife deger ki miisbet olarak

114 Ali Kemal, ayn. ger. Siirleri i¢in bk., Muallim, s. 107-8, Imdad-il Midad, s.
56, 101, 146, 185, 280, Berk mec., s. 168, 197, 228.

115" Ali Kemal, agn. yer. Ahmed Hamdi’nin Naci’ye nazireleri igin bk., Muallim,
s. 81, 102, 155, 190, 269, 293, 313- 4’, 353, 3b7, 359, 374.

U6 Ayn. esr. s. 126, 189.91; I. M. Kemal Inal, ayn. esr, c. Vlll s, 1418,

117 Ali Kemal, ayh. yer, Mualhm s. 41, 116 v.d., Berk mee., s. 58, 111, 141, 219,
998, 262,



Muallim Naeci ile Recaizide Ekrem Arasindaki Miinakagalar 193

ancak Garb'e teveccih we san’at teldkkisinde teceddiid hamlelerine
karst taarruz seklinde isti'mal etmislerdir> diye '8, Naci tarafdari. ol-
duklan igin pek de lehlerinde bir ifade kullanmadlgl Andelib (1873-
1902) ile Miistecabizade Ismet (1868- 1917)'den bagka 118 Ali Ulvi 1 ve
Ali Kemal’i 120, nazire ve tahmisleri bir mecmua tegkil edecek kadar
¢ok olan Mehmed Celal'i** de Naci peyklerine ildve edebiliriz.

Buraya kadar saydigimz Naci peykleri arasinda en genci ve siip-
hesiz en miimtaz1 Ismail Safa’dir. [k giirini Dar-iig-safaka’yr bitirdigi
sirada Saadet gazetesinde negreden Ismail Safd (1867-1901)’nin, bu giir-
lerinden biri hakkinda Naci:

Bu ikb&linin hikmeti riigenddir

Seddetsiz olmak Safd nd revadir

Nesiden ki bir zAde-i nev-edadir

Sezadir goren derse bint-iis'safadir
kit’asini yazmigtir; Huzmd-Safd'ya takrizine manzum bir tegekkiirle
‘mukabele eden Safa, Naci hakkinda Muallim-i suara sifatim kullanmisg,
onun gazellerini, Sathiyatim, Safa ile kardesi Vefa arasinda magaare
yolunda tertip ettigi siirini tanzir etmistir. /mddd-il midad’da, Mec-
mua-i muallim’de birgcok siirlerine rastladigimiz [smail Safa, sonralan
Servet-i finun ziimresine dahil olmustur; Halid Ziya’mn <San’at naza-
riyatinda ve edebiyat telakkiyatinda bizlerden zigade onlara yakire
olmakla 6eraber, kendi. mesreb wve mizacina tamamen tevafuk etmese
bile, giizel ve iyi olan seylere karst fitri temayiild, kendisini onlara
degil bizlere yaklastzrmzft:» dedigi Safd, manaca vazbh, lisanen kusur-
suz .-.mrlermde, kullandign aruz kahplar 1t1bar;yle de Na.(:l peyklermm
en muvaffakiyetlisidir 122,

8. Kk Yi, IV, 76 v.d.; Ahmed Rasim, ayn. esr.,, s. 112, 1562, 198, 213 v.d.;
94, 108, 156 v.d. ) :

119 Ali Kemal, Omriim, Peyam, ildve 6, 2 Kénunisani, 1328. Ali Ulvi’nin, Berk
meemuasinda Naci’ye bir naziresi, manzum, mensur bquok yazilari negredilmistir (s.
235, 204, 268.9, 294).

120 Ali Kemal ile Naci'nin miinasebetleri hakkinda bk.; Omriim, Peyam, lave s.
49-6, 18 Eylal 1835, Mecmua-i Kemal, nr. 1, Kahire, 1 Hazu'an 1901, Ali Kemal, Os-
tad Ekrem wve Muallim Naci, Peyam, l|§\re 87, 22 Mayis 1830. Siirleri igin bk., Berk
mec., 5. 244, 338, 359. _

121 Mehmed Celal (1867—1912)’in Terceman-t Hakikat’te gikan giirlerinin bir
kismi Muallim’de meveuttur (s, 287, 824). Eserleri, bilhassa hususi hayati hakkinda
Abmed Rasim ve Ali Kemal’in verdigi malimat kayde deger (Muharr:r-.Sair-Edzb s.
110, 132 v.d,, Omriim, Peyam, llave b, 26 Kanunuevvel, 1329,

122 - Husmé Safa, lst., Alem Matbaas, 1308, s. 123, 125, 132, 200, 245-50, fmddd—nl
midad, s. 148, 241, Macmua-: muallim, nr. 5, 7 Eylal 1804, nr. 85, 26 May1s, 1304-
Naci, Siinbiile, s. 26, 19 v.d. Muhdkemét-r edebige adi ile negrettizi makale ve musa~=
habelerinde ise, umumiyetle R. Ekrem’in mudafu ettigi fikirler fizerinde-durur. =~

‘Tiirkiyat Mecmuam - 13



104 . Fevziye Abdullah

Yukaridanberi iizerinde durdugumuz sdirler, Naci'yi tamyan, onun
te’sirinde siirler, nazireler yazarak hayranhklarim ifade eden gahsiyet-
lerdir; o devre yetigenler tarafindan Naci'nin peyki gdsterilirler. Na-
ci’'nin yagadign ve Sliimiinden sonraki devre ait siir mecmualan tetkik
edildigi takdirde, daha bir¢ok siirlerin, ona nazire yazmag iftihar
vesilesi saydiklar1 gériiliir: Diyanbekirli Abdiilbaki (1866-1917)'nin ga-
zellerinin ¢ogu Naci’ye nazire olarak sdylenmistir ¥, Cemil adh bir
sdirin, nazire ii¢ gazelinden bagka bir tahmisi de vardir 1, Asaf mah-
las: ile giirler yazan Damad Mahmud Pasa. Nigar Hanim da Naci'nin
bir gazelini tanzir ve tahmis etmigtir'%, Bunlara Hiiseyin Hagim'in %,
Cenab Sahabeddin’in kardesi Ali Nusret'in!¥’, Yasar Nezihe’nin nazi-
relerini de katarsak ? Naci’nin 6limiinden sonra da te'sirinin devam
ettigi anlagilir.

%

Naci, Garb edebiyatindan ne yolda faydalanabilecegimize dair
ileri siirdiigi fikirleri, bunlarin tatbikati mahiyetindeki yeni tarz eser-
leri, muvaffakiyetli manzum tercemeleri, muhtelif edebi mes’elelere ait
miilahazalari g6zéniine alinca, muasirlarina gore geri diigiinceli degil,
muhitinin te’sirlerinden kurtularak daha sidlim ve ileri diisiinen bir
sahsiyettir; boyle olmakla beraber, R. Ekrem’le miinakagalar, etrafin-
~da onunkiler gibi kuvvetli sahsiyetlerin degil, eskiyi devam ettirenlerin
toplanmasi, miinakagalarin neticelenmedigi bir sirada vakitsiz 6liimii,
eski tarzin miimessili olarak one siiriilmesine, vefatindan sonra da hii-
cumlara ugramasina yol acmgtir. '

27 Mart 1891 den itibaren fenni olarak intisara baglayan Servef-i
fiinun mecmuasi, bilhassa Naci'nin 6liimiinden, 1893 den sonra yeni
neslin R. Ekrem’in etrafinda toplanmasi ile edebi bir mahiyet alma-
ga baglamighir. Ilk eserlerinde Naci'nin te’sirinde kalmakla beraber,

123 M, Kamal inal, ayn..esr., 1, s. 167,

124 Nazim ve Nesrimiz, Ist., Mahmud Bey Matbaasi, 1805, s. 7, 10, 14, 22,

125 Asaf Divani, Misir tab’h, s. 254, Efsus, Kisum II, ist., Ahter Matbaasi, 1306.

126 Burgali Tahir Bey'in, Muallim Naci mektebinin miimeyyiz erkénindan olarnk
l:aydettigl Yenigehirli Hiseyin Hagim Bey'ia (Osmanlt Misllifleri, I, s. 490 v.d.),
Sehab adli siir mecmuasinda (Tahir Bey'in eserinde bu kitabin basim yihi yaulls olarak
1815 gosterilmistir) Naci’ye nazireleri meveuttar @st.,, Matbas-i Ebiizziya, 1805, s. 81,
34 v.d, 88, 40, 42). Hiseyin Hagim'in bu alti minzumesinien bagka dlger]erlnde de
Naci te’siri hissedilir.

127 Ali Nusret’in siir kitabimn adi da Sehab'tir (Ist . Cemal Efendi Matraas,
1306, s. 35, 26. Szyh Vasfi’nin bir gazelinin tahmisi. s. 15).

128 Menekse Demeti, lst., Cihan Matbaas, 1381, s. 23.
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R.Ekrem safinda yer alan Tevfik Fikret'® ve Cenab 0, Sezai 13!, Halid
Ziya gibi gahsiyetleri bir araya getiren sebeplerden biri de hepsinin
Naci’ye cephe almaktaki istirdkleridir. Naci'nin, siir ve nesirleri ile
sade ve saglam bir ifade geklini bulan tirkce, Servet-i finuncular’-
1n, bilhassa Cenab’in siirleri ile yabanci, aligsimamis birgok terkipleri
ihtiva a_etmege bagladi; bu giirler biraz da Fransiz senbolistlerinden
nakledilen ve tam bir ifade gekli bulamayan miibhem fikirleri dolayi-
siyle, yeni miinakagalarin acilmasina sebep oldu; siirde bir gerileme
olarak teldkki edildi. Bu gibi siirlerden bir ména anlagilmadigi hak-
kinda ilk makaleyi yazan Ahmed Midhad oldu. 1 Mart 1313 (27 Mart
1898) de Sabak gazetesinde ¢ikan ' Dekadanlar baghkli makalesinde,
yeni diye ileri siiriilen siirlere dair fikirlerini, <Biz lisant sadelestirelim
derken, bunlar bir kat daha berbdd ettiler. Bu ne lisan, bu ne ta'bir..
Veysi'ye, Nerkisi'ye rahmet okutayorlar»; «Eskilerin yerine bir meta’=t
taze ¢ikarmak ldzim geldi. Ant da ¢ikarmaga ¢alistilar ise de, anlast- -
lazak siirette olsa mzahigetleri gorilerek bes para etmeyeceginden,
daha dogrusu o metd'a verilecek mahiyet bulamadiklarindan, anlastl-
mazlift ana mahkiyet ta'yin eitiler. Siirlerinden vezni, kafiyeyi eski sey-
ler diye gtkarip attilar; yeni fikir igin bu vezin ve kafiye esaretini
tecviz etmediler. Anlarin yerine ménas: Gl sézler koyabilselerl.. Oyle
sozler bulmak, iktidara muhtactir> ciimlelerinden, vaktiyle Naci ile R.
Ekrem arasindaki miinakaganin canlanmaga ba;ladlgl sezilir. Ahmed

120 Fikret, Galatasaray sultanisinde talebe iken, Naci’nin de talebesi olmus (Riza
Tevfik, Tevfik Fikret, ist., Kenan Matbaasi, 1945, 5. 22 v.d.), bir giirini tahmis etmig,
hakkinda {Jstad-r suhanver ta’birini kullanmig, birgok manzumelerini Berk mecmaasin-
da vegretmigtir (s. 328, 50, 63, 154, 266, 316).] ~

180 Dragman’da, Seyh Vasfi ile aym mahallede oturan Cenab, bu vasita ile Na-
ci'yi tamidi. Oniig-ondért yaginda iken yazdifi bir gazeli, Naci’nin idare ettiffi Saadef
(ar. 282, 8 Kiaunuevvel 1885)'ds bssrlmlghr ki, negredilen siirlerinin ilkidir; bu gaze-
teye hitaben yazdign te:klresmde, sdir-i sehfr diye vasiflandirdign Naci’nin, Saadef'in
edebi siitununu: ldaraye haslamaslndan duydufs memnunlufu anlatir; bu sirada Seyh
Vasfi’nia ve Naci’ain giirlerine yazhig tahmis ve nazireler, biz mensfireleri Saadet
(ar. 303, 851, 328, 8 Kiaunusdai 1385, 6 Mart, 4 Subat 1883)de, /mda{-&l midad . (s.
239 40)'da nesredilmigtir (Sa’de Idin Niizhet Ergun, Cenab Sehabeddin, Gﬁnes Matba-
asi, 1984, s. g v.d. 111, 133, 186). Giilsen ve. Sebat meecmuasinda R. Ekrem ve Himid'e
‘mazireler yazan Cenab, Nesr-i Naci ve Nesr-i siir adli mugahabesinde, tamamen Nacl
aleyhindedir (Peyam, nr. 1144, 9 Subat 1822).

181 Sezai, R. Ekrem ile Hi nid’in yakin dostudar. Hamid'in 5 Mayis 1834 tal_'ihli
ve R. Ekrem’e yolladign mektubundaki, «Atespdre’'yi girmedim; Serdre’yi gorecefimi de
bilene n Zannimea o dteg-zeban sairimiz, edebiyat dleminde bir yangin yapmak istiyor.

Sezai'nin vakti olsa da, bir yildirim gikarsa ne ala olurdis ciimleleri, Naci ile R. Ek-

rem’in miinakagalari sirasinda. Sezai’nin Naei tarafioi totmadipim g€sterir (Hamid,
Mektaplar, 1. s - 141)
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Midhat'e Servef-i fiinun’da Siilleyman Nesib cevap vermis, gittikce
biiyliyen bu miinakasa mizahi bir mahiyet almig, Mehmed Celal, Re-
simli Gazete’de cikan Edebiyat-i1 cedide baghkh si’rindeki,

Sen nerdesin, ey sa’ga’a-i hazret-i Naeci

Afik-: edebten bize bahgeyledigin niir

Izh@rediyor rah-i fazilette serdci

Heyhat, o 151k ebr-i’ cehzlet ile meftir

Siz gittiniz ey sanl hiinerverleri dehrin,

Bizler hezeyanlar, Dekadanlar’dan usandik

Géetil edebiyat- zekdperveri dehrin

«Zira ki ziyan ortada, bilmem ne kazandik»
misra’lar ile manada vuzuhu, saglam olmayan bir ifade arkasmda mana-
nin da giizelligini kaybedecegl fikrini miidafaa eden Naci'’yi hatlrlatlr.
1898-99 yilina rastlayan bu munakagalas, Abdulhamld dsyrinin bas-
kas1, Servef i finun muharrirlerinin nesriyata devam edememe51, ara-
iarindak1 anlagmazliklar yiiziinden ¢abuk kapanmistir 132,

Bu tarihlerde, 1897'de, yine -Muallim Naci dolayisiyle Halil Edib
ile Huseyln Cahid arasinda da munakagalara rastlariz, Bunun sebebi,
Cahid'in Selanik’te (;lkan Miitalda gazetesmdeki Asar-1 edettye Ne Yofda
Tenkm’ Edilir baghkh yazl,smllr Miiellif bu makaleyl Servet-i  fiinun
muharurlerme cephe alanlarin sik-sik Nac1’den bahsetmeleri iizerine
- yazmg, Halil Edib, Naci’yi miidafaa yollu bir makaie negretmis, Mali-
mat gazetesmde de, bu miinasebetle ‘Naci lehinde birgok makaleler
cikmistir 183, Biitiin bunlar, vaktiyle R. Ekrem ile Naci arasindaki mii-
nakagalarin, sdirimizin éliimiinden sonra bile bagka §eklllere biiriinerek,
her ikisinin de tarafdarlari arasinda devamin gosteren delillerdir.

Ylne 1897° de, Said Bey'i in Gaz’atat-z terceme adh eserinin 14 uncu

132 Ahmed Midhat, Dekadanfar. Resimli Gazete, nr. 20, 21 Sevval 1318, 13 Mart
1812, Hiiseyin Cahid Yalgmn, Kavgalarim, Ist., Tanin Matbaasi, 1326, s. 119—180, Ser-
vet-i fununcular’a muhalif bulunan, bu sirada Naci tarafdarlari ile beraber Musavver
.Malimat gazetesinde yazilarin1 negreden Ahmed Rasim, muhalifi bulundugu ziimrenin,
yazilarinda bilhassa alisilmamig yabane1 kelime ve terklpler kullanmalari aleyhindedir
(Musavver Malimat, nr. 119—121, 22 Kénunisani, 5 Subat 1313, Leyal-i 1zfirab, ayn.
mec., nr. 120, 29 Kanunusﬁui 1313); Hiiseyin Cahid’in -Servet-i .fiinun’da gikan Edebi-
. yat-1 cedide, Menge' ve Esaslari makalesi miinasebetiyle Almed Rasim’in Andelib’e
“hitaben yazdiff1 mizahi mektubu (Agn. mec., nr. 185, 21 Mayis 1314): Halid Ziya'nin
Hizmet gazetesinde Naci aleyhindeki negriyatini hatirlatan bir yazisi (Sehir Mektuplart,
I, ist., 1829, s. 48). Ahmed Rasim buh]_ardan bagka, karakterine gok uvygun ' gelen
mizah vadisinde kaleme aldifi birgok diyaloglarinda, fikralarinda, bilhassa Cenab’in ve
Halid Ziya’nin kullandigi tesbihlere, Hiiseyin Cahid’in Hayat-1 matbiiat adli seri-maka-
lelerine de dnl:unmustur (Agn. esr., s. 54, 77, 79, 82, 85, 94, 98, 100, 125, 150, 169).

¢ 188 lzahat igin bk ; Hiiseyin Cahid, Kavgalarim, Muallim Naci Guru]tusu, s. 19-83.
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klasiklerin tercemesini teklif, hattd Corneille’in Cid'ini bu maksadla
tahlil ve tenkid ettigi*4, klasik eserleri tammamzin faydasi  iizerinde
durulmug, Ahmed Midhatda bu vesile ile yine Naci mes’elesine temas
etmistir: «Bizde kldsiklerin devri gegmek soyle dursun, heniz hulidl
etmemistir>, «Naci’yi Mes'ud’t- hardbdtilik’ten c¢tkarip bir Racine, bir
Corneille, bir Boileau yapmak i¢in ne kadar emek sarfeyledigimi hu-
susiyet-i ahvalimize vdkif olan Seyh Vasft Efendi gibi bdzi ydran bi-
lirlers. «Koca bir lisani -G3renerek, maksad: hakikaten anladig: zaman
Zat-iin nitdkayn ve Ertugrul'u yazmaga basladi. Maksadi osmanlica
trajediye bir yol agmakti; muvaffak olamadi. Hazret, bunlart yazdim
amma, kldsiklere benzetemedim. Voltaire'in Henriade'int taklid miim-
kiindir ; ¢iinki bir nev'i sehndmedir; fakat Racine'in, Corneille’in tra-
jedyalarim taklid miimkin olmayacak.. Biz heniiz edebiyatin o dev-
rine gelmemisiz; ne yapsak kaside cesnisinden kurtulamiyoruz, dedi»
ciimleleri ile, klasiklerin tercemesi ile beraber, Naci mes’elesini de can-
landirmistir %5, Bu miinakagalar, aslinda, kaidelere, lisani hatalara ehem-
miyet vermeyen ve senbohstlermg ‘te'sirinde siirler yazan bazi Servet-i
fiinuncular’a karg alinmis bir cebheden bagka birgey degildir.
Naci’nin-tegvik ve ‘takdirlerine mazhar olan [smail Safa da, bu es-
nadaki nesriyata, Muallim Naci’'ye Dair Kigik Bir Intikad adh ma-
kalesi ile igtirdk etti; «Su strada lehinde, aleyhinde olarak kendisinden
gok¢a bahsedilen Muallim Naci'den, biraz da ben bai’:sedecegsm Bui
sal@higete kendimi herkesten zigade malik bulurum. Bir kerre miisari=
leyhin dsdr-1 matbia-i nazmiyesi sanirim herkesten zigade mahfuzum-
dur. Sonra da kendisinin siibbdn-1 edeb icinde herkesten zigade tesvik
ve iltifatina mazhar bulunmakla miftehirim. Serlevha-i siibbdn-i iidebd
vasfinin. ném-1 nd¢izime izafetini, merhumun metrikét-i kalemiyesinden

13¢ Ahmed Midhat'in Cid’in Huldsas: adl seri makaleleri Terceman-t Hakxkaf te
basildiktan sonra, kitap halinde de negredilmistir (Ist, 1308).

185 Ahmed Midhat, Misabaka:1 Ealemiye, fkmm. 1 eklaim, Muasavver Malimat,
nr. 99, 4 Byldl 1813. - Ahmed Rasim, Klasikler Mes'elesinin Verdigi Bir Fikr-i edebi,
ayn. mec., nr. 100, 11 Eylal 13(8. Necib Asim, Yine Klasikler, ayn. mec., ayn. sayi
Ahmed Midhat, Kldsikler we Sahabeddin Bey, ayn. mec., or. 101, 18 Eyldal 1813, Ah-
med Midhat, Klasikler Mes'elesi ve Necib Astm Beyefendi, ayn. meec., ar. 102, 25 Ey-
lal 1818. Ahmed. Midhat, Kldsikler Bahsinin Biraz Tevsi’i, ayn. mec, nr. 104, 9 Teg-
rinievvel 1818.) Klasiklerin tercemesi mes’elesi hakkinda Said Bey'in Ahmed Midhat'a
bir mektubu ve Ahmed Midhat'm 18 Mart 1818 tarihli cevabi: Said Bey,” Galatai-: ter-
ceme, Defter 16, Ist., Matbaa i Ebiizziya, 1315; s. 498—510. Said Bey ve Ahmed Mid-
hat Efendi Arasinda Minazara adli eserde (Ist., Tercaman-l Hakikat Matbaasi, 1315)
klasikler mes’elesi iizerinde] duruldugunu sBylersek, bu husustaki miinakasalarin ne
kadar genigledigi anlagilir.
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olarak terekesinde tesadiif ettigim bir mecmua-i takarizden baska bir
yerde gérmedim. Sdir-i mdder-zéd Ht:'faima once kendi lisanindan
" mazhar olmustum. Bu zat-1 dli-kadrin ziga'ina, hem de pek vakitsiz,
pek erken wuku'a gelmis ziya'ina vefotindan wefotima kadar aglar,
ndmunmt daima hiirmetle yadederim...

Insan ahldk ve asdr itibariyle iki sahistir. Merhum fezail-i fatriye
ve kisbiyece nedret-i emsali gayr-i miinkir zevattan idi. Merkum ga-
yet fatin, gayet fdzil, fevkal’dde gcyur idi. Merhum kaide-i lisana,
sive-i beyona mugoyir bir kelime, evet highir kelime yazmomakla
esldf ve muastrini i¢inde temayiiz eiti...

Naci, kendi takdir-i dcizaneme gére bir tistad-1 siir degildi. Fuzuli,
Nef't Nedim degil, meseld Naili-i kodim kdbinda bir sdir olamadi.
Insan herseyden miitkemmel olamaz; merhumun hangi meziyette miimtaz
oldugunu séyledim...

«Makber'in mukaddimesini, miinderecatint divanelik uddeden, Di-
vaneliklerim'i yeksan:1 hdk-i mekabir géren, Ta'lim-i edebiyat miiel-
lifinin Takdir-i Elhan’daki muéhazdtina Demdeme sivesi ile mukabele
eyleyen Muallim’in tab'an si'r-i hakikiye, fikren, ifadeten nezahat-i
edebigeye bigdne kaldig:i anlasilir. Atespare, Serare, Fiiruzan yalniz
isimlerinin medlil-i maddisi itibarigle muhrik gériniiyor. En hazin bir
mevzu'a mibleri eserleri !bile, bir dem’a-i teessiir ile ta'ziye oluna-
migor. Bu eserlerin miikédfati, miibtediler igin tekrar tekrar okunmak,
bircoklar: yine miibtediler tarafindan ezterlermek lizum-ii liyakatinde
tutulmalaridir. Sithhat ve seldmet-i ifadeleri lisant tashih eder; t@'bir-i
digerle, sdir olmak igin isti’dadr olanlart vezinli, kafiyeli tekelliime
alistirir. Olanca insafimi viedamimda toplayarak séyliyorum ki, ben
asdr-1 Naci’de Ahmed Kemal'in meseld Istigrak’t gibi, hotid pek yeni
sdirlerimizden Faik Ali'nin meselé Tenvim-i hissiyat’t gibi birkag
si'rini goérmedim. '

: Aksetti bin va hasreta

Daglarla giktim agina

Her dagdaki kalbi sada
Efganimin efgénidir

gibi nefayis-i si'riyesi, kiilliyat-1 asérimin erkam fihristinde ahed hédne-
sinden ileriye gecmez sanirim'*.> -

Ismail Safd’'min makalesirden naklettigimiz {bu kism gdzden ge-
girilince, Naci'nin esine az rastlaribr derecede faziletli malimath,
-galigkan oldugv, lisana hakimiyeti, fakat séirlik bakimindan eserle-

188 Muhakemdt-1 edebiye, Ist.,, 1829, s. 86 v.d. Bu makale, Naci hakkindaki miina-
kagalarin yenilendigi xlrada bnmlmi.stlr (Musavver Malimat, or. 130, 9 Nisan 1314),
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rinin bir kiymet ifade etmedigi iizerinde durdugu goriiliir. «Atespdre,
Serare, Fiiruzan yalmz isimlerinin medlil-i maddisi itibariyle muhrik-
goriiniiyor> cimlesindeki fikir ve ifadede Ismail Safs, tamamiyle
Recaizade Ekrem’in tesirindedir. Miellifin bu yazis1 iizerinde durma-
mizin sebebi, Naci’nin bedi’ kiymeti haiz oldugunu iddia degildir:
esasen kendisi de 6yle bir iddiada bulunmams, giizel bir ménanin,
bozuk bir ifade arkasinda kiymetini kaybedecegini miidafaa etmigtir.
Ismail Safa’'min ve diger sahsiyetlerin Naci’nin hakiki bir gdir olma-
dign hakkindaki nesriyati, Recaizdde Ekrem’in, Naci aleyhindeki te’sir-
lerinin, yeni nesle de intikalini ve devamim géstermek bakimindan
kayde deger ™.

Aym tesir 1908 den sonraki nesilde de kendini gdsterir. Fecr-i
ati’'nin o sirada beniiz ondokuz-yirmi yaginda bulunan sdiri Fuad
Képriili'niin, Tiirk Edebiyati tarihine ait nesredilen makalelerinin -ilki
Muallim Naci hakkindadir: «.Edebiyatimizin tarih-i tekdmiiliinde pek
mes'um bir tesir icra eylemis olan o sima-yi acib-i edebi, bir za-
manlar saha-i matbiiatta ddeta bir saltanat-1 edebige teskil etmis,
mahrim-1 kigmet wve cahil bircok miifekkireler iizerinde uzun bir
miiddet icra-yi hiikiimranit eylemistir. Bu giin birkag eblehten baska
higbir tarafdart kalmayan, artik kesif ve ebedi bir siitre-i nisyan ile
ortillen bu ndmin o eski sa'sa’a-i ikbalini, mahdud wve giizide bir
stnif-r miistesna olarak geng we ihtiyar bitin iideba ve muharririn
tizerinde icra ettigi o kaba, hod-furus, ddi istibdad-1 fikrigeyi tasav-
vur edebilmek, bu giin belki muhaldir. Bu bir dn-1 cinnet, bir hezeyan
idi> cimleleri ile baglayan bu makalede, Naci’nin Dicle, Ye's-i muha-
ceret, Niyaz-1 esirdne gibi oldukg¢a giizel parcalan bulundugu Ates-
‘pdre'deki Hugo'dan, Parny’den ve Sully Prodhomme’dan terceme par-
calarin degerinden bahsedilmekle beraber, diger hiikiimler, yetigtigi
mubhitin tesiri ile tamamiyle Naci aleyhindedir. Kuzu, Sdm-1 gariban,
Meyhanede Bir Séylenis adli manzumelerinin ve gazellerinin adiligi,
hassasiyetten, mvhayyeleden mahrumiyeti, yalmz lisana vakif bir za-
tin kuvvetli bir sdir olamayacag), «Takdir-i Elhan, ihtiva ettigi haka-
ytk-1 edebiye ve miitaldat-1 dakika itibarigle o zamana kadar emsali
nd- mesbiik bir kitapti ve Ustad Ekrem bu eser-i nefisi ile bir hufre-i

137 Ekrek Bey in, Naci’yi hususi konugmalarinda daima tezyif ettlil. bu kinin Nn-
ci’'nin 6liimiinden sonra bile sénmedigi soylenebilir. «Birgiin Flamid’le Bab-1 alt cadde=
sinden gegerken, bir kitapginin camekdminda Naci’nin resmini gériirler. Zemzeme ridsiri
bermu’tad séylenir ; Hamid, o melekéne hasleti ile, camm neye aleyhinde séyliigorsun,
adamcaiz 6ldi gitti der; fakat R. Ekrem, ldéi mii, dogmad: ki ?» diye tezy:fte bule-
nur (Ali Kemal, Omrum, Peyam, llave 52:9, 9 Tegrinievvel 1335).
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inhitata dogru yuvarlanmakta olan o bi-me’al ve bi-mdna Muallim
Naci edebiyatinin mahiyet-i hakikiyesini géstermek, gen¢ miifekkire- -
leri boyle bir girddba siiriiklenmekten menetmek istigordu» gibi hii-
kiimler, R. Ekrem te'sirinin, Muallim Naci aleyhdarhigimin geng nesil
iizerindeki akislerini ¢ok iyi anlatir®®, Bu te’siri Omer. Seyfeddin’de
de buluruz: «Yizlerini Sark’a dogru gevirerek yazan sdirlerin hitapla-
rint, ahlarimi, ohlarimi, gazellerini, gézyaslarini, umumiyetle kadmnlar
icin zannedenler bir siinnet c¢ocugu kadar ma'sumdurlar. O reslin son
sdiri olan Muallim Naci’'nin, son nesrolunan Heder'lerini okuyunuz.
Bu giinkilerin ihtimal mdnasint bile bilmedikleri hat-Gver, ¢dr-ebri gibi
ta'birler gorecek, bazi soguk telmihleri pek igreng ve ahldksizca bu-
lacaksimz» climleleri®®, Naci’yi hi¢ tammadigini, Ahmed Midhat'in eski
tarz aleyhindeki bir makalesinde gecen fikirleri naklettigini, Heder
adh tiyatro eserini okumadan bu hiikiimleri verdigini, dolayisiyle
Naci hakkindaki menfi propagandalarn te’sirinin, 1908 den sonra da
devam ettigini gosterir.

188 Servet-i fiinan mee., nr. 1003, 20 Sa’ban 1320-12 Agustes 1326, XXXIX,
Muallim Naci 1; Maallim Naci I, XL, or. 1018, 6 Zilhicee 1328-21 Tesrinisani 1326,
Bu iki makale miinasebetiyle A, K. remzi ile negredilen cevap, ayn. mec., nr. 1021, 27
Zilhicee 1828, 16 Kanunuevvel 1326. Prof. Fuad Képriili’niin bu yaziya cevabi, Tehalif-i
ezvak-Muallim Naci Miinasebetiyle, ayn. mec., nr. 1023, 11 Muharrem 13829, 38 Kinu-
nuevvel, 1826. Prof. Fuad K&priili, sonralari, muhitinin te’sirinden kurtulunca bu fikir~
lerini deigtirmigtir ; Ekrem Bey’le Naci arasindaki miinakagalarin sahsi sebeplerden
dogdugunu, Naci'nin eski tarzi devam ettirenlerin miimessili gibi gésterildigini, Omer'in
. Qocukluju adh sade ve giizel nesrinden de anlagilacagi gibi, onun béyle bir tarzin &n-
deri bulunmadifnm kaydeder (The Encyclopaedia of Islam, Turks mad., s. 956).

139 Yeni Lisan, Geng Kalemler meec., 1I, nr. 1, 1827, Heder'de, Omer Seyfed-
din’in hshsethgl. tarzda geyleri miidafaa eden fikirler yoktur; bil'akis giirde tabiiligin
ve miibalagali olmamak gartiyle muhayyilenin lizumundan balisedilir ; ahlak: ifsad eden
giirler aleyhinde fikirlere de rastlariz (lkdam Matbaasi, 1326, 5. 20, 66).



